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SECCION ADMINISTRATIVA

INSTITUTO ESTATAL DEL TRANSPORTE

ACUERDO POR EL QUE SE SUSTITUYE LOS DERECHOS DERIVADOS DE LA CONCESION PRORROGADA AL
“ SINDICATO DE TRABAJADORES TRANSPORTISTAS DE MATERIALES EN GENERAL DE LA INDUSTRIA DE
LA CONSTRUCCION, SIMILARES Y CONEXOS DEL ESTADO”, MEDIANTE RESOLUCION DEL EJECUTIVO DEL
ESTADO, DE FECHA VEINTIDOS DE ABRIL DEL ANO DOS MIL OCHO, PUBLICADO EN EL PERIODICO OFICIAL
DEL ESTADO DE CAMPECHE, EL DIA SEIS DE MAYO DEL ANO DOS MIL OCHO, PARA LA EXPLOTACION DEL
SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE EN LA MODALIDAD DE CARGA EN GENERAL, EN TERMINOS DE LA LEY
DE VIALIDAD, COMUNICACIONES Y TRANSPORTES DEL ESTADO DE CAMPECHE, POR UNA NUEVA CONCESION,
PREVIA EXTINCION DE LOS DERECHOS DE LA CONCESION ANTERIOR DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO
SEPTIMO TRANSITORIO DE LA LEY DE TRANSPORTE DEL ESTADO DE CAMPECHE, A FAVOR DE LOS SOCIOS QUE
INTEGRAN LA SOCIEDAD DENOMINADA “UNIDOS DE NACOZARI” S.C. DE R.L. DE C.V.

LIC. JOSE ANTONIO RODRIGUEZ RODRIGUEZ, Director General del Instituto Estatal del Transporte de Campeche, con

fundamento en lo dispuesto en los articulos 2, 8 fracciones VIl y XI, 13 fraccion Il, 15 fraccion | inciso A, 16, 24 fraccién V, 25

fraccion XIlI, 30, 37, 41, 44, 45, 46, 47, 50, 51, 53, 54, 80, 81, 82, 84, 88, 89, 92, 93, 94, 99, 102, 103 fracciones | y lll, 104,

105, 121, 123, 124, 135, 136, 148, Séptimo Transitorio y demas relativos aplicables de la Ley de Transporte del Estado de

Campeche; 2, 3 fracciones VIl 'y XIX, 4, 7, 8, 12, 15, 18, 19, 20, 21, 27, 53, 54, 55, 56, 57, 58, 59, 60, 61, 62, 63, 91, 97, 98,

99, 100, 110, 123 y demas relativos aplicables del Reglamento de la Ley de Transporte del Estado de Campeche, y
RESULTANDO

PRIMERO.- Que por Acuerdo del Ejecutivo del Estado, de fecha diecisiete de abril del afio dos mil ocho, publicado en el
Periodico Oficial del Estado, el dia seis de mayo dos mil ocho, se otorgd una prérroga de concesion a favor del “SINDICATO
DE TRABAJADORES TRANSPORTISTAS DE MATERIALES EN GENERAL DE LA INDUSTRIA DE LA CONSTRUCCION,
SIMILARES Y CONEXOS DEL ESTADO” para explotar el servicio publico de transporte en la modalidad de carga general en
vehiculos tipo volteo, en el Estado de Campeche.

SEGUNDO.- Que mediante escrito comparece el C. EUTIMIO CAMARA CASTILLO ante el Instituto Estatal del Transporte,
el Presidente del Consejo de Administracion de la Persona moral denominada “UNIDOS DE NACOZARI” S.C. DE R.L. DE
C.V., a solicitar la autorizacién para sustituir los derechos derivados de la concesién que tiene otorgada dicha persona moral
a favor de la misma, conforme a la Ley de Vialidad, Comunicaciones y Transportes para el Estado, por una nueva concesion
conforme al Transitorio séptimo de la Ley de Transporte del Estado de Campeche, para que sigan explotando el servicio
publico de transporte de carga en general con CATORCE unidades.

TERCERO: Que el C. EUTIMIO CAMARA CASTILLO Presidente del Consejo de Administracion de la persona moral
denominada “UNIDOS DE NACOZARI” S.C. DE R.L. DE C.V., dié cumplimiento en tiempo y forma a los requisitos aplicables
para la modalidad solicitada con la documentacién correspondiente en original y copia fotostatica, de conformidad a lo
establecido en la Ley de Transporte del Estado de Campeche y su reglamento, para el otorgamiento de la nueva concesion
solicitada.

CONSIDERANDDO

I. Que el Instituto Estatal del Transporte, es legalmente competente para conocer y resolver de la presente solicitud de
sustitucion de concesion, conforme a lo dispuesto en los articulos 2, 8 fracciones VIl 'y Xl, 13 fraccién I, 15 fraccion | inciso
A, 16, 24 fraccién V, 25 fraccion XIII, 30, 37, 41, 44, 45, 46, 47, 50, 51, 53, 54, 80, 81, 82, 84, 88, 89, 92, 93, 94, 99, 102,
103 fracciones | y Ill, 104, 105, 121, 123, 124, 135, 136, 148, Séptimo Transitorio y demas relativos aplicables de la Ley
de Transporte del Estado de Campeche; 2, 3 fracciones VIl y XIX, 4, 7, 8, 12, 15, 18, 19, 20, 21, 27, 53, 54, 55, 56 57,58,
59, 60, 61, 62, 63, 91, 97, 98, 99, 100, 110, 123 y demas relativos aplicables del Reglamento de la Ley de Transporte del
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Estado de Campeche, y

Il. Que los socios del SINDICATO DE TRABAJADORES TRANSPORTISTAS DE MATERIALES EN GENERAL DE LA
INDUSTRIA DE LA CONSTRUCCION, SIMILARES Y CONEXOS DEL ESTADO, han prestado el servicio de manera
satisfactoria y cumplido con los supuestos establecidos en el articulo 80 de la Ley de Transporte del Estado de Campeche,
y con sus obligaciones en términos de lo que dispone el articulo 89 de la Ley en cita, y consumé los requisitos establecidos
por el Instituto de conformidad a legislacion en la materia, no existiendo causal de impedimento o incumplimiento alguno.

Ill. Que resulta viable en los términos planteados la solicitud que hoy nos ocupa, por lo que surte sus efectos la causal de
procedencia consistente en sustituir la concesion otorgada al amparo de la Ley de Vialidad, Comunicaciones y Transportes
del Estado de Campeche, por una nueva concesion, previa extincion de los derechos derivados de la concesion anterior,
de conformidad con el Transitorio séptimo de la Ley de Transporte del Estado de Campeche, por el término de cinco afios
al solicitante, para que siga explotando el servicio publico de transporte de carga en general con los en el Estado de
Campeche

Por lo antes expuesto y fundado; se:
RESUELVE

PRIMERO.- Es procedente la via administrativa por la que se tramité el presente asunto.

SEGUNDO.- Se declara que existe la necesidad del transporte publico en su modalidad de carga en general, en el Estado
de Campeche, por lo que se sustituye la concesion otorgada a la persona moral concesionada denominada “SINDICATO DE
TRABAJADORES TRANSPORTISTAS DE MATERIALES EN GENERAL DE LA INDUSTRIA DE LA CONSTRUCCION,
SIMILARES Y CONEXOS DEL ESTADO”, al amparo de la Ley de Vialidad, Comunicaciones y Transportes del Estado de
Campeche, por una nueva concesién otorgada en términos de la vigente Ley de Transporte del Estado de Campeche, a
favor de la persona moral “UNIDOS DE NACOZARI” S.C. DE R.L. DE C.V., para que sigan explotando servicio publico
de transporte de carga en general en el municipio de Campeche, con CATORCE unidades a prestar de manera regular,
continua y uniforme para la satisfaccién de la necesidad colectiva.

TERCERO.- El servicio publico de transporte que se concesiona no queda sujeto a horarios ni a itinerario fijos por la naturaleza
del mismo. La tarifa que se cobrara por la prestacion del servicio es la que se encuentra vigente que autorice el Consejo
Estatal del Transporte.

CUARTO.- Para la conservacion de la vigencia de la nueva concesién ademas de cumplir con las condiciones especificadas
en la ley de la materia deberan acatar las siguientes obligaciones:

I. Prestar el servicio de una manera uniforme y continua bajo las condiciones de accesibilidad, seguridad, comodidad,
higiene y eficiencia;

Il. Prestar el servicio a toda persona que lo solicite, salvo en los casos sefialados en el articulo 36 de la Ley de Transporte
del Estado de Campeche;

lll. Someterse a las prescripciones de la Ley de Transporte del Estado de Campeche vigente, y a las condiciones que se
sefalan en este acuerdo de concesion;

IV. Prestar el servicio de transporte publico de personas en la modalidad de carga en general, acatando las normas de
calidad y operacion correspondiente a su modalidad y clase, asegurando que las unidades cumplan con los requisitos
exigidos por la Ley de Transporte del Estado de Campeche y su Reglamento, presentandolos a revision mecanica, con
el objeto de garantizar la seguridad de los usuarios;

V. Abstenerse de utilizar para la prestacion de la concesion vehiculos distintos a los que hubiesen sido autorizados por el
Instituto;

VI. Cumplir con todas las disposiciones de la Ley de Transporte del Estado de Campeche, su Reglamento y las normas
técnicas que emita el Instituto;

VIl. Coadyuvar en forma gratuita en caso de emergencia, desastres naturales y de seguridad publica al requerimiento del
Instituto;
VIIl. Proporcionar al Instituto los informes, datos y documentos que le requiera;

IX. Mantener actualizados sus registros ante el Instituto respecto a su parque vehicular y conductores, asi como con respecto
a la demas informacion que en los términos que determine el Reglamento de la Ley éste le requiera;

X. Mantener los vehiculos mediante los que se preste el servicio publico concesionado en buen estado general mecanico,
eléctrico, y de pintura que para cada caso fije el Instituto; y

XI. Cumplir con las demas disposiciones de esta Ley, su Reglamento y las normas técnicas que emita el Instituto.
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QUINTO.- Las unidades con que presten el servicio debera contar con la imagen corporativa y clave mnemotécnica, los
cuales seran asignados por este organismo, ademas de contar con las especificaciones técnicas y medidas de seguridad
correspondientes.

SEXTO.- La concesién para prestar el servicio publico de transporte, en la modalidad de carga en general, que se otorga
tendra una vigencia de cinco afos, contados a partir de la fecha de la emision del presente acuerdo, misma que podra ser
refrendada por el mismo periodo, siempre y cuando cumpla con las disposiciones establecidas en este acuerdo, la Ley de la
materia y su reglamento aplicable.

SEPTIMO.- El Instituto notificara por escrito el presente acuerdo, las especificaciones técnicas referidas en el resolutivo
quinto, asi como la fecha, hora y lugar en el que se deberan presentar cada una de las unidades concesionadas para la
verificacion fisica - mecanica que realizara el personal de la Subdireccion de Inspeccion de este organismo asignado para
tal efecto. Dichas unidades deberan contar al momento de la diligencia con los requerimientos solicitados por este Instituto.

OCTAVO.- Queda a cargo del Instituto Estatal del Transporte la vigilancia del debido cumplimiento de los deberes establecidos
en el resolutivo cuarto; asi como para que supervise constantemente todas las obligaciones derivadas de esta nueva concesion,
por lo que podréa requerir la informacién o documentacion que sea necesaria y someter a la inspeccion de las autoridades
respectivas, las unidades e instalaciones relacionadas con la concesion, cuando asi se le requiera.

NOVENO.- En caso de incumplimiento de algunas de las obligaciones antes mencionadas en el resolutivo octavo, y a lo
dispuesto en los articulos 92, 93 y 94 de la Ley de Transporte del Estado de Campeche, se dara inicio al procedimiento
administrativo para la extincion de la concesion otorgada mediante el presente Acuerdo.

DECIMO.- Publiquese el presente Acuerdo en el Periddico Oficial del Estado, notifiquese al interesado y comuniquese a la
Secretaria de Seguridad Publica y Proteccion a la Comunidad.

Dado en la Ciudad de San Francisco de Campeche, Campeche a los siete dias del mes de mayo de dos mil trece.-
ATENTAMENTE.- LIC. JOSE ANTONIO RODRIGUEZ RODRIGUEZ, DIRECTOR GENERAL.- RUBRICA.

INSTITUTO ESTATAL DEL TRANSPORTE

ACUERDO POR EL QUE SE SUSTITUYE LOS DERECHOS DERIVADOS DE LA CONCESION PRORROGADA AL
“VOLQUETEROS DE CAMPECHE” S.A. DE C.V. MEDIANTE RESOLUCION DEL EJECUTIVO DEL ESTADO, DE
FECHA DIECISIETE DE ABRIL DEL ANO DOS MIL OCHO, PUBLICADO EN EL PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO
DE CAMPECHE, EL DIA SEIS DE MAYO DEL ANO DOS MIL OCHO, PARA LA EXPLOTACION DEL SERVICIO
PUBLICO DE TRANSPORTE EN LA MODALIDAD DE CARGA EN GENERAL, EN TERMINOS DE LA LEY DE VIALIDAD,
COMUNICACIONES Y TRANSPORTES DEL ESTADO DE CAMPECHE, POR UNA NUEVA CONCESION, PREVIA
EXTINCION DE LOS DERECHOS DE LA CONCESION ANTERIOR DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO SEPTIMO
TRANSITORIO DE LA LEY DE TRANSPORTE DEL ESTADO DE CAMPECHE, A FAVOR DE LA MISMA.

LIC. JOSE ANTONIO RODRIGUEZ RODRIGUEZ, Director General del Instituto Estatal del Transporte de Campeche, con
fundamento en lo dispuesto en los articulos 2, 8 fracciones VIl y XI, 13 fraccion Il, 15 fraccion | inciso A, 16, 24 fraccion V, 25
fraccion XIlI, 30, 37, 41, 44, 45, 46, 47, 50, 51, 53, 54, 80, 81, 82, 84, 88, 89, 92, 93, 94, 99, 102, 103 fracciones | y lll, 104,
105, 121, 123, 124, 135, 136, 148, Séptimo Transitorio y demas relativos aplicables de la Ley de Transporte del Estado de
Campeche; 2, 3 fracciones VIl y XIX, 4,7, 8,12, 15, 18, 19, 20, 21, 27, 53, 54, 55, 56 57,58, 59, 60, 61, 62, 63, 91, 97, 98, 99,
100, 110, 123 y demas relativos aplicables del Reglamento de la Ley de Transporte del Estado de Campeche, y

RESULTANDO

PRIMERO.- Que por Acuerdo del Ejecutivo del Estado, de fecha diecisiete de abril del afio dos mil ocho, publicado en el
Periddico Oficial del Estado, el dia seis de mayo dos mil ocho, se otorgd una prérroga de concesion a la empresa concesionaria
VOLQUETEROS DE CAMPECHE S.A. DE C.V. para explotar el servicio publico de transporte en la modalidad de carga
general en vehiculos tipo volteo, en el Estado de Campeche.

SEGUNDO.- Mediante escrito comparece el C. VICENTE GOMEZ SONDA ante el Instituto Estatal del Transporte, el
Presidente del Consejo de Administracion de la Persona moral denominada VOLQUETEROS DE CAMPECHE S.A. DE C.V,,
a solicitar la autorizacion para sustituir los derechos derivados de la concesion que tiene otorgada dicha persona moral a
favor de la misma, conforme a la Ley de Vialidad, Comunicaciones y Transportes para el Estado, por una nueva concesion
conforme al Transitorio séptimo de la Ley de Transporte del Estado de Campeche, para que sigan explotando el servicio
publico de transporte de carga en general con doscientas veintitrés unidades en el Estado de Campeche.
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TERCERO: Que el C. VICENTE GOMEZ SONDA Presidente del Consejo de Administracion de la persona moral denominada
VOLQUETEROS DE CAMPECHE S.A. DE C.V., dio cumplimiento en tiempo y forma a los requisitos aplicables para la
modalidad solicitada con la documentacién correspondiente en original y copia fotostatica, de conformidad a lo establecido
en la Ley de Transporte del Estado de Campeche y su reglamento, para el otorgamiento de la nueva concesion solicitada.

CONSIDERANDDO

. El Instituto Estatal del Transporte, es legalmente competente para conocer y resolver de la presente solicitud de
sustitucion de concesioén, conforme a lo dispuesto en los articulos 2, 8 fracciones VIl y XI, 13 fraccion Il, 15 fracciéon |
inciso A, 16, 24 fraccién V, 25 fracciéon XIll, 30, 37, 41, 44, 45, 46, 47, 50, 51, 53, 54, 80, 81, 82, 84, 88, 89, 92, 93, 94,
99, 102, 103 fracciones | y Ill, 104, 105, 121, 123, 124, 135, 136, 148, Séptimo Transitorio y demas relativos aplicables
de la Ley de Transporte del Estado de Campeche; 2, 3 fracciones VIl y XIX, 4, 7, 8, 12, 15, 18, 19, 20, 21, 27, 53, 54,
55, 56 57,58, 59, 60, 61, 62, 63, 91, 97, 98, 99, 100, 110, 123 y demas relativos aplicables del Reglamento de la Ley
de Transporte del Estado de Campeche, y

. Que la persona moral denominada VOLQUETEROS DE CAMPECHE S.A. DE C.V., ha prestado el servicio de
manera satisfactoria y han cumplido con los supuestos establecidos en el articulo 80 de la Ley de Transporte del
Estado de Campeche, y con sus obligaciones en términos de lo que dispone el articulo 89 de la Ley en cita, y
consumo los requisitos establecidos por el Instituto de conformidad a legislacién en la materia, no existiendo causal
de impedimento o incumplimiento alguno.

. Resulta viable en los términos planteados la solicitud que hoy nos ocupa, por lo que surte sus efectos la causal
de procedencia consistente en sustituir la concesion otorgada al amparo de la Ley de Vialidad, Comunicaciones y
Transportes del Estado de Campeche, por una nueva concesion, previa extincion de los derechos derivados de la
concesion anterior, de conformidad con el Transitorio séptimo de la Ley de Transporte del Estado de Campeche, por
el término de cinco afios al solicitante, para que siga explotando el servicio publico de transporte de carga en general
con los en el Estado de Campeche

Por lo antes expuesto y fundado; se:
RESUELVE
PRIMERO.- Es procedente la via administrativa por la que se tramité el presente asunto.

SEGUNDO.- Se declara que existe la necesidad del transporte publico en su modalidad de carga en general, en el Estado de
Campeche, por lo que se sustituye la concesion otorgada a la persona moral concesionada denominada VOLQUETEROS DE
CAMPECHE S.A.DE C.V., al amparo de la Ley de Vialidad, Comunicaciones y Transportes del Estado de Campeche, por una
nueva concesion otorgada en términos de la vigente Ley de Transporte del Estado de Campeche, a favor de cada uno de
sus socios integrantes de esta, para que sigan explotando servicio publico de transporte de carga en general en el Estado de
Campeche, con DOSCIENTAS VEINTITRES unidades a prestar de manera regular, continua y uniforme para la satisfaccion
de la necesidad colectiva, distribuidas en el Estado de la siguiente forma:

UNIDADES AUTORIZADAS PARA PRESTAR EL SERVICIO
DELEGACION PUBLICO DE TRANSPORTE DE CARGA
CAMPECHE CIENTO _CUATRO
E CUARENTAY DOS
ARDENAS CATORCE
ATASTA E1S
HAMPOTON QUINCE
SCARCEGA Z
ANDELARIA
PAL|ZADA CUATRO
CALAKMUL DIECIOCHO

TERCERO.- El servicio publico de transporte que se concesiona no queda sujeto a horarios ni a itinerario fijos por la naturaleza
del mismo. La tarifa que se cobrara por la prestacion del servicio es la que se encuentra vigente que autorice el Consejo
Estatal del Transporte.

CUARTO.- Para la conservacion de la vigencia de la nueva concesién ademas de cumplir con las condiciones especificadas
en la ley de la materia deberan acatar las siguientes obligaciones:
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I. Prestar el servicio de una manera uniforme y continua bajo las condiciones de accesibilidad, seguridad, comodidad,
higiene y eficiencia;

Il. Prestar el servicio a toda persona que lo solicite, salvo en los casos senalados en el articulo 36 de la Ley de
Transporte del Estado de Campeche;

lll. Someterse a las prescripciones de la Ley de Transporte del Estado de Campeche vigente, y a las condiciones que
se sefalan en este acuerdo de concesion;

IV. Prestar el servicio de transporte publico de personas en la modalidad de carga en general, acatando las normas
de calidad y operacion correspondiente a su modalidad y clase, asegurando que las unidades cumplan con los
requisitos exigidos por la Ley de Transporte del Estado de Campeche y su Reglamento, presentandolos a revision
mecanica, con el objeto de garantizar la seguridad de los usuarios;

V. Abstenerse de utilizar para la prestacion de la concesion vehiculos distintos a los que hubiesen sido autorizados
por el Instituto;

VI. Cumplir con todas las disposiciones de la Ley de Transporte del Estado de Campeche, su Reglamento y las normas
técnicas que emita el Instituto;

VIl. Coadyuvar en forma gratuita en caso de emergencia, desastres naturales y de seguridad publica al requerimiento
del Instituto;
VIIl. Proporcionar al Instituto los informes, datos y documentos que le requiera;

IX. Mantener actualizados sus registros ante el Instituto respecto a su parque vehicular y conductores, asi como con
respecto a la demas informacion que en los términos que determine el Reglamento de la Ley éste le requiera;

X. Mantener los vehiculos mediante los que se preste el servicio publico concesionado en buen estado general
mecanico, eléctrico, y de pintura que para cada caso fije el Instituto; y

Xl. Cumplir con las demas disposiciones de esta Ley, su Reglamento y las normas técnicas que emita el Instituto.

QUINTO.- Las unidades con que presten el servicio debera contar con la imagen corporativa y clave mnemotécnica, los
cuales seran asignados por este organismo, ademas de contar con las especificaciones técnicas y medidas de seguridad
correspondientes.

SEXTO.- La concesion para prestar el servicio publico de transporte, en la modalidad de carga en general, que se otorga
tendra una vigencia de cinco afios, contados a partir de la fecha de la emisién del presente acuerdo, misma que podra ser
refrendada por el mismo periodo, siempre y cuando cumpla con las disposiciones establecidas en este acuerdo, la Ley de la
materia y su reglamento aplicable.

SEPTIMO.- El Instituto notificara por escrito el presente acuerdo, las especificaciones técnicas referidas en el resolutivo
quinto, asi como la fecha, hora y lugar en el que se deberan presentar cada una de las unidades concesionadas para la
verificacion fisica - mecanica que realizara el personal de la Subdireccion de Inspeccién de este organismo asignado para
tal efecto. Dichas unidades deberan contar al momento de la diligencia con los requerimientos solicitados por este Instituto.

OCTAVO.- Queda a cargo del Instituto Estatal del Transporte la vigilancia del debido cumplimiento de los deberes establecidos
en el resolutivo cuarto; asi como para que supervise constantemente todas las obligaciones derivadas de esta nueva concesion,
por lo que podra requerir la informacion o documentacion que sea necesaria y someter a la inspeccion de las autoridades
respectivas, las unidades e instalaciones relacionadas con la concesion, cuando asi se le requiera.

NOVENO.- En caso de incumplimiento de algunas de las obligaciones antes mencionadas en el resolutivo octavo, y a lo
dispuesto en los articulos 92, 93 y 94 de la Ley de Transporte del Estado de Campeche, se dara inicio al procedimiento
administrativo para la extincion de la concesion otorgada mediante el presente Acuerdo.

DECIMO.- Publiquese el presente Acuerdo en el Periodico Oficial del Estado, notifiquese al interesado para que surta los
efectos legales correspondientes, comuniquese a la Secretaria de Seguridad Publica y Proteccién a la Comunidad.

Dado en la Ciudad de San Francisco de Campeche, Campeche a los siete dias del mes de mayo de dos mil trece.-
ATENTAMENTE.- LIC. JOSE ANTONIO RODRIGUEZ RODRIGUEZ, DIRECTOR GENERAL.- RUBRICA.
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SECCION JUDICIAL

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DEL ESTADO, SALA PENAL.

NOTIFICACION POR EDICTOS

Folio 18081

C. BLANCA ROSA MAY PUGA (DENUNCIANTE)

C. MIRIAM SUSANA RODRIGUEZ MORENO
(DENUNCIANTE)
En el Toca 01/14-2015/00510 relativo al recurso de

Apelacion interpuesto por el Fiscal y Defensor en contra de
la Sentencia Condenatoria de diecinueve de julio de dos mil
catorce dictada por la Jueza Primero de Primera Instancia
del Ramo Penal del Primer Distrito Judicial del Estado, en
la causa penal 357/09-2010/10104 Instruida a MARCELO
PEREZ BALAN Y/O MARCELINO PEREZ BALAN, por los
delitos VIOLACION Y VIOLACION EQUIPARADA. Esta
Sala Penal el dia nueve de octubre de dos mil quince, dictd
un acuerdo, que en su parte conducente dice:

Vista la demanda de amparo de cuenta con la que el
inculpado Marcelo Pérez Balan y/o Marcelino Pérez
Balam, solicita se tramite juicio de amparo ante el Tribunal
Colegiado del Trigésimo Primer Circuito, por conducto
de esta autoridad, es procedente 1).- En cumplimiento a
lo establecido en el numeral 178, fraccion | de la Ley de
Amparo vigente, hagase constar al pie de la demanda
interpuesta, la fecha en que se notific6 al quejoso la
resolucion reclamada y emitida por el Tribunal de Segunda
Instancia, asi como los dias inhabiles que mediaron entre
ésa fecha y la interposicion de la demanda de garantias.
2).- De conformidad con el articulo 5, fraccion Il y Il de
la referida ley, corrase traslado a los terceros interesados
y autoridades responsables a quienes debera hacerle
entrega de una copia de la mencionada demanda. Ahora
bien, toda vez que de la misma se advierte que la parte
quejosa sefial6 como autoridad responsable a la Sala
Penal el Magistrado que la preside se da por enterado
de la interposicion del juicio Constitucional. 3).- Asimismo
se tiene al acusado Marcelo Pérez Balan y/o Marcelino
Pérez Balam, sefialando domicilio para oir y recibir
notificaciones el ubicado en las instalaciones de la
Defensoria de Oficio adjunta al Edificio que albergan los
Juzgados Penales en el poblado de San Francisco Kobén
Campeche, y designando para recibirlas en su nombre y
representacion a los Licenciados Jesus Martin Vaught
Mosqueda y Maria Luisa Ramirez Vera. 4).- Corridos los
traslados de ley, este Tribunal debera rendir su informe
con justificacion ante la autoridad federal, y enviar las
constancias originales que por ley deban remitirse, ello con
base en lo dispuesto por el articulo 176 de la ley de Amparo

vigente. 5).- De igual forma comuniquese a la Jueza de
Origen y a la Jueza de Ejecucion del Primer Distrito Judicial
del Estado que con fundamento en los articulos 190 y
191, de la mencionada legislacién, se concede al quejoso
la_suspension del acto reclamado, para efecto de quedar
a disposicion del Tribunal Colegiado del Trigésimo Primer
Circuito del Estado de Campeche, esto para los fines
legales correspondientes; asimismo, toda vez que en esta
Sala no se cuenta con la causa penal 0401/09-2010/10104,
solicitese por oficio a la Jueza de Autos el envio en un
término maximo de 48 horas, de dicho expediente. 6) Asi
mismo se ordena al actuario adscrito a la Sala Penal del
Tribunal Superior de Justicia en el Estado, que notifique la
resolucion del presente toca dictada el veinte de mayo de
dos mil quince, al ministerio publico adscrito al Juzgado
Primero de Primera Instancia del Ramo Penal del Primer
Distrito Judicial del Estado. 7).- Ahora bien, al advertirse de
autos que las Denunciantes, BLANCA ROSA MAY PUGA
Y MIRIAM SUSANA RODRIGUEZ MORENO, han sido
notificadas en primera instancia por medio del Periddico
Oficial del Gobierno del Estado, es procedente notificarles
el presente y subsecuentes proveidos y correrles traslado,
por la via antes citada, esto de conformidad con el articulo
99 del Codigo de Procedimientos Penales del Estado en
vigor, por ello remitase al Director del Periddico Oficial del
Estado copia del presente acuerdo con firmas autdgrafas
y el respaldo magnético del mismo, lo anterior con
fundamento en los articulos 15 y 16 de la Ley de Periodico
Oficial del Estado, asi mismo hagase de su conocimiento
que las copias de la demanda de amparo quedan a su
disposicion en la Secretaria de Acuerdos de la Sala
Penal de este Tribunal Superior de Justicia en el Estado.
8) NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. Asi lo acordé y firma
el Magistrado Presidente de la Sala Penal, Doctor Victor
Manuel Colli Borges, ante la Secretaria de Acuerdos que
autoriza y da fe, Licenciada Fabiola del Rocio Fernandez
Camarillo. Doy fe.

LOQUENOTIFICOAUSTEDES,PORMEDIODEEDICTOS
PUBLICADOS POR TRES VECES CONSECUTIVAS,
EN EL PERIODICO OFICIAL, DE CONFORMIDAD CON
LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 99 DEL CODIGO
PROCESAL PENAL DEL ESTADO EN VIGOR.- CONSTE.

ATENTAMENTE.- San Francisco de Campeche, Camp; a
28 de octubre de 2015.- EI Actuario de enlace Interino
de la Sala Penal, Lic. Francisco del Jesus Vargas Pefa.-
Rdubrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.-H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DEL ESTADO, SALA PENAL.

NOTIFICACION POR EDICTOS
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Folio 18104
C. JOSE ENRIQUE PEREZ GOMEZ (denunciante)

En el 01/14-2015/00961 relativo al recurso de apelacion
interpuesto por el Defensor y Ministerio Publico en contra
de la Sentencia Condenatoria de uno de abril de dos mil
quince, dictado por la Jueza Primero de Primera Instancia
del Ramo Penal del Primer Distrito Judicial del Estado,
en la causa penal 0401/13-2014/0522, instruida a JOSE
CAMILO UC PECH Y DARWIN FRANCISCO LOPEZ
CAHUICH, por el delito de ROBO CON VIOLENCIA. Esta
Sala el dia ocho de octubre de dos mil quince, dictd un
proveido que en su parte conducente dice:

VISTO: la circular 7/SGA/15-2016 de cuenta a través de la
cual la Secretaria Proyectista Encargada de la Secretaria
General de Acuerdos del Tribunal Superior de Justicia del
Estado, con fundamento en el articulo 87 de la Constitucion
Politica del Estado de Campeche, 14, 19, Fraccién VI y
24 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, el
Pleno del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado eligié
como Presidente al Magistrado al Licenciado Carlos Felipe
Ortega Rubio, con vigencia a partir del 21 de septiembre
de 2015, al septiembre del 2016. Lo comunico en término
del articulo 47, fraccion X de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado y el oficio 306/SGA/15-2016 de cuenta
la Secretaria Proyectista Encargada de la Secretaria
General de Acuerdos que de conformidad con el articulo
19 fraccion VIl de la Ley Organica del Poder Judicial
del Estado, comunica que se designo al Maestro José
Antonio Cabrera Mis para encargarse del Despacho de la
Magistratura Numeraria Penal del H. Tribunal Superior de
Justicia, en sustitucién del Licenciado Carlos Felipe Ortega
Rubio, durante los dias comprendido del 22 de septiembre
al 11 de octubre de 2015, hagase saber a las partes que
esta Sala Penal ha quedado integrada de la siguiente
manera Doctor Victor Manuel Colli Borges, Doctora
Guadalupe Eugenia Quijano Villanueva y Maestro José
Antonio Cabrera Mis (en funciones),s siendo el Primero de
los nombrados Magistrado Presidente de la Sala Penal y
una vez notificadas las partes si no hubiere inconformidad
alguna, turnense los autos al Magistrado Maestro José
Antonio Cabrera Mis en funciones para que elabore la
resolucién correspondiente. Se tiene por n recibido la
circular y el oficio de cuenta y se anexa a los autos para que
obre conforme a derecho. NOTIFIQUESE al Denunciante
Y CUMPLASE. Asi acordé y firma el Magistrado Presidente
de la Sala Penal, Doctor Victor Manuel Colli Borges, ante
la Secretaria de Acuerdos, que autoriza y da fe. Licenciada
Fabiola del Rocio Fernandez Camarillo. Doy fe.

LO QUE NOTIFICO A USTED POR MEDIO DE EDICTOS
PUBLICADOS POR TRES VECES CONSECUTIVAS, EN
EL PERIODICO OFICIAL, CON FUNDAMENTO CON EL
ARTICULO 99 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
PENALES DEL ESTADO EN VIGOR.-

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE; A 29 DE OCTUBRE

DE 2015.- LIC. FRANCISCO DEL JESUS VARGAS PENA,
ACTUARIO DE ENLACE INTERINO DE LA SECRETARIA
DE LA SALA PENAL.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.-H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DEL ESTADO, SALA PENAL.

NOTIFICACION POR EDICTOS

Folio 18105

C. JUAN GILBERTO ESCAMILLA RUIZ (Denunciante)

C. YOANA CAROLINA MONTEJO ARCEO (Denunciante)

En el Toca 01/14-2015/00964 relativo al recurso de
Apelacion interpuesto por el Fiscal en contra de la Negativa
de Orden de Comparecencia de veintidés de agosto de
dos mil catorce dictada por el Juez Segundo de Primera
Instancia del Ramo Penal del Primer Distrito Judicial del
Estado, en la causa penal 0401/13-2014/01337, Instruida a
EDUARDO ENRIQUE PUC PUCH por el delito AMENAZAS.
Esta Sala Penal el dia uno de octubre de dos mil quince,
dicté un acuerdo, que en su parte conducente dice:

VISTO: la circular 7/SGA/15-2016 y el oficio 306/SGA/15-
2016 suscrito por la Secretaria Proyectista Encargada de
la Secretaria General de Acuerdos del Tribunal Superior de
Justicia del Estado, por medio de los cuales comunica que
el Magistrado Licenciado Carlos Felipe Ortega Rubio, fue
elegido por el Pleno del H. Tribunal Superior de Justicia
del Estado como Presidente con vigencia a partir del 21
de septiembre de 2015 al mes de septiembre del afio
2016; y en el oficio de cuenta, se designoé al Maestro José
Antonio Cabrera Mis para encargarse del Despacho de la
Magistratura Numeraria Penal en sustitucion del Licenciado
Carlos Felipe Ortega Rubio, durante el periodo comprendido
del 22 de septiembre al once de octubre de dos mil quince,
en consecuencia, Se Provee: De conformidad con el articulo
30 del Codigo de Procedimientos Penales del Estado en
vigor, hagase saber a los Denunciantes Juan Gilberto
Escamilla Ruiz y Yoaha Carolina Montejo Arceo que
esta Sala Penal ha quedado integrada ademas de quien
esto provee, por los Magistrados Doctora Guadalupe
Eugenia Quija o Villanueva y Maestro José Antonio
Cabrera Mis (en funciones). Por lo que notificados los
sefialados pasivos, si no hubiere inconformidad alguna,
turnense los autos al Magistrado Ponente para que elabore
la resolucién correspondiente. Y advirtiéndose que los
denunciantes han sido notificados en Primera Instancia por
edictos procédase a notificarles el presente proveido, por
la via antes citada, esto de Conformidad co el articulo 99
del Cédigo de Procedimientos Penales del Estado en vigor,
por ello remitase al Director del Periddico Oficial del Estado
copia del presente acuerdo con firmas autografas y el
respaldo magnético del mismo, lo anterior con fundamento
en los articulos 15 y 16 de la Ley de Periddico Oficial del
Estado. Con fundamento en el articulo 17 del Cddigo de
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Procedimientos Penales del Estado en vigor, se tiene por
recibida la circular y el oficio de cuenta y se acumula a los
autos para que obre conforme a derecho. NOTIFIQUESE Y
CUMPLASE. Asi lo acorddé y firma el Magistrado Presidente
de la Sala Penal, Doctor Victor Manuel Colli Borges, ante
la Secretaria de Acuerdos, que autoriza y da fe, Fabiola del
Rocio Fernandez Camarillo. Doy fe. Dos firmas ilegibles.
Rubrica.

LOQUENOTIFICOAUSTEDES, PORMEDIO DE EDICTOS
PUBLICADOS POR TRES VECES CONSECUTIVAS,
EN EL PERIODICO OFICIAL, DE CONFORMIDAD CON
LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 99 DEL CODIGO
PROCESAL PENAL DEL ESTADO EN VIGOR.- CONSTE.

ATENTAMENTE.- San Francisco de Campeche, Camp; a
29 de octubre de 2015.- El Actuario de enlace Interino de la
Sala Penal, Lic. Francisco del Jesus Vargas Pefia.- Rubrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DEL ESTADO. JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

EMPLAZAMIENTO A LA DEMANDADA POR MEDIO
DE EDICTOS A TRAVES DE PERIODICO OFICIAL DEL
GOBIERNO DEL ESTADO.

EXPEDIENTE NO. 583/14-2015/3F-I
C. MARIA ISABEL PENA LOPEZ

JUICIO ORDNARIO CIVIL POR DOMICILIO IGNORADO
PROMOVIDO POR EL C. ALBERTO RIVERA LOPEZ EN
CONTRA DE LA C. MARIA ISABEL PENA LOPEZ, LA
JUEZA DEL CONOCIMIENTO DICTO UNA RESOLUCION
QUE EN SU PARTE CONDUCENTE DICE:

JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMP. AVEINTIDOS DE OCTUBRE DEL
ANO DOS MIL QUINCE.

VISTOS: Se tiene por presentado al Licenciado
HERMELINDO MARTIN EK, Asesor Técnico de ALBERTO
RIVERA LOPEZ, con su escrito de cuenta por medio del
cual anexa Disco Compacto (CD), dando cumplimiento
al requerimiento que se le hizo en el proveido de fecha
ocho de octubre de dos mil quince; en consecuencia de lo
anterior, SE PROVEE:

“...(...)...6.- Por lo antes expuesto, Se admite la presente
pet|C|on de divorcio, Y SE DECLARA DISUELTO EL
Matrimonio de los CC. MARIA ISABEL PENA LOPEZ Y
ALBERTO RIVERA LOPEZ.

Con fundamento en el ordinal 298 del codigo Civil del
Estado, se dicta las siguientes medidas provisionales:

l.- No se decreta pension, convivencia, custodia, respecto
a menores, toda vez que las partes durante el vinculo

matrimonial, no procrearon hijos. Il.- En cuanto a pensién
alimenticia a favor de la C. MARIA ISABEL PENA LOPEZ,
tenemos que de los hechos de la demanda, se observa que
las partes tienen aproximadamente treinta anos de estar
separados, por lo cual existe la presuncion que la citada,
ha solventado sus propias necesidades alimentarias, por lo
cual no se decreta porcentaje a su favor.

“7...8...9...”"NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS
PARTES, AL AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO Y AL
REPRESENTANTE JURIDICO DE LA PROCURADURIA
DE LA DEFENSA DEL MENOR, LA MUJER Y LA FAMILIA
DEL SISTEMA DIF ESTATAL Y CUMPLASE. ASI LO
PROVEYO Y FIRMA LA LICENCIADA VIRGINIA LETICIA
LIZAMA CENTURION, JUEZA TERCERO DEL RAMO
FAMILIAR, POR ANTE LA LICENCIADA LIBIA BEATRIZ
CERVERA VERA, SECRETARIA DE ACUERDOS QUIEN
CERTIFICAY DA FE.- RUBRICAS.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
C. PANFILO BAAS CEH.
Domicilio: SE IGNORA.

En el expediente No0.0401/14-2015/1099, instruido
en Averiguacion del delito de ASEDIO SEXUAL vy
PORNOGRAFIA CON MENORES DE EDAD denunciado
por PANFILO BAAS CEH y del que aparece como probable
responsable JESUS ALEJANDRO BACAB CHAN.

JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO PENAL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- San francisco Kobén, Campeche, a 22 de
Octubre del dos mil quince.-

VISTOS: Ahora bien, toda vez que el Representante Social
no diera cumplimiento con lo solicitado por esta Autoridad
mediante proveido que antecede y en virtud de no haber
sido notificado el denunciante PANFILO BAAS CEH
resulta procedente comisionar a la C. Actuaria adscrita
a este Juzgado para efectos de notificar al denunciante
PANFILO BAAS CEH a través de TRES PUBLICACIONES
consecutivas que se hagan del presente proveido en el
Periédico Oficial del Estado, los puntos resolutivos de la
resolucion de fecha 07 de julio del presente afio dictado en
la presente causa penal por esta Autoridad, lo anterior de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 99 del Cédigo
de Procedimientos Penales del Estado en vigor y de esta
manera continuar con la secuela procesal de la presente
causa penal. Una vez hecho lo anterior, se dara tramite al
recurso de apelacion interpuesto. Para ello comisidnese a
la C. Actuaria adscrita para que se sirva dar cumplimiento a
lo anterior descrito.- Seguidamente procedo a transcribir los
puntos resolutivos de la sentencia. PRIMERO: Siendo las
trece horas del dia de hoy siete de julio de dos mil quince se
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dicta AUTO DE FORMAL PRISION en contra del acusado
JESUS ALEJANDRO BACAB CHAN por considerarlo
probable responsable de la comision del delito de ASEDIO
SEXUAL denunciado por el C. PANFILO BAAS CEH en
agravio de la menor A.M.B.V. ilicito previsto y sancionado
con pena privativa de libertad y multa, de conformidad con lo
que establecen los articulos 167 y 29 fraccion Il del Cédigo
penal del Estado en vigor. SEGUNDO: De igual forma se
dicta AUTO DE LIBERTAD POR FALTA DE ELEMENTOS
PARA PROCESAR a favor de JESUS ALEJANDRO BACAB
CHAN por no considerarlo probable responsable de la
comisién del delito de PORNOGRAFIA CON PERSONAS
MENORES DE EDAD denunciado por PANFILO BAAS
CEH en agravio de la menor A. M. B. V. ilicitos previstos y
sancionados con pena privativa de libertad de conformidad
con los articulos 262 y 29 fraccion Il del Cddigo Penal del
Estado en vigor. TERCERO: Conforme a lo que dispone
el articulo 337 del Codigo de Procedimientos Penales del
Estado en vigor, se declara abierto el presente proceso
en la Via sumaria, haciéndoles de su conocimiento a las
partes que pueden solicitar la apertura de la via ordinaria
si asi lo estiman pertinente para lo cual contarian con el
termino de 15 dias habiles para ofrecer sus pruebas, de
conformidad con el articulo 344 del mismo ordenamiento
adjetivo penal.- CUARTO: Se tiene como defensor del
acusado JESUS ALEJANDRO BACAB CHAN al Licenciado
JOSE DEL CARMEN BALA CANO Defensor particular.-
QUINTO: En término de lo establecido en el numeral
369 del ordenamiento procesal penal antes invocado, al
notificarse la presente resolucion hagase saber a las partes
el derecho y término que tienen para impugnar la presente
resolucién mediante el recurso de APELACION, de no
estar conformes a lo resuelto, debiendo dejar constancia
de ello en autos.- SEXTO: Con fundamento en la fraccion
IV Reformada del articulo 20 Constitucional, hagase del
conocimiento del acusado que tiene el derecho de solicitar
el desahogo de los careos constitucionales con las personas
que depongan en su contra, debiendo dejar constancia de
ello en autos. SEPTIMO Recabense antecedentes penales
y policiacos del acusado de referencia, para ello, dese vista
al Ministerio Publico de la adscripcion para que acredite
ante este juzgado con los documentos correspondientes los
antecedentes penales del acusado JESUS ALEJANDRO
BACAB CHAN vy al Jefe del Departamento de Servicios
Periciales de la Procuraduria General de Justicia del
Estado, para que a la brevedad posible rindan dichos
informes. OCTAVO: Hagasele saber a las partes el derecho
que tienen para oponerse a la publicacion de sus datos
personales al momento de hacerse publica la presente
resolucién una vez que cause ejecutoria la misma, de
conformidad con el articulo 6 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Campeche.
NOVENO: NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. Asi lo proveyo y
firma la Licenciada DIANA LEONOR COMAS SOBERANIS,
JUEZ DEL JUZGADO PRIMERO DEL RAMO PENAL, por
ante la Licenciada VERONICA PECH CHI, Secretaria de
Acuerdos que certifica y da fe.

Dejando copia de la presente cedula en el expediente.

ATENTAMENTE.- San Francisco, Kobén, Campeche
a 29 de Octubre del 2015.- LICENCIADA JOLAYNNE
ISSEL VAZQUEZ PERDOMO, ACTUARIA INTERINA DEL
JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO PENAL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
C. MARCELA GUADALUPE DE LA ROSA PEREZ.
Domicilio: SE IGNORA.

En el expediente No0.0401/12-2013/571, instruido en
Averiguacioén del delito de ROBO EN LUGAR CERRADO
denunciado por MARCELA GUADALUPE DE LA ROSA
PEREZ, vy del que aparece como probable responsable
EMMANUEL REYES TAMAYO, IMER UZIEL PEREZ
PEREZ, GERMAN GERARDO GARCIA GUZMAN, LETICIA
NUNEZ GUZMAN y GRACIELA VILLALOBOS SANCHEZ.

JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO PENAL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- San francisco Kobén, Campeche, a 27 de
Octubre del dos mil quince.-

VISTOS: Ahora bien, a reserva de admitir el recurso de
apelacion interpuesto por la Fiscalia, toda vez que de autos
se observa que no se ha podido notificar a la C. MARCELA
GUADALUPE DE LAROSA PEREZ y en vista que en autos
se hizo constar que se ignora el domicilio de la denunciante
y para no seguir retrasando la secuela procesal de la
presente litis, la suscrita procede de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 99 del Cdédigo de Procedimientos
Penales del Estado en vigor, notificar a la C. MARCELA
GUADALUPE DE LA ROSA PEREZ, mediante Periédico
Oficial del Estado, por tres publicaciones consecutivas la
sentencia absolutoria de fecha 24 de septiembre del 2015
dictada a la inculpada GRACIELA VILLALOBOS SANCHEZ,
haciendo de su conocimiento que cuenta con un término
de tres dias habiles contados a partir del dia siguiente
en que le sea debidamente notificada la resolucién, para
interponer el recurso de apelacion. Para ello comisidnese a
la C. Actuaria adscrita para que se sirva dar cumplimiento
a lo anterior descrito.- Seguidamente procedo a transcribir
los puntos resolutivos de la sentencia. PRIMERO: No se
encuentra plenamente acreditada la existencia del delito
de Obstruccion de la Justicia, denunciado por MARCELLA
GUADALUPE DE LA ROSA PEREZ, ilicito previsto y
sancionado con pena privativa de libertad de conformidad
con lo establecido por los articulos 317 fraccion Il y
29 fraccién 1l del Codigo Penal del Estado en vigor.
SEGUNDO: La C. GRACIELA VILLALOBOS SANCHEZ,
NO ES PLENAMENTE CULPABLE DEL DELITO DE
OBSTRUCCION DE JUSTICIA, denunciado por MARCELLA
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GUADALUPE DE LA ROSA PEREZ, ilicito previsto y
sancionado con pena privativa de libertad de conformidad
con lo establecido por los articulos 317 fraccion Il y 29
fraccion 1l del Codigo Penal del Estado en vigor. TERCERO:
De conformidad con lo establecido por el articulo 369 del
Cddigo de Procedimientos Penales del Estado en vigor, se
le hace saber a las partes el derecho y el término que tiene
de impugnar en el presente fallo mediante el recurso de
apelacion, debiendo de asentar constancia de ello en autos.
CUARTO: Girese atento oficio a la C. Directora del Cereso
con las copias adjuntas de la presente resolucion para su
conocimiento y efectos legales correspondientes. QUINTO:
Girese boleta de excarcelaciéon a la Directora del Cereso
para que ponga en inmediata libertad a la C. GRACIELA
VILLALOBOS SANCHEZ, en virtud de la resolucién emitida
el dia de hoy,. SEXTO: NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. Asi
lo proveyo y firma la Licenciada DIANA LEONOR COMAS
SOBERANIS, JUEZ DEL JUZGADO PRIMERO DEL RAMO
PENAL, por ante la Licenciada LIDIA DEL CARMEN YAH
PECH, Secretaria de Acuerdos Interina que certifica y da fe.

Dejando copia de la presente cedula en el expediente.

ATENTAMENTE.- San Francisco, Kobén, Campeche
a 29 de Octubre del 2015.- LICENCIADA JOLAYNNE
ISSEL VAZQUEZ PERDOMO, ACTUARIA INTERINA DEL
JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO PENAL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL

C. MARIA MAGDALENA VAZQUEZ CU
DOMICILIO SE IGNORA

En el expediente 0401/13-2014/00125, instruido en la
averiguacion del delito de DANOS EN PROPIEDAD
AJENA, denunciado por MARIA MAGDALENA VAZQUEZ
CU, y del que aparece como probable responsable TIRSO
SANDOVAL MARTINEZ, la C. Juez de este juzgado dicto
una resolucion, cuyos puntos resolutivos a la letra dice:

JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO PENAL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO A NUEVE DE OCTUBRE DE DOS MIL QUINCE .-

R E S U E L V E:

PRIMERO: Se acredita plenamente la existencia del delito
de DANOS EN PROPIEDAD AJENA A TITULO DOLOSO,
ilicito previsto y sancionado de conformidad con los
numerales 215 fraccion IV ultimo parrafo y 29 fraccion |
del Cdédigo Penal del Estado en vigor, denunciado por la C.
MARIA MAGDALENA VAZQUEZ CU .-

SEGUNDO: TIRSO SANDOVAL MARTINEZ, no es

plenamente responsable de la comision del delito de
DANOS EN PROPIEDAD AJENA A TITULO DOLOSO,
ilicito previsto y sancionado de conformidad con los
numerales 215 fraccion IV ultimo parrafo y 29 fraccion |l
del Codigo Penal del Estado en vigor, denunciado por la C.
MARIA MAGDALENA VAZQUEZ CU.

TERCERO: De conformidad con el numeral 369 del Cédigo
de Procedimientos Penales del Estado, hagase saber a las
partes el derecho y término que tienen para impugnar esta
resolucién, mediante el recurso de apelacion debiendo dejar
constancia de esto en autos.-CUARTO: Notifiquese a las
partes y cumplase.

Asi definitivamente lo resolvié y firma la Licenciada DIANA
LEONOR COMAS SOBERANIS, JUEZ DEL JUZGADO
PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO PENAL
PRIMER DISTRITO del Estado, por ante la Licenciada ANA
MARIBEL DE ATOCHA HUITZ MAY, Secretaria de Acuerdos
que certifica y da fe.

Lo que notifico a la denunciante MARIA MAGDALENA
VAZQUEZ CU, por medio de periédico oficial por tres veces
consecutivas, tal y como lo establece el numeral 99 del
Cadigo de procedimientos penales del Estado en vigor.

LIC. JOSE MANUEL PEREZ ROMERO, ACTUARIO
INTERINO DEL JUZGADO PRIMERO PENAL DE
PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
C. BENJAMIN LEDEZMA ALEGRIA
DOMICILIO SE IGNORA

En el expediente 0401/14-2015/00371, instruido en
la averiguacién del delito de VIOLENCIA FAMILIAR,
denunciado por BENJAMIN LEDEZMA ALEGRIA, y del que
aparece como probable responsable BENJAMIN LEDEZMA
PEREZ, la C. Juez de este juzgado dicto una resolucion,
cuyos puntos resolutivos a la letra dice:

JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO PENAL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO A TREINTA DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL
QUINCE.-

PRIMERO: Se encuentra plenamente acreditado la
existencia del delito de VIOLENCIA FAMILIAR, denunciado
por FRANCISCA PEREZ LOPEZ y BENJAMIN LEDEZMA
ALEGRIA, ilicito previsto y sancionado ilicito previsto con
pena privativa de libertad, de acuerdo a lo que disponen los
articulos 224 primer y segundo parrafoy 29 fraccion Il del
Cddigo Penal del Estado en vigor.-
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SEGUNDO: BENJAMIN LEDEZMA PEREZ, es
plenamente responsable de la comision del delito de
VIOLENCIA FAMILIAR, denunciado por FRANCISCA
PEREZ LOPEZ y BENJAMIN LEDEZMA ALEGRIA, ilicito
previsto y sancionado ilicito previsto con pena privativa de
libertad, de acuerdo a lo que disponen los articulos 224
primer y segundo parrafoy 29 fraccion Il del Codigo Penal
del Estado en vigor.-

TERCERO: Por esa responsabilidad penal en que
incurri6 el acusado BENJAMIN LEDEZMA PEREZ, se
le impone una sancion de DIEZ MESES Y VEINTISEIS
DIAS DE PRISION, todo ello, por la comisién del delito
de VIOLENCIA FAMILIAR, lo anterior de conformidad con
lo que establecen los articulos 224 parrafo primero y
segundo y 29 fraccién Il del Codigo Penal del Estado en
vigor.- Y apareciendo que el sentenciado es la primera vez
que delinque, llegando hasta el dictado de una sentencia
condenatoria, ya que no existe prueba en contrario de ello,
es que tomando en consideraciéon que el sentenciado se
encuentra actualmente guardando prision preventiva desde
el dia en que fue puesto a disposicion de este juzgado el
dia cuatro de noviembre de dos mil catorce, dia en que
es consignado el asunto que nos ocupa, siendo éste el
término que se toma en consideracion para computarse
la sentencia impuesta y siendo que el dia de hoy se
cumplen los DIEZ MESES CON VEINTISEIS DIAS DE
PRISION, y habiendo trascurrido el termino de la sentencia
impuesta, se tiene por compurgada la misma y toda vez
que el inculpado se encuentran recluido en el Centro de
Readaptacién Social de San Francisco Kobén, Campeche,
girese la correspondiente boleta de excarcelacion para la
inmediata libertad del C. BENJAMIN LEDEZMA PEREZ.
- Asi con fundamento en el numeral 323 del Cdédigo de
Procedimientos Penales del Estado en Vigor enviese copias
certificadas de la sentencia dictada al antes mencionado.-

MEDIDA DE SEGURIDAD.-

1.- Se ordena aplicar al acusado, como medida de
seguridad un tratamiento psicoldgico al sujeto activo del
delito, la cual tendra la duracion que la autoridad judicial
disponga, sin exceder el tiempo de la sancién de prision
y sin perjuicio de la aplicacion de otros tratamientos, ello
previo consentimiento y disposicién del mismo sentenciado
de someterse a dicho tratamiento, ante ello, girese atento
oficio al Director del Instituto de Acceso a la Justicia del
Estado de Campeche “INDAJUCAM” a efecto de que
se le otorgue el tratamiento adecuado para mejorar las
posibilidades de reinsercion social y de no reincidencia en
el delito.- Lo anterior de conformidad con el numeral 78 del
Cadigo Penal del Estado en vigor.-

Asi mismo, para efectos de dar cumplimiento a lo ordenado,
y en virtud de que se trata de una sentencia condenatoria
Compurgada, se le solicita sefiale domicilio para oir y
recibir notificaciones, asi como su numero telefénico donde
pueda ser localizado.-2.- Asi mismo, de conformidad con
el articulo 224 parrafo segundo, en relacion con el 35
inciso C fracciones Il y VI del Cddigo Penal del Estado en
vigor, se condena al sentenciado BENJAMIN LEDEZMA
PEREZ, a la suspension de los derechos de familia y

hereditarios, por el término de seis meses y la prohibicién
de acudir al domicilio donde se encuentren habitando los
hoy agraviados FRANCISCA PEREZ LOPEZ y BENJAMIN
LEDEZMAALEGRIA, dicha medida que durara por el mismo
tiempo que dure el tratamiento psicoldgico prescrito para el
sentenciado, y conciliara la exigencia de tranquilidad publica
y la seguridad de la victima o del ofendido, lo anterior de
conformidad con el articulo 73 del Cédigo Penal del Estado
en vigor.-

MEDIDAS DE PROTECCION A LA VICTIMA:

Se deja sin efecto la medida de proteccion provisional
dictada por esta autoridad con fecha siete de noviembre del
afo dos mil catorce, en virtud de que existe una medida de
seguridad dictada en esta sentencia.

CUARTO: REPARACION DEL DANO.- Respecto al pago
de la reparacion del dano, con fundamento en los articulos
20 Constitucional Apartado B, 39, 40 y 41 del Cddigo Penal
del Estado en vigor, se absuelve al acusado BENJAMIN
LEDEZMA PEREZ, en razén que no existe dafio material
cuantificable.

De la misma manera con fundamento en lo establecido
en los articulos 20 Constitucional apartado B, 4,14,15
y demas relativos de la Declaracion sobre los Principios
Fundamentales de Justicia para las Victimas de Delitos
y del Abuso del Poder; 2, 3, 4, 12 fraccién | de la Ley
que establece el Sistema de Justicia para las Victimas
y ofendidos del Delito en el Estado de Campeche, ésta
juzgadora considera procedente y necesario, dar vista al
Director del Instituto de Acceso a la Justicia del Estado de
Campeche “INDAJUCAM” a efecto de que se implementen
los mecanismos idoneos de proteccién de los agraviados
FRANCISCA PEREZ LOPEZ y BENJAMIN LEDEZMA
ALEGRIA, ante la trasgresién a sus derechos humanos,
proporcionandole tratamiento psicolégico, médico o
terapéutico que requiera de manera gratuita.

Para el efecto del tratamiento a la victima, es aplicable la
Ley que establece el Sistema de Justicia para las Victimas
y Ofendidas del Delito en el Estado de Campeche, en sus
articulos 3, Capitulo |, de Disposiciones Generales y 12
Capitulo 1ll, Seccion Segunda, de los Derechos en Materia
de Atencion Médica que textualmente dice:

“...Articulo 3. La proteccion de los derechos de las victimas
de los delitos se estructurara y restara por el organismo
centralizado de la Administracién Publica denominada
Instituto de Acceso a la Justicia del Estado de Campeche
INDAJUCAM.

Articulo 12 fraccion .- A que se le proporcione gratuitamente
atencion médica de urgencia y psiquiatrica en cualquiera de
los hospitales publicos del Estado cuando se trate de lesiones,
enfermedades y traumas emocionales provenientes de un
ilicito, siempre y cuando fuere necesario”.
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QUINTO: Asimismo y de conformidad con lo que establece
el articulo 38 fraccién IV Constitucional, 35, 57, 58 y 59 del
Cdédigo Penal vigente en el Estado, SE LE SUSPENDEN
LOS DERECHOS POLITICOS DE BENJAMIN LEDEZMA
PEREZ, por el mismo término de la pena que se le impuso
en el presente fallo, misma suspension que comenzara a
partir del dia siguiente en que cause ejecutoria la presente
resolucion.-

SEXTO: De conformidad con lo establecido por el articulo
369 del codigo de Procedimientos Penales del Estado en
vigor, hagasele saber a las partes, el derecho y el término
que tiene de impugnar el presente fallo mediante el recurso
de apelacioén, debiendo de asentar constancias de ello en
autos.-

SEPTIMO: De conformidad con lo establecido por el numeral
325 del Codigo de Procedimientos Penales del Estado en
vigor, tan luego cause ejecutoria la presente resolucion,
remitase mediante atento oficio copias certificadas de la
presente resolucion al Jefe del Departamento de Servicios
Periciales de la Procuraduria General de justicia en el Estado,
para su conocimiento y efectos legales correspondientes.-_

OCTAVO: Una vez que cause ejecutoria la presente
sentencia, y de conformidad con lo que establece el
articulo 38 de la Constitucion Politica de los Estados unidos
Mexicanos, el articulo 43 del Cédigo Penal del Estado en
Vigor, 162 Parrafo Tercero y 163 Parrafo Séptimo del Cédigo
Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales,
girese oficio y remitase copias debidamente certificadas
de la presente resolucion al Instituto a través del Registro
Federal de Electores, con el objeto de que se suspendan los
derechos politicos del hoy sentenciado.-

NOVENO: En cumplimiento a lo establecido en los articulos
7y 6 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Campeche, se hace del conocimiento
de las partes en la presente causa penal que tienen
expedito su derecho para oponerse a la publicacién de
sus datos personales o a solicitar acceso a algunas de las
resoluciones o a las pruebas que obren en el expediente,
siempre y cuando la Unidad Administrativa que lo tenga bajo
su resguardo determine si tal oposicién puede o no surtir
efectos.-_

DECIMO: Notifiquese a las partes y cimplase.-

Asi definitivamente lo resolvio y firma la Licenciada DIANA
LEONOR COMAS SOBERANIS, JUEZ DEL JUZGADO
PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO PENAL
PRIMER DISTRITO del Estado, por ante la Licenciada ANA
MARIBEL DE ATOCHA HUITZ MAY, Secretaria de Acuerdos
que certifica y da fe.-

Lo que notifico al denunciante BENJAMIN LEDEZMA
ALEGRIA, por medio de periédico oficial por tres veces
consecutivas, tal y como lo establece el numeral 99 del
Cddigo de procedimientos penales del Estado en vigor.-

LIC. JOSE MANUEL PEREZ ROMERO, ACTUARIO
INTERINO DEL JUZGADO PRIMERO PENAL DE
PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO DE CUANTIA MENOR DE
PRIMERA INSTANCIA DEL TERCER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. ESCARCEGA, CAMPECHE.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
C. JOSE DEL CARMEN DIAZ MORALES

En el expediente No. 372/13-14/1-E-Ill , INSTRUIDA EN
LA AVERIGUACION DEL DELITO QUE ATENTA CONTRA
EL CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION ALIMENTARIA
DENUNCIADO POR LA C. ROSARIO BRITO VELUETA
EN AGRAVIO DE SUS MENORES HIJAS DIANA
PATRICIA DIAZ BRITO, YULSI YURIDIA DIAZ BRITO Y
AZUL VALERIA DIAZ BRITO, QUIEN APARECE COMO
PROBABLE RESPONSABLE JOSE DEL CARMEN DIAZ
MORALES,. LA C. JUEZ DE ESTE CONOCIMIENTO
DICTO UN PROVEIDO QUE A LA LETRA DICE:
JUZGADO DE CUANTIAMENOR DE PRIMERA INSTANCIA
DEL TERCER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-
ESCARCEGA, CAMPECHE A VEINTIUNO DE OCTUBRE
DEL DOS MIL QUINCE.

VISTOS: Por recibido el oficio No. 83/15-2016 y expediente
civil anexo No. 18/15-2016-18I-V, remitido por el Licenciado
LUIS ALFONSO CENTENO CRUZ, Juez Mixto de
Primera Instancia del Quinto Distrito Judicial del Estado,
en el que devuelve exhorto debidamente diligenciado, en
consecuencia SE PROVEE:- Acumulese a los presentes
autos el oficio No. 83/15-2016 y expediente civil anexo No.
18/15-2016-I-V, remitido por el Licenciado LUIS ALFONSO
CENTENO CRUZ, Juez Mixto de Primera Instancia del
quinto Distrito Judicial del Estado, en virtud de que la
querellante ROSARIO BRITO VELUETA, no manifestara
nada respecto al auto de fecha veintiuno de septiembre del
presente afo, respecto al domicilio del inculpado JOSE DEL
CARMEN DIAZ MORALES, y toda vez que ya se mando
oficio al Instituto Nacional Electoral (INE), notifiquese al
inculpado JOSE DEL CARMEN DIAZ MORALES, por medio
de EDICTOS QUE SE PUBLICARAN POR TRES VECES
CONSECUTIVAS en el Periédico Oficial del Gobierno del
Estado de Campeche, esto con fundamento en lo que
dispone el articulo 99 del Cédigo de Procedimientos Penales
del Estado en Vigor, por lo que se fija el dia DIECISIETE DE
NOVIEMBRE DEL DOS MIL QUINCE, A LAS DIEZ HORAS
CON TREINTA MINUTOS, para efecto de que se lleve a
cabo la diligencia de DECLARACION PREPARATORIA, del
inculpado JOSE DEL CARMEN DIAZ MORALES, debiendo
deja constancia el C. Actuario de haber dado cumplimiento a
lo ordenado, esto en virtud de que se desconoce el domicilio
del antes mencionado.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi
LO PROVEYO Y FIRMA LA LICENCIADA MIGUELINA DEL
CARMEN UC LOPEZ, JUEZ DE CUANTIA MENOR DE
PRIMERA INSTANCIA DEL TERCER DISTRITO JUDICIAL
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DEL ESTADO, POR ANTE LA LICENCIADA YURIDIA
GPE. FLORES ROMERO, SECRETARIA DE ACUERDOS
QUIEN CERTIFICAY DA FE.- DOS FIRMAS ILEGIBLES.-
RUBRICAS.

LO QUE NOTIFICO AL C. JOSE DEL CARMEN DIAZ
MORALES, POR EDICTOS PUBLICADOS POR TRES
VECES CONSECUTIVAS EN EL PERIODICO OFICIAL
DE CONFORMIDAD AL ARTICULO 99 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS PENALES DEL ESTADO EN VIGOR.

ATENTAMENTE.- Lic. Gabriela Jiménez Ortiz, Actuaria
Interina.- Rubrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO TERCERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO MERCANTIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS
MARGARITA LOPEZ GARCIA

En el expediente 105/14-2015/3M-I, relativo al Juicio
Oral Mercantil promovido por “Fondo Estatal de Fomento
Industrial del Estado de Campeche” a través de su
apoderado legal para pleitos y cobranzas Licenciado José
Ramén Canto Balan en contra de MARGARITA LOPEZ
GARCIA Y ATILANA CHAN LOPEZ; la Jueza Tercero del
Ramo Mercantil de Primera Instancia del Primer Distrito
Judicial del Estado, dicto un acuerdo que a la letra dice:

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO TERCERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO MERCANTIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO CASA DE JUSTICIA.
CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
CAMPECHE, A VEINTISEIS DE OCTUBRE DEL DOS MIL
QUINCE.

VISTO: 1).- El estado que guardan los presentes autos;
2).- Se tiene por presentada a la Licenciada YULIANA
GUADALUPE DZIB ROBLERO, autorizada de la parte
actora en términos del articulo 1069 del Codigo de
Comercio, mediante el cual solicita se gire oficios a diversas
dependencias para que informen sise encuentraregistradoel
domicilio de las demandadas MARGARITA LOPEZ GARCIA
y ATILANA CHAN LOPEZ, en consecuencia; SE PROVEE:
1).- Toda vez que en autos se observa que no se pudo
notificar a las demandadas MARGARITA LOPEZ GARCIA
y ATILANA CHAN LOPEZ, en el domicilio convencional
sefialado en la clausula VIGESIMO PRIMERA del contrato
de crédito de refaccionario con garantia prendaria, mismo
que obra en autos, consecuentemente, de conformidad
a lo establecido en el articulo 1070 parrafo quinto y 1068
fraccion IV del Coédigo de Comercio, se ordena notificar
y emplazar a juicio a MARGARITA LOPEZ GARCIA y
ATILANA CHAN LOPEZ, a través de cédula de notificacion
que se publique por tres veces consecutivas en el Periddico
Oficial del Estado, debiéndose notificar el presente proveido

y el de fecha veinticinco de mayo de dos mil quince, que a
continuacion se transcribe:

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO TERCERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO MERCANTIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA.
CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
CAMPECHE, A VEINTICINCO DE MAYO DEL DOS MIL
QUINCE.

VISTO:1.- Se tiene por presentado al fideicomiso
denominado “FONDO  ESTATAL DE FOMENTO
INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE”, a través de
quien se ostenta como su Apoderado Legal para Pleitos y
Cobranzas Licenciado JOSE RAMON CANTO BALAN, con
su escrito de cuenta y documentacion adjunta; senalando
como domicilio para oir y recibir toda clase de notificaciones
y documentos en Avenida Gobernadores numero trescientos
treinta y ocho (338) altos, entre calle Cuba y Hecelchakanillo
del Barrio de San Francisco, Cédigo Postal 24010, de esta
ciudad, autorizando a la Licenciada YULIANA GUADALUPE
DzZIB ROBLERO, con cédula profesional 5510275, y
Registro Federal de Contribuyentes DIRY8310299G3, en
términos amplios del articulo 1069 del Cédigo de Comercio;
promoviendo JUICIO ORAL MERCANTIL, en contra
de MARGARITA LOPEZ GARCIA, como el acreditado
y ATILANA CHAN LOPEZ, como el obligado solidario,
quienes pueden ser notificadas y emplazadas a juicio en
el domicilio fijo y conocido en la Colonia Centro de
la Ribera Tumbo de la Montafia sin nimero y/o en la
Localidad Ribera Tumbo de la Montafia ambos ubicados
en la Ciudad de Palizada, Campeche, Cédigo Postal
numero 24200; reclamando las prestaciones sefaladas en
el escrito inicial de demanda que por economia procesal aqui
se dan por reproducidas como si a la letra se insertaren; SE
PROVEE:- 1).- Férmese expediente por duplicado, témese
razon del mismo en el Libro de Gobierno correspondiente y
marquese con el nimero 105/14-2015/3M-I.

2).- Se tiene por presentado al Licenciado JOSE RAMON
CANTO BALAN, quien se ostenta como Apoderado Legal
para Pleitos y Cobranzas de “FONDO ESTATAL DE
FOMENTO INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE”,
para lo cual anexa a su escrito de referencia copia
certificada del testimonio de escritura publica numero
cuatro de fecha trece de enero de dos mil doce, pasada
ante la fe del Licenciado ERMILO ORTEGA SALINAS,
Notario Publico del Estado, en ejercicio, encargado de la
Notaria Publica numero treinta y tres (33), de este Primer
Distrito Judicial del Estado, por impedimento temporal de su
titular el Licenciado VALENTIN CAMBRANIS DE LA VEGA,
relativo al Poder Limitado para Pleitos y Cobranzas, que
otorga el fideicomiso denominado “FONDO ESTATAL DE
FOMENTO INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE”,
representado por su Director General y Apoderado Juridico
el Ingeniero LUIS ENRIQUE ZETINA ABREU a favor del
Licenciado JOSE RAMON CANTO BALAN.

3).- Ahora bien, a fin de salvaguardar una tutela judicial
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efectiva de los gobernados y siendo los presupuestos
procesales de competencia y procedencia de la via de
orden publico, se procede a estudiarlos de oficio, haciendo
su analisis en los siguientes términos: l.- La suscrita es
competente para conocer de la presente controversia en
razén del grado por tratarse de Unica instancia; en cuanto
a la materia atendiendo a la naturaleza de los documentos
exhibidos, conforme a los articulos 75 fraccion XXIV y 1049
del Coédigo de Comercio, y; en cuanto al territorio por el
hecho de que las partes se sometieron expresamente en
caso de controversia a la Jurisdiccion de los Tribunales de
esta ciudad, segln lo pactado en la clausula VIGESIMA
SEGUNDA del contrato exhibido por la actora, acorde a lo
dispuesto en los numerales 1090, 1092 y 1093 del Cdédigo
de Comercio. Asi tenemos que este Tribunal es competente
para conocer del presente asunto por razéon del
grado, materia y territorio resultando aplicable al caso
especifico, la Jurisprudencia de la Décima Epoca, T.C.C;
S.J.F. y su Gaceta; Libro XVI, Enero de 2013, tomo 3; Pag.
1774, que es del rubro y tener siguiente:

“COMPETENCIA. SU ANALISIS DEBE EFECTUARSE
PREVIO AL DE PROCEDENCIA DE LA VIA. Previo al
analisis de procedencia de la via de un asunto, la autoridad
que conozca del juicio debe analizar si es competente para
conocer de la materia pues de no serlo, debe abstenerse de
llevar a cabo declaracion alguna respecto de la procedencia
o no del juicio sino que en observancia de lo dispuesto
en los articulos 17 constitucional y 25 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, conocida como
el “Pacto de San José de Costa Rica” de la que México
forma parte asi como de los principios pro actione (derecho
a ser oido por un Juez), iura novit curia (el Juez conoce el
derecho) y effetutile (principio de efectividad), debe efectuar
la interpretaciéon mas eficaz por virtud de la cual determine
la autoridad legalmente competente para conocer de la
controversia a fin de remitirselo y con ello, garantizar una
tutela judicial efectiva al gobernado a través de practicas
Judiciales que resulten pertinentes y necesarias para cumplir
con los aludidos principios.”-

Il.- Seguidamente, se procede al estudio de laviaenla que
se plante6 el presente asunto, para lo cual tenemos que la
promovente instd por la via oral mercantil, reclamando el
pago de la cantidad de $15,000.00 (QUINCE MIL PESOS
00/100 MONEDA NACIONAL), y siendo que la ley sefiala
que todas las cantidades cuyas suerte principal sea inferior
a la actualizacion del monto de $562,264.43 (QUINIENTOS
SESENTAY DOS MILDOSCIENTOS SESENTAY CUATRO
PESOS 43/100 M.N.), se tramitaran en juicio oral mercantil
de conformidad con el articulo 1390 bis en relacién con el
1339 del Cddigo de Comercio, en consecuencia resulta
procedente la via en la que se tramita el presente asunto,
para lo anterior también es aplicable al caso el criterio
emitido por nuestro Maximo Tribunal Federal, consultable
con los siguientes datos: Novena Epoca, Instancia: Primera
Sala, Fuente: Seminario Judicial de Federacion y su gaceta,
Localizacion: Tomo XXI, abril dos mil cinco, materia (s):
comun, tesis: 12-j25-205, pagina 576, del rubro y tenor
siguiente:

“PROCEDENCIA DE LA VIA. ES UN PRESUPUESTO
PROCESAL QUE DEBE ESTUDIARSE DE OFICIO
ANTES DE RESOLVER EL FONDO DE LA CUESTION
PLANTEADA. El derecho a la tutela jurisdiccional establecido
por el articulo 17 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos no es ilimitado, sino que esta restringido
por diversas condiciones y plazos utilizados para garantizar
la seguridad juridica. Asi, las leyes procesales determinan
cual es la via en que debe intentarse cada accion, por lo
cual, la prosecucion de un juicio en la forma establecida
por aquellas tiene el caracter de presupuesto procesal que
debe atenderse previamente a la decisién de fondo, porque
el anélisis de las acciones solo puede llevarse a efecto si el
Juicio, en la via escogida por el actor, es procedente, pues
de no serlo, el Juez estaria impedido para resolver sobre las
acciones planteadas. Por ello, el estudio de la procedencia
del juicio, al ser una cuestion de orden publico debe
analizarse de oficio por que la ley expresamente ordena,
el procedimiento en que debe tramitarse las diversas
controversias, sin permitirse a los particulares adoptar
diversas formas de juicio salvo las excepciones sefaladas
enlaley. En consecuencia, aunque exista un auto que admita
la demanda y la via propuesta por la parte solicitante, sin
que la parte demandada, la hubiere impugnado mediante
el recurso correspondiente o a través de una excepcion,
ello no implica que, por el supuesto consentimiento de los
gobernados la via establecida por el legislador no deba
tomarse en cuenta. Por lo tanto el juzgador estudiara
de oficio dicho presupuesto, porque de otra manera se
vulneraria las garantia de legalidad y seguridad juridica
establecidas en el articulo 147 constitucional, de acuerdo
con las cuales, nadie puede ser privado de la vida, de la
libertad, o de sus propiedades, posesiones o derechos, sin
no mediante juicio seguido ante los Tribunales previamente
establecidos, en el que se cumpla las formalidades
esenciales del procedimiento. Luego entonces, el juzgado,
en aras de garantizar la seguridad juridica de la partes en
el proceso, debe asegurar siempre de que la via elegida
por el solicitante de justicia sea la procedente, en cualquier
momento de la contienda, incluso en el momento de dictar
la sentencia definitiva, por lo que debe realizar de manera
oficiosa el estudio de la procedencia de la via, aun cuando
las partes no la hubieran impugnado previamente.

4).- Por lo anteriormente expuesto, con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 1390 bis, 1390 bis 2, 1390 bis
11, 1390 bis 13, 1390 bis 14 del Codigo de Comercio, se
admite el tramite de la presente demanda en la ViIA ORAL
MERCANTIL.

5).- Se admite como domicilio para oir y recibir toda clase de
notificaciones el predio ubicado en Avenida Gobernadores
numero trescientos treinta y ocho (338) altos, entre calle
Cuba y Hecelchakanillo del Barrio de San Francisco,
Caodigo Postal 24010, de esta ciudad, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 1069 del Cédigo de Comercio.

6).- Se tiene por autoriza a la Licenciada YULIANA
GUADALUPE DzZIB ROBLERO, en términos amplios del
articulo 1069 del Cédigo de Comercio, por lo que procédase
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al registro de la Cédula Profesional del citado profesionista,
en el Libro respectivo, atento a lo establecido en el parrafo
quinto del numeral antes mencionado, en caso de que no
lo esté.

7).- Toda vez que el domicilio donde pueden ser notificadas
y emplazadas las demandadas MARGARITA LOPEZ
GARCIA, como el acreditado y ATILANA CHAN LOPEZ,
como el obligado solidario, se encuentra en otro Distrito

Judicial, girese exhorto con los insertos necesarios al
Juez Mixto Civil-Familiar-Mercantil del Quinto Distrito

Judicial del Estado. con sede en Palizada, Campeche,
para que en auxilio de las labores de este juzgado comisione
al Actuario de su adscripcién para que se sirva notificar
y emplazar a MARGARITA LOPEZ GARCIA, como el
acreditado y ATILANA CHAN LOPEZ, como el obligado
solidario, en el domicili loni
Centro de la Ribera Tumbo de la Montaiia sin ndmero
yl/o en la Localidad Ribera Tumbo de la Montaiia ambos
ubicados en la Ciudad de Palizada, Campeche, Cédigo
Postal nimero 24200, para que dentro del término nueve
dias mas cinco por razén de la distancia, produzca su
contestacion con la entrega de la copias simples exhibidas,
debidamente selladas y cotejadas, debiendo referirse
a todos y cada uno de los hechos comprendidos en la
demanda, afirmandolos, negandolos, expresando los que
ignore por no ser propios, o refiriéndolos como crean que
tuvieron lugar; con el apercibimiento que de no hacerlo
asi se tendran por admitidos los hechos sobre los cuales
no suscitaré explicitamente controversia. Sin admitirseles
prueba en contrario; ello atento a los previsto en el articulo
329 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria a la materia y con los articulo 1390 bis
8 1390 bis 17 y 1063 del Cddigo de Comercio; en relacién
con la contradiccién de tesis aplicable en lo conducente,
que aparece bajo el rubro:

“‘“CONTESTACION DE LA DEMANDA O DE LA
RECONVENCION EN EL JUICIO ORDINARIO
MERCANTIL. PARA ESTABLECER LAS FORMALIDADES
QUE DEBEN OBSERVARSE EN SU FORMULACION,
ASI COMO LAS CONSECUENCIA LEGALES POR
SuU INCUMPLIMIENTO, PROCEDE APLICAR
SUPLETORIAMENTE EL ARTICULO 239 DEL CODIGO
FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES.- El Cédigo
de Comercio solamente regula el término legal en que
debe contestarse la demanda que a través de esta el
demandado debe hacer valer sus excepciones y proponer
en el caso que proceda la reconvencion, y que, una vez
contestada se mandara a recibir el negocio a prueba
(articulos 1378, 1379, 1380, 1381, y 1382). Sin embargo,
no establece cuales son los requisitos de la contestacion
de la demanda o de la reconvencion, ni cuales son las
consecuencias legales que, en su caso, llegaran a derivar
de una determinada conducta que asuma quien debe
presentar alguna de esas contestaciones (concretamente
cuando al formularse no se suscita controversia respecto
ciertos hechos). En ese contexto, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 1054 del propio Coédigo de
Comercio, lo procedente es aplicar supletoriamente el

Codigo Federal de Procedimientos Civiles, concretamente,
su articulo 329, que regula expresamente la forma en que
debe contestarse la demanda y las consecuencia legales
que derivan del incumplimiento de tales formalidades. Estas
resultan igualmente aplicables para la contestacion de la
reconvencion pues asi los dispone la norma supletoria”.

Se apercibe a las demandadas para el caso de que,
transcurrido el término concedido lineas arriba, no
contestaran la demanda dentro del mismo, se tendran por
confesados los hechos de la misma siempre y cuando el
emplazamiento se haya entendido personal y directamente
con el representante legal o apoderado de las partes
demandadas, pues en cualquier otro caso se tendra por
contestada la demanda en sentido negativo; lo anterior
de conformidad con lo dispuesto por el articulo 332 del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
complementaria a la materia, atento a los preceptos ya
invocados procedentemente.

8).- Es de precisarse que las demas determinaciones que
se pronuncien en el presente procedimiento se notificara
a las partes conforme a las reglas de las notificaciones no
personales, salvo las emitidas en la audiencia mismas que
se tendran por notificadas en ese acto, ello conforme a lo
establecido en los articulos 1390 bis 10 y 1390 bis 22 del
Caodigo de Comercio, por lo que deberan de estar pendientes
de las etapas procesales del juicio oral mercantil.

9).- Se le hace saber a las partes que las promociones
subsecuentes a la fijacion de la litis, deberan formularlas
oralmente durante las audiencias fijadas, de conformidad
con lo establecido en el articulo 1390 Bis 9 del Cddigo
de Comercio en vigor. También se destaca, atendiendo al
principio de igualdad, que las partes deberan comparecer
a las audiencias asistidas de abogados, quienes deben
contar con facultades expresas para conciliar y suscribir, en
su caso, el convenio correspondiente.

10).-Por otro lado, prevénganse alas demandadas,
para que se sirvan sefialar domicilio para oir y recibir
notificaciones en esta ciudad al momento de contestar la
demanda instaurada en su contra, asi también deberan de
sefalar el nombre oficial de la calle, las arterias entre las
que se ubica, la numeracion oficial que le corresponda, la
zona, barrio, colonia o fraccionamiento y el cédigo postal
correspondiente, en la inteligencia que de no hacerlo asi,
todas las notificaciones, aun las de caracter personal, se les
haran a través de cédula que se fije en los estrados de este
juzgado, esto acorde a lo establecido en el articulo 1068
fraccion Il del Codigo de Comercio.

11).- Se tienen por ofrecidas las pruebas que indica la actora
en su escrito de cuenta, cuya admisiéon o no y en su caso su
preparacion se realizaran en la audiencia preliminar que se
fije, lo anterior de conformidad con el articulo 1390 bis 13 y
1390 bis 37 del Codigo de Comercio en vigor.

12).- Igualmente, se otorga plenitud de jurisdiccion al
Juez exhortado para el cumplimiento de lo ordenado;
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de igual forma se le autoriza para acordar cualquier tipo
de promociones para la mejor diligenciacién de lo antes
sefialado, y para efectos de prevenir al actuario de su
adscripcion, para que la notificacion la realice conforme
a las disposiciones establecidas para los juicios orales
mercantiles, asi como para habilitarlo en dias y horas
inhabiles para que realice la practica de la diligencia que
ahora se ordena, otorgandole para ello el término de
quince dias habiles, de conformidad con los articulos 1065
y 1071 fracciéon IV del Coédigo de Comercio, 1 de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado de Campeche.

13).- Guardese en el secreto de este juzgado los
documentos consistentes en: original del contrato de crédito
refaccionario con garantia prendaria, original del pagare
de fecha diecisiete de marzo de dos mil once y original del
estado de adeudo de fecha doce de noviembre del dos mil
catorce, exhibidos por la ocursante, dejandose copia simple
de los mismos en los presente autos.

14).- En cuanto a la solicitud del promovente devuélvase
el poder notarial exhibido, previo cotejo, identificacion de
su persona y constancia de recibido que obre en autos,
dejandose copia certificada del mismo en el expediente.

15).- En cumplimiento con lo que establece el articulo 6 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la informacion Publica
del Estado de Campeche, debera hacerle saber a las partes
de los procesos que se tramiten en este Juzgado, que
tienen expedito derecho para oponerse a la publicaciéon de
sus datos personales o a solicitar acceso a algunas de las
resoluciones o a las pruebas que obren en el expediente
respectivo, siempre y cuando, la Unidad Administrativa
que lo tenga bajo su resguardo determine si tal oposiciéon
puede o no surtir efectos, tomando en cuenta para ello, si la
resolucion solicitada que se estime definitiva, haya causado
ejecutoriay que, en la etapa de allegar pruebas o constancias
a juicio, pueden manifestar en forma expresa si las mismas
deben considerarse como reservadas o confidenciales, en
términos del articulo 7 de la Ley antes citada, lo anterior,
sin perjuicio de lo que determine la Unidad Administrativa al
instante que le sea solicitada, por terceros, la informacion
del expediente.-

16).- Por ultimo se le hace saber a las partes que mediante
acuerdo del Pleno de fecha dieciocho de abril de dos mil
doce, circular numero 35/SG/11-2012, se determind que
una vez concluido el presente asunto se procedera a la
destruccion del duplicado y si en este se encontraren
documentos originales aportados o solicitados por las
partes, cuentan con el plazo de diez dias para recoger los
documentos originales exhibidos, con la prevencién que
en caso de no hacerlo los documentos seran trasladados
al original y enviados al Archivo Judicial de este Honorable
Tribunal Superior de Justicia del Estado, para su guarda
y conservacion.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO
PROVEYO Y FIRMA LA LICENCIADA MARIANA EVELYN
CARRILLO GONZALEZ, JUEZA TERCERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO MERCANTIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE,

POR ANTE LA LICENCIADA MARIA CARMELITA
LIBRADO CAMARA, SECRETARIA DE ACUERDOS QUE
CERTIFICAY DA FE.

2).- Por lo anterior, se le ordena a la Actuaria adscrita a
este Juzgado publicar los citados edictos en los siguientes
lugares publicos: Administraciéon Local de Servicios al
Contribuyente de Campeche, H. Ayuntamiento del Municipio
de Campeche, Registro Publico de la Propiedad y del
Comercio de esta ciudad y Palacio de Gobierno del Estado
de Campeche.

3).- Por ultimo, en lo que respecta al escrito de la Licenciada
YULIANA GUADALUPE DZIB ROBLERO, no ha lugar
a acordar favorablemente su solicitud, en virtud de lo
ordenando en el presente proveido, consecuentemente, se
desecha de plano su escrito de cuenta.-NOTIFIQUESE Y
CUMPLASE.ASIiLO PROVEYOY FIRMA LA LICENCIADA
MARIANA EVELYN CARRILLO GONZALEZ, JUEZA
TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
MERCANTIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO DE CAMPECHE, POR ANTE LA LICENCIADA
MARIA CARMELITA LIBRADO CAMARA, SECRETARIA
DE ACUERDOS, QUE CERTIFICA Y DA FE.” Dos firmas
ilegibles. Rubricas.

De conformidad con los articulos 1070 parrafo quinto y
1068 fraccion IV del Codigo de Comercio, publiquense
los proveidos de fechas veintiséis de octubre de dos
mil quince vy veinticinco de mayo de dos mil quince,
por tres veces consecutivas en el Periédico Oficial del
Estado de Campeche.

ATENTAMENTE.- LICENCIADA, RUTH NOEMi LOPEZ
REJON, ACTUARIA DEL JUZGADO TERCERO
MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER
DISTRITO JUDICAL DEL ESTADO.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO TERCERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO MERCANTIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS
ATILANA CHAN LOPEZ

En el expediente 105/14-2015/3M-I, relativo al Juicio
Oral Mercantil promovido por “Fondo Estatal de Fomento
Industrial del Estado de Campeche” a través de su
apoderado legal para pleitos y cobranzas Licenciado José
Ramén Canto Balan en contra de MARGARITA LOPEZ
GARCIA Y ATILANA CHAN LOPEZ; la Jueza Tercero del
Ramo Mercantil de Primera Instancia del Primer Distrito
Judicial del Estado, dicto un acuerdo que a la letra dice:

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO TERCERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO MERCANTIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO CASA DE JUSTICIA.
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CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
CAMPECHE, A VEINTISEIS DE OCTUBRE DEL DOS MIL
QUINCE.

VISTO: 1).- El estado que guardan los presentes autos;
2).- Se tiene por presentada a la Licenciada YULIANA
GUADALUPE DZIB ROBLERO, autorizada de la parte
actora en términos del articulo 1069 del Codigo de
Comercio, mediante el cual solicita se gire oficios a diversas
dependencias para que informen sise encuentraregistradoel
domicilio de las demandadas MARGARITA LOPEZ GARCIA
y ATILANA CHAN LOPEZ, en consecuencia; SE PROVEE:
1).- Toda vez que en autos se observa que no se pudo
notificar a las demandadas MARGARITA LOPEZ GARCIA
y ATILANA CHAN LOPEZ, en el domicilio convencional
sefialado en la clausula VIGESIMO PRIMERA del contrato
de crédito de refaccionario con garantia prendaria, mismo
que obra en autos, consecuentemente, de conformidad
a lo establecido en el articulo 1070 parrafo quinto y 1068
fraccion IV del Codigo de Comercio, se ordena notificar
y emplazar a juicio a MARGARITA LOPEZ GARCIA y
ATILANA CHAN LOPEZ, a través de cédula de notificacion
que se publique por tres veces consecutivas en el Periddico
Oficial del Estado, debiéndose notificar el presente proveido
y el de fecha veinticinco de mayo de dos mil quince, que a
continuacion se transcribe:

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO TERCERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO MERCANTIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA.
CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
CAMPECHE, A VEINTICINCO DE MAYO DEL DOS MIL
QUINCE.

VISTO:1.- Se tiene por presentado al fideicomiso
denominado “FONDO  ESTATAL DE FOMENTO
INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE?”, a través de
quien se ostenta como su Apoderado Legal para Pleitos y
Cobranzas Licenciado JOSE RAMON CANTO BALAN, con
su escrito de cuenta y documentacion adjunta; sefialando
como domicilio para oir y recibir toda clase de notificaciones
y documentos en Avenida Gobernadores numero trescientos
treinta y ocho (338) altos, entre calle Cuba y Hecelchakanillo
del Barrio de San Francisco, Cédigo Postal 24010, de esta
ciudad, autorizando a la Licenciada YULIANA GUADALUPE
DzZIB ROBLERO, con cédula profesional 5510275, y
Registro Federal de Contribuyentes DIRY8310299G3, en
términos amplios del articulo 1069 del Codigo de Comercio;
promoviendo JUICIO ORAL MERCANTIL, en contra
de MARGARITA LOPEZ GARCIA, como el acreditado
y ATILANA CHAN LOPEZ, como el obligado solidario,
quienes pueden ser notificadas y emplazadas a juicio en
el domicilio fijo y conocido en la Colonia Centro de
la Ribera Tumbo de la Montaiia sin numero y/o en la
Localidad Ribera Tumbo de la Montafia ambos ubicados
en la Ciudad de Palizada, Campeche, Cédigo Postal
namero 24200; reclamando las prestaciones sefialadas en
el escrito inicial de demanda que por economia procesal aqui
se dan por reproducidas como si a la letra se insertaren; SE

PROVEE:- 1).- Férmese expediente por duplicado, témese
razon del mismo en el Libro de Gobierno correspondiente y
marquese con el nimero 105/14-2015/3M-1.

2).- Se tiene por presentado al Licenciado JOSE RAMON
CANTO BALAN, quien se ostenta como Apoderado Legal
para Pleitos y Cobranzas de “FONDO ESTATAL DE
FOMENTO INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE”,
para lo cual anexa a su escrito de referencia copia
certificada del testimonio de escritura publica ndmero
cuatro de fecha trece de enero de dos mil doce, pasada
ante la fe del Licenciado ERMILO ORTEGA SALINAS,
Notario Publico del Estado, en ejercicio, encargado de la
Notaria Publica niumero treinta y tres (33), de este Primer
Distrito Judicial del Estado, por impedimento temporal de su
titular el Licenciado VALENTIN CAMBRANIS DE LA VEGA,
relativo al Poder Limitado para Pleitos y Cobranzas, que
otorga el fideicomiso denominado “FONDO ESTATAL DE
FOMENTO INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE’,
representado por su Director General y Apoderado Juridico
el Ingeniero LUIS ENRIQUE ZETINA ABREU a favor del
Licenciado JOSE RAMON CANTO BALAN.

3).- Ahora bien, a fin de salvaguardar una tutela judicial
efectiva de los gobernados y siendo los presupuestos
procesales de competencia y procedencia de la via de
orden publico, se procede a estudiarlos de oficio, haciendo
su analisis en los siguientes términos: l.- La suscrita es
competente para conocer de la presente controversia en
razon del grado por tratarse de Unica instancia; en cuanto
a la materia atendiendo a la naturaleza de los documentos
exhibidos, conforme a los articulos 75 fraccién XXIV y 1049
del Codigo de Comercio, y; en cuanto al territorio por el
hecho de que las partes se sometieron expresamente en
caso de controversia a la Jurisdiccion de los Tribunales de
esta ciudad, segun lo pactado en la clausula VIGESIMA
SEGUNDA del contrato exhibido por la actora, acorde a lo
dispuesto en los numerales 1090, 1092 y 1093 del Cdédigo
de Comercio. Asi tenemos que este Tribunal es competente
para conocer del presente asunto por razon del
grado, materia y territorio resultando aplicable al caso
especifico, la Jurisprudencia de la Décima Epoca, T.C.C.;
S.J.F. y su Gaceta; Libro XVI, Enero de 2013, tomo 3; Pag.
1774, que es del rubro y tener siguiente:

“COMPETENCIA. SU ANALISIS DEBE EFECTUARSE
PREVIO AL DE PROCEDENCIA DE LA VIA. Previo al
analisis de procedencia de la via de un asunto, la autoridad
que conozca del juicio debe analizar si es competente para
conocer de la materia pues de no serlo, debe abstenerse de
llevar a cabo declaracion alguna respecto de la procedencia
o no del juicio sino que en observancia de lo dispuesto
en los articulos 17 constitucional y 25 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos, conocida como
el “Pacto de San José de Costa Rica” de la que México
forma parte asi como de los principios pro actione (derecho
a ser oido por un Juez), iura novit curia (el Juez conoce el
derecho) y effetutile (principio de efectividad), debe efectuar
la interpretacion mas eficaz por virtud de la cual determine
la autoridad legalmente competente para conocer de la
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controversia a fin de remitirselo y con ello, garantizar una
tutela judicial efectiva al gobernado a través de practicas
judiciales que resulten pertinentes y necesarias para cumplir
con los aludidos principios.”-

Il.- Seguidamente, se procede al estudio de laviaenla que
se planted el presente asunto, para lo cual tenemos que la
promovente instd por la via oral mercantil, reclamando el
pago de la cantidad de $15,000.00 (QUINCE MIL PESOS
00/100 MONEDA NACIONAL), y siendo que la ley sefiala
que todas las cantidades cuyas suerte principal sea inferior
a la actualizacion del monto de $562,264.43 (QUINIENTOS
SESENTAY DOS MILDOSCIENTOS SESENTAY CUATRO
PESOS 43/100 M.N.), se tramitaran en juicio oral mercantil
de conformidad con el articulo 1390 bis en relacién con el
1339 del Codigo de Comercio, en consecuencia resulta
procedente la via en la que se tramita el presente asunto,
para lo anterior también es aplicable al caso el criterio
emitido por nuestro Maximo Tribunal Federal, consultable
con los siguientes datos: Novena Epoca, Instancia: Primera
Sala, Fuente: Seminario Judicial de Federacion y su gaceta,
Localizacion: Tomo XXI, abril dos mil cinco, materia (s):
comun, tesis: 12-j25-205, pagina 576, del rubro y tenor
siguiente:

“PROCEDENCIA DE LA VIA. ES UN PRESUPUESTO
PROCESAL QUE DEBE ESTUDIARSE DE OFICIO
ANTES DE RESOLVER EL FONDO DE LA CUESTION
PLANTEADA. El derecho a la tutela jurisdiccional establecido
por el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos no es ilimitado, sino que esta restringido
por diversas condiciones y plazos utilizados para garantizar
la seguridad juridica. Asi, las leyes procesales determinan
cual es la via en que debe intentarse cada accion, por lo
cual, la prosecucion de un juicio en la forma establecida
por aquellas tiene el caracter de presupuesto procesal que
debe atenderse previamente a la decisién de fondo, porque
el anélisis de las acciones solo puede llevarse a efecto si el
juicio, en la via escogida por el actor, es procedente, pues
de no serlo, el Juez estaria impedido para resolver sobre las
acciones planteadas. Por ello, el estudio de la procedencia
del juicio, al ser una cuestion de orden publico debe
analizarse de oficio por que la ley expresamente ordena,
el procedimiento en que debe tramitarse las diversas
controversias, sin permitirse a los particulares adoptar
diversas formas de juicio salvo las excepciones sefaladas
enlaley. En consecuencia, aunque exista un auto que admita
la demanda y la via propuesta por la parte solicitante, sin
que la parte demandada, la hubiere impugnado mediante
el recurso correspondiente o a través de una excepcion,
ello no implica que, por el supuesto consentimiento de los
gobernados la via establecida por el legislador no deba
tomarse en cuenta. Por lo tanto el juzgador estudiara
de oficio dicho presupuesto, porque de otra manera se
vulneraria las garantia de legalidad y seguridad juridica
establecidas en el articulo 147 constitucional, de acuerdo
con las cuales, nadie puede ser privado de la vida, de la
libertad, o de sus propiedades, posesiones o derechos, sin
no mediante juicio sequido ante los Tribunales previamente
establecidos, en el que se cumpla las formalidades

esenciales del procedimiento. Luego entonces, el juzgado,
en aras de garantizar la seguridad juridica de la partes en
el proceso, debe asegurar siempre de que la via elegida
por el solicitante de justicia sea la procedente, en cualquier
momento de la contienda, incluso en el momento de dictar
la sentencia definitiva, por lo que debe realizar de manera
oficiosa el estudio de la procedencia de la via, aun cuando
las partes no la hubieran impugnado previamente.

4).- Por lo anteriormente expuesto, con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 1390 bis, 1390 bis 2, 1390 bis
11, 1390 bis 13, 1390 bis 14 del Cédigo de Comercio, se
admite el tramite de la presente demanda en la ViA ORAL
MERCANTIL.

5).- Se admite como domicilio para oir y recibir toda clase de
notificaciones el predio ubicado en Avenida Gobernadores
numero trescientos treinta y ocho (338) altos, entre calle
Cuba y Hecelchakanillo del Barrio de San Francisco,
Cddigo Postal 24010, de esta ciudad, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 1069 del Cédigo de Comercio.

6).- Se tiene por autoriza a la Licenciada YULIANA
GUADALUPE DZIB ROBLERO, en términos amplios del
articulo 1069 del Cédigo de Comercio, por lo que procédase
al registro de la Cédula Profesional del citado profesionista,
en el Libro respectivo, atento a lo establecido en el parrafo
quinto del numeral antes mencionado, en caso de que no
lo esté.

7).- Toda vez que el domicilio donde pueden ser notificadas
y emplazadas las demandadas MARGARITA LOPEZ
GARCIA, como el acreditado y ATILANA CHAN LOPEZ,
como el obligado solidario, se encuentra en otro Distrito
Judicial, girese exhorto con los insertos necesarios al
z Mix ivil-Familiar-Mercantil del into Distri
Judicial del Estado. con sede en Palizada. Campeche,
para que en auxilio de las labores de este juzgado comisione
al Actuario de su adscripcion para que se sirva notificar
y emplazar a MARGARITA LOPEZ GARCIA, como el
acreditado y ATILANA CHAN LOPEZ, como el obligado
solidario, en el domicilio fijo y conocido en la Colonia
Centro de la Ribera Tumbo de la Montaiia sin nidmero
n la Locali Ribera Tumbo de la Montaiia am
ubicados en la Ciudad de Palizada, Campeche, Cédigo
Postal nimero 24200, para que dentro del término nueve
dias mas cinco por razén de la distancia, produzca su
contestacion con la entrega de la copias simples exhibidas,
debidamente selladas y cotejadas, debiendo referirse
a todos y cada uno de los hechos comprendidos en la
demanda, afirmandolos, negandolos, expresando los que
ignore por no ser propios, o refiriéndolos como crean que
tuvieron lugar; con el apercibimiento que de no hacerlo
asi se tendran por admitidos los hechos sobre los cuales
no suscitaré explicitamente controversia. Sin admitirseles
prueba en contrario; ello atento a los previsto en el articulo
329 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacioén supletoria a la materia y con los articulo 1390 bis
8 1390 bis 17 y 1063 del Codigo de Comercio; en relacion
con la contradiccién de tesis aplicable en lo conducente,
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que aparece bajo el rubro:

“CONTESTACION DE LA DEMANDA O DE LA
RECONVENCION EN EL JUICIO ORDINARIO
MERCANTIL. PARA ESTABLECER LAS FORMALIDADES
QUE DEBEN OBSERVARSE EN SU FORMULACION,
ASI COMO LAS CONSECUENCIA LEGALES POR
SU INCUMPLIMIENTO, PROCEDE APLICAR
SUPLETORIAMENTE EL ARTICULO 239 DEL CODIGO
FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES.- El Cédigo
de Comercio solamente regula el término legal en que
debe contestarse la demanda que a través de esta el
demandado debe hacer valer sus excepciones y proponer
en el caso que proceda la reconvencion, y que, una vez
contestada se mandara a recibir el negocio a prueba
(articulos 1378, 1379, 1380, 1381, y 1382). Sin embargo,
no establece cuales son los requisitos de la contestacion
de la demanda o de la reconvencion, ni cuales son las
consecuencias legales que, en su caso, llegaran a derivar
de una determinada conducta que asuma quien debe
presentar alguna de esas contestaciones (concretamente
cuando al formularse no se suscita controversia respecto
ciertos hechos). En ese contexto, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 10564 del propio Coédigo de
Comercio, lo procedente es aplicar supletoriamente el
Cadigo Federal de Procedimientos Civiles, concretamente,
su articulo 329, que regula expresamente la forma en que
debe contestarse la demanda y las consecuencia legales
que derivan del incumplimiento de tales formalidades. Estas
resultan igualmente aplicables para la contestacion de la
reconvencion pues asi los dispone la norma supletoria”.

Se apercibe a las demandadas para el caso de que,
transcurrido el término concedido lineas arriba, no
contestaran la demanda dentro del mismo, se tendran por
confesados los hechos de la misma siempre y cuando el
emplazamiento se haya entendido personal y directamente
con el representante legal o apoderado de las partes
demandadas, pues en cualquier otro caso se tendra por
contestada la demanda en sentido negativo; lo anterior
de conformidad con lo dispuesto por el articulo 332 del
Coédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
complementaria a la materia, atento a los preceptos ya
invocados procedentemente.

8).- Es de precisarse que las demas determinaciones que
se pronuncien en el presente procedimiento se notificara
a las partes conforme a las reglas de las notificaciones no
personales, salvo las emitidas en la audiencia mismas que
se tendran por notificadas en ese acto, ello conforme a lo
establecido en los articulos 1390 bis 10 y 1390 bis 22 del
Cdédigo de Comercio, por lo que deberan de estar pendientes
de las etapas procesales del juicio oral mercantil.

9).- Se le hace saber a las partes que las promociones
subsecuentes a la fijacion de la litis, deberan formularlas
oralmente durante las audiencias fijadas, de conformidad
con lo establecido en el articulo 1390 Bis 9 del Cdédigo
de Comercio en vigor. También se destaca, atendiendo al
principio de igualdad, que las partes deberan comparecer

a las audiencias asistidas de abogados, quienes deben
contar con facultades expresas para conciliar y suscribir, en
su caso, el convenio correspondiente.

10).-Por otro lado, prevénganse alas demandadas,
para que se sirvan sefialar domicilio para oir y recibir
notificaciones en esta ciudad al momento de contestar la
demanda instaurada en su contra, asi también deberan de
sefalar el nombre oficial de la calle, las arterias entre las
que se ubica, la numeracion oficial que le corresponda, la
zona, barrio, colonia o fraccionamiento y el codigo postal
correspondiente, en la inteligencia que de no hacerlo asi,
todas las notificaciones, aun las de caracter personal, se les
haran a través de cédula que se fije en los estrados de este
juzgado, esto acorde a lo establecido en el articulo 1068
fraccion Il del Codigo de Comercio.

11).- Se tienen por ofrecidas las pruebas que indica la actora
en su escrito de cuenta, cuya admisiéon o no y en su caso su
preparacion se realizaran en la audiencia preliminar que se
fije, lo anterior de conformidad con el articulo 1390 bis 13 y
1390 bis 37 del Codigo de Comercio en vigor.

12).- Igualmente, se otorga plenitud de jurisdiccion al
Juez exhortado para el cumplimiento de lo ordenado;
de igual forma se le autoriza para acordar cualquier tipo
de promociones para la mejor diligenciacién de lo antes
sefialado, y para efectos de prevenir al actuario de su
adscripcion, para que la notificacion la realice conforme
a las disposiciones establecidas para los juicios orales
mercantiles, asi como para habilitarlo en dias y horas
inhabiles para que realice la practica de la diligencia que
ahora se ordena, otorgandole para ello el término de
guince dias habiles, de conformidad con los articulos 1065
y 1071 fraccién IV del Codigo de Comercio, 1 de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado de Campeche.

13).- Guardese en el secreto de este juzgado los
documentos consistentes en: original del contrato de crédito
refaccionario con garantia prendaria, original del pagare
de fecha diecisiete de marzo de dos mil once y original del
estado de adeudo de fecha doce de noviembre del dos mil
catorce, exhibidos por la ocursante, dejandose copia simple
de los mismos en los presente autos.

14).- En cuanto a la solicitud del promovente devuélvase
el poder notarial exhibido, previo cotejo, identificacion de
su persona y constancia de recibido que obre en autos,
dejandose copia certificada del mismo en el expediente.

15).- En cumplimiento con lo que establece el articulo 6 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la informacion Publica
del Estado de Campeche, debera hacerle saber a las partes
de los procesos que se tramiten en este Juzgado, que
tienen expedito derecho para oponerse a la publicacion de
sus datos personales o a solicitar acceso a algunas de las
resoluciones o a las pruebas que obren en el expediente
respectivo, siempre y cuando, la Unidad Administrativa
que lo tenga bajo su resguardo determine si tal oposicion
puede o no surtir efectos, tomando en cuenta para ello, si la
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resolucion solicitada que se estime definitiva, haya causado
ejecutoriay que, en la etapa de allegar pruebas o constancias
a juicio, pueden manifestar en forma expresa si las mismas
deben considerarse como reservadas o confidenciales, en
términos del articulo 7 de la Ley antes citada, lo anterior,
sin perjuicio de lo que determine la Unidad Administrativa al
instante que le sea solicitada, por terceros, la informacion
del expediente.-

16).- Por ultimo se le hace saber a las partes que mediante
acuerdo del Pleno de fecha dieciocho de abril de dos mil
doce, circular numero 35/SG/11-2012, se determind que
una vez concluido el presente asunto se procedera a la
destruccion del duplicado y si en este se encontraren
documentos originales aportados o solicitados por las
partes, cuentan con el plazo de diez dias para recoger los
documentos originales exhibidos, con la prevencién que
en caso de no hacerlo los documentos seran trasladados
al original y enviados al Archivo Judicial de este Honorable
Tribunal Superior de Justicia del Estado, para su guarda
y conservacion.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO
PROVEYO Y FIRMA LA LICENCIADA MARIANA EVELYN
CARRILLO GONZALEZ, JUEZA TERCERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO MERCANTIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE,
POR ANTE LA LICENCIADA MARIA CARMELITA
LIBRADO CAMARA, SECRETARIA DE ACUERDOS QUE
CERTIFICAY DA FE.

2).- Por lo anterior, se le ordena a la Actuaria adscrita a
este Juzgado publicar los citados edictos en los siguientes
lugares publicos: Administracion Local de Servicios al
Contribuyente de Campeche, H. Ayuntamiento del Municipio
de Campeche, Registro Publico de la Propiedad y del
Comercio de esta ciudad y Palacio de Gobierno del Estado
de Campeche.

3).- Por ultimo, en lo que respecta al escrito de la Licenciada
YULIANA GUADALUPE DZIB ROBLERO, no ha lugar
a acordar favorablemente su solicitud, en virtud de lo
ordenando en el presente proveido, consecuentemente, se

h lan ri nta.-NOTIFIQUESE Y
CUMPLASE. ASiLO PROVEYO Y FIRMA LA LICENCIADA
MARIANA EVELYN CARRILLO GONZALEZ, JUEZA
TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
MERCANTIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO DE CAMPECHE, POR ANTE LA LICENCIADA
MARIA CARMELITA LIBRADO CAMARA, SECRETARIA
DE ACUERDOS, QUE CERTIFICA Y DA FE.” Dos firmas
ilegibles. Rubricas.

De conformidad con los articulos 1070 parrafo quinto y
1068 fraccién IV del Codigo de Comercio, publiquense
los proveidos de fechas veintiséis de octubre de dos
mil quince y veinticinco de mayo de dos mil quince,

rtres v n iv n el Periédi ficial del

Estado de Campeche.

ATENTAMENTE.- LICENCIADA, RUTH NOEMi LOPEZ
REJON, ACTUARIA DEL JUZGADO TERCERO

MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER
DISTRITO JUDICAL DEL ESTADO.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO TERCERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO MERCANTIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

A EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS
LUIS ANTONIO CRUZ SANDOVAL

En el expediente 107/14-2015/3M-I, relativo al Juicio
Oral Mercantil promovido por “Fondo Estatal de Fomento
Industrial del Estado de Campeche” a través de su
apoderado legal para pleitos y cobranzas Licenciado José
Ramén Canto Balan en contra de LUIS ANTONIO CRUZ
SANDOVAL; la Jueza Tercero del Ramo Mercantil de
Primera Instancia del Primer Distrito Judicial del Estado,
dicto un acuerdo que a la letra dice:

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO TERCERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO MERCANTIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO CASA DE JUSTICIA.
CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
CAMPECHE, A VEINTISEIS DE OCTUBRE DEL DOS MIL
QUINCE.

VISTO: 1).- Con el estado que guardan los presentes
autos; 2).- Se tiene por presentada a la Licenciada
YULIANA GUADALUPE DZIB ROBLERO, autorizada de
la parte actora en términos del articulo 1069 del Cddigo
de Comercio, mediante el cual solicita se gire oficios a
diversas dependencias para que informen si se encuentra
registrado el domicilio del demandado LUIS ANTONIO
CRUZ SANDOVAL, en consecuencia, en consecuencia;
SE PROVEE: 1).- Toda vez que en autos se observa que
no se pudo notificar al demandado LUIS ANTONIO CRUZ
SANDOVAL, en el domicilio convencional sefalado
en la clausula VIGESIMA del contrato de crédito de
refaccionario con garantia prendaria, mismo que obre en
autos, consecuentemente, de conformidad a lo establecido
en el articulo 1070 parrafo quinto y 1068 fracciéon IV del
Cédigo de Comercio, se ordena notificar y emplazar a juicio
a LUIS ANTONIO CRUZ SANDOVAL, a través de cédula
de notificacion que se publique por tres veces consecutivas
en el Periddico Oficial del Estado, debiéndose notificar el
presente proveido y el de fecha veinticinco de mayo de dos
mil quince, que a continuacion se transcribe:

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO TERCERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO MERCANTIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA.
CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
CAMPECHE, A VEINTICINCO DE MAYO DEL DOS MIL
QUINCE.
VISTO: fideicomiso

1.- Se tiene por presentado al
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denominado “FONDO  ESTATAL DE FOMENTO
INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE”, a través
de quien se ostenta como su Apoderado Legal para
Pleitos y Cobranzas Licenciado JOSE RAMON CANTO
BALAN, con su escrito de cuenta y documentacion adjunta;
sefialando como domicilio para oir y recibir toda clase de
notificaciones y documentos en Avenida Gobernadores
numero trescientos treinta y ocho (338) altos, entre calle
Cuba y Hecelchakanillo del Barrio de San Francisco,
Codigo Postal 24010, de esta ciudad, autorizando a la
Licenciada YULIANA GUADALUPE DZIB ROBLERO,
con cédula profesional 5510275, y Registro Federal de
Contribuyentes DIRY8310299G3, en términos amplios del
articulo 1069 del Codigo de Comercio; promoviendo JUICIO
ORAL MERCANTIL, en contra de LUIS ANTONIO CRUZ
SANDOVAL, como acreditado, quien puede ser notificado
y emplazado a juicio en el domicilio fijo y conocido en la
Colonia Centro de la Ribera San Juan sin namero y/o
en la Localidad Ribera San Juan todos ubicados en la
ciudad de Palizada, Campeche, Codigo Postal nimero
24200; reclamando las prestaciones sefaladas en el escrito
inicial de demanda que por economia procesal aqui se
dan por reproducidas como si a la letra se insertaren, SE
PROVEE:- 1).- Férmese expediente por duplicado, témese
razon del mismo en el Libro de Gobierno correspondiente y
marquese con el nimero 107/14-2015/3M-l.

2).- Se tiene por presentado al Licenciado JOSE RAMON
CANTO BALAN, quien se ostenta como Apoderado Legal
para Pleitos y Cobranzas de “FONDO ESTATAL DE
FOMENTO INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE’,
para lo cual anexa a su escrito de referencia copia
certificada del testimonio de escritura publica numero
cuatro de fecha trece de enero de dos mil doce, pasada
ante la fe del Licenciado ERMILO ORTEGA SALINAS,
Notario Publico del Estado, en ejercicio, encargado de la
Notaria Publica numero treinta y tres (33), de este Primer
Distrito Judicial del Estado, por impedimento temporal de su
titular el Licenciado VALENTIN CAMBRANIS DE LA VEGA,
relativo al Poder Limitado para Pleitos y Cobranzas, que
otorga el fideicomiso denominado “FONDO ESTATAL DE
FOMENTO INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE’,
representado por su Director General y Apoderado Juridico
el Ingeniero LUIS ENRIQUE ZETINA ABREU a favor del
Licenciado JOSE RAMON CANTO BALAN.

3).- Ahora bien, a fin de salvaguardar una tutela judicial
efectiva de los gobernados y siendo los presupuestos
procesales de competencia y procedencia de la via de
orden publico, se procede a estudiarlos de oficio, haciendo
su analisis en los siguientes términos: -l.- La suscrita es
competente para conocer de la presente controversia en
razén del grado por tratarse de Unica instancia; en cuanto
a la materia atendiendo a la naturaleza de los documentos
exhibidos, conforme a los articulos 75 fraccion XXIV y 1049
del Codigo de Comercio, y; en cuanto al territorio por el
hecho de que las partes se sometieron expresamente en
caso de controversia a la Jurisdiccion de los Tribunales de
esta ciudad, segun lo pactado en la clausula VIGESIMA
PRIMERA del contrato exhibido por la actora, acorde a lo

dispuesto en los numerales 1090, 1092 y 1093 del Cdédigo
de Comercio. Asi tenemos que este Tribunal es competente
para conocer del presente asunto por razon del
grado, materia y territorio resultando aplicable al caso
especifico, la Jurisprudencia de la Décima Epoca, T.C.C.;
S.J.F. y su Gaceta; Libro XVI, Enero de 2013, tomo 3; Pag.
1774, que es del rubro y tener siguiente:

“COMPETENCIA. SU ANALISIS DEBE EFECTUARSE
PREVIO AL DE PROCEDENCIA DE LA VIA. Previo al
analisis de procedencia de la via de un asunto, la autoridad
que conozca del juicio debe analizar si es competente para
conocer de la materia pues de no serlo, debe abstenerse de
llevar a cabo declaracién alguna respecto de la procedencia
o no del juicio sino que en observancia de lo dispuesto
en los articulos 17 constitucional y 25 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, conocida como
el “Pacto de San José de Costa Rica” de la que México
forma parte asi como de los principios pro actione (derecho
a ser oido por un Juez), iura novit curia (el Juez conoce el
derecho) y effet utile (principio de efectividad), debe efectuar
la interpretacion mas eficaz por virtud de la cual determine
la autoridad legalmente competente para conocer de la
controversia a fin de remitirselo y con ello, garantizar una
tutela judicial efectiva al gobernado a través de practicas
Jjudiciales que resulten pertinentes y necesarias para cumplir
con los aludidos principios.’-

Il.- Seguidamente, se procede al estudio de laviaenla que
se planted el presente asunto, para lo cual tenemos que la
promovente instd por la via oral mercantil, reclamando el
pago de la cantidad de $15,000.00 (QUINCE MIL PESOS
00/100 MONEDA NACIONAL), y siendo que la ley sefiala
que todas las cantidades cuyas suerte principal sea inferior
a la actualizacién del monto de $562,264.43 (QUINIENTOS
SESENTAYDOS MILDOSCIENTOS SESENTAY CUATRO
PESOS 43/100 M.N.), se tramitaran en juicio oral mercantil
de conformidad con el articulo 1390 bis en relacién con el
1339 del Codigo de Comercio, en consecuencia resulta
procedente la via en la que se tramita el presente asunto,
para lo anterior también es aplicable al caso el criterio
emitido por nuestro Maximo Tribunal Federal, consultable
con los siguientes datos: Novena Epoca, Instancia: Primera
Sala, Fuente: Seminario Judicial de Federacion y su gaceta,
Localizacion: Tomo XXI, abril dos mil cinco, materia (s):
comun, tesis: 12-j25-205, pagina 576, del rubro y tenor
siguiente:

“PROCEDENCIA DE LA VIA. ES UN PRESUPUESTO
PROCESAL QUE DEBE ESTUDIARSE DE OFICIO
ANTES DE RESOLVER EL FONDO DE LA CUESTION
PLANTEADA. El derecho a la tutela jurisdiccional establecido
por el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos no es ilimitado, sino que esta restringido
por diversas condiciones y plazos utilizados para garantizar
la sequridad juridica. Asi, las leyes procesales determinan
cual es la via en que debe intentarse cada accion, por lo
cual, la prosecucion de un juicio en la forma establecida
por aquellas tiene el caracter de presupuesto procesal que
debe atenderse previamente a la decisién de fondo, porque
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el anélisis de las acciones solo puede llevarse a efecto si el
Jjuicio, en la via escogida por el actor, es procedente, pues
de no serlo, el Juez estaria impedido para resolver sobre las
acciones planteadas. Por ello, el estudio de la procedencia
del juicio, al ser una cuestion de orden publico debe
analizarse de oficio por que la ley expresamente ordena,
el procedimiento en que debe tramitarse las diversas
controversias, sin permitirse a los particulares adoptar
diversas formas de juicio salvo las excepciones sefaladas
enlaley. En consecuencia, aunque exista un auto que admita
la demanda y la via propuesta por la parte solicitante, sin
que la parte demandada, la hubiere impugnado mediante
el recurso correspondiente o a través de una excepcion,
ello no implica que, por el supuesto consentimiento de los
gobernados la via establecida por el legislador no deba
tomarse en cuenta. Por lo tanto el juzgador estudiara
de oficio dicho presupuesto, porque de otra manera se
vulneraria las garantia de legalidad y seguridad juridica
establecidas en el articulo 147 constitucional, de acuerdo
con las cuales, nadie puede ser privado de la vida, de la
libertad, o de sus propiedades, posesiones o derechos, sin
no mediante juicio sequido ante los Tribunales previamente
establecidos, en el que se cumpla las formalidades
esenciales del procedimiento. Luego entonces, el juzgado,
en aras de garantizar la seguridad juridica de la partes en
el proceso, debe asegurar siempre de que la via elegida
por el solicitante de justicia sea la procedente, en cualquier
momento de la contienda, incluso en el momento de dictar
la sentencia definitiva, por lo que debe realizar de manera
oficiosa el estudio de la procedencia de la via, aun cuando
las partes no la hubieran impugnado previamente.

4).- Por lo anteriormente expuesto, con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 1390 bis, 1390 bis 2, 1390 bis
11, 1390 bis 13, 1390 bis 14 del Cédigo de Comercio, se
admite el tramite de la presente demanda en la ViA ORAL
MERCANTIL.

5).- Se admite como domicilio para oir y recibir toda clase de
notificaciones el predio ubicado en Avenida Gobernadores
ndmero trescientos treinta y ocho (338) altos, entre calle
Cuba y Hecelchakanillo del Barrio de San Francisco,
Cdédigo Postal 24010, de esta ciudad, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 1069 del Cédigo de Comercio.

6).- Se tiene por autoriza a la Licenciada YULIANA
GUADALUPE DzIB ROBLERO, en términos amplios del
articulo 1069 del Cddigo de Comercio, por lo que procédase
al registro de la Cédula Profesional del citado profesionista,
en el Libro respectivo, atento a lo establecido en el parrafo
quinto del numeral antes mencionado, en caso de que no
lo esté.

7).- Toda vez que el domicilio donde puede ser notificado
y emplazado el demandado LUIS ANTONIO CRUZ
SANDOVAL, se encuentra en otro Distrito Judicial, girese
exhorto con los insertos necesarios al Juez Mixto
Civil-Familiar-Mercantil del Quinto Distrito Judicial del

Estado. con sede en Palizada, Campeche, para que en
auxilio de las labores de este juzgado comisione al Actuario

de su adscripcion para que se sirva notificar y emplazar a
LUIS ANTONIO CRUZ SANDOVAL, en el domicilio fijo y

noci nl loni ntr la Riber: n n

sin namero y/o en la Localidad Ribera San Juan todos

ubicados en la ciudad de Palizada, Campeche, Cédigo
Postal numero 24200, para que dentro del término nueve

dias mas cinco por razéon de la distancia, produzca su
contestacion con la entrega de la copias simples exhibidas,
debidamente selladas y cotejadas, debiendo referirse
a todos y cada uno de los hechos comprendidos en la
demanda, afirmandolos, negandolos, expresando los que
ignore por no ser propios, o refiriéndolos como crean que
tuvieron lugar; con el apercibimiento que de no hacerlo
asi se tendran por admitidos los hechos sobre los cuales
no suscitaré explicitamente controversia. Sin admitirseles
prueba en contrario; ello atento a los previsto en el articulo
329 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria a la materia y con los articulo 1390 bis
8 1390 bis 17 y 1063 del Codigo de Comercio; en relacién
con la contradiccién de tesis aplicable en lo conducente,
que aparece bajo el rubro:

“‘“CONTESTACION DE LA DEMANDA O DE LA
RECONVENCION EN EL JUICIO ORDINARIO
MERCANTIL. PARA ESTABLECER LAS FORMALIDADES
QUE DEBEN OBSERVARSE EN SU FORMULACION,
ASI COMO LAS CONSECUENCIA LEGALES POR
SU INCUMPLIMIENTO, PROCEDE APLICAR
SUPLETORIAMENTE EL ARTICULO 239 DEL CODIGO
FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES.- El Cédigo
de Comercio solamente regula el término legal en que
debe contestarse la demanda que a través de esta el
demandado debe hacer valer sus excepciones y proponer
en el caso que proceda la reconvencion, y que, una vez
contestada se mandara a recibir el negocio a prueba
(articulos 1378, 1379, 1380, 1381, y 1382). Sin embargo,
no establece cuales son los requisitos de la contestacion
de la demanda o de la reconvencion, ni cuales son las
consecuencias legales que, en su caso, llegaran a derivar
de una determinada conducta que asuma quien debe
presentar alguna de esas contestaciones (concretamente
cuando al formularse no se suscita controversia respecto
ciertos hechos). En ese contexto, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 1054 del propio Cddigo de
Comercio, lo procedente es aplicar supletoriamente el
Caodigo Federal de Procedimientos Civiles, concretamente,
su articulo 329, que regula expresamente la forma en que
debe contestarse la demanda y las consecuencia legales
que derivan del incumplimiento de tales formalidades. Estas
resultan igualmente aplicables para la contestacion de la
reconvencion pues asi los dispone la norma supletoria”.

Se apercibe al demandado para el caso de que, transcurrido
el término concedido lineas arriba, no contestara la demanda
dentro del mismo, se tendran por confesados los hechos
de la misma siempre y cuando el emplazamiento se haya
entendido personal y directamente con el representante
legal o apoderado de la parte demandada, pues en cualquier
otro caso se tendra por contestada la demanda en sentido
negativo; lo anterior de conformidad con lo dispuesto por el
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articulo 332 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles
de aplicacion complementaria a la materia, atento a los
preceptos ya invocados procedentemente.

8).- Es de precisarse que las demas determinaciones que
se pronuncien en el presente procedimiento se notificara
a las partes conforme a las reglas de las notificaciones no
personales, salvo las emitidas en la audiencia mismas que
se tendran por notificadas en ese acto, ello conforme a lo
establecido en los articulos 1390 bis 10 y 1390 bis 22 del
Caédigo de Comercio, por lo que deberan de estar pendientes
de las etapas procesales del juicio oral mercantil.

9).- Se le hace saber a las partes que las promociones
subsecuentes a la fijacion de la litis, deberan formularlas
oralmente durante las audiencias fijadas, de conformidad
con lo establecido en el articulo 1390 Bis 9 del Cdédigo
de Comercio en vigor. También se destaca, atendiendo al
principio de igualdad, que las partes deberan comparecer
a las audiencias asistidas de abogados, quienes deben
contar con facultades expresas para conciliar y suscribir, en
su caso, el convenio correspondiente.

10).- Por otro lado, prevénganse al demandado, para que se
sirva sefialar domicilio para oir y recibir notificaciones en esta
ciudad al momento de contestar la demanda instaurada en
su contra, asi también deberan de sefalar el nombre oficial
de la calle, las arterias entre las que se ubica, la numeracion
oficial que le corresponda, la zona, barrio, colonia o
fraccionamiento y el codigo postal correspondiente, en la
inteligencia que de no hacerlo asi, todas las notificaciones,
aun las de caracter personal, se le hara a través de cédula
que se fije en los estrados de este juzgado, esto acorde a
lo establecido en el articulo 1068 fraccién Il del Cédigo de
Comercio.

11).- Se tienen por ofrecidas las pruebas que indica la actora
en su escrito de cuenta, cuya admision 0 no 'y en su caso su
preparacion se realizaran en la audiencia preliminar que se
fije, lo anterior de conformidad con el articulo 1390 bis 13 y
1390 bis 37 del Codigo de Comercio en vigor.

12).- Igualmente, se otorga plenitud de jurisdiccion al
Juez exhortado para el cumplimiento de lo ordenado;
de igual forma se le autoriza para acordar cualquier tipo
de promociones para la mejor diligenciacién de lo antes
sefialado, y para efectos de prevenir al actuario de su
adscripcion, para que la notificacion la realice conforme
a las disposiciones establecidas para los juicios orales
mercantiles, asi como para habilitarlo en dias y horas
inhabiles para que realice la practica de la diligencia que
ahora se ordena, otorgandole para ello el término de quince
dias habiles, de conformidad con los articulos 1065 y 1071
fraccion IV del Cédigo de Comercio, 1 de la Ley Organica
del Poder Judicial del Estado de Campeche.

13).- Guardese en el secreto de este juzgado los
documentos consistentes en: original del contrato de crédito
refaccionario con garantia prendaria, original del pagare
de fecha diecisiete de marzo de dos mil once y original del

estado de adeudo de fecha doce de noviembre del dos mil
catorce, exhibidos por la ocursante, dejandose copia simple
de los mismos en los presente autos.

14).- En cuanto a la solicitud del promovente, devuélvase
el poder notarial exhibido, previo cotejo, compulsa e
identificacion oficial de su persona y constancia de recibido
que se deje asentada en autos, dejando copia certificada
del mismo en el expediente.

15).- En cumplimiento con lo que establece el articulo 6 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la informacion Publica
del Estado de Campeche, debera hacerle saber a las partes
de los procesos que se tramiten en este Juzgado, que
tienen expedito derecho para oponerse a la publicaciéon de
sus datos personales o a solicitar acceso a algunas de las
resoluciones o a las pruebas que obren en el expediente
respectivo, siempre y cuando, la Unidad Administrativa
que lo tenga bajo su resguardo determine si tal oposicién
puede o no surtir efectos, tomando en cuenta para ello, si la
resolucion solicitada que se estime definitiva, haya causado
ejecutoriay que, enla etapa de allegar pruebas o constancias
a juicio, pueden manifestar en forma expresa si las mismas
deben considerarse como reservadas o confidenciales, en
términos del articulo 7 de la Ley antes citada, lo anterior,
sin perjuicio de lo que determine la Unidad Administrativa al
instante que le sea solicitada, por terceros, la informacién
del expediente.-

16).- Por ultimo se le hace saber a las partes que mediante
acuerdo del Pleno de fecha dieciocho de abril de dos mil
doce, circular numero 35/SG/11-2012, se determind que
una vez concluido el presente asunto se procedera a la
destruccién del duplicado y si en este se encontraren
documentos originales aportados o solicitados por las
partes, cuentan con el plazo de diez dias para recoger los
documentos originales exhibidos, con la prevencién que
en caso de no hacerlo los documentos seran trasladados
al original y enviados al Archivo Judicial de este Honorable
Tribunal Superior de Justicia del Estado, para su guarda
y conservacién.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO
PROVEYO Y FIRMA LA LICENCIADA MARIANA EVELYN
CARRILLO GONZALEZ, JUEZA TERCERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO MERCANTIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE POR
ANTE LA LICENCIADA MARIA CARMELITA LIBRADO
CAMARA, SECRETARIA DE ACUERDOS QUE CERTIFICA
Y DAFE.

2).- Por lo anterior, se le ordena a la Actuaria adscrita a
este Juzgado publicar los citados edictos en los siguientes
lugares publicos: Administracion Local de Servicios al
Contribuyente de Campeche, H. Ayuntamiento del Municipio
de Campeche, Registro Publico de la Propiedad y del
Comercio de esta ciudad y Palacio de Gobierno del Estado
de Campeche.

3).- Por ultimo, en lo que respecta al escrito de la Licenciada
YULIANA GUADALUPE DZIB ROBLERO, no ha lugar
a acordar favorablemente su solicitud, en virtud de lo
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ordenando en el presente proveido, consecuentemente, se
desecha de plano su escrito de cuenta.-NOTIFIQUESE Y
CUMPLASE. ASiLO PROVEYOY FIRMA LA LICENCIADA
MARIANA EVELYN CARRILLO GONZALEZ, JUEZA
TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
MERCANTIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO DE CAMPECHE, POR ANTE LA LICENCIADA
MARIA CARMELITA LIBRADO CAMARA, SECRETARIA
DE ACUERDOS, QUE CERTIFICAY DA FE.

De conformidad con los articulos 1070 parrafo quinto y
1068 fraccion IV del Cédigo de Comercio, publiquense
los proveidos de fechas veintiséis de octubre de dos
mil quince y veinticinco de mayo de dos mil quince,
por tres veces consecutivas en el Periédico Oficial del
Estado de Campeche.

ATENTAMENTE.- LICENCIADA, RUTH NOEMi LOPEZ
REJON, ACTUARIA DEL JUZGADO TERCERO
MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER
DISTRITO JUDICAL DEL ESTADO.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO TERCERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO MERCANTIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE.

EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS
LUIS MIGUEL MENDEZ LOPEZ

En el expediente 115/14-2015/3M-I, relativo al Juicio
Oral Mercantil promovido por “Fondo Estatal de Fomento
Industrial del Estado de Campeche” a través de su
apoderado legal para pleitos y cobranzas Licenciado José
Ramoén Canto Balan en contra de Luis Miguel Méndez
Lépez; la Jueza Tercero del Ramo Mercantil de Primera
Instancia del Primer Distrito Judicial del Estado, dicto un
acuerdo que a la letra dice:

“PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO TERCERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO MERCANTIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE.
CASA DE JUSTICIA. CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE, A VEINTISEIS DE OCTUBRE
DEL DOS MIL QUINCE.

VISTOS: 1).- El estado que guardan los presentes autos;
2).- El escrito de la Licenciada YULIANA GUADALUPE
DZIB ROBLERO, autorizada de la parte actora en términos
amplios del articulo 1069 del Cédigo de Comercio, con su
escrito de cuenta, mediante el cual solicita se giren oficios a
diversas autoridades e instituciones con la finalidad de que
proporcionen el domicilio del demandado LUIS MIGUEL
MENDEZ LOPEZ, en consecuencia; SE PROVEE: 1).-
Toda vez que en autos se observa que no se pudo notificar
al demandado LUIS MIGUEL MENDEZ LOPEZ, en el
domicilio convencional sefialado en la clausula VIGESIMA
del Contrato de Crédito de Refaccionario con Garantia

Prendaria, mismo que obra en autos, consecuentemente,
de conformidad a lo establecido en el articulo 1070
parrafo quinto y 1068 fraccion IV del Cédigo de Comercio,
se ordena notificar y emplazar a juicio a LUIS MIGUEL
MENDEZ LOPEZ, a través de cédula de notificacion que se
publique por tres veces consecutivas en el Periddico Oficial
del Estado, debiéndose notificar el presente proveido y
el de fecha veintiocho de mayo de dos mil quince, que a
continuacion se transcribe:

“PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO TERCERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO MERCANTIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA.
CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
CAMPECHE, A VEINTIOCHO DE MAYO DEL DOS MIL
QUINCE.

VISTO: 1.- Se tiene por presentado al fideicomiso
denominado “FONDO  ESTATAL DE FOMENTO
INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE”, a través de
quien se ostenta como su Apoderado Legal para Pleitos y
Cobranzas Licenciado JOSE RAMON CANTO BALAN, con
su escrito de cuenta y documentacion adjunta; sefialando
como domicilio para oir y recibir toda clase de notificaciones
y documentos en Avenida Gobernadores numero trescientos
treinta y ocho (338) altos, entre calle Cuba y Hecelchakanillo
del Barrio de San Francisco, Cédigo Postal 24010, de esta
ciudad, autorizando a la Licenciada YULIANA GUADALUPE
DzZIB ROBLERO, con cédula profesional 5510275, y
Registro Federal de Contribuyentes DIRY8310299G3, en
términos amplios del articulo 1069 del Cédigo de Comercio;
promoviendo JUICIO ORAL MERCANTIL, en contra de
LUIS MIGUEL MENDEZ LOPEZ, como el acreditado, quien
puede ser notificado y emplazado a juicio en el domicilio
fijo y conocido sin niumero de la Colonia Centro del
Ejido Plan del Carmen, de la Ciudad de Palizada,
Campeche, Cédigo Postal numero 24200; reclamando
las prestaciones sefialadas en el escrito inicial de demanda
que por economia procesal aqui se dan por reproducidas
como si a la letra se insertaren; SE PROVEE:- 1).- Férmese
expediente por duplicado, tdbmese razon del mismo en el
Libro de Gobierno correspondiente y marquese con el
numero 115/14-2015/3M-I.

2).- Se tiene por presentado al Licenciado JOSE RAMON
CANTO BALAN, quien se ostenta como Apoderado Legal
para Pleitos y Cobranzas de “FONDO ESTATAL DE
FOMENTO INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE’,
para lo cual anexa a su escrito de referencia copia
certificada del testimonio de escritura publica ndmero
cuatro de fecha trece de enero de dos mil doce, pasada
ante la fe del Licenciado ERMILO ORTEGA SALINAS,
Notario Publico del Estado, en ejercicio, encargado de la
Notaria Publica niumero treinta y tres (33), de este Primer
Distrito Judicial del Estado, por impedimento temporal de su
titular el Licenciado VALENTIN CAMBRANIS DE LA VEGA,
relativo al Poder Limitado para Pleitos y Cobranzas, que
otorga el fideicomiso denominado “FONDO ESTATAL DE
FOMENTO INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE’,
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representado por su Director General y Apoderado Juridico
el Ingeniero LUIS ENRIQUE ZETINA ABREU a favor del
Licenciado JOSE RAMON CANTO BALAN.

3).- Ahora bien, a fin de salvaguardar una tutela judicial
efectiva de los gobernados y siendo los presupuestos
procesales de competencia y procedencia de la via de
orden publico, se procede a estudiarlos de oficio, haciendo
su andlisis en los siguientes términos:

l.- La suscrita es competente para conocer de la presente
controversia en razén del grado por tratarse de Unica
instancia; en cuanto ala materia atendiendo ala naturaleza
de los documentos exhibidos, conforme a los articulos 75
fraccion XXIV y 1049 del Codigo de Comercio, y; en cuanto
al territorio por el hecho de que las partes se sometieron
expresamente en caso de controversia a la Jurisdiccion
de los Tribunales de esta ciudad, segun lo pactado en la
clausula VIGESIMA PRIMERA del contrato exhibido por
la actora, acorde a lo dispuesto en los numerales 1090,
1092 y 1093 del Codigo de Comercio. Asi tenemos que
este Tribunal es competente para conocer del presente
asunto por razén del grado, materia y territorio
resultando aplicable al caso especifico, la Jurisprudencia
de la Décima Epoca, T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Libro XVI,
Enero de 2013, tomo 3; Pag. 1774, que es del rubroy
tener siguiente:

“COMPETENCIA. SU ANALISIS DEBE EFECTUARSE
PREVIO AL DE PROCEDENCIA DE LA VIA. Previo al
analisis de procedencia de la via de un asunto, la autoridad
que conozca del juicio debe analizar si es competente para
conocer de la materia pues de no serlo, debe abstenerse de
llevar a cabo declaracién alguna respecto de la procedencia
o no del juicio sino que en observancia de lo dispuesto
en los articulos 17 constitucional y 25 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos, conocida como
el “Pacto de San José de Costa Rica” de la que México
forma parte asi como de los principios pro actione (derecho
a ser oido por un Juez), iura novit curia (el Juez conoce el
derecho) y effet utile (principio de efectividad), debe efectuar
la interpretacién mas eficaz por virtud de la cual determine
la autoridad legalmente competente para conocer de la
controversia a fin de remitirselo y con ello, garantizar una
tutela judicial efectiva al gobernado a través de practicas
judiciales que resulten pertinentes y necesarias para cumplir
con los aludidos principios.”-

Il.- Seguidamente, se procede al estudio de laviaenla que
se planted el presente asunto, para lo cual tenemos que la
promovente instd por la via oral mercantil, reclamando el
pago de la cantidad de $15,000.00 (QUINCE MIL PESOS
00/100 MONEDA NACIONAL), y siendo que la ley sefiala
que todas las cantidades cuyas suerte principal sea inferior
a la actualizacion del monto de $562,264.43 (QUINIENTOS
SESENTAY DOS MILDOSCIENTOS SESENTAY CUATRO
PESOS 43/100 M.N.), se tramitaran en juicio oral mercantil
de conformidad con el articulo 1390 bis en relacion con el
1339 del Codigo de Comercio, en consecuencia resulta
procedente la via en la que se tramita el presente asunto,

para lo anterior también es aplicable al caso el criterio
emitido por nuestro Maximo Tribunal Federal, consultable
con los siguientes datos: Novena Epoca, Instancia: Primera
Sala, Fuente: Seminario Judicial de Federacion y su gaceta,
Localizacion: Tomo XXI, abril dos mil cinco, materia (s):
comun, tesis: 12-j25-205, pagina 576, del rubro y tenor
siguiente:

“PROCEDENCIA DE LA VIA. ES UN PRESUPUESTO
PROCESAL QUE DEBE ESTUDIARSE DE OFICIO
ANTES DE RESOLVER EL FONDO DE LA CUESTION
PLANTEADA. EI derecho a la tutela jurisdiccional
establecido por el articulo 17 de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos no es ilimitado, sino
que esta restringido por diversas condiciones y plazos
utilizados para garantizar la sequridad juridica. Asi, las
leyes procesales determinan cual es la via en que debe
intentarse cada accion, por lo cual, la prosecucién de un
Juicio en la forma establecida por aquellas tiene el caracter
de presupuesto procesal que debe atenderse previamente
a la decision de fondo, porque el analisis de las acciones
solo puede llevarse a efecto si el juicio, en la via escogida
por el actor, es procedente, pues de no serlo, el Juez estaria
impedido para resolver sobre las acciones planteadas.
Por ello, el estudio de la procedencia del juicio, al ser una
cuestiéon de orden publico debe analizarse de oficio por
que la ley expresamente ordena, el procedimiento en que
debe tramitarse las diversas controversias, sin permitirse a
los particulares adoptar diversas formas de juicio salvo las
excepciones sefialadas en la ley. En consecuencia, aunque
exista un auto que admita la demanda y la via propuesta por
la parte solicitante, sin que la parte demandada, la hubiere
impugnado mediante el recurso correspondiente o a través
de una excepcion, ello no implica que, por el supuesto
consentimiento de los gobernados la via establecida por
el legislador no deba tomarse en cuenta. Por lo tanto el
Jjuzgador estudiaré de oficio dicho presupuesto, porque
de otfra manera se vulneraria las garantia de legalidad
y seguridad juridica establecidas en el articulo 147
constitucional, de acuerdo con las cuales, nadie puede ser
privado de la vida, de la libertad, o de sus propiedades,
posesiones o derechos, sin no mediante juicio seguido
ante los Tribunales previamente establecidos, en el que
se cumpla las formalidades esenciales del procedimiento.
Luego entonces, el juzgado, en aras de garantizar la
seguridad juridica de la partes en el proceso, debe asegurar
siempre de que la via elegida por el solicitante de justicia
sea la procedente, en cualquier momento de la contienda,
incluso en el momento de dictar la sentencia definitiva, por
lo que debe realizar de manera oficiosa el estudio de la
procedencia de la via, aun cuando las partes no la hubieran
impugnado previamente.

4).- Por lo anteriormente expuesto, con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 1390 bis, 1390 bis 2, 1390 bis
11, 1390 bis 13, 1390 bis 14 del Cédigo de Comercio, se
admite el tramite de la presente demanda en la VIA ORAL
MERCANTIL.

5).- Se admite como domicilio para oir y recibir toda clase de
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notificaciones el predio ubicado en Avenida Gobernadores
numero trescientos treinta y ocho (338) altos, entre calle
Cuba y Hecelchakanillo del Barrio de San Francisco,
Cdédigo Postal 24010, de esta ciudad, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 1069 del Cédigo de Comercio.

6).- Se tiene por autoriza a la Licenciada YULIANA
GUADALUPE DzZIB ROBLERO, en términos amplios del
articulo 1069 del Cédigo de Comercio, por lo que procédase
al registro de la Cédula Profesional del citado profesionista,
en el Libro respectivo, atento a lo establecido en el parrafo
quinto del numeral antes mencionado, en caso de que no
lo esté.

7).- Toda vez que el domicilio donde pueden ser notificado y
emplazado el demandado LUIS MIGUEL MENDEZ LOPEZ,
como el acreditado, se encuentra en otro Distrito Judicial,

girese exhorto con los insertos necesarios al Juez Mixto
Civil-Familiar-Mercantil del Quinto Distrito Judicial del

Estado, con sede en Palizada, Campeche, para que en
auxilio de las labores de este juzgado comisione al Actuario
de su adscripcion para que se sirva notificar y emplazar a
LUIS MIGUEL MENDEZ LOPEZ, como el acreditado, en
el domicilio fijo y conocido sin nimero de la Colonia
Centro _del Ejido Plan del Carmen, de la Ciudad de

Palizada, Campeche. Cédigo Postal nimero 24200, para
que dentro del término nueve dias mas cinco por razén de

la distancia, produzca su contestacion con la entrega de la
copias simples exhibidas, debidamente selladas y cotejadas,
debiendo referirse a todos y cada uno de los hechos
comprendidos en la demanda, afirmandolos, negandolos,
expresando los que ignore por no ser propios, o refiriéndolos
como crea que tuvieron lugar; con el apercibimiento que de
no hacerlo asi se tendran por admitidos los hechos sobre
los cuales no suscitaré explicitamente controversia. Sin
admitirsele prueba en contrario; ello atento a los previsto
en el articulo 329 del Coédigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacion supletoria a la materia y con los
articulo 1390 bis 8 1390 bis 17 y 1063 del Codigo de
Comercio; en relacion con la contradiccion de tesis aplicable
en lo conducente, que aparece bajo el rubro:

“‘“CONTESTACION DE LA DEMANDA O DE LA
RECONVENCION EN EL JUICIO ORDINARIO
MERCANTIL. PARA ESTABLECER LAS FORMALIDADES
QUE DEBEN OBSERVARSE EN SU FORMULACION,
ASI COMO LAS CONSECUENCIA LEGALES POR
SuU INCUMPLIMIENTO, PROCEDE APLICAR
SUPLETORIAMENTE EL ARTICULO 239 DEL CODIGO
FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES.- El Cédigo
de Comercio solamente regula el término legal en que
debe contestarse la demanda que a través de esta el
demandado debe hacer valer sus excepciones y proponer
en el caso que proceda la reconvencion, y que, una vez
contestada se mandara a recibir el negocio a prueba
(articulos 1378, 1379, 1380, 1381, y 1382). Sin embargo,
no establece cuales son los requisitos de la contestacion
de la demanda o de la reconvencion, ni cuales son las
consecuencias legales que, en su caso, llegaran a derivar
de una determinada conducta que asuma quien debe

presentar alguna de esas contestaciones (concretamente
cuando al formularse no se suscita controversia respecto
ciertos hechos). En ese contexto, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 1054 del propio Cbédigo de
Comercio, lo procedente es aplicar supletoriamente el
Codigo Federal de Procedimientos Civiles, concretamente,
su articulo 329, que regula expresamente la forma en que
debe contestarse la demanda y las consecuencia legales
que derivan del incumplimiento de tales formalidades. Estas
resultan igualmente aplicables para la contestacion de la
reconvencion pues asi los dispone la norma supletoria”

Se apercibe al demandado para el caso de que, transcurrido
el término concedido lineas arriba, no contestare la demanda
dentro del mismo, se tendran por confesados los hechos
de la misma siempre y cuando el emplazamiento se haya
entendido personal y directamente con el representante
legal 0 apoderado de la parte demandada, pues en cualquier
otro caso se tendra por contestada la demanda en sentido
negativo; lo anterior de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 332 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles
de aplicacién complementaria a la materia, atento a los
preceptos ya invocados procedentemente.

8).- Es de precisarse que las demas determinaciones que
se pronuncien en el presente procedimiento se notificara
a las partes conforme a las reglas de las notificaciones no
personales, salvo las emitidas en la audiencia mismas que
se tendran por notificadas en ese acto, ello conforme a lo
establecido en los articulos 1390 bis 10 y 1390 bis 22 del
Caodigo de Comercio, por lo que deberan de estar pendientes
de las etapas procesales del juicio oral mercantil.

9).- Se le hace saber a las partes que las promociones
subsecuentes a la fijacion de la litis, deberan formularlas
oralmente durante las audiencias fijadas, de conformidad
con lo establecido en el articulo 1390 Bis 9 del Cdédigo
de Comercio en vigor. También se destaca, atendiendo al
principio de igualdad, que las partes deberan comparecer
a las audiencias asistidas de abogados, quienes deben
contar con facultades expresas para conciliar y suscribir, en
su caso, el convenio correspondiente.

10).- Por otro lado, prevénganse al demandado, para que
se sirva sefialar domicilio para oir y recibir notificaciones en
esta ciudad al momento de contestar la demanda instaurada
en su contra, asi también debera de senalar el nombre oficial
de la calle, las arterias entre las que se ubica, la numeracion
oficial que le corresponda, la zona, barrio, colonia o
fraccionamiento y el codigo postal correspondiente, en la
inteligencia que de no hacerlo asi, todas las notificaciones,
aun las de caracter personal, se le hara a través de cédula
que se fije en los estrados de este juzgado, esto acorde a
lo establecido en el articulo 1068 fraccion Il del Cédigo de
Comercio.

11).- Se tienen por ofrecidas las pruebas que indica la actora
en su escrito de cuenta, cuya admisiéon o no y en su caso su
preparacion se realizaran en la audiencia preliminar que se
fije, lo anterior de conformidad con el articulo 1390 bis 13 y
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1390 bis 37 del Cédigo de Comercio en vigor.

12).- Igualmente, se otorga plenitud de jurisdiccion al
Juez exhortado para el cumplimiento de lo ordenado;
de igual forma se le autoriza para acordar cualquier tipo
de promociones para la mejor diligenciacién de lo antes
sefialado, y para efectos de prevenir al actuario de su
adscripcion, para que la notificacion la realice conforme
a las disposiciones establecidas para los juicios orales
mercantiles, asi como para habilitarlo en dias y horas
inhabiles para que realice la practica de la diligencia que
ahora se ordena, otorgandole para ello el término de
guince dias habiles, de conformidad con los articulos 1065
y 1071 fraccién IV del Cdédigo de Comercio, 1 de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado de Campeche.

13).- Guardese en el secreto de este juzgado los
documentos consistentes en: original del contrato de crédito
refaccionario con garantia prendaria, original del pagare
de fecha diecisiete de marzo de dos mil once y original del
estado de adeudo de fecha doce de noviembre del dos mil
catorce, exhibidos por la ocursante, dejandose copia simple
de los mismos en los presente autos.

14).- En cuanto a la solicitud del promovente devuélvase
el poder notarial exhibido, previo cotejo, identificacion de
su persona y constancia de recibido que obre en autos,
dejandose copia certificada del mismo en el expediente.

15).- En cumplimiento con lo que establece el articulo 6 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la informacion Publica
del Estado de Campeche, debera hacerle saber a las partes
de los procesos que se tramiten en este Juzgado, que
tienen expedito derecho para oponerse a la publicacion de
sus datos personales o a solicitar acceso a algunas de las
resoluciones o a las pruebas que obren en el expediente
respectivo, siempre y cuando, la Unidad Administrativa
que lo tenga bajo su resguardo determine si tal oposicion
puede o no surtir efectos, tomando en cuenta para ello, si la
resolucién solicitada que se estime definitiva, haya causado
ejecutoriay que, en la etapa de allegar pruebas o constancias
a juicio, pueden manifestar en forma expresa si las mismas
deben considerarse como reservadas o confidenciales, en
términos del articulo 7 de la Ley antes citada, lo anterior,
sin perjuicio de lo que determine la Unidad Administrativa al
instante que le sea solicitada, por terceros, la informacion
del expediente.- 16).- Por ultimo se le hace saber a las
partes que mediante acuerdo del Pleno de fecha dieciocho
de abril de dos mil doce, circular numero 35/SG/11-2012,
se determin6 que una vez concluido el presente asunto se
procedera a la destruccion del duplicado y si en este se
encontraren documentos originales aportados o solicitados
por las partes, cuentan con el plazo de diez dias para recoger
los documentos originales exhibidos, con la prevencion que
en caso de no hacerlo los documentos seran trasladados
al original y enviados al Archivo Judicial de este Honorable
Tribunal Superior de Justicia del Estado, para su guarda
y conservacion.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO
PROVEYO Y FIRMA LA LICENCIADA MARIANA EVELYN
CARRILLO GONZALEZ, JUEZA TERCERO DE PRIMERA

INSTANCIA DEL RAMO MERCANTIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE,
POR ANTE LA LICENCIADA MARIA CARMELITA
LIBRADO CAMARA, SECRETARIA DE ACUERDOS QUE
CERTIFICAY DAFE”.

2).- Por lo anterior, se le ordena a la Actuaria adscrita a
este Juzgado publicar los citados edictos en los siguientes
lugares publicos: Administracion Local de Servicios al
Contribuyente de Campeche, H. Ayuntamiento del Municipio
de Campeche, Registro Publico de la Propiedad y del
Comercio de esta ciudad y Palacio de Gobierno del Estado
de Campeche. 3).- Por ultimo, en lo que respecta al escrito
de la Licenciada YULIANA GUADALUPE DZIB ROBLERO,
autorizada de la parte actora en términos amplios del articulo
1069 del Cédigo de Comercio, NO HALUGAR AACORDAR
FAVORABLEMENTE lo solicitado, en virtud de lo acordado
lineas arriba, por tal motivo, se desecha de plano su
escrito de cuenta.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO
PROVEYO Y FIRMA LA LICENCIADA MARIANA EVELYN
CARRILLO GONZALEZ, JUEZA TERCERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO MERCANTIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE,
POR ANTE LA LICENCIADA MARIA CARMELITA
LIBRADO CAMARA, SECRETARIA DE ACUERDOS, QUE
CERTIFICAY DA FE.

De conformidad con los articulos 1070 parrafo quinto y
1068 fraccion IV del Codigo de Comercio, publiquense
los proveidos de fechas veintiséis de octubre de dos mil

quince y veintiocho de mayo de dos mil quince, por tres
veces consecutivas en el Periédico Oficial del Estado

de Campeche.

ATENTAMENTE.- LICENCIADA, RUTH NOEMi LOPEZ
REJON, ACTUARIA DEL JUZGADO TERCERO
MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER
DISTRITO JUDICAL DEL ESTADO.- RUBRICA.

CONVOCATORIA

A LOS QUE SE CONSIDEREN HEREDEROS DE LA
SUCESION INTESTAMENTARIADE RAMIRO FRANCISCO
GONZALEZ PECH Y/O RAMIRO GONZALEZ PECH Y/O
RAMIRO GONZALEZ, QUIEN FUERA DE ESTA CIUDAD
DE CAMPECHE. ME PERMITO HACERLES SABER QUE
TIENEN EL TERMINO DE TREINTA DIAS PARA OCURRIR
ANTE EL JUZGADO SEGUNDO DE LO CIVIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, SITO
EN CASA DE JUSTICIA, AVENIDA PATRICIO TRUEBA
DOSCIENTOS TREINTA Y SEIS DE LA COLONIA SAN
RAFAEL, PARA HACER SUS RECLAMACIONES POR
ESCRITO DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 1119
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL
ESTADO.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHEATRECE DE OCTUBRE
DEL ANO DOS MIL QUINCE.- M. EN D. JAQUELINE
DEL CARMEN ESTRELLA PUC, JUEZA SEGUNDO DE
PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.- LICENCIADA
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MARTHA ALICIA MIS CHABLE, SECRETARIA DE
ACUERDOS INTERINA .- RUBRICAS.

PARA PUBLICARSE TRES EDICTOS DE DIEZ EN DIEZ
EN EL PERIODICO OFICIAL.

CONVOCATORIA
EXPEDIENTE NUMERO 194/14-2015/I-I-l1l

RELATIVO AL JUICIO SUCESORIO INTESTAMENTARIO
DE QUIEN EN VIDA RESPONDIERA AL NOMBRE DE
MARIA DEL CARMEN LOPEZ PEREZ, DENUNCIADO
POR LEANDRO ASCENCIO VAZQUEZ.

CONVOQUESE A TODOS LOS QUE SE CONSIDEREN
CON DERECHO A LA HERENCIA DE QUIEN EN
VIDA RESPONDIERA AL NOMBRE DE MARIA DEL
CARMEN LOPEZ PEREZ, PARA QUE DENTRO DEL
TERMINO DE TREINTA DIAS COMPAREZCAN ANTE
ESTE JUZGADO PRIMERO MIXTO CIVIL-FAMILIAR-
MERCANTIL DEL TERCER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, CON RESIDENCIA EN ESTA CIUDAD DE
ESCARCEGA, CAMPECHE, A DEDUCIRLO A PARTIR
DE LA ULTIMA PUBLICACION DE ESTE EDICTO QUE
SE PUBLICARA POR TRES VECES DE DIEZ EN DIEZ
DIAS, DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 1119 DEL
CODIGO PROCESAL CIVIL VIGENTE EN EL ESTADO DE
CAMPECHE.

ESCARCEGA, CAMPECHE A 02 DE JULIO DE 2015.-
M.D. ANTONIO CAB MEDINA, JUEZ PRIMERO MIXTO
DE PRIMERA INSTANCIA CIVIL-FAMILIAR-MERCANTIL
DEL TERCER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-
LIC. FATIMA CANDELARIA MIJANGOS CONTRERAS,
SECRETARIA DE ACUERDOS INTERINA .- RUBRICAS.

CONVOCATORIA

Se convoca a los que se consideren con derecho a la
herencia de quien en vida llevara el nombre de Octavio
Ramirez Carrillo, quien fuera originario de Hopelchén, de
esta ciudad de San Francisco de Campeche, para que
dentro del término de treinta dias comparezcan ante el
Juzgado Mixto Civil-Familiar y de Oralidad Familiar del
Primer Distrito Judicial del Estado, a deducirlo a partir de la
Ultima publicacién de éste edicto.

San Francisco de Campeche, Campeche a 30 de septiembre
de 2015.- C. ARMANDO RAMIREZ DIAZ, ALBACEA
PROVISIONAL .- RUBRICA.

Licenciada Miriam del Rosario Segovia Ya, Juez del Juzgado
Mixto Civil — Familiar y de Oralidad Familiar de Primera
Instancia del Primer Distrito Judicial del Estado.- Licenciada
Esmeralda de Jesus Jiménez Sanchez, Secretaria de
Acuerdos del Juzgado Mixto Civil — Familiar y de Oralidad
Familiar de Primera Instancia del Primer Distrito Judicial del
Estado.

Para su publicacion por tres veces, de diez en diez dias, en
el Periédico Oficial del Gobierno del Estado, de conformidad
con el articulo 1119 del Cédigo de Procedimientos Civiles
del Estado.

CONVOCATORIA

Convocase a los que se consideren con derecho a la
herencia del ciudadano JORGE ARTURO GONZALEZ
PEVA, quien fue vecino de esta ciudad, para que dentro
del término de treinta dias, comparezcan a este Juzgado
a deducirlo a partir de la ultima publicacién de este edicto.

San Francisco de Campeche, Campeche, a 30 de octubre de
2015.- Juez Primero de lo Civil, Licenciado LUIS ENRIQUE
LANZ GUTIERREZ DE VELASCO.- Licenciada Ligia Aidé
Gongora Can, Secretaria de Acuerdos en funciones por
Ministerio de Ley.- Rubrica.

En términos del articulo 1119 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor, se ordena la publicacién de tres
edictos de diez en diez dias, en el Periddico Oficial del
Gobierno del Estado.

CONVOCATORIA

Convocase a los que se consideren acreedores de la
Sucesion del C. JORGE ARTURO GONZALEZ PEVA, quien
fue vecino de esta ciudad, a quienes se les hace saber
que tienen el término de sesenta dias para ocurrir ante el
Juzgado Primero Civil, para hacer sus reclamaciones.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE A 30 DE OCTUBRE
DE 2015.- CIUDADANO, C.EVELYN CAMPOS LEON.-
RUBRICA.

En términos del articulo 1181 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor, se ordena la publicacion de un
solo edicto, en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado.

EDICTO

HAGO SABER: Que en esta Notaria a mi cargo se radico6 la
Sucesion testamentaria del sefior JOSE MARIA MAGANA
CHAN, quien falleciera el dia dieciséis de abril del dos mil
quince, denuncia que hace su hija, la ciudadana MIRSHA
GABRIELA MAGANA CRUZ.

Por lo que de conformidad por lo sefialado en el Articulo
33 de la Ley del Notariado en vigor, se convoca a los
Acreedores de la Herencia, para que comparezcan ante
esta Notaria Publica, ubicada en la Avenida Republica
numero Ciento Cuarenta y Ocho del Barrio de Santa Ana
de esta Ciudad, en horas habiles, a partir de la fecha de
publicacion y treinta dias después de la ultima, las que se
haran en periodos de diez dias por tres veces.

San Francisco de Campeche, Cam., a 15 de Octubre de
2015.- LIC. RAMON ALBERTO ESPINOLA ESPADAS,
TITULAR DE LA NOTARIA PUBLICA NO. 20.- RUBRICA.
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EDICTO

HAGO SABER: Que en esta Notaria a mi cargo se radico la
Sucesion Intestamentaria del senor JOSE ISABEL PECH
YAM, también conocido como ISABEL PECH YAM, quien
falleciera el dia doce de enero del dos mil doce, denuncia
que hace su conyuge supérstite, la sefiora DALIA MIRELLA
YERBES NAVARRO, también conocida como DALIA
MIREYA YERBES NAVARRO.

Por lo que de conformidad por lo sefialado en el Articulo
33 de la Ley del Notariado en vigor, se convoca a los a
los herederos y Acreedores de la Herencia, para que
comparezcan ante esta Notaria Publica, ubicada en la
Avenida Republica numero Ciento Cuarenta y Ocho del
Barrio de Santa Ana de esta Ciudad, en horas habiles, a
partir de la fecha de publicacion y treinta dias después de
la ultima, las que se haran en periodos de diez dias por tres
veces.

San Francisco de Campeche, Cam., a 15 de Octubre de
2015.- LIC. RAMON ALBERTO ESPINOLA ESPADAS,
TITULAR DE LA NOTARIA PUBLICA NO. 20.- RUBRICA.

EDICTO

LICENCIADO LUIS ROBERTO SILVA PEREZ, titular de
la Notaria Publica Numero Dieciséis del Segundo Distrito
Judicial, en ejercicio y con residencia en esta Ciudad, en
cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 32 y 33 de
la Ley del Notariado del Estado de Campeche, en vigor,
HACE CONSTAR: que en la Notaria a mi cargo se radicé
la Sucesién Testamentaria a bienes de quien en vida llevara
el nombre de JOAQUINA HERNANDEZ RODRIGUEZ,
quien falleciera el dia seis de Mayo del dos mil once, en la
Ciudad de Mérida, Municipio de Mérida, Estado de Yucatan,
habiendo radicado la sucesion el albacea CIUDADANA
ANDERSY LARA MARTINEZ.

Por medio de este EDICTO se convoca a las personas que
se consideren como acreedores, para que comparezcan
ante Mi, al domicilio ubicado en la calle 25 nimero 4 “A”,
en el Centro de esta Ciudad, a deducir sus derechos dentro
de los treinta dias siguientes a la tercera publicacion del
presente, el cual a partir de hoy se publicara por tres veces
de diez en diez dias en el Periddico Oficial y en este Diario
local.

Ciudad del Carmen, Campeche, a 07 de Octubre del afo
2015.- ATENTAMENTE.- LIC. LUIS ROBERTO SILVA
PEREZ.- RUBRICA.

EDICTO

LICENCIADO LUIS ROBERTO SILVA PEREZ, titular de
la Notaria Publica Numero Dieciséis del Segundo Distrito
Judicial, en ejercicio y con residencia en esta Ciudad, en

cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 32 y 33 de
la Ley del Notariado del Estado de Campeche, en vigor,
HACE CONSTAR: que en la Notaria a mi cargo se radico
la Sucesién Testamentaria a bienes de quien en vida llevara
el nombre de PRIMITIVO LOPEZ VILA, quien falleciera
el dia veintinueve de Octubre de Julio de dos mil catorce,
en Ciudad del Carmen, Campeche, habiendo radicado la
sucesién el albacea PRACEDIS ALEJANDRO LOPEZ
PEREZ.

Por medio de este EDICTO se convoca a las personas que
se consideren como acreedores, para que comparezcan
ante Mi, al domicilio ubicado en la calle 25 nimero 4 “A”,
en el Centro de esta Ciudad, a deducir sus derechos dentro
de los treinta dias siguientes a la tercera publicacion del
presente, el cual a partir de hoy se publicara por tres veces
de diez en diez dias en el Periddico Oficial y en este Diario
local.

Ciudad del Carmen, Campeche, a 09 de Septiembre del
afo 2015.- ATENTAMENTE.- LIC. LUIS ROBERTO SILVA
PEREZ.- RUBRICA.

EDICTO

SE CONVOCA A LOS ACREEDORES Y A LOS QUE
SE CONSIDEREN A LA HERENCIA DEL SENORA
ANA CONCEPCION ACOSTA OCAMPO, PARA QUE
COMPAREZCA ANTE ESTA NOTARIA PUBLICA NUMERO
OCHO UBICADO EN EL PREDIO NUMERO 32 DE
LA CALLE 26 DE ESTA CIUDAD, A DEDUCIR SUS
DERECHOS CON FUNDAMENTO A LO DISPUESTO
EN LOS ARTICULOS 32, 33 Y 34 DE LA NUEVA LEY
DEL NOTARIADO, VIGENTE EN EL ESTADO, DENTRO
DEL TERMINO DE TREINTA DIAS A PARTIR DE LA
ULTIMA PUBLICACION DE ESTE EDICTO DEBIENDO
PUBLICARSE ESTE AVISO POR TRES VECES DE DIEZ
EN DIEZ DIAS. MEDIANTE LA ESCRITURA PUBLICA
NUMERO 449 CUATROCIENTOS CUARENTA Y NUEVE.-
RELATIVA A: DENUNCIA DEL JUICIO SUCESORIO
TESTAMENTARIO, DE QUIEN EN VIDA RESPONDIERA
AL NOMBRE DE ANA CONCEPCION ACOSTA OCAMPO,
QUE HACEN SUS HERMANOS LOS SENORES. JOSE DE
LOS SANTOS ACOSTA OCAMPO, GERARDO ACOSTA
OCAMPO Y JORGE RUBEN ACOSTA OCAMPO.

CIUDAD DEL CARMEN, CARMEN, CAMPECHE, A 02
DE OCTUBRE 2015.- EL NOTARIO PUBLICO NUMERO
OCHO, LIC. EDUARDO ZAVALA HERRERA, ZAHE-
460806P81, CED.PROF.No.1141742.- RUBRICA.

PARA SER PUBLICADO CADA DIEZ DIAS EN EL
TERMINO DE 30 DIAS EN EL PERIODICO OFICIAL DE LA
FEDERACION.

EDICTO

SE CONVOCA A LOS ACREEDORES Y A LOS QUE
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SE CONSIDEREN CON DERECHO A LA HERENCIA
DE LA SENORA ELVA CASTELLANOS FLORES, PARA
QUE COMPAREZCA ANTE ESTA NOTARIA PUBLICA
NUMERO OCHO UBICADO EN EL PREDIO NUMERO
32 DE LA CALLE 26 DE ESTA CIUDAD, A DEDUCIR SUS
DERECHOS CON FUNDAMENTO A LO DISPUESTO
EN LOS ARTICULOS 32, 33 Y 34 DE LA NUEVA LEY
DEL NOTARIADO, VIGENTE EN EL ESTADO, DENTRO
DEL TERMINO DE TREINTA DIAS A PARTIR DE LA
ULTIMA PUBLICACION DE ESTE EDICTO DEBIENDO
PUBLICARSE ESTE AVISO POR TRES VECES DE DIEZ
EN DIEZ DIAS, MEDIANTE LA ESCRITURA PUBLICA
NUMERO 221 DE FECHA 06 DE JUNIO DEL ANO 2015,
RELATIVA A : DENUNCIA DEL JUICIO SUCESORIO
INTESTAMENTARIO DE QUIEN EN VIDARESPONDIERAN
AL NOMBRE DE ELVA CASTELLANOS FLORES, QUIEN
ES LA MISMA PERSONA ELBA CASTELLANOS FLORES,
QUE HACEN SUS HIJOS, LOS SENORES GUILLERMO
AMELIA, MARIA GUADALUPE, MANUEL JESUS, FELIPE
DEL JESUS, ROSAIRMA, LUZ DEL CARMEN, ELIODORO,
GERMAN, JOSE MARTIN Y FRANCISCO MARTINEZ
CASTELLANOS, DENUNCIANTES.

CIUDAD DEL CARMEN, CARMEN, CAMPECHE, A 06 DE
JUNIO 2015.- EL NOTARIO PUBLICO NUMERO OCHO,
LIC. EDUARDO ZAVALA HERRERA, ZAHE-460806P81,
CED.PROF.No0.1141742.- RUBRICA.

PARA SER PUBLICADO CADA DIEZ DIAS EN EL
TERMINO DE 30 DIAS EN EL PERIODICO OFICIAL
DEL ESTADO DE CAMPECHE.

EDICTO

SE CONVOCA A LOS ACREEDORES Y A LOS
QUE SE CONSIDEREN CON DERECHO A LA HE-
RENCIA DEL SENOR FIDEL DE LA CRUZ JESUS,
PARA QUE COMPAREZCAN ANTE ESTA NOTARIA
PUBLICA NUMERO OCHO UBICADO EN EL PREDIO
NUMERO 32 DE LA CALLE 26 DE ESTA CIUDAD,
A DEDUCIR SUS DERECHOS CON FUNDAMENTO
A LODISPUESTO EN LOS ARTICULOS 32, 33 Y 34
DE LA NUEVA LEY DEL NOTARIADO, VIGENTE EN
EL ESTADO, DENTRO DEL TERMINO DE TREINTA
DIAS A PARTIR DE LA ULTIMA PUBLICACION DE
ESTE EDICTO DEBIENDO PUBLICARSE ESTE AVI-
SO POR TRES VECES DE DIEZ EN DIEZ DIAS,
MEDIANTE LA ESCRITURA PUBLICA NUMERO 270
DE FECHA 08 DE JULIO DEL ANO 2015, RELATIVA
A: DENUNCIA DEL JUICIO SUCESORIO INTESTA-
MENTARIO DE QUIEN EN VIDA RESPONDIERAN AL
NOMBRE DE FIDEL DE LA CRUZ JESUS, QUIEN
ES LA MISMA PERSONA FIDEL CRUZ JESUS, QUE
HACE SU ESPOSA, LA SENORA CRISTINA MARTI-
NEZ ROMERO, “EL USUFRUCTO VITALICIO”, Y SUS
HIJOS, LOS SENORES BERNABE DE LA CRUZ
MARTINEZ, JOSE LUIS, GILBERTO, MARIA MAGDA-
LENA, FIDELIA Y GUADALUPE CRUZ MARTINEZ, “LA
NUDA PROPIEDAD”, DENUNCIANTES.

CIUDAD DEL CARMEN, CARMEN, CAMPECHE, A
08 DE JULIO 2015.- EL NOTARIO PUBLICO NUME-
RO OCHO, LIC. EDUARDO ZAVALA HERRERA, ZAHE-
460806P81, CED.PROF.No.1141742.- RUBRICA.

PARA SER PUBLICADO CADA DIEZ DIAS EN EL TER-
MINO DE 30 DIAS EN EL PERIODICO OFICIAL DEL
ESTADO DE CAMPECHE.

EDICTO

SE CONVOCA A LOS ACREEDORES Y A LOS QUE SE
CONSIDEREN A LA HERENCIA DE LOS SENORES
JOAQUIN MANUEL VERDEJO DE LA CRUZ Y LUCIA
LOPEZ CAMPOS; PARA QUE COMPAREZCA ANTE
ESTA NOTARIA PUBLICA, PARA QUE COMPAREZCA
ANTE ESTA NOTARIA PUBLICA NUMERO OCHO
UBICADO EN EL PREDIO NUMERO 32 DE LA CALLE 26
DE ESTA CIUDAD, A DEDUCIR SUS DERECHOS CON
FUNDAMENTO A LO DISPUESTO EN LOS ARTICULOS
32,33Y 34 DELANUEVALEY DELNOTARIADO, VIGENTE
EN EL ESTADO, DENTRO DEL TERMINO DE TREINTA
DIAS A PARTIR DE LA ULTIMA PUBLICACION DE ESTE
EDICTO DEBIENDO PUBLICARSE ESTE AVISO POR
TRES VECES DE DIEZ EN DIEZ DIAS.

CD DEL CARMEN, CARMEN, CAMPECHE, A 25 DE
AGOSTO 2015.- ELNOTARIO PUBLICO NUMERO OCHO,
LIC. EDUARDO ZAVALA HERRERA, ZAHE-460806P81,
CED.PROF.No.1141742.- RUBRICA.

PARA SER PUBLICADO CADA DIEZ DIAS EN EL
TERMINO DE 30 DIAS EN EL PERIODICO OFICIAL DE LA
FEDERACION.

EDICTO

SE CONVOCA A LOS ACREEDORES Y A LOS QUE
SE CONSIDEREN A LA HERENCIA DEL SENOR LUIS
AUGUSTOACOSTAAZCORRA,PARAQUE COMPAREZCA
ANTE ESTA NOTARIA PUBLICA NUMERO OCHO
UBICADO EN EL PREDIO NUMERO 32 DE LA CALLE
26 DE ESTA CIUDAD, A DEDUCIR SUS DERECHOS CON
FUNDAMENTO A LO DISPUESTO EN LOS ARTICULOS
32, 33 Y 34 DE LA NUEVA LEY DEL NOTARIADO,
VIGENTE EN EL ESTADO, DENTRO DEL TERMINO DE
TREINTA DIAS A PARTIR DE LA ULTIMA PUBLICACION
DE ESTE EDICTO DEBIENDO PUBLICARSE ESTE
AVISO POR TRES VECES DE DIEZ EN DIEZ DIAS.
MEDIANTE LA ESCRITURA  PUBLICA NUMERO 449
CUATROCIENTOS CUARENTA Y NUEVE.- RELATIVA A:
DENUNCIA DEL JUICIO SUCESORIO TESTAMENTARIO,
DE QUIEN EN VIDA RESPONDIERA ALNOMBRE DE
LUIS AUGUSTO ACOSTA AZCORRA, QUE HACEN SUS
HERMANOS LOS SENORES. MARIA DEL SOCORRO
ACOSTA AZCORRA, SAGRARIO ISABEL ACOSTA
AZCORRA, JOSE DE LA ROSA ACOSTA AZCORRA Y
CONSUELO DE LOURDES ACOSTA AZCORRA.

CIUDAD DEL CARMEN, CARMEN, CAMPECHE, A 02
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DE OCTUBRE 2015.- EL NOTARIO PUBLICO NUMERO
OCHO, LIC. EDUARDO ZAVALA HERRERA, ZAHE-
460806P81, CED.PROF.N0.1141742.- RUBRICA.

PARA SER PUBLICADO CADA DIEZ DIAS EN EL
TERMINO DE 30 DIAS EN EL PERIODICO OFICIAL DE LA
FEDERACION.

EDICTO

SE CONVOCA A LOS ACREEDORES Y A LOS QUE
SE CONSIDEREN A LA HERENCIA DE LOS SENORES
MARCOS SANCHEZ LOPEZ Y MARIA DEL CARMEN
CRUZ DE SANCHEZ, PARA QUE COMPAREZCA
ANTE ESTA NOTARIA PUBLICA NUMERO OCHO
UBICADO EN EL PREDIO NUMERO 32 DE LA
CALLE 26 DE ESTA CIUDAD, A DEDUCIR SUS
DERECHOS CON FUNDAMENTO A LO DISPUESTO
EN LOS ARTICULOS 32, 33 Y 34 DE LA NUEVA
LEY DEL NOTARIADO, VIGENTE EN EL ESTADO,
DENTRO DEL TERMINO DE TREINTA DIAS A
PARTIR DE LA ULTIMA PUBLICACION DE ESTE
EDICTO DEBIENDO PUBLICARSE ESTE AVISO
POR TRES VECES DE DIEZ EN DIEZ DIAS.

CIUDAD DEL CARMEN, CARMEN, CAMPECHE, A
08 DE ABRIL 2015.-EL NOTARIO PUBLICO NUMERO
OCHO, LIC. EDUARDO ZAVALA HERRERA, ZAHE-
460806P81, CED.PROF.No.1141742.- RUBRICA.

PARA SER PUBLICADO CADA DIEZ DIAS EN EL
TERMINO DE 30 DIAS EN EL PERIODICO OFICIAL
DEL ESTADO DE CAMPECHE.

EDICTO

SE CONVOCA A LOS ACREEDORES Y A LOS QUE
SE CONSIDEREN CON DERECHO A LA HERENCIA
DE LA SENORA MARIA DE LA CRUZ GRANIEL
GONZALEZ, PARA QUE COMPAREZCA ANTE ESTA
NOTARIA PUBLICA NUMERO OCHO UBICADO EN
EL PREDIO NUMERO 32 DE LA CALLE 26 DE
ESTA CIUDAD, A DEDUCIR SUS DERECHOS
CON FUNDAMENTO A LO DISPUESTO EN LOS
ARTICULOS 32, 33 Y 34 DE LA NUEVA LEY DEL
NOTARIADO, VIGENTE EN EL ESTADO, DENTRO
DEL TERMINO DE TREINTA DIAS A PARTIR DE LA
ULTIMA PUBLICACION DE ESTE EDICTO DEBIENDO
PUBLICARSE ESTE AVISO POR TRES VECES DE
DIEZ EN DIEZ DIAS, MEDIANTE LA ESCRITURA
PUBLICANUMERO 299 DE FECHA 04 DE AGOSTO
DEL ANO 2015, RELATIVA A : DENUNCIA DEL
JUICIO SUCESORIO TESTAMENTARIO DE QUIEN
EN VIDA RESPONDIERAN AL NOMBRE DE MARIA DE
LA CRUZ GRANIEL GONZALEZ, QUE HACEN SUS
HIJOS, LOS SENORES CARMEN ISABEL, JORGE
ENRIQUE Y VICTOR MANUEL MENA GRANIEL Y
WILLIAM DZIB BOLDO Y SU NIETA, LA C. MONICA
ONELIA DZIB MENA, DENUNCIANTES.

CIUDAD DEL CARMEN, CARMEN, CAMPECHE, A 04
DE AGOSTO 2015.-EL NOTARIO PUBLICO NUMERO
OCHO, LIC. EDUARDO ZAVALA HERRERA, ZAHE-
460806P81, CED.PROF.No.1141742.- RUBRICA.

PARA SER PUBLICADO CADA DIEZ DIAS EN EL TER-
MINO DE 30 DIAS EN EL PERIODICO OFICIAL DEL
ESTADO DE CAMPECHE.

EDICTO

SE CONVOCA A LOS ACREEDORES Y A LOS QUE SE
CONSIDEREN A LA HERENCIA DE LA SENORA NURY
GUZMAN PEREZ, PARA QUE COMPAREZCA ANTE
ESTA NOTARIA PUBLICA NUMERO OCHO UBICADO
EN EL PREDIO NUMERO 32 DE LA CALLE 26 DE
ESTA CIUDAD, A DEDUCIR SUS DERECHOS CON
FUNDAMENTO A LO DISPUESTO EN LOS ARTICULOS
32,33Y 34 DE LANUEVALEY DELNOTARIADO, VIGENTE
EN EL ESTADO, DENTRO DEL TERMINO DE TREINTA
DIAS A PARTIR DE LA ULTIMA PUBLICACION DE ESTE
EDICTO DEBIENDO PUBLICARSE ESTE AVISO POR
TRES VECES DE DIEZ EN DIEZ DIAS. MEDIANTE LA
ESCRITURA PUBLICA NUMERO 269 DOSCIENTOS
SESENTA Y NUEVE.- RELATIVA A: DENUNCIA DEL
JUICIO SUCESORIO TESTAMENTARIO, DE  QUIEN
EN VIDA RESPONDIERA AL NOMBRE DE NURY
GUZMAN PEREZ, QUE HACE SU HIJO EL SENOR.
FRANCISCO RAFAEL GUZMAN Y SU NIETA SHEYLA
ALONDRA GUZMAN PEREZ.

CIUDAD DEL CARMEN, CARMEN, CAMPECHE, A 08 DE
JULIO 2015.- EL NOTARIO PUBLICO NUMERO OCHO,
LIC. EDUARDO ZAVALA HERRERA, ZAHE-460806P81,
CED.PROF.No.1141742.- RUBRICA.

PARA SER PUBLICADO CADA DIEZ DIAS EN EL
TERMINO DE 30 DIAS EN EL PERIODICO OFICIAL DE LA
FEDERACION.

EDICTO

SE CONVOCA A LOS ACREEDORES Y A LOS QUE
SE CONSIDEREN A LA HERENCIA DE LA SENORA
VIOLETA PEREZ LOPEZ, PARA QUE COMPAREZCA
ANTE ESTA NOTARIA PUBLICA NUMERO OCHO
UBICADO EN EL PREDIO NUMERO 32 DE LA
CALLE 26 DE ESTA CIUDAD, A DEDUCIR SUS
DERECHOS CON FUNDAMENTO A LO DISPUESTO
EN LOS ARTICULOS 32, 33 Y 34 DE LA NUEVA
LEY DEL NOTARIADO, VIGENTE EN EL ESTADO,
DENTRO DEL TERMINO DE TREINTA DIAS A
PARTIR DE LA ULTIMA PUBLICACION DE ESTE
EDICTO DEBIENDO PUBLICARSE ESTE AVISO
POR TRES VECES DE DIEZ EN DIEZ DIAS.

CIUDAD DEL CARMEN, CARMEN, CAMPECHE,
A 25 DE AGOSTO 2015.- EL NOTARIO PUBLICO
NUMERO OCHO, LIC. EDUARDO ZAVALA HERRERA,
ZAHE-460806P81, CED.PROF.No.1141742.- RUBRICA.
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PARA SER PUBLICADO CADA DIEZ DIAS EN EL
TERMINO DE 30 DIAS EN EL PERIODICO OFICIAL
DEL ESTADO DE CAMPECHE.

EDICTO NOTARIAL

En cumplimiento con lo dispuesto en el capitulo tercero,
seccion Segunda, articulos 32 treintay dos y 33 treinta y tres,
fracciéon segunda de la Ley del Notariado para el Estado de
Campeche en vigor, la ciudadana Isla del Carmen Géngora
Quijano, denuncié ante la Notaria a mi cargo, la sucesion
intestamentaria de quien en vida respondiera al nombre
de Bertha del Carmen Quijano Vilaseca, y que falleciera el
dia 26 veintiséis de febrero del afio 2014 dos mil catorce,
citando a todas las personas que se consideren con derecho
a la herencia, o que tengan la calidad de acreedores de la
autora de la sucesion, para que dentro del término de 30
treinta dias habiles, contados a partir del dia siguiente al
de la publicacién del edicto, comparezcan a deducir sus
derechos presentando los documentos en que los funden,
lo cual deberan hacer ante la Notaria a mi cargo, misma
notaria que se encuentra ubicada en el predio marcado con
el numero 62 sesenta y dos, local 3 tres altos, de la calle 31
treinta y uno, entre las calles 32 treinta y dos y 34 treinta y
cuatro, colonia Centro de esta Ciudad.

Cd. del Carmen, Campeche, a 4 de noviembre del 2015.-
LIC. MARTHA ELENA KURI ABREU, NOTARIA PUBLICA
NUMERO 11, CALLE 31 NUM. 62 LOCAL 3 ALTOS,
ENTRE 32 Y 34 COLONIA CENTRO, CD. DEL CARMEN,
CAMPECHE.- CODIGO POSTAL 24100.- R. F. C. KUAM
630302 CT 4.- TELFAX.- 38 - 2 - 77 — 44.- CED. PROF.
1182990.- RUBRICA.

Publicaciones que se haran de diez en diez por tres veces.

AVISO NOTARIAL

EN ESCRITURA PUBLICA OTORGADA EN ESTA CAPITAL
CON FECHA TREINTA DEL MES DE SEPTIEMBRE DE
DOS MIL QUINCE, ANTE MI, EN EL PROTOCOLO DE LA
NOTARIA PUBLICA NUMERO “CUARENTA” A MI CARGO,
SE RADICO LA SUCESION INTESTAMENTARIA DEL C.
J. SALVADOR PEREZ GONZALEZ Y/O J. SALVADOR
PEREZ GONSALEZ Y/O SALVADOR PEREZ GONZALEZ,
DENUNCIADO POR EL C. SALVADOR PEREZ TAFOYAY
PARA CUMPLIR CON LO DISPUESTO POR ELARTICULO
33 FRACCION Il Y IV DE LA LEY DEL NOTARIADO EN
VIGOR DEL ESTADO DE CAMPECHE SE COMUNICA A
LOS ACREEDORES YALOS QUE SE CONSIDEREN CON
DERECHOS ALAHERENCIA PARA QUE COMPAREZCAN
A DEDUCIR SUS DERECHOS DENTRO DEL TERMINO
DE 30 DIAS DESPUES DE LA ULTIMA PUBLICACION
QUE SE HARA DE DIEZ EN DIEZ POR TRES VECES DEL
PRESENTE AVISO.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP; A 30 DE
SEPTIEMBRE DEL ANO 2015.- EL NOTARIO PUBLICO
NUMERO “40”, LICDA. NELIA DEL PILAR PEREZ

CURMINA .-
RUBRICA.

PECN-630912-U56 CALLE 61 No. 13.-

AVISO NOTARIAL

EN ESCRITURA PUBLICA OTORGADA EN ESTA CAPITAL
CON FECHA VEINTIDOS DEL MES DE MAYO DE DOS MIL
QUINCE, ANTE MI, EN EL PROTOCOLO DE LA NOTARIA
PUBLICA NUMERO “CUARENTA” A Ml CARGO, SE
RADICO LA SUCESION TESTAMENTARIA DEL SENOR
DOMINGO BASS MOO, DENUNCIADO POR SU COJUS
LA C. LEONIDES PECH CHAN Y PARA CUMPLIR CON
LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 33 FRACCION Il 'Y
IV DE LA LEY DEL NOTARIADO EN VIGOR DEL ESTADO
DE CAMPECHE SE COMUNICA A LOS ACREEDORES
Y A LOS QUE SE CONSIDEREN CON DERECHOS A LA
HERENCIA PARA QUE COMPAREZCAN A DEDUCIR
SUS DERECHOS DENTRO DEL TERMINO DE 30 DIAS
DESPUES DE LA ULTIMA PUBLICACION QUE SE HARA
DE DIEZ EN DIEZ POR TRES VECES DEL PRESENTE
AVISO.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP; A08 DE JUNIO
DEL ANO 2015.- EL NOTARIO PUBLICO NUMERO “40”,
LICDA. NELIA DEL PILAR PEREZ CURMINA, PECN-
630912-U56, CALLE 61 No. 13.- RUBRICA.

AVISO NOTARIAL

EN ESCRITURA PUBLICA OTORGADA EN ESTA CAPITAL
CON FECHA VEINTE DEL MES DE ENERO DE DOS
MIL QUINCE, ANTE MI, EN EL PROTOCOLO DE LA
NOTARIA PUBLICA NUMERO “CUARENTA” A MI CARGO,
SE RADICO LA SUCESION TESTAMENTARIA DE LA
SENORA ELIZABETH AGUILETA CAZAN, DENUNCIADO
POR LA C. WENDY LUCILA PEREZ AGUILETA Y PARA
CUMPLIR CON LO DISPUESTO POR EL ARTICULO
33 FRACCION Il Y IV DE LA LEY DEL NOTARIADO EN
VIGOR DEL ESTADO DE CAMPECHE SE COMUNICA A
LOS ACREEDORES YALOS QUE SE CONSIDEREN CON
DERECHOS ALAHERENCIA PARA QUE COMPAREZCAN
A DEDUCIR SUS DERECHOS DENTRO DEL TERMINO
DE 30 DIAS DESPUES DE LA ULTIMA PUBLICACION
QUE SE HARA DE DIEZ EN DIEZ POR TRES VECES DEL
PRESENTE AVISO.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP; A 24 DE JULIO
DEL ANO 2015.- EL NOTARIO PUBLICO NUMERO “40”,
LICDA. NELIA DEL PILAR PEREZ CURMINA, PECN-
630912-U56, CALLE 61 No. 13.- RUBRICA.



