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SECCION ADMINISTRATIVA

COMISION DE DERECHOS HUMANOS DEL ESTADO DE CAMPECHE.

C. SECRETARIO DE SEGURIDAD PUBLICA DEL ESTADO.

La Comisiéon de Derechos Humanos del Estado de Campeche con fundamento en lo dispuesto en los articulos 1, 2, 3, 6 fraccion
I, 14 fraccion VII, 40, 41, 43, 45, 48 y 49 de su propia Ley en vigor, examiné los elementos contenidos en el expediente Q-
061/2015, relacionado con la queja presentada por el C. Raymundo Buenfil Echazarreta en agravio propio en contra de la
Secretaria de Seguridad Publica del Estado, especificamente de elementos de la Policia Estatal.

Con el propésito de proteger la identidad de las personas involucradas en los hechos y evitar que sus nombres y datos personales
se divulguen, se omitira de publicidad de los testigos de hechos T1, T2, T3 y T4, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 6
y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4 de la Ley de esta Comisién; 4 y 7 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales del Estado.

De los planteamientos realizados por el C. Raymundo Buenfil Echazarreta, analizaremos en primer término lo referente a que
alrededor de las 19:45 horas del dia 03 de abril del 2015, dos elementos de la Policia Estatal Preventiva que se encontraban ubicados
en un retén instalado sobre la calle antigua Kala de esta ciudad capital le pidieron la cantidad de $500.00 (son quinientos pesos
00/100 M.N) a cambio de no ser detenido toda vez que no contaba con su licencia de motociclista, estableciéndose que tal imputacion
encuadra con la denotacion de la violacion a derechos humanos consistente en Cohecho, la cual tiene los siguientes elementos: a) La
solicitud o recepcion de dinero o cualquier otra dadiva o b) la aceptaciéon que por si o por interpdsita persona realizada por un servidor
publico, €) con la finalidad de obtener un beneficio para si o para otro.

Al respecto, la Secretaria de Seguridad Publica del Estado, al momento de rendir su informe justificado, remitié copia de la tarjeta
informativa de fecha 03 de abril del 2015, signada por el Agente “A” José del Carmen Alejandro Dionisio, Responsable de la unidad
M-1127, quien sobre este punto expreso lo siguiente:

“...que el dia de hoy 03 de abril del 2015, siendo aproximadamente las 20:00 horas, el suscrito agente “A” José del Carmen
Alejandro Dionisio, responsable de la moto patrulla M-1127 y teniendo como escolta al agente “A” Marcos Vazquez Suarez
tripulante de la moto patrulla M-1147 y estando instalados en el filtro moévil sobre la entrada a la carretera antigua Kala por la ex
zona de tolerancia, cuando en ese momento observamos que viene circulando en sentido contrario una motocicleta tripulada por
una persona de sexo masculino, mismo que se dirige hacia nuestra ubicaciéon y esta persona al ver nuestra presencia se da media
vuelta y evita el filtro, por lo que el suscrito en compaifiia del agente “A” Marcos Vazquez Suarez abordamos nuestras unidades y le
damos alcance a la altura de un taller que se encuentra ubicado sobre la misma carretera antigua a Kala, lugar donde detiene la
circulacion de la motocicleta la persona que la conduce y descendiendo de la misma esta persona nos dice textualmente “Que puta
madre me siguen cofo”, por lo que el suscrito y el agente “A” Marcos Vazquez Suarez ante tal agresion verbal le pedimos que
desista de su conducta, de igual manera se le solicita que nos proporcione la tarjeta de circulacion de la motocicleta al igual que su
licencia de conducir, respondiéndonos textualmente de igual manera “Miren chingados policias ustedes no son nadie para que
anden pidiendo nada y ademas no tengo ninglin documento del que me piden haganle como quieran, cofo por que no van y
agarran a los ladrones puta madre”, por lo que de nuevo ante tal agresion se le dice que sera detenido este forcejea con nosotros y
se introduce al taller...”

De igual forma, a través de dicha documentacion nos fue proporcionada copia de la tarjeta informativa de fecha 03 de abril del
2015, suscrita por el Agente “A” Victor Manuel Sunza Xequeb, escolta de la unidad PEP-250, la cual al respecto contiene lo
siguiente:

“...que el dia de hoy 03 de abril del 2015, siendo aproximadamente las 20:00 horas, el suscrito agente “A” Victor Manuel Sunza
Xequeb, escolta de la unidad PEP-250 y teniendo como responsable al agente “A” José Candelario Estrella Martinez, estando
instalados en el filtro movil sobre la carretera antigua a Kala por la ex zona de tolerancia a la altura de la tienda de autoservicio
Chedraui Villa Turquesa, cuando en ese momento las motos patrullas M-1127 tripulada por el agente “A” José Alejandro Dionisio y
la M-1147 tripulada por el agente “A” Marcos Vazquez Suarez mismos que se encuentran en la entrada de la carretera antigua a
Kala via radio solicitan nuestro apoyo para abordar una motocicleta abandonada a la altura del taller, por lo que nos trasladamos
hasta la ubicacion al llegar observamos una motocicleta de la marca lItalika de color rojo con negro y con placas de circulaciéon
C1KZ6 estacionada sobre la calle frente a un taller cerrado en cuyo interior se observan a varias personas tanto del sexo
masculino como del sexo femenino agrediendo verbalmente con insultos diciendo textualmente “Pinches policias pendejos, vayan
y chinguen a su madre, solo sirven para estar jodiendo”...”

No obstante a lo anterior, contamos con copias certificadas de la carpeta de investigacion AC-2-2015-4775, radicada a instancia del
C. Raymundo Buenfil Echazarreta en la Fiscalia de Delitos Electorales, Servidores Publicos y Periodistas, por el delito de abuso de
autoridad en contra de quien resulte responsable, de la que destacan las siguientes documentales:

a) Acta de denuncia del C. Raymundo Buenfil Echazarreta recabada por el Agente del Ministerio Publico del fuero comun de esta
localidad, a las 21:30 horas del dia 03 de abril del 2015, en contra de quien resulte responsable por el delito de abuso de autoridad,
en la que entre otras situaciones se asento lo siguiente:
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”...Que el dia de hoy alrededor de las 19:45 horas me encontraba en direccion a mi domicilio ubicado en la colonia Esperanza a bordo
de mi motocicleta siendo ésta de la marca Italika 125 color rojo con negro pero me detuve a la altura de la calle antigua kala a comprar
un agua minueral y a saludar a un amigo duefio de un taller de nombre (T1) y ahi se encontraba T4 y comencé a platicar con ambas
personas, cuando me percaté que a unos 50 metros habia un retén y les comenté que mejor llevaria mis documentos a los policias ya
que me estaban viendo y no queria que se prestara a malas interpretaciones el hecho de que me detuviera justo antes del retén, por
lo que saqué mis documentos de la bolsa de mi pantalén y comencé a caminar en direcciéon al retén, al llegar le ensefié mis
documentos a dos policias pero me pidieron mi licencia de motociclista fue que como no llevaba mis lentes no me di cuenta que les
mostré la licencia de chofer pero en ese momento les dije que vivia cerca que si querian podia ir a buscar mi licencia a lo que me
respondieron: “YA TE JODISTE, TE VAMOS A LLEVAR PORQUE ESTAS BORRACHO, DAME 500.00 (QUINIENTOS PESOS
00/100 M.N) Y TE VAS"” a lo que le respondi: “NO TENGO, SINO CON MUCHO GUSTO” y me dijo: “TE VAMOS A LLEVAR DIGAS
LO QUE DIGAS, SI NO DAS EL DINERO TE VAMOS A LLEVAR fue que me quitaron mis papeles y es que me dirigi a buscar mi
moto que habia dejado cerca del taller y los policias me siguieron, al llegar al taller le comenté a T1y T2 lo que sucedié y me dijeron
que porque me iban a llevar si no esta tomado (...) fue que T1y T3 les dijeron que porque me iban a llevar si no estaba haciendo
nada ni siquiera estaba tomando, es que me soltaron...”

b) Acta de denuncia de T1 de fecha 21 de agosto del 2015 ante el Agente del Ministerio Publico del fuero comun de esta ciudad
capital, por el delito de allanamiento de morada en contra de quienes resulten responsables (Agentes de la Policia Estatal
Preventiva), la cual en su parte medular se reproduce a continuacion:

“...el dia 3 de abril del presente afio, me encontraba en mi taller mecanico el cual se ubica en la calle Antigua Kala a unos metros del
Chedraui de Villa Turquesa, junto con mis chalanes, siendo como a las 16:30 horas llegé T4 a mi taller para que le checara su
camioneta, por lo que terminé ya siendo aproximadamente las 19:30 horas decidi cerrar el taller siendo que coloqué el pasador pero
no le habia colocado el candado, cuando observo que cerca del taller habia un retén de policias los cuales paraban vehiculos y
motocicletas, en ese momento llega el ciudadano RAYMUNDO ECHAZARRETA BUENFIL, mismo que iba a bordo de su motocicleta
de la marca ltalika, el cual se quedd platicando con el declarante y T4, pero como no lo dejan de ver los policias don Raymundo le dijo
que se iba a acercar para mostrarle que tenia sus documentos en orden, pero dejé la motocicleta estacionada afuera del taller, pero
como ya estaba oscureciendo cuando de pronto vi que regresaba RAYMUNDO pero atrés de él venian varios policias, fue que al
darse cuenta RAYMUNDO se asusto por lo que opt6 por meterse al taller quitando el pasador y colocandoselo nuevamente, cuando
sin pedir permiso cuatro policias abrieron la reja y RAYMUNDO al ver lo que habia echo caminé hacia el final del taller pero los
policias se fueron sobre él (...) en ese momento los vecinos de los costados salieron de sus casas y se acercaron a donde me
encontraba (...) fue que tanto los vecinos como yo le deciamos a los agentes que si el problema era la motocicleta, pues la moto esta
aqui afuera, llévensela, porque se van a llevar al sefior detenido (...) fue que al ver que la gente estaba muy molesta por el actuar de
los policias estos policias optaron por soltar a RAYMUNDO...”

c) Acta de entrevista realizada a T4 el dia 23 de agosto del 2015, por el Agente Ministerial Investigador de la Fiscalia General del
Estado, la cual se procede a reproducir medularmente:

“Siendo el dia 03 de abril del 2015, fui al taller de T1, ubicado en la calle Antigua a Kala (...) cuando llega el sefior Raymundo Buenfil
Echazarreta en moto, quedando a platicar un rato con nosotros, pero como mas adelante se encontraba un retén de la PEP y al ver
Raymundo que lo estaban observando por los policias que estaban en el retén, es que deja su moto estacionada en la puerta del
taller, acercandose a dicho retén para presentar su documentacion para que asi no tuviera problema alguno, al paso de los minutos
me percato que Raymundo estaba regresando y atras de él dos policias preventivos, por lo que Raymundo entra al taller, abriendo la
reja debido a que José ya lo habia cerrado, volviéndolo a cerrar, siendo los mismos policias que la abrieron ingresando al taller (...)los
cuales al tratar de detener al C. Raymundo lo empezaron a golpear en el cuerpo (...) al ver tal situacién es que intervenimos para
auxiliarlo comentandole a los PEP que porque se lo iban a llevar si no estaba haciendo nada malo (...) al ver tal situacion los PEP es
que deciden dejar a Raymundo...”

Adicionalmente, obra dentro del expediente de mérito el acta circunstancia del dia 21 de agosto del 2015 en la que se hizo constar
que personal de este Organismo entrevisté a T1, quien referente a dicha imputacion aludié lo siguiente:

“...me encontraba laborando en mi taller estando en compafiia de T2 y T4 cuando observé que a la entrada del mismo estaba el C.
Raymundo Buenfil Echazarreta discutiendo con dos elementos de la Policia Estatal Preventiva quienes se encontraban a bordo de
dos motocicletas, dichos servidores publicos le pedian su licencia pero al parecer Raymundo no la tenia por lo que ambos agentes
intentaron detenerlo (...) no omito manifestar que cuando el C. Raymundo Buenfil Echazarreta se encontraba en la entrada de mi taller
discutiendo con los elementos policiacos alcancé a escuchar que éste (Raymundo) les decia que no tenia dinero pero que nos
pediria prestado a T2 o a mi; sin embargo, uno de los oficiales le contesté que ya no querian nada y que mejor se lo llevarian
detenido...”

De igual forma, un Visitador Adjunto de este Organismo con esa misma fecha (es decir, 21 de agosto del actual) logré recabar la
declaracion de T2, quien al respecto manifesto:

“...vi que frente al taller se detuvo Raymundo Buenfil Echazarreta quien llevaba su motocicleta y estaba rodeado de dos elementos de
la Policia Estatal Preventiva a bordo de sus motocicletas, los cuales comenzaron a discutir con el quejoso mientras escuchaba que
Raymundo les decia “suéltenme, no tengo dinero, ahorita les doy mi licencia...”
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Aunado a lo anterior, glosa en el expediente de mérito el acta circunstanciada de fecha 16 de octubre del actual, en el que se asentd
que personal de esta Comision Estatal obtuvo el testimonio de T4, quien sobre este punto expreso:

“...cuando logro percatarme que dentro del local se encontraba una persona del sexo masculino a quien conozco como Raymundo
siendo atacado por dos elementos de la Policia Estatal Preventiva (...) asimismo vi cuando Raymundo cayé al suelo (...) y alcancé a
escuchar que el citado les decia a los elementos policiacos “no tengo dinero para darles pero vine a pedir prestado al taller...”

En ese sentido, a pesar de que la Secretaria de Seguridad Publica del Estado en su informe justificado omitié pronunciarse sobre la
presente imputacién (cohecho), contamos con las declaraciones de los testigos T1, T2 y T4 efectuadas ante personal de este
Organismo, quienes aseguraron que el dia de los hechos que nos ocupan escucharon cuando el hoy inconforme les dijo a los agentes
involucrados que ‘no tenia dinero” y que incluso uno de ellos oy6 cuando el C. Buenfil Echazarreta le indicd a éstos que “pediria
prestado en el taller” lo cual provocd que los oficiales le respondieran que ya no querian nada y que mejor lo detendrian, cabiendo
destacar que los testimonios de T1, T2 y T4 fueron recabados por personal de esta Comisién Estatal de manera oficiosa y
espontanea, lo que reviste de un alto grado de certidumbre a sus argumentos, denotando una narrativa histérica acorde, coherente y
coincidente, que al ser concatenados permiten advertir una mecanica de los acontecimientos que nos encontramos analizando. Cabe
reiterar que ademas contamos con las testes que T1 y T4 rindieron ante la autoridad ministerial, las cuales se encuentran contenidas
en la carpeta de investigacion AC-2-2015-4775, por lo que tomando en consideracion los citados elementos de prueba podemos
suponer lo siguiente:

a) Que el dia 03 de abril del 2015, el C. Raymundo Buenfil Echazarreta arribé al taller mecanico de T1 localizado en la calle Antigua
Kala de esta ciudad capital a bordo de su motocicleta de la marca lItalika de color rojo con negro, donde se percaté que era
observado por dos elementos de la Policia Estatal Preventiva situados en un retén instalado a unos cuantos metros de distancia,
razon por la que decidié dejar su motocicleta y caminar a dicho filtro donde (de acuerdo a la propia version de la autoridad) se
encontraban los agentes “A” José del Carmen Alejandro Dionisio y Marcos Vazquez Sudrez.

b) Que dichos agentes del orden tras percatarse que el hoy quejoso no llevaba consigo su licencia de motociclista le pidieron a éste
que les hiciera entrega de una determinada suma de dinero para no privarlo de su libertad; sin embargo, que el quejoso después
de decirles que en esos momentos no contaba con efectivo retorno al taller mecéanico de T1 a fin de pedir dinero prestado a los que
se encontraban alli; no obstante, que los oficiales le dieron alcance hasta el citado predio diciéndole al C. Buenfil Echazarreta que
ya no querian nada para seguidamente intentar detenerlo sin que dicha accion pudiera materializarse debido a la inconformidad
manifiesta por parte de los vecinos del lugar, quienes se opusieron a que los elementos policiacos detuvieran al C. Buenfil
Echazarreta sin motivo justificado.

c) Por lo anterior, si bien dentro de las atribuciones de los elementos de policia estatal se encuentran prevenir conductas delictivas e
infracciones administrativas, en el presente caso con motivo del referido retén, los agentes involucrados el dia de los
acontecimientos procedieron a llevar a cabo la revision de la documentacion vial del C. Raymundo Buenfil Echazarreta, quien
ciertamente no contaba con su licencia de motociclista, conducta que a todas luces transgredia lo estipulado en los articulos 31 de
la Ley de Vialidad, Transito y Control Vehicular del Estado de Campeche asi como los numerales 35, 49 fraccion IV y 72 fraccion |
de su respectivo Reglamento, mismos que establecen que los conductores de vehiculos en nuestro Estado estan obligados a
portar consigo su licencia o permiso vigente del vehiculo que conduce al circular en la via publica, por lo que en el presente caso lo
que debieron realizar los elementos policiacos implicados al advertir dicha situacion era retirar de la circulacion la motocicleta
particular del hoy quejoso y en su caso asegurarla en los depodsitos vehiculares dependientes, autorizados o certificados por la
Secretaria de Seguridad Publica, como medida de seguridad para evitar la afectacion al orden publico e interés social, tal y como lo
dispone el numeral 52 fraccion XI de la Ley Estatal de Vialidad, Transito y Control Vehicular ademas de la imposicion de la multa
correspondiente de acuerdo al Catalogo de Sanciones aplicables en la ciudad de San Francisco de Campeche, por incurrir en
infracciones a la Ley de la Materia.

d) Que no obstante a lo anterior, los oficiales en lugar de apegarse a la normatividad que rige al caso concreto, optaron por realizar
conductas que innegablemente transgredian los principios de legalidad y seguridad juridica que deben prevalecer en todo acto de
autoridad, el cual necesariamente debe estar apegado al orden juridico, sin que se cause perjuicio como resultado de una
deficiente aplicacion de la norma y/o de sus atribuciones, a fin de evitar que los ciudadanos sean victimas de un inadecuado, omiso
y abusivo ejercicio de las funciones que como servidores publicos deben acatar los elementos de la Policia Estatal Preventiva, lo
que en el presente caso no sucedid, ya que los agentes del orden involucrados en lugar de imponer al quejoso la sancion
correspondiente procedieron a solicitarle de manera indebida una suma de dinero.

Al respecto, el articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos expresa que nadie puede ser molestado en
su persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde
y motive la causa legal del procedimiento, adminiculado al articulo 64 de la Ley de Seguridad Publica del Estado, que obliga a los
integrantes de las instituciones de seguridad publica a conducirse siempre con dedicacién y disciplina, en estricto apego al orden
juridico y respeto a los derechos humanos asi como el numeral 53 de la Ley Reglamentaria del capitulo XVII de la Constitucién
Politica del Estado de Campeche, que estipula que para salvaguardar los principios de legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y
eficiencia que rigen en el servicio publico, independientemente de las obligaciones especificas que correspondan al empleo, cargo
o comision, todo servidor publico, sin perjuicio de sus derechos laborales, tendra las siguientes obligaciones: I. Cumplir con la
maxima diligencia el servicio que le sea encomendado y abstenerse de cualquier acto u omisién que cause la suspension o
deficiencia de dicho servicio o implique abuso o ejercicio indebido de un empleo, cargo o comisién; VI. Observar buena conducta
en su empleo, cargo o comision, tratando con respeto, diligencia, imparcialidad y rectitud a las personas con las que tenga relacion
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con motivo de éste; XXIl. Abstenerse de cualquier acto u omisién que implique incumplimiento de cualquier disposicion juridica
relacionada con el servicio publico.

En virtud de lo antes expuesto, este Organismo Estatal considera que existe presuncion fundada en cuanto a que efectivamente
elementos de la Policia Estatal solicitaron una cantidad de dinero al quejoso a cambio de no privarlo de su libertad, por lo tanto se
considera acreditada la violacion a derechos humanos consistente en Cohecho en agravio del C. Raymundo Buenfil Echazarreta,
atribuible a los CC. José del Carmen Alejandro Dionisio y Marcos Vazquez Suarez, elementos de la Policia Estatal Preventiva.

Ahora bien, el hoy inconforme en su escrito de queja también se duele de que el dia de los acontecimientos fue objeto de violencia
por parte de dos elementos de la Policia Estatal que momentos antes le habian pedido su documentacion vial, siendo sujetado del
antebrazo por uno de ellos mientras el otro lo tomd del cuello, ademas de patearlo en la pierna derecha lo cual provocé que cayera
al pavimento, agresion que continuaran en su contra ambos oficiales sujetandolo de los brazos y apretandole la garganta,
imputacion que encuadra con la violaciéon a derechos humanos consistente en Empleo Arbitrario o Abusivo de la Fuerza por
Parte de Autoridades Policiacas, la cual tiene los siguientes elementos: a) El empleo excesivo, arbitrario o abusivo de la fuerza
b) por parte de agentes que ejercen funciones de policia, especialmente de las facultades de arresto o detencion, c) en perjuicio
de cualquier persona.

Sobre este punto, cabe recordar que contamos con copia de la tarjeta informativa de fecha 03 de abril del 2015, signada por el
Agente “A” José del Carmen Alejandro Dionisio, quien al respecto sefialo:

“...cuando en ese momento observamos que viene circulando en sentido contrario una motocicleta tripulada por una persona de
sexo masculino, mismo que se dirige hacia nuestra ubicacion y esta persona al ver nuestra presencia se da media vuelta y evita el
filtro, por lo que el suscrito en compafiia del agente “A” Marcos Vazquez Suarez abordamos nuestras unidades y le damos alcance
a la altura de un taller que se encuentra ubicado sobre la misma carretera antigua a Kald, lugar donde detiene la circulacion de la
motocicleta la persona que la conduce y descendiendo de la misma esta persona nos dice textualmente “Que puta madre me
siguen cofio”, por lo que el suscrito y el agente “A” Marcos Vazquez Sudrez ante tal agresion verbal le pedimos que desista de su
conducta, de igual manera se le solicita que nos proporcione la tarjeta de circulaciéon de la motocicleta al igual que su licencia de
conducir, respondiéndonos textualmente de igual manera “Miren chingados policias ustedes no son nadie para que anden pidiendo
nada y ademas no tengo ningun documento del que me piden haganle como quieran, cofio por que no van y agarran a los
ladrones puta madre”, por lo que de nuevo ante tal agresion se le dice que sera detenido este forcejea con nosotros y se introduce
al taller y las personas que se encontraban en el interior cierran las rejas dejando la motocicleta de la marca ltalika de color rojo
con negro y placas de circulacién C1KZ6 abandonada sobre la carretera...”

De igual forma, a través de dicha documentacion nos fue proporcionada copia de la tarjeta informativa de fecha 03 de abril del
2015, suscrita por el Agente “A” Victor Manuel Sunza Xequeb, escolta de la unidad PEP-250, la cual se reproduce a continuacion:

“...cuando en ese momento las motos patrullas M-1127 tripulada por el agente “A” José Alejandro Dionisio y la M-1147 tripulada
por el agente “A” Marcos Vazquez Suarez mismos que se encuentran en la entrada de la carretera antigua a Kala via radio
solicitan nuestro apoyo para abordar una motocicleta abandonada a la altura del taller, por lo que nos trasladamos hasta la
ubicacion al llegar observamos una motocicleta de la marca ltalika de color rojo con negro y con placas de circulacion C1KZ6
estacionada sobre la calle frente a un taller cerrado en cuyo interior se observan a varias personas tanto del sexo masculino como
del sexo femenino agrediendo verbalmente con insultos diciendo textualmente “Pinches policias pendejos, vayan y chinguen a su
madre, solo sirven para estar jodiendo”, en ese mismo acto los agentes “A” Marcos Vazquez Suarez y José Alejandro Dionisio, me
dicen que aborde la moto a mi unidad y la traslade a las instalaciones de la Secretaria de Seguridad Publica y Proteccion a la
Comunidad para que se le elabore el inventario correspondiente y sea resguardada en calidad de depésito en algun corraldn, ya
que dicha motocicleta habia sido abandonada por una persona del sexo masculino que evadio el filtro a la entrada de la carretera
antigua a Kala y que éste los habia agredido verbalmente con insultos y al tratar de ser detenido éste se introdujo al taller...”

Adicionalmente, contamos con el acta circunstanciada de fecha 06 de abril del 2015, la cual contiene la fe de lesiones realizada al
inconforme por personal de este Organismo en la que se hizo constar lo que se lee a continuacion:

“...refiri6 tener dolor al respirar por los golpes ocasionados en la parte del pecho y en las costillas...”

Ademas de lo anterior este Organismo obtuvo en via colaboracién con la Fiscalia General del Estado copias certificadas de la
carpeta de investigacion AC-2-2015-4775, radicada con motivo de la denuncia del C. Raymundo Buenfil Echazarreta en la Fiscalia
de Delitos Electorales, Servidores Publicosa y Periodistas, por el delito de abuso de autoridad en contra de quien resulte
responsable, de la que destacan las siguientes documentales:

a) Acta de denuncia del C. Raymundo Buenfil Echazarreta recabada por el Agente del Ministerio Publico del fuero comun de esta
localidad, a las 21:30 horas del dia 03 de abril del 2015, en contra de quien resulte responsable por el delito de abuso de
autoridad, en la que entre otras situaciones se asento lo siguiente:

“...es que los policias de forma agresiva me jalaron y les dije S| QUIEREN LLEVARSE LA MOTO LLEVENSELA, es que me
agarraron, me tiraron al piso, me apretaron de la garganta, y en eso se me cayeron mis lentes los cuales se rompieron, es
que me tiraron al suelo y me dio una patada arrastrandome al pavimento pero no me causaron ninguna lesion...”
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b) Acta de denuncia de T1 de fecha 21 de agosto del 2015, ante el Agente del Ministerio Publico del fuero comin de esta ciudad
capital, por el delito de allanamiento de morada en contra de quienes resulten responsables (Agentes de la Policia Estatal
Preventiva), en la que sobre este rubro se lee lo siguiente:

“..fue que al darse cuenta Raymundo se asusté por lo que opté por meterse al taller quitando el pasador y colocandoselo
nuevamente, cuando sin pedir permiso cuatro policias abrieron la reja y RAYMUNDO al ver lo que habia echo camino hacia el final

del taller pero los policias se fueron sobre él, y lo comenzaron a golpear para someterlo, en ese momento los vecinos de los
costados salieron de sus casas y se acercaron a donde me encontraba y al ver la forma en que estaban actuando los policias
cerraron la reja de mi taller, en ese momento en que veo que los policias traian detenido a RAYMUNDO fue que tanto los vecinos
como yo le deciamos a los agentes que si el problema era la motocicleta puesta la moto esta aqui afuera, llévensela, porque se
van a llevar al sefior detenido, pero como los policias no podian salir, fue que se hablé con los policias que habian llegado, fue que
al ver que la gente estaba muy molesta por el actuar de los policias, estos policias optaron por soltar al C. RAYMUNDO, fue que la
vecina procedid a abrir la reja de la puerta...”

c) Acta de entrevista realizada a T4 el dia 23 de agosto del 2015, por el Agente Ministerial Investigador de la Fiscalia General del
Estado, quien respecto a los hechos que nos ocupan sefiald lo siguiente:

...al paso de los minutos me percato que Raymundo estaba regresando y atras de él dos policias preventivos, por lo que Raymundo
entra al taller, abriendo la reja debido a que T1 ya lo habia cerrado, volviéndolo a cerrar, siendo los mismos policias que la abrieron
ingresando al taller y detras de ellos dos mas que venian en unas moto patrullas, los cuales al tratar de detener al C. Raymundo lo
empezaron a golpear en el cuerpo, sujetandolo del cuello y tirandolo al suelo, al ver tal situacion es que intervenimos para
auxiliarlo...”

En suma a lo anterior, glosan en el expediente de mérito las actas circunstanciadas de fechas 21 de agosto, 23 de septiembre y 16 de
octubre del 2015, en las que se hizo constar que personal de este Organismo se entrevisté con T1, T2, T3 y T4, los cuales sobre este
punto manifestaron lo siguiente:

a) T1: “...estaba el C. Raymundo Buenfil Echazarreta discutiendo con dos elementos de la Policia Estatal Preventiva (...) los
elementos policiacos lo siguieron e igualmente ingresaron donde una vez dentro de este predio procedieron a golpearlo en
varias partes del cuerpo, uno de ellos le puso el brazo alrededor del cuello dificultandole respirar para posteriormente
aventarlo al piso y seguir golpeandolo, razén por la cual tanto yo como T2 empezamos a decirles que lo dejaran en paz pues lo
estaban lastimando...”

b) T2: “...vi que frente al taller se detuvo Raymundo Buenfil Echazarreta quien (...) estaba rodeado de dos elementos de la Policia
Estatal Preventiva (...) en un momento Raymundo logré safarse de ellos e ingreso¢ al taller, siendo perseguido por los elementos
policiacos quienes entraron al mismo, una vez dentro ambos agentes del orden arremetieron contra del C. Raymundo Buenfil a
quien propinandole golpes en varias partes del cuerpo (pufietazos) lo tiraron al piso. Cabe sefialar que uno de los policias
lo tenia sujeto del cuello con el brazo dificultandole respirar, en ese momento tanto T1 como yo les dijimos que lo dejaran en
paz (...) en ese momento pasaron por el lugar tres mujeres quienes al verlo se metieron al taller y empezaron a decirles a los
policias que no era justo lo que hacian, asimismo dichas féminas comenzaron a cerrar la reja del taller para no dejar salir a los
policias...”

o
-~

T3: “cuando logro percatarme que dentro del local se encontraba una persona del sexo masculino a quien conozco como
Raymundo siendo atacado por dos elementos de la Policia Estatal Preventiva siendo sostenido del cuello por uno de ellos
mientras otro de los oficiales lo estaba empujando para sacarlo del inmueble. Asimismo vi cuando Raymundo cayé al suelo
por las agresiones (...) en ese momento vi que los oficiales comenzaron a jalar a Raymundo para sacarlo del taller; no
obstante, T1y T2 se acercaron a los policias diciéndoles que no tenian que lastimarlo...”

d) T4: “...que me estaba dirigiendo a mi domicilio ubicado a un costado del taller mecanico de T1, acompafiada de una muchacha a
quien conozco como (...) cuando al pasar frente a dicho taller escucho mucho ruido dentro por lo que al voltear a ver me doy
cuenta que en el interior del mismo se encontraban elementos de la Policia Estatal Preventiva, quienes tenian en el suelo a
una persona de sexo masculino al que golpeaban e insultaban diciéndole que se lo llevarian detenido y al ver el
comportamiento injusto de los agentes del orden es que tanto (...) como yo decidimos entrar al taller para cerrar las rejas y dejar a
los elementos policiacos dentro; sin embargo, al estar haciéndolo uno de los oficiales se acercé a mi queriendo detenerme para
que no cerrara la reja al tiempo que me decia que me iba a detener por lo que yo le contesté que lo hiciera; sin embargo, que él
sabia que no tenia ninguin motivo para hacerlo ya que él abusivo estaba siendo él junto con sus comparieros al estar golpeando a
ese sujeto (...)"

Consecuentemente con los elementos de prueba antes enunciados, mismos que al ser analizados tanto en lo individual como en su
conjunto y concatenados entre si atendiendo a su enlace ldgico y natural permiten a este Organismo tener por acreditado el punto de
la queja hecho valer por el inconforme y que atribuy6 a los elementos de la Policia Estatal.

Se arriba a dicha afirmacién ya que si bien los elementos policiacos involucrados en su informe justificado, hicieron alusién que al
intentar detener al inconforme por la presunta comisiéon de una falta administrativa (faltar el debido respeto a la autoridad) éste
forcejed con ellos, la version del C. Raymundo Buenfil Echazarreta se robustece con las declaraciones de T1, T2, T3 y T4 en cuanto a
que fueron los agentes “A” José del Carmen Alejandro Dionisio y Marcos Vazquez Suarez, (elementos que de acuerdo a la propia
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version rendida por la autoridad fueron los que interactuaron con el quejoso) quienes de manera irracional y desproporcionada
arremetieron contra su persona al querer detenerlo, tan es asi que los propios vecinos del lugar tuvieron que intervenir a su favor para
que los oficiales dejaran de llevar a cabo dichas agresiones en su agravio, lo cual orilld a que los servidores publicos involucrados
tuvieran que retirarse del lugar.

En ese sentido, queda demostrado que los elementos de la Policia Estatal transgredieron los articulos 5.1 y 5.2 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, 10.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y los Principios Bésicos sobre el
Empleo de la Fuerza y de Armas de Fuego por los Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley los cuales aluden que toda
persona tiene derecho a que se respete su integridad fisica, psiquica y moral.

En consideracién a todo lo antes expuesto se comprueba la Violacién a Derechos Humanos consistente en Empleo Arbitrario o
Abusivo de la Fuerza por parte de Autoridades Policiacas, en agravio del C. Raymundo Buenfil Echazarreta atribuida a los
CC. José del Carmen Alejandro Dionisio y Marcos Vazquez Suarez, elementos de la Policia Estatal.

Finalmente, el hoy quejoso expresé a este Organismo Estatal que después de ser agredido por elementos de la Policia Estatal,
éstos aseguraron su motocicleta de la marca Italika color roja con negro que se encontraba estacionada afuera del taller mecénico
de T1, circunstancia que encuadra con la violacion a derechos humanos calificada como Aseguramiento Indebido de Bienes, la
cual tiene como elementos constitutivos: a) una accion a través de la cual se priva de la posesion o propiedad de un bien a una
persona, b) sin que exista mandamiento de autoridad competente, c) realizado por una autoridad o servidor publico.

En ese sentido, es importante recordar que la Secretaria de Seguridad Publica y Proteccion a la Comunidad del Estado como parte
del informe justificado proporcioné a este Organismo las siguientes documentales publicas:

a) Tarjeta informativa del “A” José del Carmen Alejandro Dionisio (responsable de la unidad M-1127) de fecha 03 de abril del 2015,
en la que sobre este rubro se asenté:

“...por lo que de nuevo ante tal agresion se le dice que sera detenido este forcejea con nosotros y se introduce al taller y las
personas que se encontraban en el interior cierran las rejas dejando la motocicleta de la marca Italika de color rojo con negro y
placas de circulacion C1KZ6 abandonada sobre la carretera, por lo que ante tal situacion se pide el apoyo a los tripulantes
de la unidad PEP-250 los agentes “A” José Candelario Estrella Martinez y Victor Manuel Sunza Xequeb, mismos que se
encuentran en apoyo del filtro moévil a la altura de la tienda de autoservicio Chedraui Villa Turquesa, al llegar la unidad de
apoyo se le pide a los tripulantes que aborden la motocicleta y la trasladen a las instalaciones de la Secretaria de
Seguridad Publica y Proteccion a la Comunidad para que se le elabore el inventario correspondiente y sea resguardada
en calidad de depésito en algun corralén, ya que dicha motocicleta habia sido abandonada por una persona de sexo
masculino que evadio el filtro a la entrada de la carretera antigua a Kala y que este los habia agredido verbalmente con insultos,
y al tratar de ser detenido este se introdujo al taller, por lo que ante tal situacion es abordada la motocicleta a mi unidad PEP-
250 y la trasladan a las instalaciones de la Secretaria, ya estando en las instalaciones es inventariada por personal de la
empresa Gruas Campeche y quedando la motocicleta de la marca Italika de color rojo con negro y placas de circulacion C1KZ6
en calidad de deposito en los patios de la empresa de arrastre antes citada...”(sic).

b) Parte informativo del agente “A” Victor Manuel Sunza Xequeb, del dia 03 de abril del 2015, en la que sobre la presente
imputacion se aprecia:

...cuando en ese momento las motos patrullas M-1127 tripulada por el agente “A” José Alejandro Dionisio y la M-1147 tripulada
por el agente “A” Marcos Vazquez Suarez mismos que se encuentran en la entrada de la carretera antigua a Kala, via radio
solicitan nuestro apoyo para abordar una motocicleta abandonada a la altura del taller, por lo que nos trasladamos hasta
la ubicacién al llegar observamos una motocicleta de la marca Italika de color rojo con negro y con placas de circulacion C1KZ6
estacionada sobre la calle frente a un taller cerrado en cuyo interior se observan a varias personas tanto del sexo masculino
como del sexo femenino agrediendo verbalmente con insultos diciendo textualmente “Pinches policias pendejos, vayan y
chinguen a su madre, solo sirven para estar jodiendo”, en ese mismo acto los agentes “A” Marcos Vazquez Suarez y José
Alejandro Dionisio, me dicen que aborde la moto a mi unidad y la traslade a las instalaciones de la Secretaria de
Seguridad Publica y Proteccion a la Comunidad para que se le elabore el inventario correspondiente y sea resguardada
en calidad de deposito en algun corralon, ya que dicha motocicleta habia sido abandonada por una persona del sexo
masculino que evadio el filtro a la entrada de la carretera antigua a Kala y que éste los habia agredido verbalmente con insultos
y al tratar de ser detenido éste se introdujo al taller, por lo que ante tal situaciéon es abordada la motocicleta a mi unidad PEP-
250 y la trasladamos a las instalaciones de la Secretaria, ya estando en las instalaciones es inventariada por personal de la
empresa Gruas Campeche y quedando la motocicleta Italika de color rojo con negro y placas de circulaciéon C1KZ6 en calidad
de depdsito en los patios de la empresa de arrastre antes citada...” (Sic).

c) Copia del inventario realizado a la motocicleta del quejoso marca Italika de color rojo con negro y placas de circulaciéon C1KZ6,
por parte de la guardia de transito de la empresa de arrastre Gruas Campeche S.A de C.V el mismo dia de los hechos que nos
ocupan.

d) Copia de la boleta de liberacion a favor del C. Raymundo Buenfil Echazarreta expedida por la entonces Direccion de la Policia
Estatal Preventiva con fecha 21 de abril del 2015, en la que se dej6 asentado que el motivo que origind la retencion de la
motocicleta del inconforme por parte de la unidad PEP-250 el dia 03 de abril del afio en curso fue la falta de documentos.
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Por otra parte, dentro de las copias certificadas de la carpeta de investigacion AC-2-2015-4775 que obran en autos, se puede
apreciar la nueva acta de entrevista realizada al inconforme el dia 18 de agosto del presente afio por el Agente del Ministerio
Publico del fuero comun, quien manifesté ante el Agente del Ministerio Publico del fuero comun que recuperé su motocicleta dias
después de suscitarse los acontecimientos, pagandole para su liberacion a la empresa Grias Campeche la cantidad de $1,200.00
(son mil doscientos pesos 00/100 M.N).

Asimismo, resulta oportuno reiterar que T1, T3 y T4 en sus respectivas declaraciones, coincidieron en sefialar que después de que
los elementos policiacos arremetieran fisicamente en contra del C. Raymundo Buenfil Echazarreta al interior del taller mecanico de
T1, éstos procedieron a asegurar la motocicleta del quejoso que se encontraba afuera, abordandola a la géndola de una camioneta
oficial que habia arribado al lugar para finalmente retirarse de alli.

En este punto, es conveniente traer a colacién el andlisis efectuado en parrafos anteriores referente a que si bien es cierto en un
primer momento, cuando los elementos policiacos ubicados en el retén instalado en la calle Antigua Kala de la colonia Santa Lucia
de esta Entidad, tras revisar la documentaciéon vial del quejoso se percataron que éste no llevaba consigo su licencia de
motociclista, (conducta que transgredia lo estipulado en los articulos 31 de la Ley de Vialidad, Transito y Control Vehicular del
Estado de Campeche asi como en los numerales 35, 49 fraccién IV y 72 fraccion | de su respectivo Reglamento) dichos servidores
publicos, de conformidad con el articulo 52 fraccion XlI de la citada Ley, en esos instantes debieron proceder a retirar de la
circulacion la motocicleta del inconforme como medida de seguridad para evitar afectacion del orden publico e interés social.

No obstante, de las constancias que integran el presente expediente podemos asumir que el aseguramiento de la motocicleta del
C. Buenfil Echazarreta por parte de la autoridad policiaca se llevé a cabo en un momento distinto a éste y por razones diversas, es
decir, no como una medida de seguridad prevista en el articulo 52 fraccién Xl de la Ley de Vialidad, Transito y Control Vehicular
del Estado para evitar la afectacion al orden publico e interés social cuando los agentes del orden se percataron de la falta de
documentacion vial del quejoso (licencia), sino después de que el agraviado fuera agredido fisicamente por los oficiales José
Alejandro Dionisio y Marcos Vazquez Suarez al interior del taller mecanico de T1, momento en el que su motocicleta se encontraba
estacionada a la entrada del referido predio, siendo asegurada por los agentes “A” Victor Manuel Sunza Xequeb y José Candelario
Estrella Martinez y abordada a la camioneta oficial PEP-250 para finalmente retirarse del lugar.

En ese sentido, queda claro que a pesar de que los elementos policiacos involucrados intentaron justificar el aseguramiento de la
motocicleta del inconforme argumentando que su actuar se debié a que la misma habia sido abandonada en la carretera por una
persona de sexo masculino (hoy quejoso) tras que éste evadiera el filtro movil instalado a la entrada de la carretera antigua a Kala
(conducta contemplada en el numeral 52" fraccion VIl de la Ley de Vialidad, Transito y Control Vehicular del Estado), este Organismo
cuenta con elementos convictivos que nos permiten asumir que esto no ocurrié de esa manera, ya que atendiendo a la version del
quejoso, la cual a su vez fue robustecida por los testigos de hechos, dicha unidad en ningin momento fue abandonada por el
inconforme sino que ésta simplemente permanecié estacionada cerca del taller mecanico de T1 durante el tiempo en el que se
suscitaron los acontecimientos, razén por la cual por ningiin motivo debieron asegurar el citado bien mueble.

No podemos pasar por alto que la conducta indebidamente desplegada por los elementos policiacos Victor Manuel Sunza Xequeb y
José Candelario Estrella Martinez (aseguramiento) se debié a la instruccién expresa que recibieran de los agentes “A” José del
Carmen Alejandro Dionisio y Marcos Vazquez Sudarez, responsables de la unidades M-1127 y M-1147 respectivamente, el dia de
los hechos que nos ocupan, quienes via radio solicitaron su apoyo para abordar una motocicleta abandonada a la altura de un taller,
tal y como se lee en sus respectivas tarjetas informativas, motivo por el que solo se fincara responsabilidad a los dos ultimos citados,
quienes son los que ordenaron el aseguramiento y sabian directamente que eso no era acorde con la realidad.

El razonamiento anterior, tiene su sustento en el articulo 17.2 de la Declaraciéon Universal de Derechos Humanos, numeral XXIII de la
Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, Articulo 21 de la Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos,
14 y 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y articulo 53 fracciones | y XXIl de la Ley Reglamentaria del
Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche; relativos al derecho a la propiedad privada.

En consecuencia, esta Comision Estatal de Derechos Humanos acredita la violacion a derechos humanos consistente en
Aseguramiento Indebido de Bienes, en agravio del C. Buenfil Echazarreta, por parte de los CC. José del Carmen Alejandro
Dionisio y Marcos Vazquez Suarez, elementos de la Policia Estatal.

V.- CONCLUSIONES.

En virtud a todos los hechos descritos anteriormente y producto de las investigaciones llevadas a cabo en el procedimiento que nos
ocupa se concluye:

A) Se acredito la existencia de violaciones a derechos humanos, calificadas como Cohecho, Empleo Arbitrario o Abusivo de la
Fuerza por parte de Autoridades Policiacas y Aseguramiento Indebido de Bienes, en agravio del C. Raymundo Buenfil
Echazarreta, atribuida a los CC. José del Carmen Alejandro Dionisio y Marcos Vazquez Suarez, elementos de la Policia Estatal.

" Articulo 52.- Los vehiculos podran ser retirados de la circulacion y asegurados en los depésitos vehiculares dependientes, autorizados o certificados
por la Secretaria de Seguridad Publica, como medida de seguridad para evitar afectacion al orden publico e interés social cuando: VIII.-Permanezcan
notoriamente abandonados en la via publica.
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B) Para todos los efectos legales correspondientes, esta Comisién Estatal reconoce la condicién de Victima Directa de Violaciones
a Derechos Humanos? al C. Raymundo Buenfil Echazarreta.

Por tal motivo y toda vez que en la sesién de consejo celebrada con fecha 24 de noviembre de 2015, fue escuchada la opinién de
sus integrantes, en cuanto a los hechos sefialados por el quejoso con el objeto de lograr una reparacion integral® se formulan las
siguientes:

VI.- RECOMENDACIONES.

PRIMERA: Como medida de satisfaccion de la victima, a fin de reintegrarle la dignidad al agraviado y realizar una verificacion de
los hechos estudiados en el citado expediente de conformidad con el articulo 55 fracciones | y V de la Ley que Establece el
Sistema de Justicia para las Victimas del Estado de Campeche, se solicita:

a) A partir de la aceptacion de la presente recomendacion, como forma de revelacién publica y completa de la verdad, publique en
los medios de comunicacién oficial de esa Dependencia del Estado, el texto integro de la misma, como un acto de
reconocimiento de responsabilidad satisfactorio en favor de la victima.

b) A efecto de que se determine la responsabilidad de los elementos policiacos involucrados en el presente caso, la Comision de
Honor y Justicia inicie, resuelva y en su caso, sancione de acuerdo a lo dispuesto en los articulos 137 y 142 de la Ley de
Seguridad Publica del Estado de Campeche vigente en base al régimen disciplinario, las sanciones y correcciones disciplinarias
ahi establecidas a los CC. José del Carmen Alejandro Dionisio y Marcos Vazquez Suarez, elementos de la Policia Estatal,
por haber incurrido en las violaciones a Derechos Humanos, consistentes en Cohecho, Empleo Arbitrario o Abusivo de la
Fuerza por parte de Autoridades Policiacas y Aseguramiento Indebido de Bienes, en agravio del C. Raymundo Buenfil
Echazarreta, tomando en cuenta que debera enviar como prueba el documento que contenga los considerandos de la
resolucion de dichos procedimientos.

SEGUNDA: Con fundamento en el articulo 56 fracciones I, VII y VIII del citado ordenamiento juridico, como medidas de no
repeticion, las cuales tiene como objetivo contribuir, prevenir o evitar la repeticion de hechos que ocasionan la violacion, se
solicita:

a) Se imparta un curso de capacitacién al personal de la Policia Estatal, en el que se incluya a los CC. José del Carmen
Alejandro Dionisio y Marcos Vazquez Suarez, a efecto de que: a) tengan conocimiento de los alcances y limites de sus
funciones, poniendo especial énfasis en los supuestos bajo los cuales pueden hacer uso de la fuerza publica, para que su
actuar se ajuste a los estandares en materia de derechos humanos, evaluando en un plazo determinado el desempefio de sus
labores e b) conozcan los elementos que deben reunirse para considerar cuando una conducta constituye la comisién de algun
delito, falta o infraccién administrativa.

b) Se instruya a los elementos de la Policia Estatal para que en lo conducente y en su calidad de servidores publicos, al momento
de rendir sus respectivos informes y/o partes informativos se conduzcan apegados a la ética y profesionalismo anotando hechos
reales, evitando informar acontecimientos carentes de veracidad o negandolos, y que ésta sea de manera fidedigna, asentando
los pormenores de su actuacion debido a que en el presente caso se observaron irregularidades en la informacion rendida ante
este Organismo, de conformidad con los articulos 33 y 54 de la Ley de la Comisién de Derechos Humanos del Estado de
Campeche vy la fraccion XXIV del articulo 53 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucién Politica del Estado de
Campeche.

c) Se instruya al Director de la Policia Estatal para que ejerza las funciones que le competen en base a lo dispuesto en el articulo
18 fraccion | del Reglamento Interior de la Secretaria de Seguridad Publica y Protecciéon a la Comunidad de la Administracion
Publica del Estado de Campeche, para que vigile y supervise el actuar de los elementos de la Policia Estatal relativa a sus
obligaciones que les corresponden, debiendo abstenerse de todo acto arbitrario de conformidad con el articulo 64 de la Ley de
Seguridad Publica del Estado de Campeche.

d) Se colabore con la Representacion Social del Estado en la integracion de la carpeta de investigacion AC-2-2015-4775, a la cual
este Organismo dara seguimiento a través del legajo 1832/VD-235/2015 dentro del Programa Especial de Apoyo a Victimas del
Delito y de Derechos Humanos.

2 Articulos 1 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, articulo 101 fraccion Il la Ley General de Victimas vy articulo 97 fraccion IlI
inciso b) de la Ley que Establece el Sistema de Justicia para las Victimas del Estado de Campeche.

3 Articulo | parrafo Ill y 113 parrafo Il de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, Sentencia de fecha 30 de agosto de 2010, emitida
por la Corte Interamericana de Derechos Humanos controversia Fernandez Ortega y otros vs. México como forma de reparacién a los dafios materiales
e inmateriales provocados por el Estado Mexicano en contra de las victimas, ONU. Principios y directrices basicos sobre el derecho de las victimas de
violaciones manifiestas de las normas internaciones de derechos humanos y de violaciones graves del derecho internacional humanitario a interponer
recursos y obtener reparaciones. Resolucién 60/147 del 16 de diciembre del 2015, articulo 26 de la Ley General de Victimas y articulo 44 de la Ley que
Establece el Sistema de Justicia para las Victimas del Estado de Campeche.
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TERCERA: Como medida de restitucion de la victima a la situacion anterior a la violacion de sus derechos humanos, con
fundamento en el articulo 45 fraccion VIII de la Ley que establece el Sistema de Justicia para las Victimas del Estado de
Campeche, se le solicita que:

Se le devuelva al inconforme la cantidad de dinero que fuera erogada ante la empresa Grias Campeche, para la liberacién de su
motocicleta marca lItalika de color rojo con negro y placas de circulacion C1KZ6 tras su aseguramiento el dia de los hechos
investigados (03 de abril del 2015), siempre y cuando el quejoso logre acreditar ante esa dependencia a su cargo dicho pago, lo
anterior con fundamento en el articulo 113 parrafo ultimo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, numeral 61
fraccion VIII Ley General de Victimas, numeral 43 de la Ley de la Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche y
articulo 82 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucién Politica del Estado de Campeche. ATENTAMENTE.
MTRA. ANA PATRICIA LARA GUERRERO. PRESIDENTA. Firma llegible.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 49 de la Ley de la Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche y
103 del Reglamento Interno, se ha determinado publicar una sintesis de la misma. El texto integro de la Recomendacion se
encuentra en el expediente respectivo y consta de 24 fojas, la cual puede ser consultada en su versién publica en el portal oficial
codhecam.org en el menu de resoluciones 2015.
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PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE.- H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE CAMPECHE. SALA MIXTA. .

CEDULA DE NOTIFICACION POR EL PERIODICO OFICIAL
AL C. DAVID ERACLIO TUN TUN.

EN EL TOCA 554/14-2015/S.M, FORMADO CON EL
RECURSO DE APELACION INTERPUESTO POR EL
PRODRIGO CRUZ QUINTERO, LA FISCALIA Y EL
DEFENSOR PARTICULAR LICENCIADO JOEL DE LA CRUZ
LOPEZ, EN CONTRA DE LA SENTENCIA CONDENATORIA
DE VEINTE DE FEBRERO DE DOS MIL QUINCE, DICTADA
POR LA JUEZ PRIMERO PENAL DE ESTA CIUDAD EN LA
CAUSA PENAL 126/12-2013/1P-II, INSTRUDA A PRODRIGO
CRUZ QUINTERO, POR LOS DELITOS DE VIOLACION Y
LESIONES INTENCIONALES; DENUNCIADO EL PRIMER
DELITO POR MARGARITADEL JESUS TUN ESTRELLAY EL
SEGUNDO DELITO POR DAVID ERACLIO TUN TUN.

H. Tribunal Superior de Justicia del Estado de Campeche.
Sala Mixta. Casa de Justicia. Ciudad del Carmen,
Campeche, doce de agosto de dos mil quince.

Asunto: Acumulese a los autos la circular 30/SGA/14-2015,
de la maestra Maritza del Carmen Vidal Paredes, Secretaria
Proyectista encargada de la Secretaria General de Acuerdos
del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado; se le hace
saber a las partes que a partir del seis de enero de dos mil
quince, la Sala Mixta se integra por los magistrados licenciados
Zobeida de Lourdes Torruco Selem, Adelaida Veronica
Delgado Rodriguez y Roger Rubén Rosario Pérez, fungiendo
como presidenta la primera de los nombrados, asistido por
la secretaria de acuerdos interina, licenciada Nelly Yolanda
Zavala Lopez quien certifica, para que manifiesten lo que a
sus derechos convenga.

Por otra parte, se tiene por recibidoel oficio 3493/1P-11/14-2015
que remite la Jueza Primero Penal de esta ciudad, adjuntando
el expediente original 126/12-2013/1P-II, en sus dos tomos y un

tanto de agravios originales, que se le instruye a Rodrigo Cruz
Quintero, por los delitos de violacién y lesiones intencionales;
denunciado el primer delito por Margarita del Jesus Tun
Estrella y el segundo delito denunciado por David Eraclio
Tun Tun; en virtud del recurso de apelacion interpuesto por el
imputadoRodrigo Cruz Quintero, la fiscalia y el defensor
particular licenciado Joel de la Cruz Lépez, en contra de
la sentencia condenatoria de veinte de febrero de dos mil
quince.

Férmese toca 554/14-2015/S. M., llévese por duplicado,
registrese en el Libro de Gobierno y acusese recibo al inferior
remitente.

La defensa del acusado estara a cargo del defensor
particular licenciado Joel de la Cruz Lépez, quien lo fuera
en primera instancia, en términos de lo previsto por el articulo
318 del Cddigo de Procedimientos Penales del Estado, mismo
que tiene su domicilio en el Departamento 4 que se encuentra
ubicado en la calle Veracruz, numero 6 entre las calles
Campeche y Escarcega, de la colonia Belisario Dominguez de
esta ciudad.

Atendiendo a lo que establece el articulo 372 del codigo
procesal de la materia, se cita a las partes para la audiencia
de vista de alzada que habra de verificarse el dos de
septiembre de dos mil quince, a las once horas.

Apercibiendo a la fiscalia, que en caso de omitir expresar
agravios, se hara acreedor a una multa de diez dias de salario
minimo general diario vigente en el Estado, que asciende a
la cantidad de $ 664.50 (Seiscientos sesenta y cuatro pesos
50/100 M. N.), prevista en el parrafo segundo del articulo 364
del cédigo en cita.

Asimismo, se le hace saber al defensor particular, que en caso
que no comparezca a la audiencia fijada a ratificar los agravios
expresados, se le aplicara la primera medida apremio prevista
en la fraccion | del articulo 37 del Cédigo de Procedimientos
Penales del Estado, consistente en una multa de dias de
salario minimo vigente en el Estado.
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De igual forma, se instruye a la actuaria para que notifique a:

1) Margarita del Jesus Tun Estrella, (denunciante)
en el domicilio ubicado en calle Ciricote, nimero 93 de la
colonia Maderas de esta ciudad y/o al licenciado Victor Manuel
Chan Chan, mismo que tiene su domicilio en calle 38, numero
83 entre 25 y 31de la colonia Centro de esta ciudad.

2) David Eraclio Tun Tun, (denunciante) sin embargo,
como de autos del expediente original se observa que se
desconoce su paradero, se instruye a la actuaria para que la
notifique por medio del periédico oficial, tal como lo sefala el
articulo 99 del Cddigo de Procedimientos Penales del Estado,
requiriéndole que senale domicilio cierto y conocido en esta
ciudad, ya que de lo contrario las subsecuentes notificaciones
e incluso las de caracter personal se le haran por cedula que
se fija en los estrados de esta secretaria.

Todavezquede autos se observaqueelinculpado Rodrigo Cruz
Quintero, se encuentra recluido en el Centro de Reinsercion
Social de ésta ciudad, girense los oficios correspondientes al
Director de dicho centro y al Director de Seguridad Publica,
Transito y Vialidad para efectos de que realicen los tramites
correspondientes para la debida presentacion del imputado en
la fecha y hora sefalada.

Asimismo, en atencion a lo establecido en los articulos 6 y 7
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado, se hace saber a las partes de la apelacion que se
tramita en esta Sala Mixta, que tienen expeditos sus derechos
para oponerse a la publicacién de sus datos personales o a
solicitar acceso a algunas de las resoluciones o pruebas que
obren en el toca, siempre y cuando la Unidad Administrativa
que lo tenga bajo su resguardo, determine si tal oposicion
puede o no surtir efectos.

Finalmente, atendiendo a los principios de economia procesal
y prontitud en la imparticion de justicia, se da tres dias al
recurrente para que a manera de cortesia y si a bien lo tiene,
proporcione a esta Sala el archivo electronico de sus agravios
o bien, envie al siguiente correo electronico: tsjcar_secre@
hotmail.com, la transcripcion de los mismos.

Notifiquese y cumplase. Asi lo acordd y firma la magistrada
presidenta de la sala mixta, licenciada Zobeida de Lourdes
Torruco Selem, ante la secretaria de acuerdos interina
licenciada Nelly Yolanda Zavala Lépez, que certifica.

TOCA. .- 554/14-2015/SM
ZLTS/NYZP/UMD

Toca numero 554/14-2015/S. M.
Audiencia de Vista de Alzada.
En la Ciudad y Puerto del Carmen, Estado de
Campeche, de los Estados Unidos Mexicanos,
siendo las once horas del dia de hoy cuatro
de noviembre de dos mil quince, estando en

audiencia publica las magistradas numerarias
Zobeida de Lourdes Torruco Selem, Adelaida

Veronica Delgado Rodriguez y el magistrado
Roger Rubén Rosario Pérez, quienes integran
la Sala Mixta, siendo presidenta la primera de
los nombrados, asistido por la licenciada Nelly
Yolanda Zavala Lépez, Secretaria de Acuerdos
Interina; fecha y hora fijada para llevar a cabo
la audiencia de vista de alzada.

A continuacién el magistrado presidente declara
abierta la audiencia compareciendo:

a) El Subdirector de la Vice Fiscalia General
de Control Judicial, licenciado Carlos Rafael
Tilan Chi, quién se identifica con credencial del
Gobierno del Estado de Campeche numero de
empleado 1312;

b) No compareciendo el defensor
licenciado Joel de la Cruz Lépez,
identifica con cedula profesional
3841306;

particular
quien se
nimero

c) El imputado Rodrigo Cruz Quintero, quien
fuera presentado debidamente custodiado
desde el lugar de su reclusion hasta las rejillas
de practicas de diligencias de esta secretaria
de acuerdos de la Sala Mixta.

d) No compareciendo los denunciantes Margarita
del Jesus Tun Estrella y David Eraclio Tun Tun.

Seguidamente se solicita a la secretaria

de acuerdos interina, de cumplimiento a lo
establecido en el articulo 373 del Coédigo
de Procedimientos Penales del Estado de

Campeche, haciendo una relaciéon del proceso
(La secretaria de acuerdos certifica haber dado
cumplimiento a dicho articulo).

A continuacion se le concede el uso de la
palabra al Agente del Ministerio Publico,
quién dijo: “Que en este acto me reservo el
derecho de manifestar en tanto se desahogue
la presente diligencia, con las partes que en
ella intervienen”, siendo todo lo que tengo que
manifestar.

De igual forma se le concede el uso de la voz al
defensor particular licenciado Joel de la Cruz
Lépez, quién manifesté: “me reservo el uso de
la voz” siendo todo lo que deseo manifestar.

Finalmente se le concede el uso de la voz al
imputado Rodrigo Cruz Quintero, quién manifesto:
“me reservo el uso de la voz” siendo todo lo que
deseo manifestar.

Dado lo anterior esta sala acuerda:

1. Tomese en consideracion lo manifestado por
los comparecientes.
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Dado que hasta la fecha no hay constancias de Silvia de la Parra Vazquez.

las publicaciones realizadas en periédico oficial,

tal como fuera proveido el doce de agosto de dos De conformidad con el numeral 99 del Cddigo de

mil quince, por lo que esta secretaria de acuerdos
interina de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 41 del Cédigo de Procedimientos Penales
del Estado, ordena al auxiliar judicial Uvences
Maldonado Dzib, que se comunicara en estos
momentos via telefénica a las oficinas que ocupa
el Periodico Oficial de la entidad, mismo que
fue atendido por una persona del sexo femenino
quien solo dijo llamarse Lupita, y a la que se le
pregunto lo siguiente: ;si se habian realizados
las publicaciones solicitadas del toca 554/14-
2015/S.M., a lo que manifestdé: “que no fueron
realizadas las notificaciones, toda vez que no se
encontrd registro en su libreta”.

En consecuencia, se tiene como no notificado
a David Eraclio Tun Tun, denunciante, de la
audiencia fijada para el dia de hoy, a las once
horas, por ende se difiere la presente audiencia
de vista de alzada, para celebrarse el once de
diciembre de dos mil quince, a las once horas,
comisionandose a la actuaria adscrita que debera
girar oficio al Director del Periddico Oficial del
Estado, para que realice las tres publicaciones
en dicho medio informativo antes de la fecha
sefialada, asimismo adjunte el auto de doce de
agosto de dos mil quince, la audiencia de dos y
treinta de septiembre y la presente audiencia con
la finalidad de que sea notificado David Eraclio
Tun Tun, denunciante, apercibida la actuaria que
en caso de no dar cumplimiento a lo ordenado
se hara acreedora a los medios de apremio que
sefiala el articulo 35 del Cédigo de Procedimientos
Penales del Estado en vigor.

Asimismo, y toda vez que el inculpado Rodrigo
Cruz Quintero,seencuentrarecluidoenel Centro
Estatal de Reinsercion Social de ésta ciudad,
girense los oficios correspondientes al Director
de dicho centro y al Director de Seguridad
Publica, Vialidad y Transito de esta ciudad, para
que realicen los tramites correspondientes para
la debida presentacion de los acusados en la
fecha y hora sefalada, apercibiendo al Director
de Seguridad Publica, que en caso de no dar
cumplimiento a lo ordenado en el presente auto
se hara acreedor a una multa de diez dias de
salario minino general vigente en la entidad.

Finalmente, se le hace saber a los comparecientes que
quedan debidamente notificados del contenido de la presente
audiencia, resultando innecesario que la actuaria los notifique.

Notifiquese y Cumplase. Con lo que se da por
terminada la presente diligencia, levantandose
el acta respectiva, misma que después de su
lectura y de conformidad con ella, es firmada al
calce por los que en esta intervinieron, por ante
los magistrados que integran la sala mixta y la
Secretaria de Acuerdos en Funcion licenciada

Procedimientos Penales del Estado, notifiquese a la C. DAVID
ERACLIO TUN TUN por medio de tres edictos publicados
tres veces consecutivas, que se realice en el periddico oficial
del gobierno del Estado como fuera ordenado en autos, en la
ciudad y Puerto del Carmen, Campeche.

LICDA. NAYELI DEL C. DOMINGUEZ CHAN, ACTUARIA
INTERINA DE LA SALA MIXTA.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE.- H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE CAMPECHE. SALA MIXTA.

AL C. FLORICEL CORDOVA MENDEZ.

EN EL TOCA 551/14-2015/S.M., RECURSO DE APELACION
INTERPUESTO POR LA FISCALIA EN CONTRA DE LA
SENTENCIA ABSOLUTORIA DE TRECE DE MARZO DE
ODMSIAL QUINCE, DICTADO POR LA JUEZA PRIMERO
PENAL DE ESTA CIUDAD EN LA CAUSA PENAL 62/14-
2015/1P-ll, INSTRUIDA A CUATHEMOC RODRIGUEZ
MENDEZ Y/O CUAHTEMOC RODRIGUEZ SANCHEZ, POR
EL DELITO DE ROBO, DENUNCIADO POR FLORICEL
CORDOVA MENDEZ.

H. Tribunal Superior de Justicia del Estado de Campeche. Sala
Mixta. Casa de Justicia. Ciudad del Carmen, Campeche, diez
de agosto de dos mil quince.

Asunto: Acumulese a los autos la circular 30/SGA/14-2015,
de la maestra Maritza del Carmen Vidal Paredes, Secretaria
Proyectista encargada de la Secretaria General de Acuerdos
del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado; se le hace
saber a las partes que a partir del seis de enero de dos mil
quince, la Sala Mixta se integra por los magistrados licenciados
Zobeida de Lourdes TorrucoSelem, Adelaida Veronica
Delgado Rodriguez y Roger Rubén Rosario Pérez, fungiendo
como presidenta la primera de los nombrados, asistido por
la secretaria de acuerdos interina, licenciada Nelly Yolanda
Zavala Lépez que certifica, para que manifiesten lo que a sus
derechos convenga.

Por otra parte, se tiene por recibido el oficio 3487/1P-Il/14-
2015 que remite la Jueza Primero Penal de esta ciudad,
adjuntando copia certificada del expediente 62/14-2015/1P-
Il, que se le instruye a Cuauhtemoc Rodriguez Méndez
y/o Cuauhtemoc Rodriguez Sanchez, por el delito de robo,
denunciado porFloricel Céordova Méndez; en virtud del recurso
de apelacién interpuesto por la fiscalia, en contra de la
sentencia absolutoria, de trece de marzo de dos mil quince.

Férmese toca 551/14-2015/S. M., llévese por duplicado,
registrese en el Libro de Gobierno y acusese recibo al inferior
remitente.

La defensa del acusado estara a cargo del defensor publico,
quien lo fuera en primera instancia, en términos de lo previsto
por el articulo 318 del Cédigo de Procedimientos Penales del
Estado.
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De igual forma, atendiendo a lo que establece el articulo 372
del Codigo de Procedimientos Penales del Estado, se cita a
las partes para la audiencia de vista de alzada que habra de
verificarse el uno de septiembre de dos mil quince, a las diez
horas.

Apercibiendo al fiscal, que en caso de omitir expresar agravios,
se hara acreedor a una multa de diez dias de salario minimo
general diario vigente en el Estado, que asciende a la
cantidad de $ 664.50 (Seiscientos sesenta y cuatro pesos
50/100 M. N.), prevista en el parrafo segundo del articulo 364
del cédigo en cita.

De igual forma, se instruye a la actuaria para que notifique a:

1. Floricel Cérdova Méndez, siendo que de autos del
expediente original se observa que se desconoce el paradero
de Floricel Cérdova Méndez, se instruye a la actuaria para que
la notifique por medio del periddico oficial, tal como lo sefala el
articulo 99 del Cadigo de Procedimientos Penales del Estado,
requiriéndole que senale domicilio cierto y conocido en esta
ciudad, ya que de lo contrario las subsecuentes notificaciones
e incluso las de caracter personal se le haran por cedula que
se fija en los estrados de esta secretaria.

2. Cuauhtemoc Rodriguez Méndez y/o Cuauhtemoc
Rodriguez Sanchez, (imputado) el domicilio ubicado en calle
de Paso, sin numero de San Antonio Cardenas, Carmen,
Campeche y/o en calle 16 de septiembre, sin nimero, entre 23
y 21 de la colonia Miguel de la Madrid de esta ciudad.

Asimismo, en atencion a lo establecido en los articulos 6 y 7
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado, se hace saber a las partes de la apelaciéon que se
tramita en esta Sala Mixta, que tienen expeditos sus derechos
para oponerse a la publicacién de sus datos personales o a
solicitar acceso a algunas de las resoluciones o pruebas que
obren en el toca, siempre y cuando la Unidad Administrativa
que lo tenga bajo su resguardo, determine si tal oposicion
puede o no surtir efectos.

Finalmente, atendiendo a los principios de economia procesal
y prontitud en la imparticion de justicia, se da tres dias al
recurrente para que a manera de cortesia y si a bien lo tiene,
proporcione a esta Sala el archivo electronico de sus agravios
o bien, envie al siguiente correo electronico: tsjcar_secre@
hotmail.com, la transcripcion de los mismos.

Notifiquese y cumplase. Asi lo acordé y firma la magistrada
presidenta de la sala mixta, licenciada Zobeida de Lourdes
TorrucoSelem, ante la secretaria de acuerdos interina
licenciada Nelly Yolanda Zavala Lépez, que certifica.
TOCA.- 551/14-2015/SM
ZLTS/NYZP/UMD

Toca numero 551/14-2015/S. M.

Audiencia de Vista de Alzada.

En la Ciudad y Puerto del Carmen, Estado de

Campeche, de los Estados Unidos Mexicanos,
siendo las diez horas del dia de hoy cuatro
de noviembre de dos mil quince, estando en
audiencia publica las magistradas numerarias
Zobeida de Lourdes Torruco Selem, Adelaida
Veronica Delgado Rodriguez y el magistrado
Roger Rubén Rosario Pérez, quienes integran
la Sala Mixta, siendo presidenta la primera de
los nombrados, asistido por la licenciada Nelly
Yolanda Zavala Lépez, Secretaria de Acuerdos
Interina; fecha y hora fijada para llevar a cabo
la audiencia de vista de alzada.

A continuacién el magistrado presidente declara
abierta la audiencia compareciendo:

a) El Subdirector de la Vice Fiscalia General
de Control Judicial, licenciado Carlos Rafael
Tilan Chi, quién se identifica con credencial del
Gobierno del Estado de Campeche numero de
empleado 1312;

b) El defensor publico licenciado Vidal May
Zavala, quien se identifica con cedula numero
8557572;

c) No compareciendo el acusado Cuauhtemoc
Rodriguez Méndez y/o Cuauhtemoc Rodriguez Sanchez.

d) Ni el denunciante Floricel Cérdova Méndez.

Seguidamente se solicita a la secretaria

de acuerdos interina, de cumplimiento a lo
establecido en el articulo 373 del Coédigo
de Procedimientos Penales del Estado de

Campeche, haciendo una relaciéon del proceso
(La secretaria de acuerdos certifica haber dado
cumplimiento a dicho articulo).

A continuacion se le concede el uso de la
palabra al Agente del Ministerio Publico,
quién dijo: “Que en este acto me reservo el
derecho de manifestar en tanto se desahogue
la presente diligencia, con las partes que en
ella intervienen”, siendo todo lo que tengo que
manifestar.

De igual forma se le concede el uso de la voz al
defensor publico licenciado Vidal May Zavala,
quién manifesté: “me reservo el derecho de
manifestaren tanto se desahogue la presente
diligencia” siendo todo lo que deseo manifestar.

Dado lo anterior esta sala acuerda:

1. Tomese en consideracion lo manifestado por
los comparecientes.

Dado que hasta la fecha no hay constancias de las
publicaciones realizadas en periédico oficial, tal
como fuera proveido el uno de septiembre de dos
mil quince, por lo que esta secretaria de acuerdos
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interina de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 41 del Codigo de Procedimientos Penales
del Estado, ordena al auxiliar judicial Uvences
Maldonado Dzib, que se comunicara en estos
momentos via telefénica a las oficinas que ocupa
el Periodico Oficial de la entidad, mismo que
fue atendido por una persona del sexo femenino
quien solo dijo llamarse Lupita, y a la que se le
pregunto lo siguiente: ¢si se habian realizados
las publicaciones solicitadas del toca 551/14-
2015/S.M., a lo que manifestd: “que que no fueron
publicados toda vez que no cuenta con el oficio
donde se solicita”.

En consecuencia, se tiene como no notificado a
Floricel Coérdova Méndez, denunciante, de la
audiencia fijada para el dia de hoy, a las diez
horas, por ende se difiere la presente audiencia
de vista de alzada, para celebrarse el once de
diciembre de dos mil quince, a las diez horas,
comisionandose a la actuaria adscrita que debera
girar oficio al Director del Periodico Oficial del
Estado, para que realice las tres publicaciones
en dicho medio informativo antes de la fecha
sefialada, asimismo adjunte el auto de diez de
agosto, la audiencia de uno y treinta de septiembre
y la presente audiencia con la finalidad de que sea
notificado Floricel Céordova Méndez, denunciante,
apercibida la actuaria que en caso de no dar
cumplimiento a lo ordenado se hara acreedora a
los medios de apremio que sefiala el articulo 35
del Codigo de Procedimientos Penales del Estado
en vigor.

Notifiquese y Cumplase. Con lo que se da por
terminada la presente diligencia, levantandose
el acta respectiva, misma que después de su
lectura y de conformidad con ella, es firmada al
calce por los que en esta intervinieron, por ante
los magistrados que integran la sala mixta y la
Secretaria de Acuerdos en Funcion licenciada
Silvia de la Parra Vazquez.

Notifiquesey cumplase. Asi lo acordé y firma la magistrada
presidenta de la sala mixta, licenciada Zobeida de Lourdes
TorrucoSelem, ante la secretaria de acuerdos interina
licenciada Nelly Yolanda Zavala Lépez, que certifica de
conformidad con el numeral 99 del Codigo de Procedimientos
Penales del Estado, notifiquese al C. Floricel Cérdova
Mendez, por medio de tres edictos publicados tres veces
consecutivas, que se realice en el periodico oficial del gobierno
del Estado como fuera ordenado en autos, en la ciudad y
Puerto del Carmen, Campeche.

LIC. NAYELI DEL C. DOMINGUEZ CHAN, ACTUARIA
INTERINA DE LA SALA MIXTA.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
ESTADO, SALA PENAL.

NOTIFICACION POR EDICTOS  Folio 18557

C. CRISTINA SIMON GASPAR (Denunciante)

En el 01/15-2016/00042 relativo al Recurso de Apelacién
Interpuesto por la Defensor y Acusado en contra de la
Sentencia Condenatoria, de veinticuatro de abril de dos mil
quince, dictado por la C. Jueza Primero de Primera Instancia
del Ramo Penal del Primer Distrito Judicial del Estado, en la
causa penal niumero 0401/13-2014/01219, instruida a PEDRO
GASPAR PEDRO, por el delito VIOLACION EQUIPARADA,
esta Sala con fecha tres de noviembre de dos mil quince, dicto
un proveido que en su parte conducente dice:

VISTO: Con fundamento en el articulo 15y 16 de la Ley de
Periédico Oficial del Estado y toda vez que a la Denunciante
CRISTINA SIMON GASPAR ha sido notificada por Periédico
Oficial del Estado. Se ordena girar atento oficio al Director del
Periédico Oficial del Estado anexando una copia del presente
acuerdo impreso y debidamente firmado y copia magnética
de dicho acuerdo en CD-R, a fin de que sea notificada a la
hoy Denunciante de la audiencia de vista de alzada del dia
veintidés de octubre de dos mil quince en el cual comunica en
su parte conducente: “...La Secretaria de Acuerdos da cuenta
con el escrito de expresion de agravios presentados por la
Defensora Publica y con las copias de los oficios suscrito por
la Presidencia del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado,
por medio del cual comunica que el Magistrado, Maestro
José Antonio Cabrera Mis fue designado para encargarse del
Despacho de la Magistratura Numeraria Penal en sustitucion
del Licenciado Carlos Felipe Ortega Rubio, y que la Magistrada,
Licenciada Leonor del Carmen Carrillo Delgado fue designada
para encargarse del Despacho de la Magistratura Numeraria
Penal en sustitucion de la Doctora Guadalupe Eugenia Quijano
Villanueva, durante los periodos comprendidos del 19 al 23
y del 26 al 30 de Octubre de dos mil quince, y asimismo se
hace constar que la Denunciante Cristina Simén Gaspar
no comparecio a la presente diligencia a pesar de haber sido
debidamente notificada. En uso de la palabra la Maestra
Genoveva Cruz Pinto, Directora de Control Judicial, quien
dijo: “Solicito quede firme y valedero la Sentencia Condenatoria
de veinticuatro de abril de dos mil quince, dictada al inculpado
Pedro Gaspar Pedro, por estar ajustada a derecho y solicito
copias simple de la presente audiencia, siendo todo lo que
tengo que manifestar”. Asimismo se le concede el uso de
la voz a la Licenciada Maria de la Cruz Morales Yanez,
Defensora Publica quien dijo: “Me afirmo y ratifico de mi
escrito de expresion de agravios presentado el dia veintisiete
de agosto de afio dos mil quince a favor de mi defendido para
que sea tomado en consideracion al momento de resolver el
presente recurso, siendo todo lo que tengo que manifestar.”.
Seguidamente el interprete el C. Antonio Martinez José
procedio a traducir el escrito de expresion de agravios del
castellano al Q’anjob’al. Sequidamente se le concede el uso
de la voz al Acusado Pedro Gaspar Pedro, quien dijo a través
de su traductor: “Me afirmo y me adhiero lo manifestado por mi
Defensa ademas que manifiesto que el peritaje que le hicieron
a la nifa no fue el adecuado, que me estan inculpando de un
delito que yo no cometi y solicito copia simple de la presente
diligencia, siendo todo lo que tengo que manifestar.”. Oido
lo anterior esta Sala Acuerda: 1).- Con fundamento en el
articulo 17 del Cédigo de Procedimientos Penales del Estado
en vigor, se tiene por recibido el escrito de expresion de
agravios presentados por la Defensa y el oficio remitido por
la Presidencia del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado,
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mismos que se acumulan a los autos para que obren conforme
a derecho. 2).- Con fundamento en el articulo 19 del Cédigo de
Procedimientos Penales del Estado en vigor, expidase la copia
solicitada por la Representante Social y Acusado. 3).- Dése
vista a la Denunciante por el término de tres dias, haciéndole
de su conocimiento que esta Sala Penal esta integrada por los
Magistrados, Victor Manuel Colli Borges, Licenciada Leonor
de Carmen Carrillo Delgado (en funciones) y Maestro José
Antonio Cabrera Mis (en funciones). 4).- Tomese en cuenta lo
manifestado por las partes en el momento procesal oportuno;
citese alas mismas para oir resolucién dentro del término de ley
y turnense los autos a la Magistrada, Licenciada Leonor del
Carmen Carrillo Delgado (en funciones), para que elabore
el proyecto de resolucién correspondiente...”. NOTIFIQUESE
a la Denunciante Y CUMPLASE. Asi lo acordé y firma el
Magistrado Presidente de la Sala Penal, Doctor Victor Manuel
Colli Borges, ante la Secretaria de Acuerdos, que autoriza y da
fe, Fabiola del Rocio Fernandez Camarillo. Doy fe.

LO QUE NOTIFICO A USTEDES, POR MEDIO DE EDICTOS
PUBLICADOS POR TRES VECES CONSECUTIVAS, EN
EL PERIODICO OFICIAL, DE CONFORMIDAD CON LO
DISPUESTO EN EL ARTICULO 99 DEL CODIGO PROCESAL
PENAL DEL ESTADO EN VIGOR.-

ATENTAMENTE.- San Francisco de Campeche, Camp; a 26
de noviembre de 2015.- EI Actuario de enlace Interino de la
Sala Penal, Lic. Francisco del Jesus Vargas Pefia.- Rubrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE.- H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
ESTADO, SALA PENAL.

NOTIFICACION POR EDICTOS
Folio 18443
C. JOSUE ABRAIM CAAMAL CASTRO (DENUNCIANTE)

En el Toca 01/14-2015/0754 relativo al recurso de Apelacién
interpuesto por el Acusado y Fiscal en contra de la Sentencia
Condenatoria de doce de enero de dos mil quince dictada
por la Jueza Primero de Primera Instancia del Ramo Penal
del Primer Distrito Judicial del Estado, en la causa penal
0401/12-2013/01143 Instruida a MANUEL ANTONIO MORA
CERVANTES, por el delito ROBO CON VIOLENCIA. Esta Sala
Penal el dia treinta y uno de octubre de dos mil quince, dicté un
acuerdo, que en su parte conducente dice:

VISTO: el oficio 10/2015 que remite el Director del Periddico
Oficial del Gobierno del Estado y el oficio 821/SGA/15-
2016 suscrito por la Secretaria Proyectista Encargada de la
Secretaria General de Acuerdos del Tribunal Superior de
Justicia del Estado, por medio del cual comunica que se designo
al Maestro José Antonio Cabrera Mis para encargarse del
Despacho de la Magistratura Numeraria Penal en sustitucion
del Licenciado Carlos Felipe Ortega Rubio, hasta en tanto
se designe al titular de dicha Magistratura, en consecuencia,
Se Provee: Girese atento oficio a la Secretaria General de
Acuerdos solicitandole que a la brevedad posible comunique
el nombre de Magistrado que integrara Sala en el Toca 01/14-
2015/754, sustituyendo a la Doctora Silvia del Carmen Moguel
Ortiz, ello en razon de que el Magistrado José Antonio

Cabrera Mis, con anterioridad a la renuncia presentada por
la referida funcionaria, fue comisionado mediante oficio 1304/
PRE/14-2015 para hacerse cargo de la Magistratura de la
Doctora Guadalupe Eugenia Quijano Villanueva los dias
26, 29 y 30 de junio, 01, 02 y 03 de julio del presente afo.
Esto a fin de que pueda dar a conocerse entre las partes el
nombre de los Magistrados que integraran la Sala Penal. Y
advirtiendose que el denunciante Josué Abraim Caamal
Castro ha sido notificado en primera instancia por edictos,
procédase a notificarle el presente proveido, por la via antes
citada, esto de conformidad con el articulo 99 del Cddigo de
Procedimientos Penales del Estado en vigor, por ello remitase
al Director del Periodico Oficial del Estado copia del presente
acuerdo con firmas autografas y el respaldo magnético del
mismo, lo anterior con fundamento en los articulos 15y 16 de
la Ley de Periodico Oficial del Estado. Con fundamento en el
articulo 17 del Codigo de Procedimientos Penales del Estado
en vigor, se tiene por recibido el oficio de cuenta y se agrega a
los autos para que obre conforme a derecho. NOTIFIQUESE
Y CUMPLASE. Asi lo acordd y firma el Magistrado Presidente
de la Sala Penal, Doctor Victor Manuel Colli Borges, ante la
Secretaria de Acuerdos, que autoriza y da fe, Fabiola del Rocio
Fernandez Camarillo. Doy fe.

LO QUE NOTIFICO A USTEDES, POR MEDIO DE EDICTOS
PUBLICADOS POR TRES VECES CONSECUTIVAS, EN
EL PERIODICO OFICIAL, DE CONFORMIDAD CON LO
DISPUESTO EN EL ARTICULO 99 DEL CODIGO PROCESAL
PENAL DEL ESTADO EN VIGOR.- CONSTE.

ATENTAMENTE.- San Francisco de Campeche, Camp; a 20
de noviembre de 2015.- EI Actuario de enlace Interino de la
Sala Penal, Lic. Francisco del Jesus Vargas Pefia.- Rubrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE.- H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
ESTADO, SALA PENAL.

NOTIFICACION POR EDICTOS
Folio 18536
C. NOLBERTA PARRA FRIA (DENUNCIANTE)

En el 01/15-2016/00169 relativo al recurso de apelacion
interpuesto por el Ministerio Publico en contra del auto de
libertad por falta de méritos para procesar, de veintiocho de
abril de dos mil quince, dictado por el Juez Cuarto de Primera
Instancia del Ramo Penal del Primer Distrito Judicial del
Estado, en la causa penal 0401/12-2013/01043, instruida a
MARTIN DIAZ DE LA CRUZ Y/O SAUL GARCIA TOBON
Y/O VICTOR CASTRO NINO, por el delito de ASOCIACION
DELICTUOSA Y HOMICIDIO CALIFICADO, esta Sala con
fecha de hoy nueve de noviembre de dos mil quince dicté un
proveido que en su parte conducente dice:

VISTO: El oficio y documentacion de cuenta enviados a esta
Sala a fin que se tramite el recurso de apelacion interpuesto
por el ministerio publico, en contra del auto de libertad por
falta de méritos para procesar, de veintiocho de abril de
dos mil quince, dictado a MARTIN DIAZ DE LA CRUZ y/O
SAUL GARCIA TOBON Y/O VICTOR CASTRO NINO, por
los delitos de ASOCIACION DELICTUOSA Y HOMICIDIO
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CALIFICADO. SE PROVEE: En virtud de la comunicacion del
Juez Cuarto de Primera Instancia del Ramo Penal del Primer
Distrito Judicial del Estado y copias certificadas remitidas en
cinco tomos, resulta procedente la formacién del respectivo
toca por duplicado. Para fines estadisticos registrese en
el Libro de Gobierno y marquese con el nimero que le
corresponda. Hecho lo anterior, acusese recibo al inferior
remitente. Por otra parte, se tiene como defensora del acusado
a la Publica, quien lo fuera en primera instancia y que desde
este momento, en términos de lo previsto por el articulo 318,
del Codigo de Procedimientos Penales del Estado, en vigor,
entra al ejercicio de sus funciones. Asimismo, atendiendo a lo
que establece el ordinal 353, primera parte, en relacion con el
372, 74 y 75 del cuerpo de Leyes, antes mencionado, citese
al Representante Social, Denunciantes y Defensora para que
comparezcan personalmente a la Audiencia de Alzada que
habra de verificarse en las instalaciones de la Secretaria de
Acuerdos de la Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia
del Estado (Edificio Casa de Justicia) el _cinco de febrero
de dos mil dieciséis, a las once horas. Hagase saber al
Fiscal que en caso de no expresar agravios sera sancionado
de conformidad con lo establecido en el parrafo segundo, del
articulo 364, del Cédigo de Procedimientos Penales del Estado
en vigor. Ahora bien, al advertirse de autos que el Acusado
MARTIN DIAZ DE LA CRUZ Y/O SAUL GARCIA TOBON
Y/O VICTOR CASTRO NINO, tiene domicilio en la Rancheria
Melchor Ocampo (Avenida Periférico sin nimero de Cardenas
Tabasco), en consecuencia; con fundamento en el articulo 45
del Codigo de Procedimientos Penales del Estado en vigor,
se ordena enviar exhorto al Presidente del Tribunal Superior
de Justicia del Estado de Tabasco; para notificar al Acusado,
a quien debera de prevenir para que dentro del término de
tres dias senale domicilio en esta Ciudad para oir y recibir
notificaciones, apercibiéndolo que de no hacerlo asi, las
notificaciones posteriores e inclusive las personales, se les
haran por lista que se fije en los estrados de la Secretaria
de Acuerdos de la Sala Penal. Solicitese a las autoridades
auxiliadoras que remitan las constancias que acrediten el
cumplimiento a lo ordenado. Por otra parte, al observarse
de autos que la denunciante Nolberta Parra Farias, ha sido
notificada en primera instancia por medio del Periédico Oficial
del Gobierno del Estado, procédase a notificarle el presente
y subsecuentes proveidos, por la via antes citada, esto de
conformidad con el articulo 99 del Cédigo de Procedimientos
Penales del Estado en vigor, por ello remitase al Director
del Periédico Oficial del Estado copia del presente acuerdo
con firmas autégrafas y el respaldo magnético del mismo, lo
anterior con fundamento en los articulos 15 y 16 de la Ley
de Periddico Oficial del Estado. Para los demas efectos
legales a que haya lugar, comuniquese a las partes en este
asunto, que esta Sala se encuentra integrada, ademas de
quien esto provee, por los Magistrados, Guadalupe Eugenia
Quijano Villanueva y Maestro José Antonio Cabrera Mis (en
funciones). Con fundamento en el articulo 17 del Cédigo de
Procedimientos Penales del Estado en vigor, se tiene por
recibido el oficio y copias certificadas del expediente original
de cuenta en cinco tomos y se acumula a los autos el primero
de ellos, para que obre conforme a derecho. NOTIFIQUESE
Y CUMPLASE. Asi lo acordé y firma el Magistrado Presidente
de la Sala Penal, Doctor Victor Manuel Colli Borges, ante
la Secretaria de Acuerdos, que autoriza y da fe, Licenciada
Fabiola del Roci6é Fernandez Camairillo. Doy fe.

LO QUE NOTIFICO A USTEDES, POR MEDIO DE EDICTOS
PUBLICADOS POR TRES VECES CONSECUTIVAS, EN
EL PERIODICO OFICIAL, DE CONFORMIDAD CON LO
DISPUESTO EN EL ARTICULO 99 DEL CODIGO PROCESAL
PENAL DEL ESTADO EN VIGOR.- CONSTE.

ATENTAMENTE.- San Francisco de Campeche, Camp; a 25
de noviembre de 2015.- EI Actuario de enlace Interino de la
Sala Penal, Lic. Francisco del Jesus Vargas Pefa.- Rubrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE.- H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
ESTADO, SALA PENAL.

NOTIFICACION POR EDICTOS
Folio 18556

C. REYNA DEL CARMEN ESCALANTE REYES
(denunciante)

En el 01/14-2015/01125 relativo al recurso de apelacion
interpuesto por el Ministerio Publico, Defensor y Acusado en
contra de la Sentencia Condenatoria de siete de mayo de dos
mil quince, dictado por el Juez Cuarto de Primera Instancia
del Ramo Penal del Primer Distrito Judicial del Estado, en
la causa penal 0401/07-2008/40309, instruida a JORGE
SANCHEZ REYES, por el delito de DANO EN PROPIEDAD
AJENA A TITULO DOLOSO, esta Sala con fecha de hoy diez
de noviembre de dos mil quince, dicté un proveido que en su
parte conducente dice:

VISTO: con el estado que guardan los presentes autos, y en
virtud que la Denunciante REYNA DEL CARMEN ESCALANTE
REYES ha sido notificada en primera instancia por medio del
Periédico Oficial del Gobierno del Estado, en virtud que se
desconocen su domicilio, es procedente de conformidad con el
articulo 99 del Codigo de Procedimientos Penales del Estado
en vigor, notificarle el presente proveido por la via sefialada,
el cual a la literaliodad dice: “En la Ciudad de San Francisco
de Campeche, Campeche, Estados Unidos Mexicanos, siendo
las diez horas del dia de hoy diez de noviembre de dos mil
quince, estando en Audiencia Publica los Magistrados, Doctor
Victor Manuel Colli Borges, Maestro José Antonio Cabrera
Mis (en funciones), y Guadalupe Eugenia Quijano Villanueva,
siendo el primero de los nombrados Magistrado Presidente
de la Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia del Estado,
asistidos por la Secretaria de Acuerdos, Licenciada Fabiola
del Rocio Fernandez Camarillo, se procedié a la celebracion
de la Audiencia de Vista de Alzada con la comparecencia
personal de la Licenciada Rosario del Carmen Fleischer
Carietas, Agente del Ministerio Publico, de la Licenciada
Maria de la Cruz Morales Yanez, Defensora Publica, ambas
adscritas a la Secretaria de Acuerdos de la Sala Penal y del
Acusado Jorge Sdnchez Reyes, quien se identifico con
su credencial de elector 0092133977604. Acto seguido el
Magistrado Presidente declaré abierta la audiencia y pidi6 a la
Secretaria que de conformidad con el articulo 373, del Cédigo
de Procedimientos Penales del Estado en vigor, hiciera una
relacion del proceso, (Yo, la Secretaria certifico hacerlo asi).
La Secretaria de Acuerdos da cuenta con copia del oficio 821/
SGA/15-2016 donde informa que el Maestro José Antonio
Cabrera Mis, Magistrado Supernumerario, estara a cargo del
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despacho de la Magistratura Numeraria vacante de la Sala
Penal hasta que se designe al nuevo titular, oficio remitido
por la Secretaria Proyectista Encargada de la Secretaria
General de Acuerdos. Asimismo da cuenta con los agravios
presentados el dia veintiocho de octubre del afio en curso, por
la Defensora Publica, Licenciada Maria de la Cruz Morales
Yaniez. De igual manera hace constar que la Denunciante
Reyna del Carmen Escalante Reyes, no fue debidamente
notificada de la Audiencia de Alzada, para el dia de hoy diez
de noviembre del presente afo. Oido lo anterior esta Sala
acuerda: En virtud de lo antes expuesto y a efecto de no
dejar en estado de indefension a la Denunciante, Reyna del
Carmen Escalante Reyes, se difiere la presente diligencia
y se fija una nueva para el diecisiete de diciembre de dos
mil quince a las trece horas. Seguidamente se le concede
el uso de la voz al Ministerio Publico, Licenciada Rosario
del Carmen Fleischer Carfetas, quien dijjo: “Me afirmo
y ratifico del escrito de agravios presentados el dia seis de
octubre del afio en curso, por la Directora de Control Judicial
Interina, asimismo me reservo de manifestar lo que a derecho
corresponda a esta Representacion Social, hasta el momento
en que se celebre la proxima audiencia, y solicito copia
simple de la presente diligencia, siendo todo lo que tengo
que manifestar”. De igual manera se le concede el uso de la
voz a la Licenciada Maria de la Cruz Morales Yanrez, quien
dijo: “Me afirmo y ratifico del escrito de agravios presentados
el dia veintiocho de octubre del afio en curso, a favor de mi
defendido Jorge Sanchez Reyes, siendo todo lo que tengo que
manifestar, hasta la siguiente diligencia”. De igual manera se le
concede el uso de la voz al Acusado Jorge Sanchez Reyes,
quien dijo: “Me adhiero a lo manifestado por mi defensa, la
Licenciada Maria de la Cruz Morales Yariez, y pido a esta
autoridad que sean notificados con tiempo las partes en
este asunto, esto con la finalidad de no seguir retrasando la
secuela procesal, asimismo me reservo a manifestar hasta la
siguiente diligencia”. Se tiene por presentado los agravios de
la Defensa, el oficio de cuenta, y con fundamento en el articulo
17, del Cédigo de Procedimientos Penales del Estado en vigor,
se agregan a los autos para que obre conforme a derecho.
Expidase la copia solicitada por la Fiscal de la adscripcion,
tébmese en consideracion lo manifestado por las partes en su
momento procesal oportuno. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
Con lo que se dio por terminada la presente diligencia,
misma que después de su lectura y de conformidad con ella,
es firmada al calce por todos los que en esta intervinieron,
por ante la Secretaria de Acuerdos, que autoriza y da fe,
Licenciada Fabiola del Rocio Fernandez Camarillo”. Asimismo
con fundamento en el articulo 15 y 16 de la Ley de Periddico
Oficial del Estado se ordena girar atento oficio al Director del
Periddico Oficial del Estado anexando una copia del presente
acuerdo con firmas autdgrafas y el respaldo magnético del
mismo. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. Asi lo acordd y firma el
Magistrado Presidente de la Sala Penal, Doctor Victor Manuel
Colli Borges, ante la Secretaria de Acuerdos, que autoriza y da
fe, Fabiola del Rocio Fernandez Camarillo.

LO QUE NOTIFICO A USTED POR MEDIO DE EDICTOS
PUBLICADOS POR TRES VECES CONSECUTIVAS, EN
EL PERIODICO OFICIAL, CON FUNDAMENTO CON EL
ARTICULO 99 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
PENALES DEL ESTADO EN VIGOR.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE; A 25 DdE NOVIEMBRE

DE 2015.- LIC. FRANCISCO DEL JESUS VARGAS PENA,
ACTUARIO DE ENLACE INTERINO DE LA SECRETARIA DE
LA SALA PENAL .- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO TERCERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.

En el expediente nuimero 388/14-2015/J°3F-I, relativo al
Juicio Ordinario Civil de Divorcio Incausado promovido por
LUiS ALBERTO MARTINEZ en contra de LEYDI MUNOZ
MOSQUEDA,; la Juez del conocimiento dictd un proveido que
en su parte conducente dice:

Con esta fecha (16 de octubre del 2015), doy cuenta a la
Juez, con el estado que guardan los presentes autos y con
el escrito del Licenciado ADRIAN G. MANZANILLA COLLI,
Asesor Técnico de LUIS ALBERTO MARTINEZ, recibido
en este Juzgado el dia quince de octubre del afio en curso.
CONSTE.

JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.
CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
CAMP., A DIECINUEVE DE OCTUBRE DEL DOS MIL
QUINCE.

VISTOS: Se tiene por presentado al Licenciado ADRIAN G.
MANZANILLA COLLI, Asesor Técnico de LUIS ALBERTO
MARTINEZ, con su escrito de cuenta y CD-ROOM. Adjunta
al mismo, dando cumplimiento a la prevencion que se le hizo
en el proveido de fecha ocho de octubre del presente afio; en
consecuencia de lo anterior, SE PROVEE:

1).- Toda vez que ha quedado acreditado la ignorancia del
domicilio de la C. LEYDI MUNOZ MOSQUEDA, y dado que
obran en autos los oficios remitidos por: Ing. José de Jesus
Cano Hernandez, Gerente de Area Campeche de Teléfonos
de México (TELMEX); C. Ernesto Rodriguez Juarez, Vocal
del Registro Federal de Electores; Directora de Desarrollo
Urbano y Medio Ambiente, Lic. Alejandra de Jesus Ruiz
Gala, Lic. Cecilia Marlenne Romero Triste, Jefe de Servicios
Juridicos del Instituto Mexicano del Seguro Social,
Licenciado Martin Gerardo Pavon Caceres, Titular de la
Unidad de Enlace a la Informacién Publica ante la Unidad
de Acceso Comun a la Informacién Publica en poder de las
Dependencias y Entidades de la Administracion Publica
del Estado de Campeche; y el C: Carlos Roman Moreno
Hernandez, Secretario del H. Ayuntamiento de Campeche;
en donde nos informan que no obra domicilio de la C. LEYDI
MUNOZ MOSQUEDA, documentales privadas que al tenor de
lo dispuesto con el articulo 450 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor, hacen prueba plena, quedando
debidamente acreditado la ignorancia del domicilio de la antes
mencionada; por tal motivo, se admite la demanda planteada
por el C. LUIS ALBERTO MARTINEZ, en los siguientes
términos:

Esta autoridad en términos del parrafo cuarto del articulo
primero constitucional, mismo que a la letra dice:

Art. 1°.-
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“...Todaslas autoridades,enelambitode sus competencias,
tienen la obligacion de promover, respetar, proteger
y garantizar los derechos humanos de conformidad
con los principios de universalidad, interdependencia,
indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el
Estado debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las
violaciones a los derechos humanos, en los términos que
establezca la ley...”

Tienen la obligacion de garantizar los Derechos
Humanos, en consecuencia, todas las autoridades en el
ambito de nuestras competencias, estamos obligados a
implementar los mecanismos que fueran necesarios para
salvaguardarlos, esto significa que si la legislacion local
no se adecua a estas garantias estamos obligados a no
aplicarla.-

En efecto, nuestros Codigos Sustantivo y Adjetivo Civil vulneran
las garantias de que se consagran en el derechos a la libertad
y el derecho a la vida Privada, por tal motivo ante la expresion
de voluntad de disolver el vinculo matrimonial en atencién
a estas garantias esta autoridad no tiene porque calificar ni
investigar las causas que le llevaron a tomar tal determinaciéon
asi mismo la contraparte no requiere justificar ni requiere
aceptar u oponerse para que este vinculo sea disuelto. --

Cabe agregar, que existe un derecho constitucional a elegir la
forma de vida que mejor convenga al individuo, con el fin de
conseguir el medio ambiente adecuado para su desarrollo y
bienestar , de tal suerte que es constitucionalmente valido,
el resolver un problema existente en la practica judicial, como
lo es una controversia de divorcio que comprende varias
etapas procesales, desahogo de pruebas, etc., que invaden
la intimidad y dafian profundamente a las personas integrantes
de una familia, en su integridad y estabilidad fisica, emocional
y economica, valores que se encuentran por encima de la
subsistencia forzosa del vinculo matrimonial.

Tampoco hay que dejar de observar que una de la obligaciones
del Estado es proteger la integridad fisica y psicoldgica de
sus ciudadanos mediante la ley y que el modo de concebir
las relaciones de pareja en nuestra sociedad ha variado, por
lo tanto, la problematica legal corre a cargo de los Poderes
Judiciales, mediante la implementacion de procesos mas
agiles y menos dafinos para las familias, teniendo en
cuenta que los jueces locales se han convertido en Juez de
Convencionalidad, por lo que ante la negativa de actuar se
incurriria en responsabilidad del Estado Mexicano, tal y como
lo refiere el siguiente criterio federal que dice:

“DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA. ES PROCEDENTE
EL RECURSO DE QUEJA CONTRA LA RESOLUCION DEL
JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA QUE NO DA CURSO O
NIEGA ADMITIR LA DEMANDA O SOLICITUD DE AQUEL.
De la interpretacion de los articulo 723, fraccion |y 727, ambos
del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
se advierte que en contra de la resolucién del Juez de primera
instancia que no da curso o niega admitir una demanda o
solicitud de divorcio sin expresion de causa, procede el recurso
de queja como instrumento de caracter procesal para revisar la
legalidad de dicho proveido, sin que ello pugne con lo dispuesto
en el numeral citado el ultimo término en cuanto prevé que este
medio de impugnacion procede solo en las causas apelables

puesto que, si bien es cierto el articulo 685 Bis del codigo
adjetivo invocado prevé que la determinacion que resuelve la
disolucion del vinculo matrimonial es inapelable, también lo es
que ha sido criterio de esta Primera Sala que las resoluciones
que se pronuncien dentro del procedimiento, antes y después
de decretarse el divorcio, son recurribles, pues en cada caso
procedera acudir a lo previsto en el articulo 691, ultimo parrafo,
del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
que dispone que los asuntos de cuantia indeterminada (como
es el caso del divorcio) siempre sera apelables, consolidado
esto con el contenido del articulo 685 Bis del mismo
ordenamiento legal, que no establece alguna limitante para
que esas resoluciones sean impugnables. Contradiccion de
tesis 143/2011. Sustentada entre los Tribunales Colegiados
Segundo y Octavo, ambos en Materia Civil del Primer Circuito.
24 de octubre de 2012. La votacion se dividio en dos partes:
mayoria de cuatro votos por la competencia. Disidente: José
Ramén Cossio Diaz. Unanimidad de cinco votos en cuanto al
fondo. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas.
Secretarios: Rosalia Argumosa Lopez, Mario Gerardo Avante
Juarez, Mireya Meléndez Almaraz, Mercedes Veronica
Sanchez Miguez y Oscar Vazquez Moreno.”

Criterio que aunque no se pronuncia respecto a una ley local, si
deja claro que el divorcio sin manifestacion de causa consolida
las garantias de liberta y vida privada, so pena de proceder
contra las autoridades que las vulneren.

En tales condiciones, como el matrimonio es una institucion de
derecho civil que tiene como base la autonomia de la voluntad
de las personas, lo que implica una decision libre de ambas
para continuar unidad o no en ese vinculo; es claro que no se
justifica que el legislador local lejos de garantizar el ejercicio
libre de ese derecho vinculado con el estado civil que a cada
uno de los consortes les corresponde decidir, lo restrinja,
precisamente al sujetar la disolucion del vinculo matrimonial a
la demostracién de determinadas causales, o bien, la existencia
de un acuerdo mutuo de los conyuges, porque con ello
desconoce el derecho del que quiere divorciarse; de ahi que
en las condiciones apuntadas si no existe la voluntad de uno
de los consortes para continuar con el matrimonio, el divorcio
debe autorizarse, puesto que esa decision les compete a cada
uno de ellos del mismo modo en que lo hicieron al celebrar su
matrimonio.

La implementacion de este mecanismo no es violatorio de
la garantia de audiencia, toda vez que se cumple con las
formalidades esenciales necesarias, pues dispone que la parte
demandada sera llamada al procedimiento para manifieste lo
que a su derecho considere respecto a la guarda, custodia,
pension alimenticia y régimen de convivencia de los menores,
segun el caso, con la cual se respeta su garantia de audiencia,
pues se le brinda la oportunidad de conocer la cuestion
materia de la litis y de las consecuencias del procedimiento,
ademas, la parte enjuiciada tiene derecho a contestar la
demanda presentando su convenio, para establecer cual es
la forma en que se deben distribuir los bienes comunes, el
pago indemnizatorio, los alimentos, la guarda y custodia y la
convivencia con menores e incapaces.

Sirve de apoyo el siguiente criterio federal que a la letra dice:

“CONTROL DE CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO.
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LOS TRIBUNALES DE ALZADA ESTAN OBLIGADOS
A RESPONDER DENTRO DEL AMBITO DE SU
COMPETENCIA LOS AGRAVIOS RELATIVOS A LA
VIOLACION DE PRECEPTOS CONSTITUCIONALES. El
sistema juridico mexicano sufri6 modificacion a raiz de la
interpretacion efectuada por la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion en el expediente varios 912/2010, publicado en el
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Décima
Epoca, Libro I, Tomo 1, octubre de 2011, pagina 313. El
modelo de control constitucional actual adoptd junto con la
forma concentrada -propia de los tribunales de la Federacion-
la modalidad difusa. Ahora, cualquier érgano jurisdiccional del
pais puede, en ejercicio de su potestad y de manera oficiosa,
inaplicar leyes que considere contrarias a la Constitucion o
a los tratados internacionales relacionados con los derechos
humanos. Por tanto, aun cuando no puede hacer declaratorias
de inconstitucionalidad y expulsar del ordenamiento normas
generales, si puede considerar en los casos concretos los
argumentos donde se aduce que algun acto o norma vulnera
esos derechos fundamentales. Esta consideracion se adecua
a los parametros establecidos en la tesis P. LXVII/2011 (9a.),
consultable en la pagina 535 del Libro Ill, Tomo 1, diciembre de
2011, Décima Epoca del Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, de rubro: “CONTROL DE CONVENCIONALIDAD
EX OFFICIO EN UN MODELO DE CONTROL DIFUSO DE
CONSTITUCIONALIDAD.”. Por tanto, actualmente ya no
encuentra respaldo legal la respuesta que los tribunales de
alzada dan a los agravios de apelacion cuando sostienen que
no pueden atender planteamientos relativos a la violacion
de preceptos constitucionales. SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEPTIMO CIRCUITO.
Amparo directo 166/2012. Martha Polett Cabrera Sanchez. 23
de mayo de 2012. Unanimidad de votos. Ponente: José Manuel
de Alba de Alba. Secretario: Lucio Huesca Ballesteros.”

Por otra parte respetando en todo momento la libre eleccion
Individual de planes de vida, ya que el estado tiene prohibido
interferir en la eleccion de estos debiéndose limitar a disefiar
Instituciones que faciliten la persecucion Individual de esos
planes de vida y la Satisfaccion de los ideales en virtud de
que cada uno elija, asi como a impedir la Interferencia de otras
personas en su persecucion, sirviendo de sustento la siguiente
contradiccion de tesis.

Tesis Jurisprudencial 28/2015 (10?,)

DIVORCIO NECESARIO. REGIMEN DE DISOLUCION
DEL MATRIMONIO QUE EXIGE LA ACREDITACION
DE CAUSALES, VULNERA EL DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD (CODIGO DE
MORELOS, VERACRUZ) Y LEGISLACIONES ANALOGAS).
El libre desarrollo de la personalidad constituye la expresion
juridica del principio liberal de “autonomia de la persona”,
de acuerdo con el cual al ser valiosa en si misma la libre
eleccion individual de planes de vida, el Estado tiene prohibido
interferir en la eleccion de estos, debiéndose limitar a disefiar
instituciones que faciliten la persecucion individual de esos
planes de vida y la satisfaccion de los ideales de virtud que
cada uno elija, asi como a impedir la interferencia de otras
personas en su persecucion. En el ordenamiento mexicano, el
libre desarrollo de la personalidad es un derecho fundamental
que permite a los individuos elegir y materializar los planes
de vida que estimen convenientes, cuyos limites externos son

exclusivamente el orden publico y los derechos de terceros.
De acuerdo con lo anterior, el régimen de disolucion del
matrimonio contemplado en las legislaciones de Morelos y
Veracruz (y ordenamientos andlogos), que exige la acreditacion
de causales cuando no existe mutuo consentimiento de los
contrayentes, incide en el contenido prima fase del derecho
al libre desarrollo de la personalidad. En este sentido, se trata
de una medida legislativa que restringe injustificadamente ese
derecho fundamental, toda vez que no resulta idénea para
perseguir ninguno de los limites que imponen los derechos
de terceros y de orden publico. En consecuencia, los articulos
175 del Codigo Familiar para el Estado de Morelos y 141 del
Codigo Civil para el Estado de Veracruz, en los cuales se
establecen las causales que hay que acreditar para que pueda
decretarse la disolucién del matrimonio cuando no existe
mutuo consentimiento de los cényuges, son inconstitucionales.
De acuerdo con lo anterior los jueces de esas entidades
federativas no pueden condicionar el otorgamiento del
divorcio a la prueba de alguna causal, de tal manera que
para decretar la disoluciéon del vinculo matrimonial basta con
que uno de los cényuges lo solicite sin necesidad de expresar
motivo alguno. No obstante, el hecho de que en esos casos
se decrete el divorcio sin la existencia de cényuge culpable
no implica desconocer la necesidad de resolver las cuestiones
familiares relacionadas con la disolucién del matrimonio, como
pudiera ser la guarda y custodia de los hijos, el régimen de
convivencias con el padre no custodio, los alimentos o alguna
otra cuestion semejante.

6.- Por lo antes expuesto, Se admite la presente peticion
de divorcio, Y SE DECLARA DISUELTO EL Matrimonio
de los CC. LUIS ALBERTO MARTINEZ Y LEYDI MUNOZ
MOSQUEDA.

En atencién a la garantia de audiencia, dese aviso a la C.
LEYDI MUNOZ MOSQUEDA respecto a la declaracién
del divorcio. Lo anterior, en virtud de que si no se tutela
juridicamente el derecho a permanecer casado, tampoco
puede considerarse que la declaraciéon judicial de divorcio
constituya un acto privativo de derechos, es decir, que si bien
es cierto la familia es el elemento natural y fundamental de la
sociedad y debe ser protegida por el Estado. Cabe agregar
que familia y matrimonio no son conceptos equivalentes, lejos
de ello, el matrimonio Unicamente es una de las formas que
existen para formar una familia y por lo tanto, resulta legitima
la disolucion del vinculo matrimonial, siempre y cuando se
asegure la igualdad de derechos, la adecuada equivalencia de
responsabilidades de los conyuges y la proteccion necesaria
de los hijos sobre la base unica del interés y conveniencia de
ellos, respetando el libre desarrollo de la personalidad el cual
es un derecho fundamental que permite a los Individuos elegir
y materializar los planes de vida que estimen convenientes.

Sirve de apoyo a lo anterior el siguiente criterio federal, cuyo
rubro y texto que a la letra dice:

DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA. LOS ARTICULOS
266, 267 Y 287 DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO
FEDERAL NO VIOLAN LAS GARANTIAS DE AUDIENCIA
Y DEBIDO PROCESO. Los numerales indicados no violan
las referidas garantias contenidas en el articulo 14 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, ya
que si bien es cierto que de la reforma tanto al Cédigo Civil
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como al Cédigo de Procedimientos Civiles, ambos para el
Distrito Federal, publicada en la Gaceta Oficial de la entidad
el 3 de octubre de 2008, el legislador local introdujo la figura
del divorcio sin expresién de causa, que se distingue por un
régimen de facil paso a la disolucion del vinculo, pues para
acceder a él es suficiente la solicitud unilateral de la disolucion
del matrimonio, para que el juez decrete el divorcio sin
necesidad de que el actor exprese la causa que generd esa
peticién, también lo es que el legislador contempld, previo
al acto privativo de derechos, los instrumentos necesarios
para no dejar en estado de indefensién a la demandada en
un juicio de esta naturaleza. Ademas, porque en funcion de
las pretensiones que la actora formule en su demanda, que
son basicamente la peticion de divorcio y la resolucién de las
cuestiones inherentes a la disolucién del vinculo matrimonial,
el demandado, en principio, tiene expedito su derecho para
oponerse a éstas, ya sea al contestar la demanda o el convenio
respectivo; asimismo, puede incorporar a la litis sus propias
pretensiones, ofrecer pruebas, ya sea para desvirtuar las
pretensiones de la actora o para justificar aquellas que quiera
incorporar a la litis y tiene derecho de alegary de que el proceso
termine, segun la postura de las partes, con una sentencia o
un auto definitivo. Amparo directo en revision 474/2012. 17
de octubre de 2012. Cinco votos. Ponente: Guillermo I. Ortiz
Mayagoitia. Secretarios: Rosalia Argumosa Loépez, Mario
Gerardo Avante Juarez, Mireya Meléndez Almaraz, Mercedes
Verénica Sanchez Miguez y Oscar Vazquez Moreno. Décima
Epoca. Registro: 202769. Instancia: Primera Sala. Tesis
Aislada. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Libro XVII, Febrero de 2013, Tomo 1. Materia (s):
Constitucional, Civil. Tesis: 12. XLI1/2013 (10.a.). Pagina 807.

Respecto a lo aqui fundado y argumentado es prudente
hacer las siguientes reflexiones: 1.- Las autoridades locales
ejercen Control Difuso de Constitucionalidad, esto significa
que cualquier organo jurisdiccional del pais puede, en
ejercicio de su potestad y de manera oficiosa, inaplicar leyes
que considere contrarias a la Constitucion o a los tratados
internacionales relacionados con los derechos humanos. 2.-
De lo anterior, se deriva que las autoridades dentro del ambitos
de su competencia estan obligadas a garantizar los Derechos
Humanos, consagrados en nuestra Constitucién y en los
Tratados Internacionales firmados por nuestro Pais.

3.- Ahora bien, la vista que se da a la C. LEYDI MUNOZ
MOSQUEDA no es para efectos de inconformarse con la
solicitud o la disolucion del vinculo matrimonial que lo une
con C. LUIS ALBERTO MARTINEZ en virtud de que dicha
disolucion no esta sujeta a su conformidad, pues decidir si una
persona debe continuar casada o no, forma parte del derecho
al libre desarrollo de la personalidad, ya que es un aspecto que
forma parte de la manera en que el individuo desea proyectarse
y Vivir su vida, por lo tanto en un derecho auténomo resultaria
inconstitucional pretender el consentimiento del conyuge para
pronunciarse al respecto, provocando lo que el Divorcio sin
expresion de causa evita.

4.- En efecto, con el Divorcio sin Expresion de Causa, se evita
la acusacion mutua de las partes sobre quién fue el culpable
de la ruptura del matrimonio, acusacion que en la mayoria de
las ocasiones se traduce en un largo juicio, que poco a poco
hace que las relaciones entre los conyuges sea de un total
resentimiento mutuo. Situacién que se vuelve trascendente

cuando en el matrimonio hubieron hijos, pues la experiencia
nos muestra, que los hijos también terminan sufriendo las
consecuencias de un juicio de divorcio tradicional.

5.- Por su parte, el Divorcio sin Expresion de Causa a diferencia
del Divorcio por Mutuo Consentimiento o el Necesario, se
centra en el elemento de voluntad, el cual en este caso, resulta
esencial pues “sobre este elemento debe destacarse que la
caracteristica por excelencia del divorcio incausado es que
puede ser solicitado por uno de los cényuges aun en contra
de la voluntad del otro y con ello es suficiente para que se
decrete... en el divorcio incausado lo que importa solo es
la voluntad del cényuge que lo solicita sin importar cual es
la postura del otro, de tal manera que por el solo hecho de
manifestar la voluntad de no continuar unido en matrimonio, el
divorcio se decreta.”

Asimismo, se le hace saber a los CC. LEYDI MUNOZ
MOSQUEDA Y LUIS ALBERTO MARTINEZ, que de existir
desacuerdo en el ejercicio de alimentos, éstos se resolveran
en el incidente correspondiente ante los Juzgados Orales,
Y con relacién al derecho de convivencia de los menores, si
existe un desacuerdo, esta autoridad programara audiencia a
efecto de escuchar a los menores, conocer y considerar su
opinién en términos de los Principios Generales inciso H) del
Protocolo de Actuaciones Para Quienes Imparten Justicia en
caso que afecten a nifias, nifios y adolescentes. De no existir
contrariedad al respecto, en atencién a la no revictimizacion
de los menores no sera necesario hacerlos participes del
procedimiento.

Ahora bien, para efectos de resolver con perspectiva de
género, se les requiere a las partes que informen y en su
caso acrediten las actividades econdmicamente redituables
que realizaron durante el matrimonio y las actividades que
realizaron en las labores domesticas, ambos cényuges, de
conformidad con la siguiente tesis jurisprudencial que a la letra
dice:

“PROTECCION DE LA FAMILIA COMO DERECHO HUMANO
EN EL DERECHO INTERNACIONAL. SU CONTENIDO Y
ALCANCE. Los articulos 17 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos y 23 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos, reconocen la proteccién de la familia como
derecho humano. Ahora bien, de la interpretacion que de este
derecho han realizado diversos organismos internacionales
en materia de derechos humanos, deriva su contenido y
alcance: a) la familia es el elemento natural y fundamental de
la sociedad y debe ser protegida por la sociedad y el Estado; b)
la familia y el matrimonio no son conceptos equivalentes, lejos
de ello, el matrimonio Unicamente es una de las formas que
existen para formar una familia; c) el derecho de proteccion
a la familia implica favorecer ampliamente el desarrollo y la
fortaleza del nucleo familiar, mas no del matrimonio; d) por el
simple nacimiento de un nifio, existe entre éste y sus padres
un vinculo que implica vida familiar, donde el goce mutuo de la
compaiiia constituye un elemento fundamental de aquélla, aun
cuando la relacion de los padres esté rota, por lo que medidas
nacionales que limiten tal goce si conllevan una interferencia
al derecho a la proteccion de la familia; asi, una de las
interferencias mas graves es la que tiene como resultado la
division de una familia; e) la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos y el Pacto Internacional de Derechos
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Civiles y Politicos, reconocen como legitima la disolucion del
vinculo matrimonial, siempre y cuando se asegure la igualdad
de derechos, la adecuada equivalencia de responsabilidades
de los conyuges y la proteccion necesaria de los hijos sobre
la base unica del interés y conveniencia de ellos; y, f) ningun
instrumento internacional en materia de derechos humanos
ni sus interpretaciones, se pronuncian sobre procedimientos
validos o invalidos para disolver el vinculo matrimonial, lejos
de ello, dejan en libertad a los Estados para que en sus
legislaciones establezcan los que consideren mas adecuados
para regular las realidades propias de su jurisdiccion, siempre y
cuando ninguno de éstos se traduzca en un trato discriminatorio
en los motivos o en los procedimientos. Epoca: Décima Epoca.
Registro: 2002008. Instancia: PRIMERA SALA. Tipo Tesis:
Tesis Aislada. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta. Localizacion: Libro XlIl, Octubre de 2012, Tomo 2.
Materia(s): Constitucional. Tesis: 1a. CCXXX/2012 (10a.). Pag.
1210. [TA]; 10a. Epoca; 1a. Sala; S.J.F. y su Gaceta; Libro XIII,
Octubre de 2012, Tomo 2; Pag. 1210.”

6).- Unicamente para los efectos sefialados en el punto
numero dos de este acuerdo publiquese la presente
determinacion por tres veces en el lapso de quince dias en
el periédico Oficial del Estado. para que dentro del término
de treinta dias habiles contados desde la ultima publicacién
comparezca a juicio la C. LEYDI MUNOZ MOSQUEDA a

contestar la presente declarativa de divorcio, quedando en
la Secretaria de este Juzgado las copias simples de traslado

exhibidas y debidamente cotejadas, lo anterior de conformidad
con el articulo 106 del Cédigo de Procedimientos Civiles del
Estado en vigor.

Asimismo se le previene que sefiale domicilio para oir y recibir
notificaciones en esta Ciudad de San Francisco de Campeche,
apercibiendo al demandado que en caso de no sefalar
domicilio en esta Ciudad, las posteriores notificaciones, aun
las de caracter personal se haran por medio de cédula que
se fije en los estrados de este juzgado, de conformidad con
el articulo 96 y 97 del Codigo de Procedimientos Civiles del
Estado en vigor.

En atencién a lo dispuesto en el articulo 298 reformado del
Cadigo Civil se dictan las siguientes medidas provisionales:-

l.- Respecto a la guarda y custodia de la menor E.I.LM.M.
Esta ser4 a cargo de la C. LEYDI MUNOZ MOSQUEDA,
conservando ambos padres la patria potestad de la menor.
Il.-Respecto concepto de pension alimenticia a favor de la
menor E.I.M.M, quien sera representada por su madre la C.
LEYDI MUNOZ MOSQUEDA, se decreta el 25% (veinticinco
por ciento) de todas y cada una de las percepciones que
devengue el C. LUIS ALBERTO MARTINEZ, mismas que
seran depositadas ante el Centro de Consignaciones de este
H. Tribunal superior de Justicia del Estado, por quincenas
anticipadas.

Por otra parte se fija el 50% (cincuenta por ciento) a ambos
padres, de todos los gastos escolares y médicos extraordinarios
de la menor E.I.M.M.

lll.- Respecto a las convivencias de la menor E.I.M.M con su
padre el C. LUIS ALBERTO MARTINEZ, estas se llevaran a
cabo de manera abierta, previo consentimiento de la menor y

aviso al padre custodio. IV.- En cuanto a pension alimenticia a
favor de la C. LEYDI MUNOZ MOSQUEDA, en vista de que
se encuentra en edad productiva para allegarse sus propios
alimentos, no se decreta porcentaje a si favor..

De igual manera se la hace de su conocimiento que todo lo
concerniente a los alimentos (incrementacion, reduccion
o cesacion de los mismos) lo debera realizar ante los
Juzgados Orales ya que son los medios competentes para
ello.-

También en caso de existir bienes, deberan de hacerlo
saber a esta Juzgadora en un término de tres dias habiles
a partir del momento en que sean notificados, para que
proceda conforme a derecho.

7).- Por ofra parte se previene a las partes para que realicen
el Pago por Derecho de Inscripcion de Divorcio, mismo que
debera realizarse en el Estado de Tabasco.

8).- Por otra parte, también resulta conveniente aclarar que
la disolucién del vinculo matrimonial. al ser una_sentencia
de tipo declarativa, no requiere que causa ejecutoria de
manera expresa, este se debe a que mediante ella se
termina con un estado de incertidumbre de caracter civil,
no estableciendo obligaciones personales nireales a carqgo
de ninguna de las partes. sino que se limita a declarar o

negar la existencia de una situacion juridica, vale decir que
no es susceptible de ejecucion porque la declaracion judicial
basta para satisfacer el interés del actor.

9).- En términos del articulo 6 y 7 de la ley de transparencia
y acceso a la informacion del estado de Campeche, se les
hace saber a las partes y/o promoventes en el presente
asunto, que tienen expedito su derecho para oponerse a la
publicacion de sus datos personales, a solicitar acceso a las
resoluciones o pruebas que obren en el presente expediente,
siempre y cuando la unidad administrativa que lo tenga bajo su
resguardo determine si tal oposicién puede o no surtir efectos,
tomando en cuenta si la resolucién solicitada que se estime
definitiva, haya causado ejecutoria; y en la etapa de allegar
pruebas o constancia a juicio, pueden manifestase en forma
expresa si las mismas pueden considerarse como reservadas
o confidenciales, sin perjuicio de lo que determine la unidad
administrativa, cuando le sea solicitada por terceros la
informacion acerca del presente expediente.- NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE A LAS PARTES, AL REPRESENTANTE
DEL M. P. AL D. I. F. Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y
FIRMA VIRGINIA LETICIA LIZAMA CENTURION, JUEZA
DEL JUZGADO TERCERO DEL RAMO FAMILIAR, POR
ANTE LA LICENCIADA LIBIA BEATRIZ CERVERA VERA
SECRETARIA DE ACUERDOS QUIEN CERTIFICAY DA FE.

2).- Por todo lo antes expuesto, de conformidad con el articulo
106 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado en vigor,
publiquese esta determinacion, por tres veces en el lapso de
quince dias en el periddico oficial del Estado, para que dentro
del término de treinta dias habiles contados desde la ultima
publicacion comparezcan a juicio, quedando en la Secretaria
de este Juzgado a disposicion de LEYDI MUNOZ MOSQUEDA
las copias simples de traslado exhibidas y debidamente
cotejadas; asi también, sefale domicilio para oir y recibir
notificaciones en esta Ciudad de San Francisco de Campeche,
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apercibiendo a la antes nombrada que en caso de no sehalar
domicilio en esta Ciudad, las posteriores notificaciones, aun
las de caracter personal se haran por medio de cédula que
se fije en los estrados de este juzgado, de conformidad con el
articulo 97 del Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado
en vigor; asimismo, se le hace saber al promovente que las
publicaciones ordenadas deberan de realizarse de manera
conjunta, ya que de no publicarse dentro del término sefialado,
se dejara sin efecto el acuerdo de fecha veintitrés de enero del
dos mil quince; enviese al Periédico Oficial del Estado, para

tales efectos el CD-ROOM., anexado por el asesor técnico
del actor.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO

Y FIRMA LA LICENCIADA VIRGINIA LETICIA LIZAMA
CENTURION, JUEZA TERCERO DEL RAMO FAMILIAR, POR
ANTE LA LICENCIADA LIBIA BEATRIZ CERVERA VERA,
SECRETARIA DE ACUERDOS QUIEN CERTIFICAY DA FE.-
RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.

NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL

H TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO
No. DE FOLIO: 7113

EXPEDIENTE No 452/14-2015/1C-l

RICARDO RAMIREZ ALVAREZ

JUICIO SUMARIO CIVIL HIPOTECARIO PROMOVIDO POR
CARLOS HUMBERTO HURTADO SOSAY EL LIC. CARLOS
RUBEN DZIB ROBLERO, APODERADOS LEGALES DEL
INSTITUTO DEL FONDO NACIONAL DE LA VIVIENDA
PARA LOS TRABAJADORES, EN CONTRA DE RICARDO
RAMIREZ ALVAREZ; EL JUEZ DEL CONOCIMIENTO DICTO
UN PROVEIDO QUE ALA LETRADICE:

JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO,
CASA DE JUSTICIA, SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
CAMPECHE; A CUATRO DE NOVIEMBRE DEL ANO DOS
MIL QUINCE.

VISTOS: 1) Con el estado que guardan los presentes autos
Yy, 2) el escrito de los licenciados Carlos Humberto Hurtado
Sosa y Carlos Ruben Dzib Roblero, mediante el cual solicita
se notifique y emplace a la parte demandada por medio del
Periodico Oficial del Gobierno del Estado. En consecuencia
SE PROVEE: 1) Se tiene por presentada al ocursante en
su escrito de cuenta por medio del cual da cumplimiento
a la prevencion que se le hiciera a través del auto de fecha
veintiuno de octubre del afio en curso, siendo que insta
lo concerniente al domicilio del demandado y anexan el
respectivo poder donde acreditan su personalidad. Asi mismo
se reconoce al licenciado Carlos Humberto Hurtado Sosa y
licenciado Carlos Ruben Dzib Roblero, como apoderados
legales del Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda para
los Trabajadores (INFONAVIT), toda vez que acreditan su

personalidad fehacientemente, esto de conformidad con el
numeral 40 del Codigo de Procedimientos Civiles del estado
en vigor, esto para los efectos legales a que haya lugar.

3) Se admite el domicilio ubicado en el local numero cuatro de
la plaza balance sobre avenida tormenta entre avenida casa
de justicia y calle las flores del INFONAVIT las flores de esta
ciudad capital, para oir y recibir notificaciones de conformidad
con el articulo 96 del Codigo de Procedimientos Civiles del
Estado en vigor.

4).- De igual forma, se admite como asesor técnico al
licenciado Gabriel David Chan Quiab, esto de conformidad con
el articulo 49 incisos Ay B del codigo de procedimientos civiles
del estado en vigor, nombrandolo como representante comun.

5).-Como lo solicita licenciados Carlos Humberto Hurtado
Sosa y Carlos Rubén Dzib Roblero en su memorial de
cuenta y observandose de autos que existen oficios de
diversas dependencias, en las cuales comunican que no se
logro localizar domicilio alguno de Ricardo Ramirez Alvarez,
por consiguiente, de conformidad con el articulo 106 del
Codigo de Procedimientos Civiles del Estado, se declara
la ignorancia del domicilio del antes mencionado, luego
entonces, publiquese por tres veces en el termino de quince
dias en el Periodico Oficial del Gobierno del Estado, para
efectos de notificar el presente proveido a Ricardo Ramirez
Alvarez y emplazar con el proveido de fecha once de junio del
dos mil quince en donde se admitié la demanda, otorgandole
el termino de quince dias para que de contestacion a la
demandad incoada en su contra u oponga excepciones si las
tuviere, que en su parte conducente a la letra dice:-

JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL EN EL ESTADO.
CASA DE JUSTICIA.- SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
CAMPECHE, A ONCE DE JUNIO DEL DOS MIL QUINCE.

VISTOS: 1) Se tiene por presentado a los licenciados Carlos
Humberto Hurtado Sosa y Carlos Rubén Dzib Roblero,
apoderados legales del Instituto del Fondo Nacional de la
Vivienda para los Trabajadores (INFONAVIT), personalidad
que acredita con copia certificada de la escritura publica
numero veintisiete mil doscientos cuarenta y nueve, de fecha
dieciséis de julio del dos mil trece, pasada ante la fe del notario
publico, licenciado Alfredo Caso Velazquez titular de la notaria
publico numero diecisiete de Tlalnepantla, Estado de México.

2) Demandando en la VIA SUMARIA CIVIL HIPOTECARIA al
ciudadano RICARDO RAMIREZ ALVAREZ, mismo que puede
ser legalmente notificado y emplazado a juicio en el domicilio
ubicado en EL LOTE DE TERRENO CON CONSTRUCCION
MARCADO CON EL NUMERO 81 UBICADO EN LA CALLE
QUINTADE LAMANZANAL DEL FRACCIONAMIENTO SIGLO
XXI, ENTRE LAS CALLES DECIMA Y DECIMA SEGUNDA,
CODIGO POSTAL 24073, CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE.

Y de quien se le reclama las prestaciones que seiiala en su
libelo de cuenta, mismas que aqui se dan por reproducidas
como si a la letra se insertaren.

Hagase saber a las partes que esta a su disposicion el Centro
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de Justicia alternativa, con sede en el Primer Distrito Judicial
del Estado, creado por el Acuerdo del Pleno del H. Tribunal
Superior de Justicia del Estado, en Sesion Ordinaria verificada
el dia dieciocho de junio de dos mil siete. Dicho centro tiene
como objetivo propiciar procesos de mediacion y conciliacion
entre las partes, cuando recaigan sobre derechos de los que
pueden disponer libremente los particulares, sin afectar el
orden publico ni derechos de terceros. Lo anterior para una
justicia pronta, expedita y gratuita.

En consecuencia y por lo anteriormente expuesto:
SE PROVEE:

1) Se reconoce al licenciado Carlos Humberto Hurtado Sosa
y licenciado Carlos Rubén Dzib Roblero, como apoderados
legales del Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda para
los Trabajadores (INFONAVIT), toda vez que acreditan su
personalidad fehacientemente, esto de conformidad con el
numeral 40 del Codigo de Procedimientos Civiles del estado
en vigor, esto para los efectos legales a que haya lugar.

2) Se admite el domicilio ubicado en el local numero cuatro de
la plaza balance sobre avenida tormenta entre avenida casa
de justicia y calle las flores del INFONAVIT las flores de esta
ciudad capital, para oir y recibir notificaciones de conformidad
con el articulo 96 del Cédigo de Procedimientos Civiles del
Estado en vigor.

3).- De igual forma, se admite como asesor técnico al
licenciado Gabriel David Chan Quiab, esto de conformidad con
el articulo 49 incisos Ay B del cddigo de procedimientos civiles
del estado en vigor, nombrandolo como representante comun.

4).- De igual manera y con fundamento en los articulos 2789,
2790, 2791, 2792, 2803, 2831, y demas aplicables del Cédigo
Civil del Estado en vigor, en relacién con los numerales
111, 511 Fraccion Xll, 540, 542, 65, 544 y demas relativos
aplicables del Codigo Adjetivo Civil del Estado en vigor, se
admite la demanda de cuenta.

5).- Luego entonces férmese expediente por duplicado,
témese razén del mismo en el sistema CONEX respectivo y
marquese con el numero 452/14-2015/1° C-l.

6).- Asimismo, comisionese a la central Actuarios, para efectos
de que esta Autoridad a su vez se sirva emplazar al ciudadano
RICARDO RAMIREZ ALVAREZ, mismo que tiene su domicilio
ubicado en EL LOTE DE TERRENO CON CONSTRUCCION
MARCADO CON EL NUMERO 81 UBICADO EN LA CALLE
QUINTADE LAMANZANAL DEL FRACCIONAMIENTO SIGLO
XXI, ENTRE LAS CALLES DECIMA Y DECIMA SEGUNDA,
CODIGO POSTAL 24073, CIUDAD DE SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMPECHE, haciéndole la entrega de las
copias simples de traslado de ley, para que dentro del término
de CUATRO DIAS, ocurran ante el despacho de este Juzgado
a dar contestacion a la demanda incoada en su contra u oponer
excepciones si las tuviere.

7).- Requiérase a la parte demandada si acepta o no la
responsabilidad de depositaria del bien (es) dado (s) en
garantia. Asimismo si en la diligencia de notificacion y

emplazamiento a juicio no se entendiera directamente con la
deudora, éste dentro del término de tres dias siguientes podra
manifestar si acepta o no la responsabilidad de depositarlo,
entendiéndose que no lo acepta si no hace dicha manifestacion,
otorgandole la posesion material de los bienes hipotecados a
la parte actora.

8).- Se reserva de acordar las pruebas ofrecidas por el
compareciente toda vez que no es el momento procesal
oportuno, asimismo se reserva de girar atento oficio al
Director del Registro Publico de la Propiedad y del Comercio
de esta Ciudad, hasta en tanto se anexe recibo de pago
correspondiente. En el mismo sentido expidase las copias
simples a las que hace alusion el ocursante, autorizando para
recibirlas a las personas sefaladas en su libelo de cuenta.
Asimismo se ordena la devolucion de la copia certificada de la
escritura publica numero veintisiete mil doscientos cuarenta y
nueve, de fecha dieciseéis de julio del dos mil trece, pasada ante
la fe del notario publico, licenciado Alfredo Caso Velazquez
titular de la notaria publico nimero diecisiete de Tlalnepantla,
Estado de México.

9).- En cumplimiento a la circular nimero 17/SGA/06-2007,
de fecha siete de febrero de dos mil siete, remitido por el
Secretario General de Acuerdos, recepcionado por este
Juzgado el dia doce de Febrero del afo en curso, a través del
cual nos comunica el acuerdo aprobado en sesién ordinaria
verificada el treinta de Enero del afio en curso, por el pleno
del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado, se la hace
saber a las partes que con fundamento en el articulo 6 de la
Ley de Transparencia y acceso a la informacion Publica del
Estado de Campeche, que tienen expedito su derecho para
oponerse a la publicaciéon de sus datos personales o a solicitar
acceso a algunas resoluciones o a las pruebas que obren
en el expediente respectivo, siempre y cuando, la Unidad
Administrativa que lo tenga bajo su resguardo determine si
tal oposicién puede o no surtir efectos, tomando en cuenta
para ello, si la resolucién solicitada que se estime definitiva,
haya causado ejecutoria y que, en la etapa de allegar
pruebas o constancias a Juicio, pueden manifestar en forma
expresa si las mismas deben considerarse como reservadas
o confidenciales, en términos del articulo 7 de la Ley antes
citada, todo lo anterior, sin perjuicio de lo que determine la
Unidad Administrativa al instante que le sea solicitada, por
terceros, la informacién del expediente.. NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y
FIRMA EL LICENCIADO LUIS ENRIQUE LANZ GUTIERREZ
DE VELASCO, JUEZ PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, ANTE MI LA LICENCIADA MARTHA LORENA
DIAZ PINELO, SECRETARIA DE ACUERDOS QUE
CERTIFICAY DA FE.

6).- En virtud de lo anteriormente expuesto y con fundamento
en el numeral 15y 16 de la Ley de Periédico Oficial del Estado
que a la letra dice:

Articulo 15.- En ningun caso se publicara documento
alguno, cualquiera que sea su naturaleza juridica, si no esta
debidamente firmado y autentificado por la autoridad emisora y
plenamente comprobada su procedencia y autenticidad.-

En caso de que dicho documento no cumpla con las
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especificaciones técnicas requeridas, se hara la devolucion del
mismo para que realicen los cambios pertinentes.-

El contenido de los documentos cuya publicacién sea
solicitada, sera responsabilidad del peticionario.-

Articulo 16.- todos los documentos que deban ser publicados
en el Periodico Oficial del Estado deberan presentarse por
los interesados en la Direccion, mediante oficio con firma
autografa del solicitante, a través de los siguientes medios:

|.- En version impresa con firmas autégrafas de quien emite; y

Il.- En archivo electrénico, en un respaldo magnético que
contenga el documento a publicar con el tipo de letra Arial,
numero 10, interlineado sencillo y sin sangrias.-

En caso de que el solicitante se encuentre obligado a publicar
su informacion en un plazo determinado, debera entregar su
documentacion a mas tardar cinco dias habiles antes de que
deba realizarse dicha publicacion.-

7).-Girese atento oficio por conducto de la central de actuarios
al Director del Periddico Oficial del Estado para que se sirva
realizar las publicaciones de emplazamiento, dentro del termino
sefialado lineas arriba, por lo que adjuntese a dicho oficio una
version impresa con firmas autoégrafas del emplazamiento, asi
como un archivo electrénico en CD del documento a publicar
para los efectos legales correspondientes.

8).-Acumulese a los presentes autos el escrito de cuenta
para que obre conforme a derecho corresponda, lo anterior de
conformidad con el numeral 60 fracciones VI, Xl y XIl de la
Ley Organica del Poder Judicial del Estado.- NOTIFIQUESE Y
CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y FIRMA EL LICENCIADO
LUIS ENRIQUE LANZ GUTIERREZ DE VELASCO, JUEZ
PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO POR
ANTE LA LICENCIADA MARTHA LORENA DIiAZ PINELO,
SECRETARIA DE ACUERDOS QUE CERTIFICA Y DA FE.
CONSTE.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, A 30 DE
NOVIEMBRE DE 2015.- P. DE D. JOSEF SAMIR GALA
ORTIZ, ACTUARIO INTERINO DE ENLACE DEL JUZGADO
PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA EL RAMO CIVIL DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIALDEL ESTADO DE CAMPECHE .-
RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO TERCERO DEL RAMO CIVIL DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO. CASA DE
JUSTICIA.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
FOLIO: 6418.

CIUDADANA: EUGENIA DEL SOCORRO CHI ALMEYDA.
DOMICILIO: CALLE 57 NUMERO 39, COLONIA CENTRO,
C.P. 24000 DE LA CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE.

ENELEXPEDIENTE 246/14-2015/J3C-IRELATIVOAL JUICIO

SUMARIO ESPECIAL HIPOTECARIO PROMOVIDO POR EL
CIUDADANO CARLOS MANUEL BURAD DOMINGUEZ EN
CONTRA DE LA CIUDADANA EUGENIA DEL SOCORRO
CHI ALMEYDA; LA JUEZA DEL CONOCIMIENTO DICTO UN
PROVEIDO QUE A LA LETRA DICE:

JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.
CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
CAMPECHE; A VEINTICUATRO DE NOVIEMBRE DEL DOS
MIL QUINCE.

Lo de cuenta, SE PROVEE:

1).- Acumulese a los presentes autos el escrito de cuenta,
mismo que se da por reproducido como si a la letra se insertare;
lo anterior de conformidad en articulo 73 Fraccién Xl de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado en vigor, reformada y
actualizada.

2).- Como lo solicita el ocursante y toda vez que se observa
de las constancias que obran en este expediente que se
encuentra debidamente acreditada la ignorancia del domicilio
de la parte demandada, ante tal circunstancia, se declara
la ignorancia del domicilio del referido demandado; en
consecuencia y de conformidad con lo dispuesto en el numeral
106 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado en vigor,
se ordena EMPLAZAR a la demandada, por tres veces en el
espacio de quince dias en el Periédico Oficial del Gobierno
del Estado. CONCEDIENDOLE UN TERMINO DE QUINCE
DIAS al antes citado para contestar la demanda instaurada en
su_contra u oponer excepciones si las tuviere, a partir de la
ultima publicacién ordenada lineas arriba.

En consecuencia, en dicho emplazamiento debera notificarse
la admisién de la demanda en los términos del auto de fecha
veintitrés de febrero del dos mil quince, que a letra dice:
JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.
CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
CAMPECHE; A VEINTITRES DE FEBRERO DEL ANO DOS
MIL QUINCE.

Lo de cuenta, SE PROVEE:
1).- Se tiene por presentado al asesor técnico de la parte
actora, con su escrito de cuenta, en consecuencia;

2).- Toda vez que el ocursante da cumplimiento a la prevencion
del proveido que antecede, en consecuencia con fundamento
en los articulos 2789, 2790, 2791, 2792, 2803, 2831, y demas
aplicables del Codigo Civil del Estado en vigor, en relacion
con los numerales 511 Fraccion Xll, 540, 542 y 544 del Codigo
Adjetivo Civil del Estado en vigor, SE ADMITE LA DEMANDA
EN LA ViA SUMARIA ESPECIAL HIPOTECARIA.

3).- De conformidad con el ordinal 111 del Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado en vigor, Turnese los
autos al actuario diligenciador para que se sirva notificar
y emplazar a la ciudadana EUGENIA DEL SOCORRO CHI
ALMEYDA (demandada), en el domicilio que certifica la
secretaria de acuerdos al calce, haciéndole entrega de las
copias simples de traslado de ley, para que dentro del término
de CUATRO DIAS ocurra ante el despacho de este Juzgado a
dar contestacion a la demanda incoada en su contra u oponer
excepciones si las tuviere.
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Asimismo, respetuosamente se le exhorta al actuario
diligenciador y/o actuaria diligenciadora para que de

entender la diligencia con la demandada y/o con algun
informante de conformidad con el numeral 101 del Cddigo de

Procedimientos Civiles del Estado en vigor comunique a esta
autoridad si l]a demandada _se trata de una persona con

alguna discapacidad o es un adulto mayor, lo anterior con el
objeto de que esta Juzgadora en cumplimiento a los derechos

humanos consagrados en el articulo 1° la Carta Magna, asi
como en la Convencién sobre los Derechos de las Personas
con Discapacidad y la Ley de los Derechos de los Adultos
Mayores del Estado, esta Juzgadora tiene la obligaciéon
de promover, respetar, proteger y garantizar sus derechos
humanos de conformidad con los principios de universalidad,
interdependencia, y progresividad, en la inteligencia que de no
hacerlo asi se hara del conocimiento de su superior jerarquico.
Asimismo, observandose que de la documentacion anexada
por el ocursante, estas exceden de mas de veinticinco fojas,
estas quedan a su disposicion en la Secretaria de Acuerdos
para que se instruya de ellas, de conformidad con el articulo
262 fraccion Il del Cadigo de procedimientos Civiles vigente
en el Estado.

4).- Requiérase a la parte demandada si acepta o no la
responsabilidad de depositario del bien (es) dado (s) en garantia
e igualmente otorgue las facilidades necesarias al ministro
ejecutor para la realizacion del inventario del bien inmueble
dado en garantia. Asimismo si en la diligencia de notificacion
y emplazamiento a juicio no se entendiera directamente con el
deudor, éste dentro del término de tres dias siguientes podra
manifestar si acepta o no la responsabilidad de depositario,
entendiéndose que no lo acepta si no hace dicha manifestacion,
otorgandole la posesién material de los bienes hipotecados a
la parte actora, esto de conformidad con el numeral 545 del
cédigo de procedimientos civiles del Estado.

5).- De conformidad con el articulo 2941 fraccién | del Codigo
Civil del estado, girese atento oficio al Director del Registro
Publico de la Propiedad y del Comercio de esta ciudad,
a fin de que se sirva inscribir la demanda para los efectos a
que haya lugar, en tal virtud, sirvase la Secretaria de Acuerdos
de este juzgado a certificar una copia de la demanda para la
inscripcion de la misma.

En vista de lo sefialado lineas arriba, se le previene a la
Secretaria de Acuerdos de este Honorable Juzgado, que de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 60 Fraccion XIX
de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, cerciorandose
la Secretaria de Acuerdos cumplimentar lo que establece el
citado numeral.

ASIMISMO, SE LE HACE DEL CONOCIMIENTO AL
ACCIONANTE QUE DEBERA RECOGER EL CITADO OFICIO
EN DIAS Y HORAS HABILES PARA QUE LO PRESENTE
ANTE EL REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD Y DEL
COMERCIO DE ESTA CIUDAD, APERCIBIENDOLO QUE
EN CASO DE NO HACERLO, ESTARA A LAS RESULTAS
DE SU OMISION, PUES CORRESPONDE A DICHO
INTERESADO INCLUSO REALIZAR EL PAGO DE LAS
GESTIONES CORRESPONDIENTES, SENALADAS EN LA
LEY DE HACIENDA DEL ESTADO.

De ocurrir el interesado para su entrega sirvase la secretaria
de Acuerdos dejar constancia de ello en autos.

6).- De conformidad con los numerales 65 y 1372 del Cédigo
de procedimientos Civiles del Estado en vigor, se ordena
expedir las copias simples de lo solicitado previa identificacion
de su persona y constancia de recibido que deje acumulado
en autos.

De igual manera se autoriza a los profesionistas sefialados en
su instancia de cuenta, para recibir las citadas copias.

7).-Acumtilese a los presentes autos el escrito sefialado lineas
arriba; lo anterior de conformidad en articulo 73 Fracciones VI
y Xl de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado en vigor.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y CUMPLASE.- ASI
LO PROVEYO Y FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO
ESPERANZA DE LOS ANGELES CRUZ ARROYO, JUEZA
DEL JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO CIVILDELPRIMERDISTRITO JUDICIALDEL ESTADO,
ANTE Mi, LA LICENCIADA EN DERECHO ESPERANZA
DE LA CARIDAD CORNEJO CAN, SECRETARIA DE
ACUERDOS, QUIEN CERTIFICA Y DA FE.” DOS FIRMAS
RUBRICAS. LEGIBLES.

3).- Por lo anterior y de acuerdo a lo que establece el ordinal
111 del Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado en vigor,
se comisiona al Actuario Diligenciador para llevar el oficio
correspondiente y el ARCHIVO ELECTRONICO respecto de
la cédula correspondiente al Periédico Oficial del Estado, en
el domicilio que certifica la Secretaria de Acuerdos al calce
del presente proveido, toda vez que por ser el emplazamiento
un acto trascendental y por lo mismo, la satisfaccion de todos
y cada uno de los requisitos legales es de orden publico, no
puede quedar sujeto al arbitrio del demandante y a costa del
mismo, en cumplimiento a la circular 62/SGA/14-2015.

Asimismo, a juicio de este juzgador se le hace saber a la parte
actora que debera comparecer ante el actuario de enlace para
la entrega de la cedula correspondiente que sera publicada
en un peridédico de mayor circulacion en el estado de
Campeche, a su elecciéon y a su costa, POR UNA SOLA
VEZ. Lo anterior, para los efectos legales correspondientes y a
fin de salvaguardar debidamente el derecho de audiencia de
la parte demandada, de conformidad con ellos articulos 1y 14
Constitucionales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y FIRMA
EL LICENCIADO ROMMEL DEL CARMEN MOO GONGORA,
JUEZ INTERINO DEL JUZGADO TERCERO CIVIL DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR ANTE MI,
LICENCIADA EN DERECHO ESPERANZA DE LA CARIDAD
CORNEJO CAN, SECRETARIA DE ACUERDOS, QUE
CERTIFICAY DAFE.

Con esta fecha (24 NOV 15), entrego los presentes autos al
C. Actuario de la Adscripciéon para su debida diligenciacion.
Conste. LA SECRETARIA DE ACUERDO, LICENCIADA EN
DERECHO ESPERANZA DE LA CARIDAD CORNEJO CAN,
CERTIFICA QUE EL DOMICILIO DEL PERIODICO OFICIAL
DEL ESTADO SE ENCUENTRA UBICADO EN LA CALLE
57 NUMERO 39, COLONIA CENTRO, C.P. 24000, SAN
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FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE.

Lo que notifico a Usted, por medio de Periédico Oficial,
de conformidad con lo seialado por el articulo 106 del
Codigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado.
Conste. Doy fe.

San francisco de Campeche, Campeche a 24 de
NOVIEMBRE de 2015.- Actuario Enlace Interino, Lic. Carlos
David Diaz Lanz.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO TERCERO DEL RAMO CIVIL DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
FOLIO:6403.
CIUDADANO: ROBERTO BOLIO RIOS.

DOMICILIO: CALLE 57 NUMERO 39, COLONIA CENTRO,
C.P. 24000 DE LA CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE.

EN EL EXPEDIENTE 369/14-2015/J3C-1 RELATIVO AL
JUICIO SUMARIO HIPOTECARIO PROMOVIDO POR LA
LICENCIADA LAURA LUNA GARCIA EN SU CARACTER DE
APODERADA LEGAL PARA PLEITOS Y COBRANZAS DE
HSBC MEXICO S.A. INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE,
GRUPO FINANCIERO HSBC EN CONTRA DEL CIUDADANO
ROBERTO BOLIO RIOS; LA JUEZA DEL CONOCIMIENTO
DICTO UN PROVEIDO QUE A LA LETRA DICE:

JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.
CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
CAMPECHE; A DIECINUEVE DE NOVIEMBRE DEL DOS MIL
QUINCE.

Lo de cuenta, SE PROVEE:

1).- Acumulese a los autos el escrito de cuenta para que obre
conforme a derecho, de conformidad con lo que dispone el
numeral 73 fraccion Xl de la Ley Organica del Poder Judicial
del Estado.

2).- Toda vez que de autos se observa que ha quedado
debidamente acreditado la ignorancia del domicilio de la
parte demandada; ante tal circunstancia y como lo solicita el
asesor técnico de la parte actora, en su ocurso de cuenta; de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 106 del Codigo
de Procedimientos Civiles del Estado en vigor, SE DECLARA
LA IGNORANCIA DEL DOMICILIO DEL CIUDADANO
R.B.R.; en consecuencia al ser el emplazamiento una
formalidad esencial del juicio que debe cumplirse en respeto
al derecho humano de audiencia previsto en el articulo 14 de
la Carta Magna, en virtud de tener por objeto proporcionar al
demandado el conocimiento real y oportuno de la demanda,
amén de las circunstancias que tal garantia va de la mano con
la garantia de debido proceso legal, el cual comienza con un

emplazamiento correcto; por ende al tratarse de una garantia
constitucional que debe ponderarse por la autoridad, a fin de
brindar una equidad de accién y defensa (actor- demandado),
con bravura de transparencia y conviccién en las actuaciones
jurisdiccionales, para poder determinar una decision
definitiva, basada en los principios de IMPULSO PROCESAL,
MOTIVACION DE LA SENTENCIAY ADQUISICION y en razén
de que las publicaciones realizadas en el Periddico Oficial no
es de comun acceso a los justiciables y atendiendo a que las
reformas Constitucionales en materia de derechos humanos
y la inclusién del principio propersonae, no deben entenderse
en el sentido de violentar los principios de seguridad y certeza
juridicas consagrados en la propia Constitucion General de la
Republica, en atencion a que si bien dichas reformas implicaron
un cambio en el sistema juridico mexicano, ello no significa
que los érganos jurisdiccionales nacionales dejen de llevar a
cabo sus atribuciones y facultades de impartir justicia en la
forma en que venian desempefandolos, sino simplemente
que se apliquen las leyes que otorguen una proteccion mas
benéfica para la persona respecto de la instituciéon juridica
que se analice, sin llegar al extremo de inaplicar los diversos
principios constitucionales que rigen su funcion jurisdiccional,
como lo son, los de legalidad, igualdad, seguridad juridica,
debido proceso, acceso efectivo a la justicia y cosa juzgada,
ya que de hacerlo se provocaria un estado de incertidumbre
a los ciudadanos, como apoyo a lo anterior se cita la tesis
jurisprudencial que a la letra dice:

“PRINCIPIO PRO PERSONA O PRO HOMINE. FORMA EN
QUE LOS ORGANOS JURISDICCIONALES NACIONALES
DEBEN DESEMPENAR SUS ATRIBUCIONES Y
FACULTADES A PARTIR DE LA REFORMA AL ARTICULO
10. DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS, PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL
DE LA FEDERACION EL 10 DE JUNIO DE 2011. Si bien
la reforma indicada implicé el cambio en el sistema juridico
mexicano en relacion con los tratados de derechos humanos,
asi como con la interpretacion mas favorable a la persona al
orden constitucional -principio pro persona o pro homine-, ello
no implica que los érganos jurisdiccionales nacionales dejen
de llevar a cabo sus atribuciones y facultades de impartir
justicia en la forma en que venian desempefiandolas antes de
la citada reforma, sino que dicho cambio sélo conlleva a que si
en los instrumentos internacionales existe una proteccion mas
benéfica para la persona respecto de la instituciéon juridica
que se analice, ésta se aplique, sin que tal circunstancia
signifique que dejen de observarse los diversos principios
constitucionales y legales que rigen su funcion jurisdiccional
-legalidad, igualdad, seguridad juridica, debido proceso,
acceso efectivo a la justicia, cosa juzgada-, ya que de hacerlo
se provocaria un estado de incertidumbre en los destinatarios
de tal funcién. Amparo directo en revisién 1131/2012. Anastacio
Zaragoza Rojas y otro. 5 de septiembre de 2012. Unanimidad
de cuatro votos. Ausente: Sergio A. Valls Hernandez. Ponente:
Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario: Juan José
Ruiz Carreén. Décima Epoca. Registro: 2002179. Instancia:
Segunda Sala. Tesis Aislada. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta. Libro XIV, Noviembre de 2012, Tomo
2. Materia(s): Constitucional. Tesis: 2a. LXXXII/2012 (10a.).
Pagina: 1587.”

En consecuencia se ordena EMPLAZAR a la parte demandada
por tres veces en el espacio de quince dias en el Periodico
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Oficial del Gobierno del Estado, en términos de los autos
de fechas 09 y 20 de abril del 2015, esto es, luego de la
primera notificacion debera realizarse la ultima el dia décimo
quinto habil del plazo sefialado en el precepto anteriormente
invocado y la segunda publicacion debera realizarse entre
la primera y la ultima. Asimismo debera realizarse en el
periédico de mayor circulacion a elecciéon de interesado por
una sola vez en cualquier dia dentro del plazo de quince dias
antes aludido, apercibiendo a la parte actora de que de no
ajustarse a tales requisitos de legalidad y seguridad juridica
no se tendra por satisfecho el legal emplazamiento ordenado
a la parte demandada para la debida integracion de la litis del
procedimiento que nos ocupa. Haciéndole saber al demandado
que cuenta con un término de quince dias habiles a partir del
dia siguiente habil en que se haga la ultima publicacion para
contestar la demanda y oponer las excepciones que tuviere
para ello.

Mismos autos que a la letra dicen:

“...Con esta fecha (09 de Abril de 2015) doy cuenta a la
ciudadana Jueza y previamente dentro de las veinticuatro
horas que marca la ley ya se dio cuenta, y con el escrito de
la licenciada Laura Luna Garcia, presentado en la Oficialia
de Partes comun con fecha uno de abril de dos mil quince y
ante la Oficialia de Partes de este Juzgado con fecha seis del
mismo mes y afio. La Secretaria de Acuerdos.

JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL EN EL ESTADO.
CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
CAMPECHE, A NUEVE DE ABRIL DEL ANO DOS MIL
QUINCE.

Lo de cuenta, se provee:

1).- Férmese expediente por original y duplicado e ingrésese
al control de este Juzgado y marquese con el nimero
correspondiente y mismo que certifica la secretaria de
acuerdos al calce del mismo.

2).- SE HACE DEL CONOCIMIENTO A LAS PARTES QUE
EL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO,
MOTIVADO POR EL INTERES DE QUE LAS PERSONAS QUE
TIENEN ALGUN LITIGIO CUENTEN CON OTRA OPCION
PARA SOLUCIONAR SU CONFLICTO, PROPORCIONA
Y ESTA A SU DISPOSICION EL CENTRO DE JUSTICIA
ALTERNATIVA CON SEDE EN EL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO, CREADO POR EL ACUERDO
DEL PLENO DEL H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DEL ESTADO, EN SESION ORDINARIA VERIFICADA EL
DIA DIECIOCHO DE JUNIO DE DOS MIL SIETE. DICHO
CENTRO TIENE COMO OBJETIVO PROPICIAR PROCESOS
DE MEDIACION Y CONCILIACION ENTRE LAS PARTES,
CUANDO RECAIGAN SOBRE DERECHOS DE LOS QUE
PUEDEN DISPONER LIBREMENTE LOS PARTICULARES,
SIN AFECTAR EL ORDEN PUBLICO NI DERECHOS DE
TERCEROS. LO ANTERIOR PARA UNA JUSTICIA PRONTA,
EXPEDITAY GRATUITA.

3).- Se admite la personalidad con la que se ostentan la
promovente en su escrito inicial, en su caracter de Apoderada
para Pleitos y Cobranzas de “HSBC MEXICO”, S.A.

INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE, GRUPO FINANCIERO
HSBC, lo cual acredita con la copia certificada de la escritura
correspondiente, de conformidad con lo establecido en el
numeral 40 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado
en vigor, para los efectos legales a que haya lugar.

4).- Se le hace saber al promovente que con fundamento
en lo sefialado en el reformado numeral 96 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado en vigor y el articulo 12
Fraccion | del Reglamento de la Central de Actuarios de este
H. Tribunal Superior de Justicia, SE RESERVA DE ADMITIR
EL DOMICILIO PARA OIR Y RECIBIR NOTIFICACIONES,
acorde a lo sefialado en el articulo 96 parrafo primero del
Caodigo de Procedimientos Civiles del Estado en vigor, el
cual claramente sefala que todo litigante en su primer escrito
debera sefalar domicilio para oir y recibir notificaciones,
reuniendo todos los requisitos que dice el sefialado precepto,
por lo anterior, toda vez que NO SENALA CODIGO POSTAL
del domicilio que designa, con fundamento en dicho numeral,
ya que existe una causa de omision en su ocurso y por ende
de la falta de uno de los requisitos que sefnala la ley y que
es indispensable para notificar personalmente al actor, de eso
se colige que la autoridad jurisdiccional tiene la obligacion
de examinar que el escrito de inicial reuna los requisitos
esenciales y formales para determinar si es procedente admitir
el domicilio ya que es un requisito sustancial que le da vida
a la notificacién personal del actor. Ante tal circunstancia
y toda vez que el domicilio del actor no reune los requisitos
sefalados en el antes citado numeral, SE LE PREVIENE
para que en el término improrrogable de tres dias se sirva
sefialar correctamente su domicilio para efectos de oir y recibir
notificaciones, de conformidad con el articulo 130 fraccion IV
del Cdédigo de Procedimientos Civiles del Estado en vigor, de
acorde a los requisitos sefialados en el citado numeral, con
el apercibimiento que de no hacerlo asi, las subsecuentes
notificaciones e inclusive las de caracter personal le seran
hechas a través de los estrados de este Juzgado, de acuerdo
al articulo 97 parrafo primero el Cddigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor, asimismo proceda la Actuaria de
Enlace dar cumplimiento al numeral 102 del Cédigo en cita.

5).- Respecto a los ciudadanos nombrados, Unicamente se
admiten para efectos de la recepcion de documentacion toda
vez que el oir y recibir notificaciones es facultad del asesor
técnico, de conformidad con el articulo 49 en sus apartados
“A”y “B”.

6).- Toda vez que el domicilio sefialado por el ocursante para
emplazar a la parte demandada, se encuentra incompleto en
virtud de que no se proporcionan los cruzamientos, asi como
tampoco proporciona referencia alguna, contraviniendo asi con
lo dispuesto en el numeral 96 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado y 12 del Reglamento de la Central de
Actuarios de este H. Tribunal.

Por tal motivo y toda vez que existe una causa de omision en
el escrito inicial de demanda y por ende la falta de uno de los
requisitos que sefalalaleyy que es indispensable para notificar
a la parte, pues de eso se colige que la autoridad jurisdiccional
tiene la obligacion de examinar que se reunan los requisitos
esenciales y formales para determinar si es procedente admitir
el domicilio para emplazar a la parte demandada, ya que es un
requisito sustancial y la omisién de los datos imposibilita realizar
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el debido emplazamiento, por tal motivo, se le PREVIENE a la
parte actora para que dentro del término de tres dias contados
a partir del dia siguiente en que quede debidamente notificado
del presente proveido, de conformidad con el articulo 130
fraccion 1V del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado
en vigor, proporcione el domicilio completo para emplazar a
la parte demandada, haciéndole saber que para tener mas
certeza de la exactitud del domicilio puede anexar croquis
de ubicacién o cualquier dato de identificacién como el color
o referencias, apercibido que de no hacerlo asi dentro de
dicho termino le sera SOBRESEIDA la presente demanda de
cuenta, de conformidad con el articulo 264 Ibidem.

7).- Por tal motivo se RESERVA DE ADMITIR la presente
DEMANDA.

8).- En cumplimiento a la circular numero 17/SGA/06-2007,
de fecha siete de febrero de dos mil siete, remitido por el
Secretario General de Acuerdos, Licenciado Waldo Rincén
Rincén, recepcionado por este Juzgado el dia doce de Febrero
del afio en curso, a través del cual nos comunica el acuerdo
aprobado en sesién ordinaria verificada el treinta de Enero del
afo en curso, por el pleno del H. Tribunal Superior de Justicia
del Estado, se la hace saber a las partes que con fundamento
en el articulo 6 de la Ley de Transparencia y acceso a la
informacion Publica del Estado de Campeche, que tienen
expedito su derecho para oponerse a la publicaciéon de sus
datos personales o a solicitar acceso a algunas resoluciones o
a las pruebas que obren en el expediente respectivo, siempre
y cuando, la Unidad Administrativa que lo tenga bajo su
resguardo determine si tal oposicion puede o no surtir efectos,
tomando en cuenta para ello, si la resolucion solicitada que se
estime definitiva, haya causado ejecutoria y que, en la etapa
de allegar pruebas o constancias a Juicio, pueden manifestar
en forma expresa si las mismas deben considerarse como
reservadas o confidenciales, en términos del articulo 7 de
la Ley antes citada, todo lo anterior, sin perjuicio de lo que
determine la Unidad Administrativa al instante que le sea
solicitada, por terceros, la informacion del expediente.

9).- Ante tal circunstancia, para no dejar en estado de
indefensién y no violar los derechos de la parte actora,
notifiquese el presente proveido por medio de cedula de
estrados, de acuerdo a lo que establece el ordinal 96, 97 y 108
del Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado en vigor, en
consecuencia, TURNESE los presentes autos al actuario de
enlace, para que dé cumplimiento al articulo 102 ibidem, al
notificar a la actora por estrados.

10).- Con fundamento en el numeral 73 fracciéon Xl de la
Ley Organica del Poder Judicial, Guardese en el Secreto del
Juzgado los documentos originales o en copia certificada que
presentd la parte actora, quedandose agregado al presente
expediente copia cotejada y autorizada por la Secretaria de
Acuerdos, sin perjuicio de que a peticion verbal de cualquiera
de los interesados se le muestre los originales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y FIRMALA
MAESTRA EN DERECHO ESPERANZA DE LOS ANGELES
CRUZ ARROYO, JUEZA DEL JUZGADO TERCERO DEL
RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, POR ANTE MI LA LICENCIADA ESPERANZA DE
LA CARIDAD CORNEJO CAN, SECRETARIADE ACUERDOS

QUE CERTIFICAY DAFE.

“...Con esta fecha (20 de Abril de 2015), doy cuenta a la
Ciudadana Jueza con el estado que guardan los presentes
autos sefalando que la notificacion del proveido que antecede
fue realizada debidamente por la Actuaria de Enlace a la parte
actora; previamente dentro de las veinticuatro horas que marca
la ley ya se dio cuenta con el escrito de la licenciada Laura
Luna Garcia, recibido ante la Oficialia de este juzgado con
fecha quince de abril del presente afio. Conste. La Secretaria
de Acuerdos.

JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.
CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
CAMP.; AVEINTE DE ABRIL DE DOS MIL QUINCE.

Lo de cuenta, SE PROVEE:

1).- Se tiene a la parte actora dando debido cumplimiento
a la prevencion hecha mediante auto que antecede, en
consecuencia de lo anterior y con fundamento en los articulos
2789, 2790, 2791, 2792, 2803, 2831, y demas aplicables
del Codigo Civil del Estado en vigor, en relacion con los
numerales 511 Fraccion XlI, 540, 542 y 544 del Codigo Adjetivo
Civil del Estado en vigor, SE ADMITE LA DEMANDA EN LA
VIA SUMARIA HIPOTECARIA.

2).- Se admite el domicilio para oir y recibir notificaciones, de
conformidad con el articulo 96 fraccion 1V del Cédigo Procesal
Civil en vigor.

3).- Ahora bien, de conformidad con el numeral 111 del Cédigo
de Procedimientos Civiles del Estado en vigor, tarnense
los presentes autos a la central de actuarios del poder
judicial del estado con la finalidad de que designen actuario
diligenciador para que notifique y emplace a juicio a la parte
demandada, en el domicilio que certifica la Secretaria de
Acuerdos al calce del presente proveido, haciéndole entrega
de las copias simples de traslado de ley, asi como de copia
certificada del auto inicial, para que dentro del término de
CUATRO DIAS ocurran ante el despacho de este Juzgado a
dar contestacion a la demanda incoada en su contra u oponer
excepciones si las tuvieren.

4).- Requiérase a la parte demandada si acepta o no la
responsabilidad de depositario del bien (es) dado (s) en garantia
e igualmente otorgue las facilidades necesarias al ministro
ejecutor para la realizacion del inventario del bien inmueble
dado en garantia. Asimismo si en la diligencia de notificacion
y emplazamiento a juicio no se entendiera directamente con el
deudor, éste dentro del término de tres dias siguientes podra
manifestar si acepta o no la responsabilidad de depositario,
entendiéndose que no lo acepta si no hace dicha manifestacion,
otorgandole la posesion material de los bienes hipotecados a
la parte actora, esto de conformidad con el numeral 545 del
codigo de procedimientos civiles del Estado.

5).- De conformidad con el articulo 2941 fraccién | del Codigo
Civil del estado, girese atento oficio al Director del Registro
Publico de la Propiedad y del Comercio de esta ciudad,
a fin de que se sirva inscribir la demanda para los efectos a
que haya lugar, en tal virtud, sirvase la Secretaria de Acuerdos
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de este juzgado a certificar una copia de la demanda para la
inscripcion de la misma.-

En vista de lo sefalado lineas arriba, se le previene al
Secretario de Acuerdos de este Honorable Juzgado, que de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 60 Fraccion
XIX de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, que a la
letra dice:_“ordenar y vigilar que se despachen sin demora los
asuntos y correspondencia del juzgado. ya sea que se refiera a
negocios judiciales del mismo o al desahogo de los oficios que

se manden librar en las determinaciones respectivas, dictadas
en los expedientes, cerciorandose la Secretaria de Acuerdos

cumplimentar lo que establece el citado numeral.

ASIMISMO, SE LE HACE DEL CONOCIMIENTO AL
ACCIONANTE QUE DEBERA RECOGER EL OFICIO EN
DIAS Y HORAS HABILES PARA QUE LO PRESENTE
ANTE EL REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD Y DEL
COMERCIO DE ESTA CIUDAD, APERCIBIENDOLO QUE
EN CASO DE NO HACERLO, ESTARA A LAS RESULTAS
DE SU OMISION, PUES CORRESPONDE A DICHO
INTERESADO INCLUSO REALIZAR EL PAGO DE LAS
GESTIONES CORRESPONDIENTES, SENALADAS EN LA
LEY DE HACIENDA DEL ESTADO.

De ocurrir el interesado para su entrega, Sirvase el
Secretario de Acuerdos dejar constancia de ellos en autos.

6).-Acumulense a los presentes autos el escrito de cuenta
para que obre como corresponda a derecho de conformidad
con el numeral 73 fraccion VI 'y Xl de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LA PARTE
DEMANDADA Y CUMPLASE.- AS| LO PROVEYO Y FIRMA
EL LICENCIADO ROMMEL DEL CARMEN MOO GONGORA,
ENCARGADO DEL JUZGADO TERCERO DEL RAMO
CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO
POR MINISTERIO DE LEY, ANTE LA SECRETARIA DE
ACUERDOS LICENCIADA ESPERANZA DE LA CARIDAD
CORNEJO CAN, QUE CERTIFICAY DAFE...”

2).- Por lo anterior y de acuerdo a lo que establece el ordinal
106 del coédigo de procedimientos civiles del estado en vigor
y en cumplimiento a la circular 62/SGA/14-2015 se ordena
turnar los autos a la central de actuarios para que el actuario
diligenciador se sirva llevar al periédico oficial del gobierno del
estado en el domicilio que la secretaria de acuerdos certifica
al calce de este proveido, el oficio correspondiente y archivo
electronico de la cédula de notificacion y emplazamiento
emitido por el actuario de enlace de la adscripcion en el medio
digital (disco compacto) del cual se deja constancia en los
presentes autos, ello en virtud de que el EMPLAZAMIENTO es
un acto trascendental y por lo mismo, la satisfaccion de todos
y cada uno de los requisitos legales es de orden publico y no
debe quedar sujeto al arbitrio del demandante y a costa del
mismo.

ASIMISMO LA PARTE ACTORA DEBERA COMPARECER
ANTE EL ACTUARIO DE ENLACE INTERINO PARA LA
ENTREGA DE LA CEDULA CORRESPONDIENTE QUE
SERA PUBLICADA POR UNA SOLA OCASION EN EL
PERIODICO DE MAYOR CIRCULACION A ELECCION DE
INTERESADO, a su costa; lo anterior para los efectos legales

correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO Y FIRMA
EL LICENCIADO EN DERECHO ROMMEL DEL CARMEN
MOO GONGORA, ENCARGADO DEL DESPACHO DEL
JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO,
POR MINISTERIO DE LEY, ANTE Mi, LA LICENCIADA EN
DERECHO ESPERANZA DE LA CARIDAD CORNEJO CAN,
SECRETARIA DE ACUERDOS, QUIEN CERTIFICAY DAFE.-

LA SECRETARIA DE ACUERDO, LICENCIADA EN
DERECHO ESPERANZA DE LA CARIDAD CORNEJO CAN,
CERTIFICA QUE:

EL NOMBRE DEL DEMANDADO ES ROBERTO BOLIO RIOS
Y EL DOMICILIO DEL PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO
SE ENCUENTRA UBICADO EN LA CALLE 57, NUMERO 39,
COLONIA CENTRO, C.P. 24000, DE LA CIUDAD DE SAN
FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE. DOS FIRMAS
ILEGIBLES. RUBRICAS.

Lo que notifico a Usted, por medio de Periédico Oficial,
de conformidad con lo seialado por el articulo 106 del
Codigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado.
Conste. Doy fe.

San francisco de Campeche, Campeche a 19 de noviembre
de 2015.- Actuario Enlace Interino, Lic. Carlos David Diaz
Lanz.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
C. MARIA CANDELARIA ZAMARRON SANTOS
DOMICILIO SE IGNORA

En el expediente 0401/10-2011/01348, instruido en la
averiguacion del delito de ATENTADOS AL PUDOR Y
VIOLACION EQUIPARADA, denunciado por MARIA
CANDELARIA ZAMARRON SANTOS, y del que aparece
como probable responsable LUIS ENRIQUE QUEB GARCIA,
la C. Juez de este juzgado dicto una resolucion, cuyos puntos
resolutivos a la letra dice:

JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
PENAL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO A
VEINTIUNO DE OCTUBRE DE DOS MIL QUINCE.-

PRIMERO: En cumplimiento al requerimiento realizado por la
Secretaria de acuerdos del juzgado segundo de distrito en el
Estado, mediante oficio nimero 30696, el cual fue recibido
ante este juzgado el dia trece de octubre de dos mil quince, se
deja insubsistente la orden de aprehension librada en contra
del inculpado LUIS ENRIQUE QUEB GARCIA, con fecha seis
de septiembre de dos mil trece, por el delito de VIOLACION
EQUIPARADA, previsto y sancionado por los articulos 233
parrafo primero, 234 parrafo primero primera parte y 11
fraccion Il del Cédigo penal del Estado en vigor, en relacion con
el 144 aparatado A fraccion Xll del Cédigo de procedimientos
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penales del Estado en vigor y que fuera denunciado por la C.
MARIA CANDELARIA ZAMARRON SANTOS, en agravio de la
menor J.C.M.Z.- Para ello comuniquese lo anterior al Agente
del Ministerio publico adscrito por conducto del C. Actuario
para su conocimiento y efectos legales correspondientes a
que haya lugar.

SEGUNDOQO: Purgando los defectos formales SE NIEGA LA
ORDEN DE APREHENSION solicitada por el titular de la
accién penal, a favor de LUIS ENRIQUE QUEB GARCIA,
por NO acreditarse el cuerpo del delito de VIOLACION
EQUIPARADA, previsto y sancionado por los articulos 233
parrafo primero, 234 parrafo primero primera parte y 11
fraccion Il del Codigo penal del Estado en vigor, en relacion con
el 144 aparatado A fraccion Xll del Cédigo de procedimientos
penales del Estado en vigor y que fuera denunciado por la C.
MARIA CANDELARIA ZAMARRON SANTOS, en agravio de
la menor J.C.M.Z.-

TERCERO: Quedan a salvo los derechos del Fiscal adscrito
para interponer los recursos previstos por la Ley, en caso de
inconformidad con el presente fallo.

CUARTO: Notifiquese al Fiscal y a la denunciante la C. MARIA
CANDELARIA ZAMARRON SANTOS y cumplase.

ASI LOPROVEYOY FIRMALALICENCIADADIANALEONOR
COMAS SOBERANIS, JUEZ DEL JUZGADO PRIMERO DE
PRIMERAINSTANCIADEL RAMO PENAL PRIMER DISTRITO
DEL ESTADO, POR ANTE LA LICENCIADA ANA MARIBEL
DE ATOCHA HUITZ MAY, SECRETARIA DE ACUERDOS QUE
CERTIFICAY DAFE.

Lo que notifico a la denunciante MARIA CANDELARIA
ZAMARRON SANTOS, por medio de periodico oficial por tres
veces consecutivas, tal y como lo establece el numeral 99 del
Caodigo de procedimientos penales del Estado en vigor.

LIC. JOSE MANUEL PEREZROMERO,ACTUARIO INTERINO
DEL JUZGADO PRIMERO PENAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL

C. ROSARIO DE LA CRUZ ANTONIO.

Domicilio: SE IGNORA.

En el expediente No0.0401/14-2015/345, instruido en
Averiguacion del delito de Robo con Violencia denunciado por
Rosario de la Cruz Antonio y del que aparece como probable
responsable JESUS MARCIAL VELAZQUEZ VAZQUEZ.
JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO

PENAL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-
San francisco Kobén, Campeche, a 20 de Noviembre del dos

mil quince.-

SE PROVEE: Ahora bien en vista de lo informado por el
C. ERNESTO RODRIGUEZ JUAREZ, Vocal del Registro
Federal de Electores, en sentido que no se encontré inscrito
al C. ROSARIO DE LA CRUZ ANTONIO, por lo que la suscrita
procede de conformidad con lo dispuesto en el numeral 99 del
Cddigo de Procedimientos Penales del Estado en vigor, notificar
mediante Periddico Oficial del Estado, por tres publicaciones
consecutivas al C. ROSARIO DE LA CRUZ ANTONIO,
denunciante en la presente causa penal de la sentencia de
fecha 20 de agosto del 2015 dictada al sentenciado JESUS
MARCIAL VELAZQUEZ VAZQUEZ, toda vez que se ignora el
domicilio del mismo. Para ello comisidnese a la C. Actuaria
adscrita para que se sirva dar cumplimiento a lo anterior descrito.
A continuacion procedo a transcribir los puntos resolutivos de
la sentencia: PRIMERO: Se encuentra plenamente acreditada
la existencia del delito de ROBO CON VIOLENCIA, ilicito
previsto y sancionado con pena privativa de la libertad de
conformidad con lo establecido por los articulos 184 fraccion
| en relacion con el 188, 189 y 29 fraccion Il del Cdédigo
Penal del Estado en vigor.- SEGUNDO: JESUS MARCIAL
VELAZQUEZ VAZQUEZ, es plenamente responsable de la
comision del delito de ROBO CON VIOLENCIA, denunciado
por ROSARIO DE LA CRUZ ANTONIO, Previsto y sancionado
por los articulos 184 fraccion |, en relaciéon con el 188, 189y 29
fraccion |l del Cédigo Penal del Estado en vigor.- TERCERO:
Por esa responsabilidad penal en que incurrié el acusado
JESUS MARCIAL VELAZQUEZ VAZQUEZ, UNA PENA DE
SEIS MESES DE PRISION Y MULTA DE VEINTE DIAS DE
SALARIO MINIMO VIGENTE AL MOMENTO DE COMETER
EL DELITO SIENDO LA CANTIDAD DE $63.77 HACIENDO UN
TOTAL DE $1,275.40 (MIL DOSCIENTOS SETENTAY CINCO
PESOS 40/100 M.N.), por el delito de ROBO de conformidad
con el articulo 184 fracciéon | MAS UN ANO DE PRISION POR
LA AGRAVANTE SENALADA EN EL ARTICULO 188 DEL
CODIGO PENAL DEL ESTADO, HACIENDO UN TOTAL DE
UN ANO SEIS MESES DE PRISION Y MULTA DE $1,275.40 (
MIL DOSCIENTOS SETENTA'Y CINCO PESOS 40/100 M.N.).
Asimismo se le hace saber al inculpado que tiene el derecho
de solicitar el beneficio de la substitucion de pena contemplado
en el numeral 98 de nuestra Ley Penal, en atenciéon a que la
pena impuesta no excede de tres afos de prisién y de que es la
primera vez que comete un delito. Y tomando en consideracion
que el sentenciado es la primera vez que delinque, y retne
los requisitos que exige el numeral 99 del Codigo Penal del
Estado vigor reformado, se le hace saber al mismo que puede
gozar del beneficio de la SUSTITUCION DE LA SANCION, por
lo que se le da vista al sentenciado, para que en el momento
de la notificacion manifieste si desea o no acogerse a dicho
beneficio, y en caso de acogerse al beneficio de sustitucion de
la pena, se le impone la cantidad de $1,000.00 (MIL PESOS
00/100 M.N.), y a peticion de parte, solicite la sancion sustituta
que mejor le convenga, ya que en términos del articulo 98 del
Codigo Penal del Estado de Campeche, en vigor, se sefala
expresamente:

Articulo 98.- La sustitucion de la sancion de prisiéon se hara en
los siguientes términos:

II. Por multa, si la sancién de prision no excede de dos afios;

IIl. Por tratamiento en semilibertad, si la sancion de prisién no
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excede de tres anos.

Asi mismo, con fundamento en el articulo 105 del Cdédigo
Sustantivo de la materia, hagasele saber al inculpado que
como la pena de prisién no rebasa del término de tres afos,
también tiene derecho al beneficio de la Condena Condicional,
mismo que de acogerse a dicho beneficio, debera pagar la
cantidad de $2,000.00 (DOS MIL PESOS 00/100 M.N,), que
debera depositar en la Secretaria de Finanzas del Gobierno
del Estado en un término no mayor de quince dias siguientes
a la fecha en que cause ejecutoria esta resolucion, apercibido
que de no hacerlo, debera de cumplir la pena de prisién. Mismo
beneficio, que se le otorga, siempre y cuando el sentenciado
se sujete a las normas establecidas en el numeral 98 de la
Ley De Ejecucion De Sanciones Y Medidas De Seguridad
Del Estado De Campeche.- CUARTO- Respecto al pago
de la reparacion del dafio de acuerdo con los articulos 20
Constitucional apartado C, 39, 40, 41, 42 del Codigo Penal
del Estado en vigor, la Representacion Social se abstiene
de solicitar la reparacién de dafio ya que el denunciante
ROSARIO DE LA CRUZ ANTONIO, en audiencia de fecha 15
de enero del 2014, otorgd su desistimiento y perdon legal a
favor del acusado JESUS MARCIAL VELAZQUEZ VAZQUEZ.
QUINTO: De conformidad con lo establecido por el articulo
369 del codigo de Procedimientos Penales del Estado en
vigor, se le hace saber a las partes el derecho y el término que
tienen de impugnar el presente fallo mediante el recurso de
apelacion, debiendo de asentar constancias de ello en autos.-
SEXTO: De conformidad con lo establecido por el numeral 325
del Codigo de Procedimientos Penales del Estado en vigor,
tan luego cause ejecutoria la presente resolucion, remitase
mediante atento oficio copias certificadas de la presente
resolucion al Jefe del Departamento de Servicios Periciales
de la Procuraduria General de justicia en el Estado, para su
conocimiento y efectos legales correspondientes.- OCTAVO:
Dese vista al acusado para que al momento de la notificacion
manifieste si se opone o no a la publicacion de sus datos
personales en término de lo que establece el articulo 6 de
la Ley de Transparencia y acceso a la informacion Publica
del Estado.- NOVENO: NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. Asi
lo proveyé y firma la Licenciada DIANA LEONOR COMAS
SOBERANIS, JUEZ DEL JUZGADO PRIMERO DEL RAMO
PENAL, por ante la Licenciada LIDA DEL CARMEN YAH
PECH, Secretaria de Acuerdos Interina que certifica y da fe.

Dejando copia de la presente cedula en el expediente.

ATENTAMENTE.- San Francisco, Kobén, Campeche a 25
de Noviembre del 2015.- LICENCIADA JOLAYNNE ISSEL
VAZQUEZ PERDOMO, ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO
PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.

EXPEDIENTE NUMERO 55/13-2014/IP-I
Hago saber que en el expediente marcado bajo el numero

55/13-2014/IP-Il, instruido en contra de OLIVERO HEREDIA
DE LA CRUZ, por el delito de ROBO, denunciado por el C.

JOSE BENITO CAMARGO RIVAS, Apoderado legal de la
empresa denominada ELEMENTOS VISIONARIOS S.A. DE
C.V. el dia veintidés de octubre del afio dos mil quince, se dicto
un auto que en su parte conducente dice:

De lo anterior se aprecia que el proceso que se instruye al
C. OLIVERO HEREDIA DE LA CRUZ se ha dilatado en razon
al desahogo de las pruebas solicitadas para su defensa, asi
como por parte del Agente del Ministerio Publico no por causas
imputables a este Tribunal, por ello dado que hasta la presente
fecha se devuelve el exhorto 5/14-2015/P-Il diligenciado
como se desprende del mismo sin embargo el C. Actuario
encargado de notificar encontré cerrado el domicilio en el que
supuestamente habitaba el C. Abraham Parcero Martinez y al
no obtenerse una direccién diversa a la que obra en esta causa
penal donde pueda ser localizado pues conforme a lo sefialado
por el numeral 221 del Cédigo de Procedimientos Penales del
Estado en vigor, se agotaron las medidas al alcance de este
Tribunal para la busqueda exhaustiva y localizacion del antes
referido, sin obtener domicilio diverso que lleve a su paradero,
es por lo que; de conformidad con lo establecido en el numeral
221 parrafo segundo en relacion al numeral 99, del Codigo de
Procedimientos Penales del Estado en Vigor, se ordena citar al
C. Abraham Parcero Martinez; por medio de los edictos que se
publicaran por tres veces consecutivas a través del Periddico
Oficial del Estado, para efectos de hacer de su conocimiento
que debera apersonarse ante el Juzgado Primero de Primera
Instancia del Ramo Penal del Segundo Distrito Judicial del
Estado, ubicado en la carretera Carmen Puerto Real a un
costado de las instalaciones del Cereso, con una identificacion
oficial (original y dos copias) que contenga fotografia, el dia y
horario que a continuacién se sefala:

NUEVE de DICIEMBRE de dos mil quince a las NUEVE
HORAS para el desahogo las diligencias de Ampliacion de
declaracion y a las NUEVE HORAS CON QUINCE MINUTOS
para el Careo Constitucional y Procesal con el acusado Olivero
Heredia de la Cruz.

Haciendo del conocimiento al testigo de cargo que en caso de

no comparecer en la fecha y hora fijada para el desahogo de
las diligencias se decretara Ausencia de testigo, procediéndose
a determinar el Careo supletorio en termino del articulo 249
del Cdédigo de Procedimientos Penales del Estado Estado
en vigor del acusado con el testimonio del testigo de cargo
ausente C. Abraham Parcero Martinez, por lo antes ordenado
se apercibe a la C. Actuaria Interina para que deje constancia
fehaciente, teniendo para ello el término de tres dias habiles,
apercibida que en caso de no hacerlo se hara acreedora a la
correccion disciplinaria sefialada en el articulo 35 del Cédigo de
Procedimientos Penales, consistente en una multa de tres dias
de salario minimo, de igual manera se le requiere que antes
de pasar la causa penal a la Secretaria de Acuerdos realice
las anotaciones correspondientes en la libreta de control del
edictos que se lleva en este juzgado apercibimiento que se
hace extensiva a la Secretaria de Acuerdos, para el caso de
recibir el expediente por parte de la C. Actuaria y no verificar
que esté debidamente diligenciado, provocando ambos un
atraso en la presente causa.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO Y FIRMA LA
LICENCIADA LORENA DEL CARMEN HERRERA SALDANA
JUEZ DEL JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA
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DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, POR ANTE LA LICDA. AMERICA MARTINEZ
HERNANDEZ, SECRETARIA DE ACUERDOS, CON QUIEN SE
ACTUA, CERTIFICAY DAFE.

Lo anterior, debera ser publicado por tres veces consecutivas,
en el Periodico Oficial del Gobierno del Estado, de conformidad
con el numeral 221 en relacion con el 99 del Cddigo de
Procedimientos Penales del Estado en Vigor, lo que notifico,
siendo trece horas del dia de hoy de veintiocho de octubre del
ano dos mil quince.

LIC. CLAUDIA PATRICIA ASCENCIO HERNANDEZ,
ACTUARIA INTERINA.- RUBRICA.

LA SECRETARIA DE ACUERDOS DEL JUZGADO PRIMERO
DE PRIMERAINSTANCIADEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

CERTIFICA: Que la presente foja (1), coincide en todos
y cada uno de los puntos del proveido de veintidés de octubre
del dos mil quince, dictado en la causa penal niUmero 55/13-
2014/1P-1, instruido en contra de OLIVERO HEREDIA DE LA
CRUZ, por el delito de ROBO, denunciado por el C. JOSE
BENITO CAMARGO RIVAS, Apoderado legal de la empresa
denominada ELEMENTOS VISIONARIOS S.A. DE C.V,
Asi mismo hago constar que las firmas que calzan en dicho
auto corresponden a la Juez que emitiera dicho proveido y
Secretaria de Acuerdos que certifica. Lo anterior para todos
los efectos legales a que haya lugar.- En la Ciudad y Puerto
del Carmen, Estado de Campeche a las Trece horas del dia
veintiocho de octubre del dos mil quince.-

LA SECRETARIA DE ACUERDOS,
MARTINEZ HERNANDEZ.- RUBRICA.

LICDA. AMERICA

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO

EXPEDIENTE NUMERO 29/14-2015/IP-I|

Hago saber que en el expediente marcado bajo el niumero
29/14-2015/IP-Il, instruido en contra de ENCARNACION
RAMIREZ RAMIREZ como probable responsable en la
comision del delito de HOMICIDIO IMPRUDENCIAL CON
MOTIVO DE TRANSITO DE VEHICULO, denunciado por
MANUEL CUPIL DAMIAN en agravio de quienes en vida
respondieran a los nombres de JORGE SANTO CUPIL
RODRIGUEZ, ELVIRA DAMIAN PEREZ, MARIA ISABEL
ACOSTA RODRIGUEZ Y EDIEL CUPIL DAMIAN; y las CC.
ARLETTE CRISTINA DELGADO GUTIERREZ y NOELIA
BERENICE RAMIREZ GUTIERREZ en agravio de quien en
vida respondiera al nombre de MANUELA DEL CARMEN
GUTIERREZ ALVAREZ, Asi mismo en contra del antes
sefalado por presumirlo responsable de la comisién del delito
de DANOS EN PROPIEDAD AJENA IMPRUDENCIAL CON
MOTIVO DE TRANSITO DE VEHICULO, querellado por el C.
GILBERTO LOPEZ GIL, el dia veintidés de octubre del afio
dos mil quince, se dicto un auto que en su parte conducente

dice:

Se ordena a la actual Actuaria Interina notifique a la C. Arlette
Cristina Delgado Gutiérrez quien es denunciante en la causa
penal por el delito de Homicidio Imprudencial con motivo de
transito de vehiculo en contra del inculpado Encarnacién
Ramirez Ramirez los puntos resolutivos del auto de termino
constitucional de fecha veintidés de noviembre de dos mil
catorce por medio de edictos que se publicaran por tres veces
consecutivas a través del periddico oficial de conformidad con
lo establecido en el numeral 221 parrafo segundo en relacién
al numeral 99, del Cddigo de Procedimientos Penales del
Estado en Vigor, resolucion que textualmente se transcribe:

RESUELVE

PRIMERO.- Siendo las catorce horas del dia de hoy veintidds

de noviembre del afio Dos Mil Catorce y estando dentro del
término Constitucional se dicta AUTO DE FORMAL PRISION,
en contra del acusado ENCARNACION RAMIREZ RAMIREZ
como probable responsable en la comisién del delito de
HOMICIDIO IMPRUDENCIAL CON MOTIVO DE TRANSITO
DE VEHICULO, previsto y sancionado de conformidad con
los numerales 131 en relacion con el 24 fraccion Il, 87 parrafo
primero y 29 Fraccion |l del Cadigo Penal del Estado en vigor,
denunciado por MANUEL CUPIL DAMIAN en agravio de
quienes en vida respondieran alos nombres de JORGE SANTO
CUPIL RODRIGUEZ, ELVIRA DAMIAN PEREZ, MARIA
ISABEL ACOSTA RODRIGUEZ Y EDIEL CUPIL DAMIAN; y las
CC. ARLETTE CRISTINA DELGADO GUTIERREZ y NOELIA
BERENICE RAMIREZ GUTIERREZ en agravio de quien en
vida respondiera al nombre de MANUELA DEL CARMEN
GUTIERREZ ALVAREZ.- Asi mismo conforme al numeral
321 del Codigo de Procedimientos Penales del Estado, se
dicta AUTO DE SUJECION A PROCESO, en contra del antes
sefialado por presumirlo responsable de la comision del
delito de DANOS EN PROPIEDAD AJENA IMPRUDENCIAL
CON MOTIVO DE TRANSITO DE VEHICULO, previsto y
sancionado de conformidad con los numerales 215 Fraccion
IV, en relacion con el 24Fraccion Il, 87 parrafo primero y 29
Fraccioén Il del Coédigo Penal del Estado en vigor, querellado
por el C. GILBERTO LOPEZ GIL.-

SEGUNDO.- Conforme lo disponen los numerales 345 del
Codigo de Procedimientos Penales del Estado en vigor, se
abre la presente causa en la Via ordinaria , poniéndose el
proceso a la vista de las partes por un término de quince dias
a fin de que aporten las probanzas que estimen pertinentes.

TERCERO.- Se tiene como defensor del acusado a la C.
LICDA. CLAUDIA VILLANUEVA FRANYUTTI.

CUARTO.- De conformidad con lo que establece el articulo
369 del Cédigo de Procedimientos Penales vigentes en el
Estado, hagasele saber al acusado el derecho y término que
tiene para interponer el recurso de apelacién en contra de esta
resolucion, debiendo dejar el actuario, constancia de ello en la
notificacion.

QUINTO.- De conformidad con lo que establece el articulo
20 Fraccion IV de la Constitucion General de la Republica,
hagasele saber al inculpado que tiene el derecho de solicitar
los Careos Constitucionales con los que deponen en su contra,
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debiendo dejar el actuario, constancia de ello en la notificacion.

SEXTO.- Proceda la Secretaria a hacer las anotaciones
correspondientes en su caso de los antecedentes Penales del
inculpado en cita.

SEPTIMO.- De conformidad con el numeral 323 del Cédigo de
Procedimientos Penales del Estado en vigor, enviese mediante
atento Oficio al Director del Centro de Reinsercién Social de
esta Ciudad, copias certificadas de la presente resolucion
para su conocimiento y quien debera dar cumplimiento a
lo dispuesto en el articulo 47 de la Ley de Ejecucion, de
Sanciones y Medidas de Seguridad del Estado de Campeche,
para lo cual cuenta con un término de cinco dias a partir de que
reciba el presente oficio.

OCTAVO.- En cumplimiento a lo que establece el articulo 06
de la Ley de Transparencia y acceso a la Informacion Publica
del Estado de Campeche, se les hace saber a las partes
del presente proceso que tienen expedito su derecho para
oponerse a la publicacion de sus datos personales o solicitar
acceso a algunas de las resoluciones o a las pruebas que obren
en este expediente siempre y cuando la Unidad Administrativa
que lo tenga bajo su resguardo determine si tal oposicion
puede o no surtir efectos, tomando en cuenta para ello, si la
resolucion solicitada que se estime definitiva, haya causado
ejecutoria y que en la etapa de allegar pruebas o constancias
a Juicio, pueden manifestar en forma expresa si las mismas
deben considerarse como reservadas o confidenciales, en
términos del articulo 07 de la Ley antes citada, todo lo anterior,
sin perjuicio de lo que determine la Unidad Administrativa al
instante que le sea solicitada por terceros, la informacion del
expediente.

OCTAVO: Se ordena notificar a las partes la presente
resolucion.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE .- Si LO RESOLVIO
Y FIRMA LA C. LICDA. LORENA DEL CARMEN HERRERA
SALDANA, JUEZ PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL EN
EL ESTADO, POR ANTE LA C. LIC. AMERICA MARTINEZ
HERNANDEZ, SECRETARIA DE ACUERDOS, CON QUIEN
ACTUAY CERTIFICA. .

Lo anterior, debera ser publicado por tres veces consecutivas,
en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado, de conformidad
con el numeral 221 en relacion con el 99 del Codigo de
Procedimientos Penales del Estado en Vigor, lo que notifico,
siendo trece horas con diez minutos del dia de hoy de
veintiocho de octubre del afio dos mil quince.

LIC. CLAUDIA PATRICIA ASCENCIO HERNANDEZ,
ACTUARIA INTERINA.- RUBRICA.

LA SECRETARIA DE ACUERDOS DEL JUZGADO PRIMERO
DE PRIMERAINSTANCIADEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

CERTIFICA: Que la presente foja (1), coincide en todos
y cada uno de los puntos del proveido de veintidés de octubre
del dos mil quince, dictado en la causa penal numero 29/14-
2015/IP-11, instruido en contra de ENCARNACION RAMIREZ

RAMIREZ como probable responsable en la comisién del delito
de HOMICIDIO IMPRUDENCIAL CON MOTIVO DE TRANSITO
DE VEHICULO, denunciado por MANUEL CUPIL DAMIAN
en agravio de quienes en vida respondieran a los nombres
de JORGE SANTO CUPIL RODRIGUEZ, ELVIRA DAMIAN
PEREZ, MARIA ISABEL ACOSTA RODRIGUEZ Y EDIEL
CUPIL DAMIAN; y las CC. ARLETTE CRISTINA DELGADO
GUTIERREZ y NOELIABERENICE RAMIREZ GUTIERREZ en
agravio de quien en vida respondiera al nombre de MANUELA
DEL CARMEN GUTIERREZ ALVAREZ, Asi mismo en contra
del antes sefialado por presumirlo responsable de la comision
del delito de DANOS EN PROPIEDAD AJENAIMPRUDENCIAL
CON MOTIVO DE TRANSITO DE VEHICULO, querellado por
el C. GILBERTO LOPEZ GIL, asi mismo hago constar que las
firmas que calzan en dicho auto corresponden a la Juez que
emitiera dicho proveido y Secretaria de Acuerdos que certifica.
Lo anterior para todos los efectos legales a que haya lugar.- En
la Ciudad y Puerto del Carmen, Estado de Campeche a las
Trece horas con diez minutos del dia veintiocho de octubre del
dos mil quince.-

LA SECRETARIA DE ACUERDOS, LICDA. AMERICA
MARTINEZ HERNANDEZ .- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.

EXPEDIENTE NUMERO 53/14-2015/IP-I|

Hago saber que en el expediente marcado bajo el nimero
53/14-2015/IP-1l, instruido en contra de JUAN ALEJANDRO
SMITH PEREZ, por el delito de HOMICIDIO, denunciado por
la C. DOMITILA TORRES RODRIGUEZ, en agravio de quien
en vida respondiera a KATIA DEL CARMEN HERNANDEZ
TORRES, el dia veintiseis de octubre del afio dos mil quince,
se dicto un auto que en su parte conducente dice:

Toda vez que la actuaria adscrita al Juzgado Tercero de
Primera Instancia del Ramo Penal del Primer Distrito Judicial
del Estado, informa que se apersono a la direccién ubicada
en calle talco, manzana 68 lote 2 de la colonia minas, de San
Francisco de Campeche con cddigo postal 24026, mediante el
cual le manifiestan que el C. Leobardo Aleman Varguez no se
encuentra viviendo en ese domicilio ya que ahi se encuentra
habitando la sefiora Maria del Carmen Varguez Naal la cual
manifiesta ser madre del C. Aleman Varguez y que no sabe cual
sea su domicilio actual y toda vez que no se cuenta con uno
diverso en donde pueda ser citado, por lo que de conformidad
con lo establecido en el numeral 221 parrafo segundo en
relacion al numeral 99, del Cédigo de Procedimientos Penales
del Estado en Vigor, se ordena notificar al antes mencionado,
por medio de edictos publicados tres veces consecutivas en
el Periédico oficial del Estado, para que comparezca ante
esta autoridad el dia: NUEVE de DICIEMBRE de DOS MIL
QUINCE a las NUEVE con TREINTA MINUTOS, para llevar
a cabo la diligencia de EXAMEN DE PERITO y que sera
interrogado conforme al oficio 389/DSP/CARM/2015 de fecha
siete de febrero del dos mil quince relacionado al dictamen en
criminalistica de campo que emitiera, con el apercibimiento
que de no comparecer a dicha fecha, se declarara desierta la
probanza.
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Por lo antes ordenado, se apercibe ala C. Actuaria Interina para
que deje constancia fehaciente, teniendo para ello el término
de tres dias habiles, apercibida que en caso de no hacerlo se
hara acreedora a la correccion disciplinaria sefialada en el
articulo 35 del Cédigo de Procedimientos Penales, consistente
en una multa de tres dias de salario minimo, de igual manera
se le requiere que antes de pasar la causa penal a la Secretaria
de Acuerdos realice las anotaciones correspondientes en
la libreta de control del edictos que se lleva en este juzgado
apercibimiento que se hace extensiva a la Secretaria de
Acuerdos, para el caso de recibir el expediente por parte de la
C. Actuaria y no verificar que esté debidamente diligenciado,
provocando ambos un atraso en la presente causa.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO Y FIRMA LA
LICENCIADA LORENA DEL CARMEN HERRERA SALDANA
JUEZ DEL JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, POR ANTE LA LICDA. AMERICA MARTINEZ
HERNANDEZ, SECRETARIA DE ACUERDOS, CON QUIEN SE
ACTUA, CERTIFICAY DAFE.

Lo anterior, debera ser publicado por tres veces consecutivas,
en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado, de conformidad
con el numeral 221 en relaciéon con el 99 del Cddigo de
Procedimientos Penales del Estado en Vigor, lo que notifico,
siendo trece horas con cinco minutos del dia de hoy de
veintiocho de octubre del afio dos mil quince.

LIC. CLAUDIA PATRICIA ASCENCIO HERNANDEZ,
ACTUARIA INTERINA.- RUBRICA.

LA SECRETARIA DE ACUERDOS DEL JUZGADO PRIMERO
DE PRIMERAINSTANCIADEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

CERTIFICA: Que la presente foja (1), coincide en todos
y cada uno de los puntos del proveido de veintidés de octubre
del dos mil quince, dictado en la causa penal numero 53/14-
2015/IP-Il, instruido en contra de JUAN ALEJANDRO SMITH
PEREZ, por el delito de HOMICIDIO, denunciado por la C.
DOMITILATORRES RODRIGUEZ, en agravio de quien en vida
respondiera a KATIA DEL CARMEN HERNANDEZ TORRES,
asi mismo hago constar que las firmas que calzan en dicho
auto corresponden a la Juez que emitiera dicho proveido y
Secretaria de Acuerdos que certifica. Lo anterior para todos
los efectos legales a que haya lugar.- En la Ciudad y Puerto
del Carmen, Estado de Campeche a las trece horas con cinco
minutos del dia veintiocho de octubre del dos mil quince.-

LA SECRETARIA DE ACUERDOS, LICDA. AMERICA
MARTINEZ HERNANDEZ .- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.

SAN FRANCISCO KOBEN, CAMPECHE A 22 DE
NOVIEMBRE DEL ANO 2015.

CEDULA POR MEDIO DE PERIODICO OFICIAL
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JOSE ANGEL PUCH COYOC
DOMICLIO: SE IGNORA
En el expediente numero 1617/11-2012 instruido en

averiguacion del delito de ABANDONO DE CONYUGE E
HIJOS denunciado por RUTH OLIVIA CACH COLLI y de los
que aparecen como probables responsable JOSE ANGEL
PUCH COYOC, el C. juez del conocimiento dicto un proveido
que en su parte conducente dice:

VISTOS: 1) El estado que guardan los presentes autos y 2) Toda
vez que de autos se observa que hasta la presente fecha no se
halogrado notificar al indiciado JOSE ANGEL PUCH COYOC, el
proveido dictado con fecha veintitrés de mayo de dos mil trece,
en el cual se le requeria la cantidad $2,000.00 (SON: DOS MIL
PESOS 00/100 M.N.) como pago de la garantia de alimentos
a futuro, con el objeto de que surta efectos el desistimiento
otorgado a su favor por la denunciante RUTH OLIVIA CACH
COLLI. En consecuencia SE PROVEE: PRIMERO: En vista de
lo anteriormente expuesto, y en atencion a lo ordenado por el
numeral 99 del Cédigo Adjetivo Penal vigente en el Estado, el
cual a la letra refiere: ...“Si se ignorase el lugar donde reside
la persona que deba ser notificada, la notificaciéon se hara por
edictos publicados tres veces consecutivas en el Periodico
Oficial”, procédase a notificar al indiciado JOSE ANGEL
PUCH COYOC el presente proveido, a través de los edictos
que seran publicados tres veces consecutivas en el Periddico
Oficial del Estado, haciendo de su conocimiento que cuenta
con un término de quince dias habiles contados a partir de
que sea debidamente para deposite o en su defecto acredite
haber efectuado el pago de la cantidad de $2,000.00 (SON:
DOS MIL PESOS 00/100 M.N.) por concepto de alimentos a
futuro, a favor de la C. RUTH OLIVIA CACH COLLI. Lo anterior
a efecto de que esta autoridad se encuentre en condiciones
de acordar lo conducente. SEGUNDO: Finalmente se le
hace saber a la Actuaria adscrita a este Juzgado que debera
dejar constancias fehacientes de su actuacién, asi como
realizar las notificaciones personal y oportunamente, también
devolver el expediente original veinticuatro horas después de
ser debidamente notificado, lo anterior para estar en aptitud
del suscrito de proveer lo conducente, apercibido que de no
dar cumplimento se le aplicara una correcciéon disciplinaria
de acuerdo a lo estipulado en el numeral 35 fraccion | del
Cédigo Adjetivo Penal vigente en la entidad. NOTIFIQUESE
Y CUMPLASE. Asi lo proveyé y firma la MTRA. INES DEL
CARMEN NAVARRETE PAVON, JUEZ INTERINA DEL
JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
PENAL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO,
por ante la Licenciada ROMANA YADIRA CAHUICH RUZ,
SECRETARIA DE ACUERDOS INTERINA.

LIC. GENARA CANDELARIA VILLARINO HERNANDEZ,
ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO SEGUNDO PENAL,
SE ORDENA NOTIFICAR POR MEDIO DE EDICTOS
PUBLICADOS TRES VECES CONSECUTIVOS EN EL
PERIODICO OFICIAL AL C. JOSE ANGEL PUCH COYOC
DE LAS CITADAS DILIGENCIAS, ESTO DE CONFORMIDAD
CON LO QUE ESTABLECE EL ARTICULO 99, DEL CODIGO
DE PROCEDIMIENTOS PENALES DEL ESTADO EN VIGOR.
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LIC. GENARA CANDELARIA VILLARINO HERNANDEZ,
ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO SEGUNDO DEL
RAMO PENAL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL EN EL
ESTADO.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.

SAN FRANCISCO KOBEN, CAMPECHE A 22 DE
NOVIEMBRE DEL ANO 2015.

CEDULA POR MEDIO DE PERIODICO OFICIAL
C. RAFAEL GONZALEZ AGUIRRE.

C. GLORIA GARCIA DOMINGUEZ

C. BEATRIZ RODRIGUEZ HERNANDEZ,
DOMICLIO: SE IGNORA

En el expediente numero 130/13-2014 instruido en
averiguacion del delito de VIOLENCIA FAMILIAR denunciado
por BEATRIZ RODRIGUEZ HERNANDEZ y de los que
aparecen como probables responsable RICARDO ALEJO
JIMENEZ, el C. juez del conocimiento dicto un proveido que
en su parte conducente dice:

VISTOS: Con el estado que guardan los presentes autos.
Con el oficio numero 1655/F2/2014, de fecha seis de
noviembre de dos mil quince expedido por la LICDA.
ANAYELI LATIFFE BOCOS GANTUS, Agente del Ministerio
Publico, adscrito a este Juzgado, recibido ante este tribunal
en la misma fecha, a través adjunta el informe de la Policia
Ministerial del Estado marcado con el nimero 405/AEI/2015,
de fecha tres de noviembre del afio en curso, respecto a la
localizacion de los CC. RAFAEL GONZALEZ AGUIRRE,
GLORIA GARCIA DOMINGUEZ Y BEATRIZ RODRIGUEZ
HERNANDEZ, siendo el caso que de dicho informe, en
sintesis, que de la busqueda exhaustiva de las personas antes
descritas, no se logré dar con su localizacién, toda vez que
de las investigaciones pertinentes con los vecinos aledafos
al predio ofrecido en autos de dichos testigos y denunciante,
informan que desconocen su paradero desde hace unos
varios afos, asimismo, el Agente Ministerial de Cumplimiento
Destacamento, Candelaria, Campeche, IDALECIO RICARDO
CHAN HERRERA, anexa los oficios remitidos, por el Director
de Catastro del H. Ayuntamiento de Candelaria, por el Agente
Comercial en Funcion Agencia Candelaria, Campeche, de la
Comision Federal de Electricidad, por el Director del Hospital
General de Candelaria, Campeche, por el Director del
Sistema Municipal del Agua Potable, del H. Ayuntamiento de
Candelaria, Campeche, y por el Secretario del H. Ayuntamiento
del Municipio de Candelaria, Campeche; sefialando todos los
responsables de dichas instituciones, que en investigacion de
sus archivos y base de datos correspondientes, no encontrar
dato u informacion alguno perteneciente a los CC. RAFAEL
GONZALEZ AGUIRRE, GLORIA GARCIA DOMINGUEZ Y

BEATRIZ RODRIGUEZ HERNANDEZ. En consecuencia.
SE PROVEE: PRIMERO: Glésese a los autos el oficio de
referencia, para que obre como corresponda a derecho y surta
sus efectos legales correspondientes. De conformidad con
el articulo 73 fraccion VI y Xl de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado. SEGUNDO: En atencién a lo requerido
por la Fiscal adscrita a este juzgado en cuanto a la obtencion
de los domicilios de los CC. RAFAEL GONZALEZ AGUIRRE,
GLORIA GARCIA DOMINGUEZ Y BEATRIZ RODRIGUEZ
HERNANDEZ, se puede apreciar que no se logré dicho
cometido, dado que es visible que se ignora el lugar de
residencia de los testigos y denunciante sefialado lineas
arriba, sin embargo es trascendental recalcar que los antes
citados, tienen la obligacion procesal de informar los cambios
de domicilio en caso de producirse.

En conclusién y para seguir con un debido proceso, y asi no
seguir retrasando la secuela procesal, generando tramites
lentos y tediosos en perjuicio de la pronta imparticion de
justicia, garante en el numeral 17 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en correspondencia con
el articulo 25 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, es pertinente de conformidad con el articulo 99
del Codigo de Procedimientos Penales vigente del Estado,
ordenar notificar por medio de edictos publicados por tres (03)
veces consecutivas, en el Periédico Oficial del Estado, para
efectos de citar a los CC. RAFAEL GONZALEZ AGUIRRE,
GLORIA GARCIA DOMINGUEZ Y BEATRIZ RODRIGUEZ
HERNANDEZ, para que comparezcan ante esta autoridad el
14 de diciembre de 2015 en punto de las 09:30 horas, y asi
se puedan llevar a cabo los careos procesales del acusado
RICARDO ALEJO JIMENEZ con los testigos y denunciante de
referencia. Apercibiéndolos, que en caso de incumplimiento,
se les decretara testigos ausentes para los efectos legales
correspondientes. TERCERO: Citese personalmente por
conducto de la actuaria adscrita a este juzgado, al acusado
RICARDO ALEJO JIMENEZ, quien se encuentran gozando
del beneficio de la libertad provisional bajo caucién, para
que comparezca ante este recinto judicial de manera puntual
del dia de la diligencia antes sefalado, apercibiéndolo que
en caso de no asistir a dichas diligencias, se ordenara su
inmediata reaprehensién de acuerdo a lo estipulado en el
articulo 509 en relacion con el 505 del Coédigo Adjetivo Penal
en vigor, del Estado. CUARTO: Asimismo, citese de manera
personal al defensor particular de la presente causa, por
conducto de la actuaria adscrita a este juzgado, quien le hara
del conocimiento que en caso de incumplimiento sera acreedor
a la medida de apremio consistente en multa de cuarenta (40)
dias de salario minimo vigente en el Estado, tal y como lo
estipula el numeral 37 fraccion | del Ordenamiento Penal antes
invocado. QUINTO: Por ultimo se le hace del conocimiento a
la actuaria que debera realizar las notificaciones personal y
oportunamente, asi como dejar fehacientemente constancia
de su actuacion, y devolver el expediente en un plazo maximo
de veinticuatro horas tal y como lo establece el numeral 91
del Cdédigo de Procedimientos Penales vigente en el Estado,
y poder estar en actitud de proveer lo conducente; apercibida
que en caso omiso sera acreedor de un correctivo disciplinario
de conformidad con lo estipulado en el numeral 37 fraccion Il
del Codigo antes citado. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. Asi lo
proveyd y firma la MTRA. INES DEL CARMEN NAVARRETE
PAVON, JUEZ INTERINA DEL JUZGADO SEGUNDO DE
PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL PRIMER
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DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, por ante la Licenciada
ROMANA YADIRA CAHUICH RUZ, Secretaria de Acuerdos
Interina, quien certifica y da fe.-

LIC. GENARA CANDELARIA VILLARINO HERNANDEZ,
ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO SEGUNDO PENAL,
SE ORDENA NOTIFICAR POR MEDIO DE EDICTOS
PUBLICADOS TRES VECES CONSECUTIVOS EN EL
PERIODICO OFICIAL A LOS CC. RAFAEL GONZALEZ
AGUIRRE, GLORIA GARCIA DOMINGUEZ Y BEATRIZ
RODRIGUEZ HERNANDEZ, DE LAS CITADAS DILIGENCIAS,
ESTO DE CONFORMIDAD CON LO QUE ESTABLECE
EL ARTICULO 99, DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
PENALES DEL ESTADO EN VIGOR.

LIC. GENARA CANDELARIA VILLARINO HERNANDEZ,
ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO SEGUNDO DEL
RAMO PENAL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL EN EL
ESTADO.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.

SAN FRANCISCO KOBEN, CAMPECHE A 20 DE
NOVIEMBRE DEL ANO 2015.

CEDULA POR MEDIO DE PERIODICO OFICIAL
C. MARCOS GARCIARUIZ,
DOMICLIO: SE IGNORA

En el expediente numero 0401/13-2014/01391 instruido en
averiguacion del delito de LESIONES A TITULO CULPOSO Y
HOMICIDIO A TITULO CULPOSO denunciado por ESTEBAN
HERNANDEZ DIAZ y de los que aparecen como probables
responsable DANIEL ESPINOZA GARCIA el C. juez del
conocimiento dicto un proveido que en su parte conducente
dice:

VISTOS: Con el estado que guardan los presentes autos. Y el
oficio numero 1391/13-2014 de la Licenciada Karina Corazén
Canche Uribe, Agente del Ministerio Publico, de fecha 06 de
noviembre de 2015, mediante el cual informa através de su
oficio numero AEI/368/2015, de la LAE. Lorena del Carmen
Ramirez Vazquez, Agente Ministerial del Estado, en el cual
informa que antes mencionada y el Ing. Luis Antonio Puch
Ku, abordaron la unidad oficial denominada “OMEGA” y
se trasladaron hasta la calle 20 B del poblado de Kila
Lerma Campeche, por lo que preguntando con los vecinos
aledafios si conocen al C. MARCO GARCIA RUIZ, estos
les manifestaron que no conocen a esa persona con ese
nombre por lo que les fue imposible la busqueda del antes
mencionado.. Consecuentemente. SE PROVEE:

PRIMERO: Téngase bien acumular el oficio de cuenta para
que obren conforme a derecho y surtan sus efectos legales
correspondientes, de conformidad con el numeral 73 fraccion
VI 'y Xl de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado.

SEGUNDO: En virtud de todo lo anterior y en vista de que
se ignora el lugar de residencia del C. Marcos Garcia Ruiz,
para ser debidamente notificado, luego entonces para poder
llevar adelante el procedimiento, y para no seguir retrasando
la secuela procesal, generando tramites lentos y tediosos en
perjuicio de la pronta imparticion de justicia, asi en aras de
tutelar una imparticion de justicia pronta y expedita consagrado
en el numeral 17 Constitucional, es pertinente de conformidad
con el articulo 99 del Codigo de Procedimientos Penales
vigente del Estado, ordena notificar por medio de edictos
publicados por tres (03) veces consecutivas, en el Periddico
Oficial del Estado, a efectos de citar para el dia 11 de
diciembre de 2015 a las 9:30 hora al C. MARCOS GARCIAS
RUIZ, para que comparezca ante este juzgado a las diligencias
de caracter judicial consistentes en TESTIMONIAL EN
SU CARACTER DE AMPLIACION DE DECLARACION vy al
termino de dicha diligencia se llevaran a cabo los CAREOS
CONSTITUCIONALES entre el inculpada DANIEL ESPINOZA
GARCIA, y el C. MARCOS GARCIA RUIZ.

CUARTO: NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. Asi lo proveyé y
firma la MTRA. INES DEL CARMEN NAVARRETE PAVON,
JUEZ INTERINA DEL JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO, por ante el Licenciado Eddie
Humberto Kuk Mis, Secretario de Acuerdos, que certifica y da
fe.

LIC. SANTA PATRICIA DZIB SANTOS, ACTUARIA INTERINA
DEL JUZGADO SEGUNDO PENAL, SE ORDENANOTIFICAR
POR MEDIO DE EDICTOS PUBLICADOS TRES VECES
CONSECUTIVOS EN EL PERIODICO OFICIAL AL C.
MARCOS GARCIA RUIZ DE LAS CITADAS DILIGENCIAS,
ESTO DE CONFORMIDAD CON LO QUE ESTABLECE
EL ARTICULO 99, DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
PENALES DEL ESTADO EN VIGOR.

LIC. SANTA PATRICIA DZIB SANTOS, ACTUARIA INTERINA
DEL JUZGADO SEGUNDO DEL RAMO PENAL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL EN EL ESTADO.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO CUARTO DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO PENAL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.

San Francisco Kobén, Campeche a UNO DE DICIEMBRE del
afio dos mil quince.-

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
DENUNCIANTE: MANUEL JESUS PECH BARRERA

En el expediente 0401/12-2013/01600 instruido en la
averiguacion del delito de ABUSO SEXUAL denunciado por
MANUEL JESUS PECH BARRERA, y del que aparece como
probable responsable LUIS ALBERTO MENDEZ JIMENEZ el
C. Juez de este conocimiento dictd un acuerdo con fecha cinco
de noviembre de dos mil quince, que a la letra dice:
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JUZGADO CUARTO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
PENAL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.
San Francisco, Kobén, Campeche a cinco de Noviembre del
afio dos mil quince.

VISTOS: se provee. con fundamento a lo establecido en el
ordinal 99 del cédigo de procedimientos penales del Estado en
vigor, procédase a notificar al denunciante MANUEL JESUS
PECH BARRERA, la sentencia de fecha 02 de octubre de
2015, por EDICTOS publicados por tres veces consecutivas
en el Periddico Oficial del Estado, por lo que se comisiona
al Actuario se sirva notificar lo anterior en sus términos.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASI LO PROVEYO Y FIRMA
EL C. LIC. CARLOS ENRIQUE AVILES TUN JUEZ DEL
JUZGADO CUARTO PENAL, POR ANTE EL SECRETARIO
DE ACUERDOS LICENCIADA GUADALUPE ROMERO
ROSADO, QUIEN CERTIFICAY DAFE.

En virtud de lo anterior de conformidad con lo que dispone el
numeral 99 del Cadigo de Procedimientos Penales del Estado
en vigor, procedo a notificarle a los antes referido a través de
edictos que deberan ser publicados tres veces consecutivas en
el Periédico Oficial del Estado, la sentencia de 16 De Octubre
De 2015, dictada en contra de LUIS ABERTO MENDEZ
JIMENEZ al denunciante MANUEL JESUS PECH BARRERA,
por lo que para su conocimiento transcribo los puntos
resolutivos de dicha resolucion.- CONSTE. .

R E S U E L V E:

PRIMERO: Se acredita la plena existencia de los elementos
normativos y materiales que conforman el delito de
ALLANAMIENTO DE MORADA, ilicito previsto y sancionado
con pena privativa de la libertad de acuerdo a lo que establecen
los articulos 173y 29 fraccion Il del Codigo Penal del Estado
en Vigor, denunciado por MANUEL JESUS PECH BARRERA;
asi como también se acredita la plena existencia del delito
de ABUSO SEXUAL, ilicito previsto y sancionado con pena
privativa de la libertad de acuerdo a lo que establecen los
articulos 168 y 29 fraccion Il del Codigo Penal del Estado en
Vigor, denunciado por MANUEL JESUS PECH BARRERA, en
agravio de S.Y.P.S.-

SEGUNDO: El acusado LUIS ALBERTO MENDEZ JIMENEZ,
es plenamente responsable de la comisién del delito de
ALLANAMIENTO DE MORADA, ilicito previsto y sancionado
con pena privativa de la libertad de acuerdo a lo que establecen
los articulos 173y 29 fraccion Il del Cédigo Penal del Estado en
Vigor, denunciado por MANUEL JESUS PECH BARRERA,; asi
como también por la comision del delito de ABUSO SEXUAL,
ilicito previsto y sancionado con pena privativa de la libertad
de acuerdo a lo que establecen los articulos 168 y 29 fraccion
Il del Codigo Penal del Estado en Vigor, denunciado por
MANUEL JESUS PECH BARRERA, en agravio de S.Y.P.S.-

TERCERO: Por esa responsabilidad criminosa en que
incurrié el acusado LUIS ALBERTO MENDEZ JIMENEZ, por la
comisioén del delito de ALLANAMIENTO DE MORADA, previsto
y sancionado de conformidad en el articulo 173 del Cddigo
Penal del Estado; se hace acreedor a una PENA DE TRES
ANOS DE PRISIONY MULTADE SETENTADIAS, equivalente
en el momento de la comision de los hechos, siendo la cantidad
de $63.77 (SESENTAY TRES PESOS 77/100 M.N.), a razon

de la suma de $4,463.90 (CUATRO MIL CUATROCIENTOS
SESENTA'Y TRES PESOS 90/100 M.N.).- Asi como también
se considera justo y equitativo imponer al mismo acusado
por el delito de ABUSO SEXUAL, previsto y sancionado de
conformidad en el articulo 168 del Codigo Penal del Estado; se
le impone UN ANO, SEIS MESES DE PRISION.- Haciendo un
total de pena de CUATRO ANOS, SEIS MESES DE PRISION
Y MULTA POR LA CANTIDAD DE $4,463.90 (CUATRO MIL
CUATROCIENTOS SESENTAY TRES PESOS 90/100 M.N.).-
Misma cantidad que debera ser depositada ante la Secretaria
de Finanzas del Gobierno del Estado en un término no mayor
de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente en
que sea debidamente notificado de la presente resolucion.- En
razén de lo anterior, se le hace saber al citado acusado, que
no se le concede beneficio alguno establecidos en los articulos
97, 98, 99 y 105 del Cédigo Penal Vigente en el Estado; y que
debera compurgar hasta que cause ejecutoria dicha resolucion,
en el local que para ello le asigne el Ejecutivo del Estado y
bajo los términos que establezca la autoridad competente en
la Ejecucion de Sanciones y Medidas de Seguridad del Estado.

CUARTO: Respecto al pago de la reparacién del dafio
se ABSUELVE al sentenciado LUIS ALBERTO MENDEZ
JIMENEZ, al pago de la reparacion del dafio por el delito de
ALLANAMIENTO DE MORADA Y ABUSO SEXUAL, al no
existir dafio material cuantificable; por las razones expuestas
en el considerando |V de éste fallo.-

QUINTO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 369
del Cédigo de Procedimientos Penales del Estado en vigor,
se hace saber a las partes el derecho que tienen de impugnar
el presente fallo mediante el recurso de apelacion, debiendo
dejar constancia de ello en autos.-

SEXTO: Por lo que solicita el C. fiscal e la adscripciéon que
de conformidad con lo que establece el articulo 38 de la
Constitucion Politica de los Estados unidos Mexicanos,
el articulo 43 del Cddigo Penal del estado en vigor, 162
parrafo tercero y 163 parrafo séptimo del Cédigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, se suspendan los
derechos politicos del hoy sentenciado; se le hace saber, que
no resulta procedente su peticion en virtud que el hoy acusado
LUIS ALBERTO MENDEZ JIMENEZ, se encuentra gozando
del beneficio de la libertad provisional bajo caucién.-

SEPTIMO: Asi mismo en atencion a los solicitado por la
Representante Social en el sentido, que con fundamento en
lo establecido en los articulos 20 Constitucional apartado B,
4,14,15 y demas relativos de la Declaracion sobre los Principios
Fundamentales de Justicia para las Victimas de Delitos y del
Abuso del Poder; 2, 3, 4, 12 fraccion | de la Ley que establece
el Sistema de Justicia para las Victimas y ofendidos del Delito
en el Estado de Campeche y que independientemente de la
solicitud de reparacién del dafio planteada, solicito que las
pasivas, sea canalizada al Instituto de Acceso a la Justicia
del Estado de Campeche “INDAJUCAM” a efecto de que
se implementen los mecanismos idéneos de proteccion de
la agraviada ante la trasgresién a sus derechos humanos,
proporcionandole tratamiento psicolégico, médico terapéutico
que requiera de manera gratuita; por lo anterior dése vista a
la Representante Social adscrita a este juzgado, para que por
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medio de su area de Atencion a la Victima del Delito de la
Procuraduria General de Justicia del Estado, se implementen
los mecanismos idoneos de proteccion a la agraviada
S.Y.P.S, a fin de que cuente con tratamiento psicoldgico,
médico terapéutico gratuito, hasta su total recuperacion, dado
los compromisos internacionales que ha suscrito el Estado
Mexicano, y por lo tanto se encuentra obligado a velar por la
proteccion de sus derechos humanos.-

OCTAVO: Asi mismo de conformidad con el articulo 170 del
Cadigo Penal del Estado en vigor, una vez que cause ejecutoria
dicha resolucion, se le aplique un tratamiento psicologico o
psiquiatrico, al acusado LUIS ALBERTO MENDEZ JIMENEZ,
el tiempo que dure la pena impuesta, sin exceder el tiempo de
la sancion de prision y sin perjuicio de la aplicaciéon de otros
tratamientos, ya que al cometer un delito de naturaleza sexual
se requiere tratarlo para que el hoy acusado no incidiera
nuevamente en su comision.

NOVENO: NOTIFIQUESE Y CUMPLASE .- Asi lo sentencié y
firma el C. LIC. CARLOS ENRIQUE AVILES TUN, Juez Cuarto
del Ramo Penal de este Primer Distrito Judicial del Estado, por
ante la LIC. GUADALUPE DEL CARMEN ROMERO ROSADO,
Secretaria de Acuerdos quien certifica y da fe.-

Asi definitivamente juzgado lo sentencié y firma el
LICENCIADO CARLOS ENRIQUE AVILES TUN, Juez del
Juzgado Cuarto de Primera Instancia del Ramo Penal del
Primer Distrito Judicial del Estado, por ante la LICENCIADA
GUADALUPE ROMERO ROSADO, Secretaria de Acuerdos
que certifica y da fe.-

Dejando copia de esta cédula en el expediente.

ATENTAMENT E.- LICENCIADO CHRISTIAN DEL JESUS
GIMENEZ NAAL, ACTUARIO INTERINO DEL JUZGADO
CUARTO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO CUARTO DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO PENAL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.

San Francisco Kobén, Campeche a UNO DE DICIEMBRE del
afno dos mil quince.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
DENUNCIANTE: JOSEFA SANCHEZ ZACARIAS

En el expediente 0401/12-2013/01084 instruido en la
averiguacion del delito de HOMICIDUIO CALIFICADO
denunciado por JOSEFA SANCHEZ ZACARIAS, y del que
aparece como probable responsable AGUSTIN GOMEZ
LOPEZ Y CARMEN GOMEZ LOPEZ el C. Juez de este
conocimiento dicté un acuerdo con fecha doce de noviembre
de dos mil quince, que a la letra dice:

JUZGADO CUARTO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
PENAL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

San Francisco, Kobén, Campeche a doce de Noviembre del
afno dos mil quince.

VISTOS: se provee. con fundamento a lo establecido en el
ordinal 99 del cddigo de procedimientos penales del Estado en
vigor, procédase a notificar al denunciante JOSEFA SANCHEZ
ZACARIAS, la sentencia de fecha 16 de octubre de 2015,
por EDICTOS publicados por tres veces consecutivas en el
Periodico Oficial del Estado, por lo que se comisiona al Actuario
se sirva notificar lo anterior en sus términos. NOTIFIQUESE Y
CUMPLASE .-ASILO PROVEYOY FIRMAELC. LIC. CARLOS
ENRIQUE AVILES TUN JUEZ DEL JUZGADO CUARTO
PENAL, POR ANTE EL SECRETARIO DE ACUERDOS
LICENCIADA GUADALUPE ROMERO ROSADO, QUIEN
CERTIFICAY DAFE.

En virtud de lo anterior de conformidad con lo que dispone el
numeral 99 del Cédigo de Procedimientos Penales del Estado
en vigor, procedo a notificarle a los antes referido a través de
edictos que deberan ser publicados tres veces consecutivas en
el Periddico Oficial del Estado, la sentencia de 16 De Octubre
De 2015, dictada en contra de AGUSTIN GOMEZ LOPEZ Y/O
AGUSTIN GOMEZ SANCHEZ Y CARMEN GOMEZ SANCHEZ
Y/O CARMEN SANCHEZ GOMEZ Y/O CARMEN GOMEZ
ZACARIAS a la denunciante JOSEFA SANCHEZ ZACARIAS,
por lo que para su conocimiento transcribo los puntos
resolutivos de dicha resolucion.- CONSTE. .

R ESUELYVE:

PRIMERO: Se acreditdé plenamente la existencia del delito
de HOMICIDIO CALIFICADO, denunciado por JOSEFA
SANCHEZ ZACARIAS en agravio de quien en vida respondiera
al nombre de MANUEL GOMEZ SANCHEZ, ilicito previsto y
sancionado de conformidad a lo que disponen los articulos
131 en relacion con el 133, 143 fracciones |l inciso b, d, IV,
VIl 'y 29 fraccion Il del Codigo Penal del Estado en vigor en
relacion con el articulo 144 apartado A fraccion | del Codigo de
Procedimientos Penales del Estado en vigor.

SEGUNDO: EI acusado AGUSTIN GOMEZ LOPEZ Y/O
AGUSTIN GOMEZ SANCHEZ y CARMEN GOMEZ
SANCHEZ Y/O CARMEN SANCHEZ GOMEZ Y/O CARMEN
GOMEZ ZACARIAS, denunciado por JOSEFA SANCHEZ
ZACARIAS en agravio de quien en vida respondiera al nombre
de MANUEL GOMEZ SANCHEZ, ilicito previsto y sancionado
de conformidad a lo que disponen los articulos 131 en relacion
con el 133, 143 fracciones llinciso b, d, IV, VII 'y 29 fraccién llI
del Codigo Penal del Estado en vigor en relacion con el articulo
144 apartado A fraccion | del Cdédigo de Procedimientos
Penales del Estado en vigor.

TERCERO: Por esa responsabilidad criminal en que incurriera
los acusados AGUSTIN GOMEZ LOPEZ Y/O AGUSTIN
GOMEZ SANCHEZ y CARMEN GOMEZ SANCHEZ Y/O
CARMEN SANCHEZ GOMEZ Y/O CARMEN GOMEZ
ZACARIAS, de conformidad con lo que establece el articulo
133 segundo parrafo del Cadigo Penal del Estado en vigor, se
hace acreedor a una PENA DE CUARENTA Y CINCO ANOS
DE PRISION.- Misma pena que comenzara a computar a
partir del dia 01 de Julio de 2013, fecha en que fue puesto
a disposicion del suscrito, en el lugar de su reclusion en el
Cereso. de San Francisco Kobén Campeche y que debera
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compurgar hasta que cause ejecutoria dicha resolucion, en
el local que para ello le asigne el Ejecutivo del Estado y bajo
los términos que establezca la autoridad competente en la
Ejecucion de Sanciones y Medidas de Seguridad del Estado.

CUARTO: SE CONDENA, a los acusados AGUSTIN GOMEZ
LOPEZ Y/O AGUSTIN GOMEZ SANCHEZ y CARMEN
GOMEZ SANCHEZ Y/O CARMEN SANCHEZ GOMEZ Y/O
CARMEN GOMEZ ZACARIAS, al pago de la reparacion del
dano por el delito de HOMICIDIO CALIFICADO, por la cantidad
total de $1,375,842.00 (SON: UN MILLON TRESCIENTOS
SETENTA Y CINCO MIL OCHOCIENTOS CUARENTA Y
DOS PESOS 00/100 M. N.), como dafio moral, a favor de la
C. LUCIA LOPEZ MORALES, cényuge del hoy occiso; por las
razones expuestas en el considerando IV de ésta resolucion.-

QUINTO: De conformidad con lo que sefala el articulo 369 del
Caédigo de Procedimientos Penales del Estado en vigor, al ser
notificada la presente resolucion a las partes, hagaseles saber
el derecho y término que tienen para impugnar la presente
resolucion mediante el RECURSO DE APELACION, debiendo
dejar constancia de ello en autos-

SEXTO: En término de lo que establece los articulos 38
fraccion VI Constitucional y 35, 57, 58 y 59 del Cédigo Penal
vigente en el Estado, tan luego cause ejecutoria el presente
veredicto suspéndase los derechos politicos de los acusados
AGUSTIN GOMEZ LOPEZ Y/O AGUSTIN GOMEZ SANCHEZ
y CARMEN GOMEZ SANCHEZ Y/O CARMEN SANCHEZ
GOMEZ Y/O CARMEN GOMEZ ZACARIAS, remitiéndose,
en su oportunidad, mediante oficio copia de la presente
resolucion y de la resolucion que la declare ejecutoriada al
vocal del Instituto Nacional de Electores.-

SEPTIMO: De conformidad con el 323 enviese por medio
de oficio copias certificadas de la presente resolucion a la
DIRECTORA DE EJECUCION DE SANCIONES MEDIDAS DE
SEGURIDAD Y ADMINISTRACION DEL CE.RE.SO. para su
conocimiento y efectos legales correspondientes.-

OCTAVO: Asi mismo de conformidad con el articulo con el
articulo 148 enrelacion con el 35 inciso C fraccion VI del Codigo
de Penal vigente en el Estado; una vez que cause ejecutoria
dicha resolucion, se le aplique un tratamiento psicoldgico
o psiquiatrico, a los acusados AGUSTIN GOMEZ LOPEZ
Y/O AGUSTIN GOMEZ SANCHEZ y CARMEN GOMEZ
SANCHEZ Y/O CARMEN SANCHEZ GOMEZ Y/O CARMEN
GOMEZ ZACARIAS, el tiempo que dure la pena impuesta, sin
que exceda del tiempo establecido para la sanciéon de prision y
sin perjuicio de la aplicacion de otros tratamientos.

NOVEMO: NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- Asi definitivamente
lo sentenci6 el LIC. CARLOS ENRIQUE AVILES TUN, Juez
Cuarto de Primera Instancia del Ramo Penal, por ante la LIC.
GUADALUPE DEL CARMEN ROMERO ROSADO, Secretaria
de Acuerdos quién certifica y da fe.-

Asi  definitivamente juzgado lo sentencid y firma el
LICENCIADO CARLOS ENRIQUE AVILES TUN, Juez del
Juzgado Cuarto de Primera Instancia del Ramo Penal del
Primer Distrito Judicial del Estado, por ante la LICENCIADA

GUADALUPE ROMERO ROSADO, Secretaria de Acuerdos
que certifica y da fe.-

Dejando copia de esta cédula en el expediente.

ATENTAMENT E.- LICENCIADO CHRISTIAN DEL JESUS
GIMENEZ NAAL, ACTUARIO INTERINO DEL JUZGADO
CUARTO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO CUARTO DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO PENAL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.

San Francisco Kobén, Campeche a los UNO DE DICIEMBRE
dos mil quince.-

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
C. ITZAISABEL OSORIO NAAL
JOSE IGNACIO ESCALANTE PEREZ

En el expediente 0401/13-2014/01214. instruido en la
averiguacion del delito de ROBO EN CASA HABITACION
denunciado por, ITZA ISABEL OSORIO NAAL y del que
aparece como probable responsable IRENE DEL JESUS
ALAMILLA NAAL; el C. Juez de este conocimiento dicté un
acuerdo de fecha veinticinco de noviembre de dos mil quince,
que a la letra dice:

JUZGADO CUARTO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
PENAL PRIMER DISTRITO DEL ESTADO. SAN FRANCISCO
KOBEN CAMPECHE; VEINTICINCO DE NOVIEMBRE DEL
ANO DOS MIL QUINCE

VISTOS:; SE PROVEE: de conformidad con el numeral 99
del Coédigo de Procedimientos Penales en vigor, notifiquese
mediante Periddico Oficial del Estado, por tres publicaciones
consecutivas al C. ITZA ISABEL OSORIO NAAL Y JOSE
IGNACIO ESCALANTE PEREZ, por lo que comisiénese al C.
Actuario adscrito para que se sirva dar cumplimiento a lo anterior
descrito. Lo anterior para agotar todos los medios legales con
los que se cuenta para notificarala C. ITZAISABEL OSORIO
NAALY JOSE IGNACIO ESCALANTE PEREZ con la finalidad
de que se presente ante las instalaciones de este juzgado, el
dia 07 de Enero de 2016 en punto de las 10:00 horas, para
que se lleve a cabo la TESTIMONIAL DE AMPLIACION
DE DECLARACION Y CAREOS CONSTITUCIONALES.-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. Asi lo proveyd y firma el
Licenciado CARLOS ENRIQUE AVILEZ TUN JUEZ DEL
JUZGADO CUARTO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
PENAL PRIMER DISTRITO del Estado, por ante el Licenciada
GUADALUPE DEL CARMEN ROMERO ROSADO, Secretario
de Acuerdos que certifica y da fe.

En virtud de lo anterior de conformidad con lo que dispone el
numeral 99 del Cddigo de Procedimientos Penales del Estado
en vigor, procedo a notificarle a los antes referidos a través de
edictos que deberan ser publicados tres veces consecutivas



San Francisco de Campeche,
Cam., Diciembre 7 de 2015

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO

PAG. 39

en el Periddico Oficial del Estado.
Dejando copia de esta cédula en el expediente.

ATENTAMENTE.- LICENCIADO CHRISTIAN DEL JESUS
GIMENEZ NAAL, ACTUARIO INTERINO DEL JUZGADO
CUARTO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR Y
DE ORALIDAD FAMILIAR DE PRIMERA INSTANCIA DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO

FOLIO:
NOTIFICACION POR EDICTOS.
C. JOSE BASORA PEREZ

DOMICILIO: CALLE 12 ENTRE 57 Y 59, CENTRO DE ESTA
CIUDAD. (PERIODICO OFICIAL DEL EDO.)

En el expediente numero 460/97/J2C-l, relativo al Solicitud
de Alimentos Provisionales promovido por la C. EN EL
EXPEDIENTE NUMERO 460/97/2C-l, RELATIVO AL JUICIO
SUMARIO CIVIL HIPOTECARIO PROMOVIDO POR EL
LICENCIADO DANIEL ALBERTO ESPADAS POTENCIANO
EN SU CARACTER DE APODERADO LEGAL DEL BANCO
DELATLANTICO S.A. INSTITUTICION DE BANCA MULTIPLE
GRUPO FINANCIERO GBM ATLANTICO S.A. DE C.V,, EN
CONTRA DER LOS CC. DIOSDADO VAZQUEZ MERINO Y
MARIA ELIZABETH CORDOVA MELENDEZ, LA C. JUEZ DE
ESTE CONOCIMIENTO, DICTO UN PROVEIDO QUE A LA
LETRA DICE:

JUZGADO MIXTO CIVIL - FAMILIAR Y DE ORALIDAD
FAMILIAR DE PRIMERAINSTANCIADEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN
FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, A DIECIOCHO
DE NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL QUINCE -

VISTOS: El estado que guardan los presentes autos y el
contenido de la nota secretarial; SE PROVEE:

No ha lugar a acordar lo solicitado por el licenciado Gerardo
Rodriguez Gonzélez, en su escrito de cuenta, en el sentido de
fijar fecha y hora para el remate del bien inmueble, toda vez
que del expediente se advierte lo siguiente: 1) que mediante
audiencia de fecha veintisiete de octubre de dos mil diez, el
ingeniero Luis Alfonso Toraya Laines, rindié su protesta de
perito tercero en discordia (foja 14 fte. del segundo tomo),
sin que hasta la presente fecha haya emitido su dictamen, 2)
mediante diligencia actuarial de fecha ocho de septiembre de
dos mil catorce, al arquitecto Mario Dzul Colli, se le notificé de
manera personal que fue nombrado como perito en rebeldia
de la parte demandada (foja 181 fte. del segundo tomo), sin
que haya comparecido ante este juzgado a rendir su protesta
de ley, 3) obrando Unicamente el avalto del licenciado Jorge
Manuel Hernandez Acal, perito de la parte actora (foja 193 fte.
del segundo tomo).

Por lo tanto, para estar en posibilidad de continuar con los

tramites de ejecucion, con fundamento en el articulo 386,
fraccion lll, del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado,
se sustituye al arquitecto Mario Dzul Colli y se designa al
ingeniero Juan Alfonso Delgado Quej, como perito valuador en
rebeldia de la parte demandada, pero a su costa.

Para tal efecto, notifiquese de manera personal al ingeniero
Juan Alfonso Delgado Quej, en su domicilio ubicado en la Calle
Orquidea, Lote 9, Fraccionamiento Villa Tulipanes, Colonia
Santa Ana de esta Ciudad de San Francisco de Campeche,
para que en caso de aceptacion del cargo conferido,
comparezca ante el despacho de este juzgado en el término
de tres dias habiles a rendir su protesta de ley.

Ahora bien, en cuanto al perito tercero en discordia, de autos
se advierte que el veintisiete de octubre de dos mil diez, el
ingeniero Luis Alfonso Toraya Laines, protesto el cargo (visible
a foja 14 fte. del segundo tomo), sin que hasta la presente
fecha haya exhibido su dictamen de avalué correspondiente,
por lo tanto, conforme a los numerales antes citados, turnense
los autos a la Central de Actuarios. para que notifiquen de
manera personal al ingeniero Luis Alfonso Toraya Laines, en
su domicilio ubicado en la calle Duque, numero 25, Lomas del
Pedregal, de esta ciudad, para que en el término de tres dias
habiles, exprese lo que considere pertinente al respecto.

Y toda vez en el certificado de gravamenes y embargos, se
observa que reporta una promesa de compraventa a favor
del C. José Basora Pérez (ver foja 205 frente del tomo 1), y
hasta la presente fecha no se sabe del domicilio de dicho
ciudadano, ya que se han girado los oficios al Vocal de la Junta
Local Ejecutiva del Instituto Federal Electoral del Estado, al
H. Ayuntamiento del Estado y a la Secretaria de Seguridad
Publica y Proteccion a la Comunidad, quienes informaron
que no encontraron registros del C. José Basora Pérez, en
consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
106 del Codigo de Procedimientos Civiles, notifiquesele de la
tramitacion del presente asunto, publicando esta determinacién
por tres veces en el Periddico Oficial del Estado y en uno de
mayor circulacion, en el espacio de quince dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. Asi lo proveyo y firma la
LICENCIADA MIRIAM DEL ROSARIO SEGOVIA YA, Juez
del Juzgado Mixto Civil-Familiar y de Oralidad Familiar de
Primera Instancia del Primer Distrito Judicial del Estado por
ante mi la LICENCIADA ESMERALDA DE JESUS JIMENEZ
SANCHEZ, Secretaria de Acuerdos que certifica y da fe. Dos
firmas ilegibles rabricas.-

LO QUE NOTIFICO A USTED POR MEDIO DE EDICTOS
QUE SERAN PUBLICADOS POR TRES VECES EN EL
ESPACIO DE QUINCE DIAS, ATRAVES DEL PERIODICO
OFICIAL EN EL ESTADO.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE A 27
DE NOVIEMBRE DE 2015.- LIC. GONZALO HUMBERTO
MARTINEZ PAVON, ACTUARIO DE ENLACE DEL JUZGADO
MIXTO CIVIL-FAMILIAR Y DE ORALIDAD FAMILIAR.-
RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
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DE CAMPECHE. JUZGADO DE PRIMER INSTANCIA DE
CUANTIA MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO.

EXPEDIENTE: 18/13-2014/1E-II
A LAC. YAHIR NOTARIO.-
DOMICILIO: IGNORADO.-

Hago saber que en el expediente sefialado al rubro superior
derecho, instruido a Yahir Notario, por el delito de lesiones
intencionales, querellado pro Guadalupe Oscar Sanchez
Reyes, la C. Juez dicto un auto que en su parte conducente
dice:

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, CASA DE
JUSTICIA.- Ciudad del Carmen, Campeche a veintiséis de
octubre del afio dos mil quince.

VISTOS: Con la cuenta secretarial que antecede; es por lo
que al respecto SE PROVEE: Ahora bien y dado el estado
que guardan los presentes autos de la manifestacion de la C.
Actuaria Adscrita, en la que sefala las razones que devuelve el
expediente; es por lo que se cita de nueva cuenta al ciudadano
YAHIR NOTARIO, para que comparezca el VEINTINUEVE DE
ENERO DE DOS MIL DIECISEIS ALAS NUEVE HORAS; para
efectos efecto de llevar a cabo una audiencia de CARACTER
JUDICIAL,; citandose al mismo por medio del periddico oficial
por lo que de conformidad con el articulo 99 del Cdédigo de
Procedimientos Penales del Estado en vigor, se ordena a la
ciudadana Actuaria en Funciones, solicite la publicacion por
tres veces consecutivas en el Periddico Oficial de la fecha y
hora en que se desahogara la audiencia en referencia, hecho
lo anterior debera de anexar a los autos dichos periédicos,
haciéndole saber a la Fiscal y al Defensor de Oficio, asi como
al querellante, que en caso de no comparecer el acusado se
procedera como a derecho corresponda, esto de conformidad
con el numeral 41 del Cadigo de Procedimientos Penales del
Estado en vigor.

Por todo lo anterior se ordena a la ciudadana Actuaria Adscrita
se sirva notificar el presente proveido a las partes; debiendo
dejar constancia de ellos en autos, con precision del dia y hora
en que se llevaron a cabo las notificaciones requeridas, hecho
lo anterior devuelvas a la Secretaria el presente sumario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- AS{ LO PROVEYO Y FIRMA
LACIUDADANALICENCIADACRISTINAESTHELA OROZCO
CORTES, JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO,
POR ANTE LA CIUDADANA LICENCIADA DAMARIZ LOPEZ
ARIAS, SECRETARIA DE ACUERDOS CON QUIEN ACTUA,
CERTIFICAY DAFE.

Con fundamento en el numeral 99 del Coddigo de
Procedimientos Penales del Estado en Vigor, notifiquese a la
C YAHIR NOTARIO, por medio de tres edictos consecutivos,
que se realice en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado,
como fuera ordenado en autos.- Lo que hago constar para los
efectos legales correspondientes, en la Ciudad y Puerto del

Carmen, Campeche; a los dieciocho dias de noviembre del
dos mil quince.

ATENTAMENTE.-LICDA. MICDALIAMARIN CASTILLO,
ACTUARIA INTERINA.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO DE PRIMER INSTANCIA DE
CUANTIA MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO.

EXPEDIENTE: 222/12-2013/1E-II

AL C. JUAN GABRIEL TORRES ARIAS (TESTIGO DE
CARGO).-

DOMICILIO: IGNORADO.-

Hago saber que en el expediente sefialado al rubro superior
derecho, instruido a JAVIER LOPEZ SALVADOR, por el delito
de DANOS EN PROPIEDAD AJENA IMPRUDENCIAL POR
MOTIVO DE TRANSITO DE VEHICULO, querellado por
JOSE CRUZ REYES, la C. Juez dicto un auto que en su parte
conducente dice:

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR
DE ESTE SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-
Ciudad del Carmen, Campeche; a los veintinueve dias del mes
de Octubre de dos mil quince. VISTOS: Dada la manifestacion
de la ciudadana actuaria de fecha ocho de Octubre del presente
afno, misma que obra al reverso de la foja ciento ochenta y
ocho de la presente causa penal; es por lo que al respecto
SE PROVEE: En virtud de lo anterior, y siendo que se han
agotado todos los medios necesarios para la localizacion
y comparecencia del ciudadano JUAN GABRIEL TORRES
ARIAS (TESTIGO DE CARGO); por lo que en consecuencia
se le cita al antes mencionado y al ciudadano JAVIER LOPEZ
SALVADOR (ACUSADO), para el dia TRECE DE ENERO DE
2016, a las DIEZ HORAS; para efectos de llevar a cabo una
audiencia de CAREO PROCESAL, citandose al ciudadano
TORRES ARIAS, por medio del periddico oficial, por lo que de
conformidad con el articulo 99 del Cddigo de Procedimientos
Penales del Estado en vigor, se ordena a la ciudadana
Actuaria, solicite la publicacion por tres veces consecutivas en
el Periédico Oficial de la fecha y hora en que se desahogara
la audiencia en referencia, hecho lo anterior debera de anexar
a los autos dichos periédicos, haciéndole saber a la Fiscal
y querellante, que en caso de no comparecer el testigo se
procedera acordar conforme a derecho, esto de conformidad
con el numeral 41 del Cédigo de Procedimientos Penales del
Estado en vigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO Y FIRMO
LACIUDADANALICENCIADACRISTINAESTHELAOROZCO
CORTES, JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO,
POR ANTE LA CIUDADANA LICENCIADA DAMARIZ LOPEZ
ARIAS, SECRETARIA DE ACUERDOS, CON QUIEN ACTUA,
CERTIFICAY DAFE.
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Confundamento en elnumeral 99 del Cédigo de Procedimientos
Penales del Estado en Vigor, notifiquese a JUAN GABRIEL
TORRES ARIAS (TESTIGO DE CARGO), por medio de tres
edictos consecutivos, que se realice en el Periédico Oficial del
Gobierno del Estado, como fuera ordenado en autos.

Lo que hago constar para los efectos legales correspondientes,
en la Ciudad y Puerto del Carmen, Campeche; a los dieciocho
dias de noviembre del dos mil quince.

ATENTAMEN TE.-LICDA. MICDALIAMARIN CASTILLO,
ACTUARIA INTERINA.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO DE PRIMER INSTANCIA DE
CUANTIA MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO.

EXPEDIENTE: 140/13-2014/1E-II

A LA C. GIOVANA HAGAR LOPES Y/O ANA JOVANNA
HAGAR LOPEZ Y/O ANA JOVANNY HAGAR LOPEZ.-

DOMICILIO: IGNORADO.-

Hago saber que en el expediente sefialado al rubro superior
derecho, instruido a GIOVANA HAGAR LOPES Y/O ANA
JOVANNA HAGAR LOPEZ Y/O ANA JOVANNY HAGAR
LOPEZ, por el delito de LESIONES A TITULO DOLOSO,
querellado por GUADALUPE ARCOS JIMENEZ, la C. Juez
dicto un auto que en su parte conducente dice:

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, CASA DE
JUSTICIA.- Ciudad del Carmen, Campeche a veintiséis de
octubre del afo dos mil quince.

VISTOS: Con la cuenta secretarial que antecede; es por lo
que al respecto SE PROVEE: Ahora bien y dado el estado
que guardan los presentes autos de la manifestacion de la C.
Actuaria Adscrita, en la que sefiala que toda vez que la fecha
de la diligencia ya paso y que no salieron las publicaciones a
tiempo; es por lo que se cita de nueva cuenta a la ciudadana
GIOVANA HAGAR LOPES Y/O ANA JOVANNA HAGAR
LOPEZ Y/O ANA JOVANNY HAGAR LOPEZ (ACUSADA),
para que comparezca el VEINTINUEVE DE ENERO DE
DOS MIL DIECISEIS A LAS TRECE HORAS; para efectos
efecto de llevar a cabo la audiencia de DECLARACION
PREPARATORIA; citandose al mismo por medio del periédico
oficial por lo que de conformidad con el articulo 99 del Cédigo
de Procedimientos Penales del Estado en vigor, se ordena a
la ciudadana Actuaria en Funciones, solicite la publicacion por
tres veces consecutivas en el Periddico Oficial de la fecha y
hora en que se desahogara la audiencia en referencia, hecho
lo anterior debera de anexar a los autos dichos periddicos,
haciéndole saber a la Fiscal y al Defensor de Oficio, asi como
al querellante, que en caso de no comparecer el acusado se
procedera como a derecho corresponda, esto de conformidad

con el numeral 41 del Cédigo de Procedimientos Penales del
Estado en vigor.

Por todo lo anterior se ordena a la ciudadana Actuaria Adscrita
se sirva notificar el presente proveido a las partes; debiendo
dejar constancia de ellos en autos, con precision del dia y hora
en que se llevaron a cabo las notificaciones requeridas, hecho
lo anterior devuelvas a la Secretaria el presente sumario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO Y FIRMA
LA CIUDADANALICENCIADA CRISTINAESTHELA OROZCO
CORTES, JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO,
POR ANTE LA CIUDADANA LICENCIADA DAMARIZ LOPEZ
ARIAS, SECRETARIA DE ACUERDOS CON QUIEN ACTUA,
CERTIFICAY DAFE.

Con fundamento en el numeral 99 del Coddigo de
Procedimientos Penales del Estado en Vigor, notifiquese
a GIOVANA HAGAR LOPES Y/O ANA JOVANNA HAGAR
LOPEZ Y/O ANA JOVANNY HAGAR LOPEZ, por medio de
tres edictos consecutivos, que se realice en el Periddico Oficial
del Gobierno del Estado, como fuera ordenado en autos.

Lo que hago constar para los efectos legales correspondientes,
en la Ciudad y Puerto del Carmen, Campeche; a los dieciocho
dias de noviembre del dos mil quince.

ATENTAMENTE.-LICDA. MICDALIAMARIN CASTILLO,
ACTUARIA INTERINA.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO DE PRIMER INSTANCIA DE
CUANTIA MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO.

EXPEDIENTE: 212/12-2013/1E-II
AL C. EDUARDO HIPOLITO SANCHEZ BARRERA.-
DOMICILIO: IGNORADO.-

Hago saber que en el expediente sefialado al rubro superior
derecho, instruido a EDUARDO HIPOLITO SANCHEZ
BARRERA, por el delito de incumplimiento de la obligacion
alimentaria, querellado por FANNY DEL CARMEN GARCIA
ORTIZ, la C. Juez dicto un auto que en su parte conducente
dice:

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, CASA DE
JUSTICIA.- Ciudad del Carmen, Campeche a doce de octubre
del afio dos mil quince.

VISTOS: Dada la manifestacion del Defensor de oficio adscrito
a este Juzgado, en la diligencia de notificacion de fecha
veintinueve de septiembre del afio en curso; es por lo que al
respecto SE PROVEE: Observandose de los autos que se
han agotado todos los medios necesarios para la localizacion
y lograr la comparecencia del ciudadano EDUARDO
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HIPOLITO SANCHEZ BARRERA, es por lo que se cita al
antes mencionado, para que comparezca el dia DIEZ DE
DICIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS A LAS NUEVE HORAS;
para efectos efecto de llevar a cabo una audiencia de VISTA
PUBLICA; por lo que en consecuencia se cita al mismo por
medio del periédico oficial por lo que de conformidad con el
articulo 99 del Cddigo de Procedimientos Penales del Estado
en vigor, se ordena a la ciudadana Actuaria en Funciones,
solicite la publicacion por tres veces consecutivas en el
Periddico Oficial de la fecha y hora en que se desahogara la
audiencia en referencia, hecho lo anterior debera de anexar
a los autos dichos periddicos. -Por ultimo se le da vista a
las partes que en caso de no comparecer el imputado a la
diligencia antes decretada se procedera enviar el expediente
para su GUARDA'Y CUSTODIA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO Y FIRMA
LA CIUDADANA LICENCIADA CRISTINAESTHELA OROZCO
CORTES, JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO,
POR ANTE LA CIUDADANA LICENCIADA DAMARIZ LOPEZ
ARIAS, SECRETARIA DE ACUERDOS CON QUIEN ACTUA,
CERTIFICAY DAFE.

Con fundamento en el numeral 99 del Codigo de
Procedimientos Penales del Estado en Vigor, notifiquese a la
C EDUARDO HIPOLITO SANCHEZ BARRERA, por medio de
tres edictos consecutivos, que se realice en el Periddico Oficial
del Gobierno del Estado, como fuera ordenado en autos.

Lo que hago constar para los efectos legales correspondientes,
en la Ciudad y Puerto del Carmen, Campeche; a los dieciocho
dias de noviembre del dos mil quince.

ATENTAMEN TE.-LICDA. MICDALIAMARIN CASTILLO,
ACTUARIA INTERINA.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO DE PRIMER INSTANCIA DE CUAN-
TIA MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ES-
TADO.

EXPEDIENTE: 63/13-2014/1E-II
AL C. JUAN CARLOS ESCAMILLA HERRADA.-
DOMICILIO: IGNORADO.-

Hago saber que en el expediente sefialado al rubro superior
derecho, instruido a Armin Bolén Lépez y Carlos Kevin Esca-
milla Méndez, por el delito de Dafos en Propiedad Ajena Im-
prudencial con Motivo de Transito de Vehiculo, querellado por
el ciudadano Juan Carlos Escamilla Herrada, la C. Juez dicto
un auto que en su parte conducente dice:

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR
DE ESTE SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-
Ciudad del Carmen, Campeche; a ocho de octubre de dos mil
quince VISTOS: Con la cuenta secretarial que antecede; es

por lo que AL RESPECTO SE PROVEE: De conformidad con
el articulo 252 del Cédigo de Procedimientos Penales del Es-
tado en vigor, se acumulan a los autos los oficios y escrito de
referencia para que obren conforme a derecho corresponda
para que obran conforme a derecho corresponda.

Dado el estado que guardan los presentes autos y observan-
dose de los mismos que le notificaran la situacion juridica de
fecha ocho de agosto del dos mil quince al ciudadano Armin
Bolon Hernandez, en consecuencia a ello y siendo que las
pruebas ofrecidas por la Fiscal de la adscripcién, se encuen-
tran dentro del termino concedido, es por lo que de conformi-
dad en los numerales 159, 162, 167, 168, 190, 192, 210, 211,
248, 265, 266 y demas relativos aplicables del Codigo Adjetivo
Penal se admiten las pruebas ofrecidas, mismas que consisten
en las siguientes:

A lo que hace a la prueba numero 1 (uno) consistente a los
Careos Procesales,
Pérez (Querellante), Maximinio Cardefias Flores y José Enri-
que Cruz Sanchez (Testigos de Hechos para el dia seis de
noviembre de dos mil quince a las diez. once y doce ho-
ras, respectivamente, para efectos de que se careen con el
ciudadano Carlos Kevin Escamilla Méndez (Acusado).

se citan a los ciudadanos Armin Bolon

En relacién a la prueba numero 2 (dos), consistente en la RE-
VALORIZACION MEDICA, se cita al ciudadano Armin Bolon
Pérez (Querellantes), para que comparezca a las instalacio-
nes de la VICEFISCALIA GENERAL REGIONAL, ubicado en
Calle 19 por 42 E Sin Numero, de la Colonia Tacubaya, C.P.
24180, en esta Ciudad, para que les sea practicada la REVA-
LORIZACION MEDICA por el DOCTOR JORGE L. ALCOCER
CRESPO (Médico Perito Adscrito a la Vice Fiscalia General
Regional), esto el dia seis de noviembre de dos mil quince
alas diez horas, asimismo se le hace de su conocimiento al
querellante que debera llevar consigo placas, rayos X y/o es-
tudios que se le haya realizado por las lesiones por las cuales
se prosigue el presente sumario, apercibido que en caso de no
comparecer se hara acreedor a la aplicacion del primer medio
de apremio que sefiala el numeral 37 Fraccion | del Codigo de
Procedimientos Penales del estado en vigor.

Por lo que en consecuencia se gira atento oficio al DOCTOR
JORGE L. ALCOCER CRESPO (Médico Perito Adscrito a la
Vice Fiscalia General Regional) con la finalidad de hacerle de
su conocimiento que el dia nueve de noviembre de dos mil
quince a las diez horas, se presentara a su instalaciones el
ciudadano Armin Bolon Pérez (Querellante), para efectos de
que le practique una nueva revalorizacion medica en su perso-
na. Por lo que de conformidad con los numerales 41, 131, 134,
190 y 203 del Cdédigo Procesal Adjetivo del Estado en vigor, se
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hace saber al Médico Perito Adscrito a la Vice Fiscalia General
Regional, que debera de sefialar los siguientes puntos: A.- Un
parte detallado del estado en que se encuentra el Agraviado de
las lesiones sufridas. B.- Detallar si requiere algun tratamiento
el Agraviado, para su recuperacion. C.- El tiempo exacto que
durara su curacion, es decir, expedira un CERTIFICADO DE
SANIDAD de la lesion, para que la Juez de este H. Juzgado
este en aptitud de poder determinar el Dafio Moral y Material
al momento del dictado de Sentencia. (Para tal fin anexara del
Certificado Medico expedido por el Medico de la Procuraduria
a dicha solicitud, para los efectos legales correspondientes). -
D.- Las posibles secuelas que dejen las lesiones causadas en
la persona de la Agraviada, expresando con toda claridad si
dichas lesiones podrian causar en la lesionada algun tipo de
incapacidad, sea temporal, permanentemente parcial y/o per-
manentemente total, tomando como base el Certificado Medi-
co de Lesiones del Perito Medico Forense que obra en autos;
Ubicando el medico legista en que apartado del articulo 514 de
la Ley Federal del Trabajo se ubica la incapacidad de la lesion.
- E.- Si para el total restablecimiento de la salud del Agravia-
do, tuvo o tendria que ser este intervenido quirdrgicamente.
- Aunado a ello que su dictamen debera reunir los requisitos
contemplado en los articulos 164, 166 y 203 en relacion a
los numerales 105, 107 y 111 del Cédigo de Procedimientos
Penales del Estado en vigor; haciéndole saber a dicho galeno
que tendra el término de TRES dias contados a partir de que
se presenten el querellante a la audiencia antes sefialada para
rendir el informe solicitado o en su caso informe que no asis-
tiera, apercibido que en caso de no dar cumplimiento se hara
acreedor a la primera medida de apremio que sefala el articulo
37 del Cédigo de Procedimientos Penales del Estado en vigor.
Por ultimo se anexa copia simple del certificado médico del
querellante para los efectos legales a que haya lugar.

Por ello se gira atento oficio al Mtro. Mario Humberto Ortiz
Rodriguez Vice-Fiscal General Regional de esta ciudad, para
que por su conducto sea entregado el oficio nimero 239/MEP-
11/15-2016, al Doctor Jorge L. Alcocer Crespo (Médico Perito
Adscrito a la Vicefiscalia General Regional de esta ciudad).

En relacion a la prueba marcada con el numero 3 (tres) del
Fiscal de la Adscripcion Documental Publica, se gira atento
oficio a los licenciados Lorena del Carmen Herrera Saldafia,
Landy Isabel Juarez Rivero y Héctor Manuel Jiménez Ricar-
dez, Jueces Primero, Segundo y Tercero de Primera Instan-
cia del Ramo Penal del Segundo Distrito Judicial del Estado,
respectivamente, para que dentro del término de cinco dias
habiles posteriores a la entrega del dicho oficio se sirvan a
informar a este Tribunal si en el Juzgado a su digno cargo,
se sigue causa o causas penales en contra del ciudadano
CARLOS KEVIN ESCAMILLA MENDEZ, y en caso de ser

asi se sirva expedir una certificacion del estado procesal que
aguarda dicha causa o causas penales, haciendo constar los
siguientes datos: Tipo de delitos y fecha de su comision, fecha
de Consignacion, fecha de la Situacion Juridica, y si existiera
prueba pendiente para su desahogo en la fase de instruccion
0 en su caso la fecha y tipo de sentencia dictada, o el sefala-
miento de ultimo estado procesal de dicho expediente, esto de
conformidad con el numeral 41 del Cédigo de Procedimientos
Penales del Estado en vigor.

Para concluir con las pruebas marcadas con el numero tres
(3), cuatro (4)y cinco (5), tanto de la Fiscal se admiten por su
propia naturaleza ya que son presunciones legales y humanas
e instrumental de actuaciones.

De modo que se ordena enviar el oficio respectivo al Fiscal
Adscrito a este Juzgado, para que por su conducto se entregue
la boleta de cita respectiva, lo anterior con fundamento en el
articulo 211, parrafo segundo del Codigo en cita.- De igual ma-
nera se apercibe a la querellante, testigo de hecho, acusado,
asi como al defensor particular y al fiscal adscrito, que en caso
de no comparecer ante este Organo Jurisdiccional en la fecha
y horas fijadas para la diligencia decretada, se les aplicara el
primer medio de apremio que sefala el numeral 37 fraccion |
del Cédigo de Procedimientos Penales del Estado en vigor.-
Dado el estado que guardan los presentes autos y observan-
dose de los mismos que sean agotados todos los medios ne-
cesarios para la localizaciéon y comparecencia al querellante,
sin que hasta la presente fecha se le haya notificado el auto de
fecha veintisiete de mayo del dos mil quince, es por lo que de
conformidad con el articulo 99 del Cédigo de Procedimientos
Penales del Estado en vigor, se ordena a la ciudadana Actuaria
en Funciones a este Juzgado de Primera Instancia de Cuantia
Menor, solicite la publicacion por tres veces consecutivas en
el Periddico Oficial, y notifique el auto de fecha veintisiete de
mayo del presente afio al querellante Juan Carlos Escamilla
Herrada, mismo acuerdo que a la letra dice:”... Dado el estado
que guardan los presente autos y observandose de los mismos
que la orden de comparecencia dictada en contra del ciuda-
dano Armin Bolén Lopez y Carlos Kevin Escamilla Méndez,
fue por auto de fecha doce de marzo de dos mil catorce por
el delito de Dafos en Propiedad Ajena Imprudencial con Moti-
vo de Transito de Vehiculo, querellado por el ciudadano Juan
Carlos Escamilla Herrada; es por lo que de conformidad con
los articulos 115,116,119 y 123 del Cédigo Penal del Estado,
se declara PRESCRITA esta causa penal, como consecuencia
la extincion de la misma y conforme al numeral 329 fraccion
IIl'y 334 del Cdédigo de Procedimientos Penales del Estado,
se decreta el SOBRESEIMIENTO del presente asunto, con-
secuentemente enviese el oficio correspondiente al ciudada-
no Fiscal Adscrito a este H. Juzgado. Asimismo se les hace
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de su conocimiento a las partes que se encuentra vigente la
presente causa penal por el delito de Lesiones Intencionales
querellado por el ciudadano Armin Bolon y del que se consi-
dera como probables responsable al ciudadano Carlos Kevin
Escamilla Méndez, esto para los efectos legales a que haya
lugar.- Notifiquese personalmente y Cumplase...”.

Por ultimo se le da vista al querellante Juan Carlos Escamilla
Herrada, que cuenta con un termino de cinco dias para se-
falar domicilio cierto y conocido, en esta ciudad, para que
se le notifique en el mismo, apercibida que de no sena-
lar nada las demds notificaciones subsecuentes. atin a
las de caracter personales se la hardn por los estrados
de esta Juzgado de Primera Instancia de Cuantia Menor,
esto de conformidad con el articulo 92 del Cédigo de

PrGocedimientos Penales del estado en vigor debiendo
hacer la Actuaria Interina los tramites correspondientes.-

Todo esto para dar cumplimiento a lo sefialado en el articulo
90 del Cdédigo de Procedimientos Penales del Estado en vigor;
y asi poder seguir con la secuela procesa.- NOTIFIQUESE Y
CUMPLASE. AS| LO PROVEYO Y FIRMA LA CIUDADANA LI-
CENCIADA CRISTINA ESTHELA OROZCO CORTES, JUEZ
DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DE ESTE
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR ANTE
LA CIUDADANA LICENCIADA MARIA GUADALUPE LOPEZ
GUTIERREZ SECRETARIA DE ACUERDOS, CON QUIEN
ACTUA, CERTIFICAY DAFE.

Con fundamento en el numeral 99 del Cédigo de Procedimien-
tos Penales del Estado en Vigor, notifiquese a JUAN CAR-
LOS ESCAMILLA HERRADA, por medio de tres edictos con-
secutivos, que se realice en el Periddico Oficial del Gobierno
del Estado, como fuera ordenado en autos.

Lo que hago constar para los efectos legales correspondien-

tes, en la Ciudad y Puerto del Carmen, Campeche; a los die-
ciocho dias de noviembre del dos mil quince.

ATENTAMEN TE.-LICDA. MICDALIAMARIN CASTILLO,
ACTUARIA INTERINA.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO DE CUANTIA MENOR DEL
TERCER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.
ESCARCEGA, CAMPECHE.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL

C. CARLOS ENRIQUE VAZQUEZ CONTRERAS

En el expediente No. 53/14-15/1-E-1ll , FORMADO CON LA

AVERIGUACION PREVIA NUMERO EJERCITANDO ACCION
PENAL EN CONTRA DEL C. CARLOS ENRIQUE VAZQUEZ

CONTRERAS, POR  CONSIDERARLO  PROBABLE
RESPONSABLE DEL DELITO DE DANOS EN PROPIEDAD
AJENA Y LESIONES AMBOS A TITULO CULPOSO,
DENUNCIADO POR LA C. ELDALILY SUAREZ ALFARO. LA
C. JUEZ DE ESTE CONOCIMIENTO DICTO UN PROVEIDO
QUE ALALETRADICE:

JUZGADO DE CUANTIA MENOR DE PRIMERA INSTANCIA
DEL TERCER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-
ESCARCEGA, CAMPECHE A NUEVE DE NOVIEMBRE DEL
DOS MIL QUINCE.

VISTOS: El estado que guardan los presentes autos en
consecuencia SE PROVEE:- En virtud de agotar los medios
legales para la presentacion del indiciado, y toda vez que
no atendiera la fiscal la vista que se le diera en autos, con
fundamento en lo que disponen los articulos 308, 310 y 311
del Cdédigo de Procedimientos Penales del Estado en Vigor
es procedente fijar el dia QUINCE DE DICIEMBRE DEL ANO
DOS MIL QUINCE A LAS DIEZ HORAS, para que tenga
verificativo la diligencia de DECLARACION PREPARATORIA
del indiciado CARLOS ENRIQUE VAZQUEZ CONTRERAS,
mismo que puede ser notificado por medio de edictos que se
publicaran por tres veces consecutivas en el Periddico Oficial
del Gobierno del Estado de Campeche, con fundamento en
lo que dispone el articulo 99 del Cddigo de Procedimientos
Penales del Estado en Vigor, debiendo dejar constancia el
actuario de haber dado cumplimiento a lo ordenado, asimismo
citese tanto a la fiscalia y defensor de oficio ambos adscritos
a este Juzgado que deberan estar presentes en la fecha
y hora sefialada, -NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO
PROVEYO Y FIRMA LA LICENCIADA MIGUELINA DEL
CARMEN UC LOPEZ, JUEZ DE CUANTIA MENOR DE
PRIMERA INSTANCIA DEL TERCER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, POR ANTE LA LICENCIADA YURIDIA GPE.
FLORES ROMERO, SECRETARIA DE ACUERDOS QUIEN
CERTIFICAY DAFE.-

LO QUE NOTIFICO AL C. CARLOS ENRIQUE VAZQUEZ
CONTRERAS, POR EDICTOS PUBLICADOS POR TRES
VECES CONSECUTIVAS EN EL PERIODICO OFICIAL
DE CONFORMIDAD AL ARTICULO 99 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS PENALES DEL ESTADO EN VIGOR.

ATENTAMENTE.- Lic.
Interina.- RUBRICA.

Gabriela Jiménez Ortiz, Actuaria

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO AUXILIAR DE PRIMERA
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.

CEDULA DE NOTIFICACION POR EDICTOS
Folio numero:

CIUDADANO: DAVID MAURICIO SALAZAR COHUO
(inculpado)

DOMICILIO: Calle 57, numero 39, entre calles 14 y 16,
frente a una muebleria Ultrahogar, centro Histérico.
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CIUDAD: San Francisco de Campeche.

En el expediente nimero 48/14-2015/J1AM/P-l, instruido en
averiguacion del delito de FRAUDE GENERICO, querellado
por la ciudadana ELIZABETH EUGENIA CRUZ DENEGRI
y del cual aparece como probable responsable la ciudadana
MARIA EDITH ROSADO MEZA Y DAVID MAURICIO
SALZAR COHUO, la ciudadana Juez, dicté un proveido con
fecha veintitrés de Noviembre del afio dos mil quince, que a la
letra dice:

JUZGADO PRIMERO AUXILIAR DE PRIMERA INSTANCIA
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO. CASA DE
JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE,
A VEINTITRES DE NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL
QUINCE.

VISTO: El estado que guarda los presentes autos y la
notificacion actuarial de fecha once de noviembre del afo
en curso, a través del cual el Licenciado Carlos Ivan Novelo
Olivares, Actuario Diligenciador de la Central de actuarios
al constituirse al periddico oficial para que le proporcionen
las fechas de publicacion de la audiencia de declaracion
preparatoria del inculpado por medio de edictos hizo constar
“... una vez que me recibe y que le menciono el espacio de
tiempo en el que ha de ser publicdo el referente proveido
me proporciona las fechas de veintitrés, veinticuatro y
veinticinco del mes de noviembre del aiio del dos mil quince,
no omito manifestar que le hago de su conocimiento que
la fecha de la audiencia es el veinte de noviembre de dos
mil quince, y las publicaciones serian extemporaneas, a
lo que me responde: “Que tiene un orden que respetar en
razén que ya se encuentran llenas su agenda y tiene que
cumplir conforme se van presentando: por lo cual no me
puede dar fechas anteriores”. y a lo cual sella de recibido
las cedulas, para dar constancia de recibido...”; con lo que
da cuenta la Secretaria de Acuerdos de este Juzgado.

SE PROVEE:

1.- SE EXHORTA Y APERCIBE AL
PERIODICO OFICIAL.

DIRECTOR DEL

Observandose de autos mediante notificacion actuarial de
fecha once de noviembre del afio en curso, que el Licenciado
Carlos Ivan Novelo Alvarez, Actuario Diligenciador adscrito
a la central de Actuarios, hizo de conocimiento a la persona
que lo atendié en el Periédico Oficial, la ciudadana Socorro
del Carmen Silva Leén, que las fechas de publicacion que
le estaba proporcionando eran extemporaneas a la fecha
que debia publicarse; manifestando que ella debia seguir un
orden, porque se encontraba llena la agenda y se cumplen
conforme se van presentado; en virtud de lo anterior y para
su conocimiento girese atento oficio al DIRECTOR DEL
PERIODICO OFICIAL DEL GOBIERNO DEL ESTADO,
exhortandolo a que le haga de conocimiento a la persona que
tiene a su cargo la recepcion de oficios y publicidad de los
proveidos ordenados, que proporcione fechas anticipadas a su
publicacion, pues afecta el procedimiento de la presente causa
penal, impidiendo la continuidad de la misma, apercibiéndolo
que de hacer caso a dicha exhortacion se le comunicara a su
superior jerarquico, y ademas se hara acreedor a la medida de
apremio que establece la fraccion |, del articulo 37 del Codigo

de Procedimientos Penales del Estado en vigor, consistente en
MULTA por la cantidad de $1402.00 (MIL CUATROCIENTOS
DOS PESOS 00/100 M.N.),a razén a VEINTE DIAS de salario
minimo aplicable en la regidn a razén de $70.10 (son: setenta
pesos 10/100 moneda nacional).

2.- SE FIJA NUEVAMENTE AUDIENCIA'Y SE ORDENA LA
NOTIFICACION DEL INCULPADO POR EDICTOS.

Toda vez que esta Juzgadora agoté los medios primarios para
localizar al ciudadano DAVID MAURICIO SALAZAR COHUO,
sin que tuviera éxito; con la finalidad de garantizar los derechos
del querellante y del inculpado, atendiendo las reformas
constitucionales realizadas publicada en el Diario Oficial de
la Federacion, en el Decreto de reforma al articulo 1° de la
Ley Fundamental en la que se elevaron al rango constitucional
los derechos humanos protegidos por Nuestra Carta Magna,
como por los Tratados Internacionales celebrados por el
Estado Mexicano, asi como por instrumentos supranacionales
especificamente los articulos 8, numeral 1 y 25 de la
Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos, que obligan
a respetar a garantizar el respeto de los derechos humanos por
parte de los operadores juridicos, entre ellos la interpretacion
del principio pro persona, los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad; y en donde,
se impuso como obligacion del Estado realizar todas las
actuaciones necesarias dentro de un tiempo razonable para la
prevencion, investigacion, sancion y reparacion de violaciones
de derechos humanos, asi como remover los obstaculos que
impidan el acceso real y efectivo de las victimas a las medidas
reguladas realizando prioritariamente acciones encaminadas
al fortalecimiento de sus derechos a la posicion que guarda
la victima o el ofendido frente a la averiguacion previa y el
proceso penal, que alude el articulo 4, en el rubro de la debida
diligencia, de la Ley General de Victimas. Con la finalidad de
agotar todos los medios necesarios para lograr la localizacion
del referido inculpado; con el deber conferido a la Autoridad,
para velar por el desahogo de las audiencias que al proceso
corresponden, debiendo agotar todos los medios necesarios,
al ignorar el domicilio actual del inculpado DAVID MAURICIO
SALAZAR COHUO, se sefialan LAS NUEVE HORAS, DEL
DIA ONCE DE DICIEMBRE DE DOS MIL QUINCE, a fin
de llevar a afecto la DECLARACION PREPARATORIA a
cargo del citado DAVID MAURICIO SALAZAR COHUO, quien
debera comparecer ante esta Autoridad personalmente previa
identificacion de su persona (con fotografia), en la fecha y
hora sefialada, apercibiéndole que en la inteligencia de no
comparecer al desahogo de la audiencia antes descrita se
hara acreedor a la medida de apremio que alude la fraccion
I, del ordinal 37 del Ordenamiento Procesal en la materia,
consistente en una MULTA de VEINTE DIAS de salario
minimo vigente en la entidad a razén de $70.10 (son setenta
pesos 10/100 m.n).

Para efectos de lo anterior, y de conformidad con el numeral 99
del Codigo de Procedimientos Penales del Estado, se ordena
realizar la notificacién judicial al ciudadano inculpado DAVID
MAURICIO SALAZAR COHUO, por medio de EDICTOS
PUBLICADOS TRES VECES CONSECUTIVAS EN EL
PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO.

En consecuencia, de conformidad con el articulo 16 de la Ley
del Periédico Oficial del Estado de Campeche, que entrara
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en vigor el dia 7 de agosto del presente afo, remitase a la
Direccion del Periodico Oficial del Estado, mediante oficio lo
siguiente:

. El archivo electrénico del presente proveido en
un respaldo magnético con las caracteristicas que alude
la fraccion Il del citado numeral 16.

Para ello se comisiona a la ciudadana Actuaria de Enlace
de este juzgado, para que realice la version impresa de la
correspondiente notificacion; y se constituya de_manera
inmediata a las instalaciones que ocupa el Periodico Oficial
del Estado con la informacion atinente, a fin de que lleve a
cabo los tramites correspondientes sefialados por la propia ley
del Periodico Oficial del Estado para su publicacion, en los
términos establecidos en el numeral 16, parrafo Il de la
citada Ley del Periédico Oficial del Estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASI LO PROVEYO Y FIRMA
LA CIUDADANA MAESTRA CONCEPCION DEL CARMEN
CANTO SANTOS, JUEZA PRIMERO AUXILIAR DE PRIMERA
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL, ANTE
LA CIUDADANA LICENCIADA CLAUDIA MARIA FLORES
BORGES, SECRETARIA DE ACUERDOS INTERINA, QUIEN
CERTIFICAY DAFE.-Dos firmas ilegibles.- Rubricas.- Conste.

Lo que notifico a Usted, por medio de edictos publicados por
tres veces consecutivas en el Periddico Oficial del Estado, de
conformidad con el articulo 99 del Cédigo de Procedimientos
Penales del Estado en vigor.

San Francisco de Campeche, Campeche a 26 de Noviembre
del 2015.- Licenciada Teresa de Jesus Naal Yanez, Actuaria
de Enlace.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA.

SEGUNDA ALMONEDA

SE CONVOCA POSTORES PARA EL REMATE DEL BIEN
INMUEBLE EMBARGADO EN EL EXPEDIENTE NUMERO
311/08-2009/1C-l, RELATIVO AL JUICIO SUMARIO CIVIL
HIPOYEVARIO, PROMOVIDO POR EL LICENCIADO
ALEJANDRO RUBEN CU CORTEZ, APODERADO GENERAL
DE LA FINACIERA RURAL, EN CONTRA DE UNION DE
PRODUCTORES DE PESCA RIBERENA MEDIAN ALTURA,
ACUALCULTURAY DE BIENES Y SERVIOS DE SABANCUY.
EL CUAL TIENE LAS SIGUIENTES CARACTERISTICAS:

PREDIO: SEGREGADA DE UN PREDIO URBANO UBICADO
EN LA CALLE HIDALGO DE LA VILLA DE SABANCUY,
CARMEN, CAMPECHE; AL NORTE MIDE 23.50 METROS
Y COLINDA CON LA CALLE CONSTRUCCIONES Y CON
LAS SOC.. COOP. DE P .P. B Y EL S EL SENOR DE LAS
MARAVILLAS, S. C. L: AL NORTE MIDE 12.95 METROS Y
COLINDA CON EL PREDIO URBANO DE LAS SOC. COOP.
DE PPB Y S EL SENOR DE LAS MARAVILLAS, S. C. L;

AL SUR MIDE 36.75 METROS Y COLINDA CON LA CALLE
HIDALGO; AL ESTE MIDE 64.12 METROS Y COLINDA CON
EL PREDIO URBANO DE LA C. ANGELA MALDONADO
LARA; AL OESTE MIDE 27.28 METROS, Y COLINDA CON
EL PREDIO URBANO DE LA SOC. COOP.DEP.P.BY S. EL
SENOR DE LAS MARAVILLAS, S. C.L L; AL OESTE MIDE
32.40 METROS Y COLINDA CON LA CALLE SIN NOMBRE
(JOBO) SE ENCUENTRAINSCRITO AFAVOR DE “UNION DE
PRODUCTORES DE PRESCA RIBERENA MEDIANAALTURA
ACUACULTURAY DE BIENES Y SERVICIOS DE SABANCUY”
U. DE P, DE FOJAS 88-93 DEL TOMO 88 VOLUMENALIBRO
PRIMERO Y SECCION PRIMERA DE ESTE REGISTRO,
BAJO NUMERO 99772BIS. TENIENDO COMO BASE LA
CANTIDAD DE $4,150,000.00 (SON: CUATRO MILLONES
CIENTO CINCUENTA MIL PESOS 00/100 M.N.) HACIENDO
LA RESTA DEL 20% A LA POSTURA BASE, Y DANDO
COMO POSTURA LEGAL LA SUMA DE $2,213.333.34 (SON:
DOS MILLONES DOSCIENTOS TRECE MIL TRECIENTOS
TREINTA'Y TRES PESOS 34/100 M.N.). DICHA AUDIENCIA
TENDRA LUGAR EN LAS INSTALACIONES DE ESTE
JUZGADO A LAS ONCE HORAS CON TREINTA MINUTOS
DEL DIA DIEZ DE DICIEMBRE DEL ANO DOS MIL QUINCE.-

ATENTAMENTE.- LICENCIADO LUIS ENRIQUE LANZ
GUTIERREZ DE VELASCO, JUEZ PRIMERO CIVIL DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO. CASA DE
JUSTICIA.- RUBRICA.

CONVOCATORIA.

Convocase a los que se consideren con derecho a la herencia
de CARLOS HERNANDEZ CAMPOSECO, quien fue vecino
de esta ciudad, para que dentro del término de treinta dias,
comparezcan a este Juzgado a deducirlo a partir de la ultima
publicacion de este edicto.

San Francisco de Campeche, Campeche, a 26 de noviembre
de 2015.- LICENCIADO LUIS ENRIQUE LANZ GUTIERREZ
DE VELASCO, Juez Primero de lo Civil.- Licenciada Ana Luisa
Serrano Chin, Secretaria de Acuerdos Interina.- RUBRICA.

En términos del articulo 1119 del Cddigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor, se ordena la publicacion de tres
edictos de diez en diez dias, en el Periddico Oficial del
Gobierno del Estado.-

CONVOCATORIA.

Convocase a los que se consideren acreedores de la Sucesion
de CARLOS HERNANDEZ CAMPOSECO, quien fue vecino
de esta ciudad, a quienes se les hace saber que tienen el
término de sesenta dias para ocurrir ante el Juzgado Primero
Civil, para hacer sus reclamaciones.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE A 26 DE NOVIEMBRE DE
2015.- ARMINDA VAZQUEZ PEREZ.- RUBRICA.

En términos del articulo 1181 del Cdédigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor, se ordena la publicacién de un
solo edicto, en el Periédico Oficial del Gobierno del Estado.

CONVOCATORIA
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SE CONVOCAALOS QUE SE CONSIDEREN CON DERECHO
ALAHERENCIADEALVARO EHUAN LEZAMA. QUIEN FUERA
ORIGINARIO DE MULTE BALANCAN TABASCO Y VECINO
DE ESTA CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
PARA QUE DENTRO DEL TERMINO DE TREINTA DIAS
COMPAREZCAN ANTE ESTE JUZGADO SEGUNDO CIVIL
SITO EN CASA DE JUSTICIA DE LA AVENIDA PATRICIO
TRUEBA Y DE REGIL No. DOSCIENTOS TREINTA'Y SEIS
DE LA COLONIA SAN RAFAEL DE ESTA CIUDAD DE SAN
FRANCISCO DE CAMPECHE A DEDUCIRLO A PARTIR DE
LA ULTIMA PUBLICACION DE ESTE EDICTO.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP., A VEINTISEIS
DE NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL QUINCE.

LICDA. JAQUELINE DEL CARMEN ESTRELLAPUC. M.D.J.,
JUEZA SEGUNDO CIVIL).- LICDA. ILIANA GUADALUPE PALI
PEREZ, SECRETARIA DE ACUERDOS.- RUBRICAS.

PARA SU PUBLICACION POR MEDIO DEL PERIODICO
OFICIAL DEL GOBIERNO DEL ESTADO POR TRES
EDICTOS DE DIEZ EN DIEZ DIAS.-

CONVOCATORIA

A LOS QUE SE CONSIDEREN ACREEDORES DE LA
SUCESION INTESTAMENTARIA DE ALVARO EHUAN
LEZAMA. QUIEN FUERA ORIGINARIO DE MULTE
BALANCAN TABASCO. Y VECINO DE ESTA CIUDAD DE SAN
FRANCISCO DE CAMPECHE, ME PERMITO HACERLES
SABER QUE TIENEN EL TERMINO DE SESENTA DIAS
PARA OCURRIR ANTE EL JUZGADO SEGUNDO DE CIVIL
DE ESTE PRIMER DISTRITO JUDICIAL DE ESTA CAPITAL,
UBICADO EN CASA DE JUSTICIA, PARA HACER SUS
RECLAMACIONES DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO
1181 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL
ESTADO.

SAN FRANCISCO DE  CAMPECHE, VEINTISEIS DE
NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL QUINCE.- ALBACEA
PROVISIONAL, C. ALVARO EHUAN MARTINEZ.- RUBRICA.

PARA SU PUBLICACION POR MEDIO DEL PERIODICO OFlI-
CIAL DEL GOBIERNO DEL ESTADO POR UNA SOLA VEZ.

CONVOCATORIA 24/15-2016/1C-Il.-

EXPEDIENTE: 601/14-2015/1C-ll

CONVOQUESE A LOS QUE SE CONSIDEREN CON
DERECHO A LA HERENCIA DEL (A) SENOR (A) HECTOR
CARLOS PULIDO BELLO, PARA QUE DENTRO DEL
TERMINO DE TREINTA DIAS, COMPAREZCAN ANTE ESTE
H. JUZGADO A DEDUCIRLO A PARTIR DE LA ULTIMA
PUBLICACION DE ESTE EDICTO EN EL PERIODICO
OFICIAL DEL ESTADO.

CD. DEL CARMEN, CAMPECHE A 10 DE NOVIEMBRE DEL

2015.- C. JUEZ PRIMERO CIVIL, LIC. EDDIE GABRIEL
CARDENAS CAMARA.- C. SECRETARIA DE ACUERDOS,
LIC. ABRIL ANDREA GONZALEZ DOMINGUEZ.-
RUBRICAS.

PARA PUBLICARSE POR TRES VECES DE DIEZ EN DIEZ
DIAS EN EL PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO.

Nota: La Secretaria de Acuerdos certifica que las firmas que
calzan esta convocatoria es la misma que usa el Juez y la
Secretaria de Acuerdos en el ejercicio de sus funciones.-
Conste.-

C. Secretaria de Acuerdos, Lic. ABRIL ANDREA GONZALEZ
DOMINGUEZ. — RUBRICA.

CONVOCATORIA
DE HEREDEROS

Se convoca a los que se consideren con derecho a la herencia
de José Isabel Pech Yam, quien fuera originario de Sotuta,
Sotuta, Yucatan; para que dentro del término de treinta dias
comparezcan ante este Juzgado Primero de lo Civil de esta
Capital a deducirlo a partir de la ultima publicacion de este
edicto.

San Francisco de Campeche, Camp; a 22 de octubre del
2015.- Juez, Luis Enrique Lanz Gutiérrez de Velasco.-
Lic. Martha Lorena Diaz Pinelo, Secretaria de Acuerdos.-
RUBRICAS.

Para su publicacion por medio del periédico Oficial del
Gobierno del Estado por tres veces de diez en diez.

CONVOCATORIA

A LOS QUE SE CONSIDEREN HEREDEROS DE LA
SUCESION INTESTAMENTARIA DE ARMANDO JAVIER
AYUSO CASTILLO Y/O ARMANDO JAVIER AYUSO, QUIEN
FUERA ORIGINARIO DE CAMPECHE Y VECINA DE SAN
FRANCISCO CAMPECHE, CAMPECHE. ME PERMITO
HACERLES SABER QUE TIENEN EL TERMINO DE TREINTA
DIAS PARA OCURRIR ANTE EL JUZGADO SEGUNDO
DE LO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO DE CAMPECHE, SITO EN CASA DE JUSTICIA,
AVENIDA PATRICIO TRUEBA DOSCIENTOS TREINTA Y
SEIS DE LA COLONIA SAN RAFAEL, PARA HACER SUS
RECLAMACIONES POR ESCRITO DE CONFORMIDAD CON
EL ARTICULO 1119 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE A VEINTINUEVE DE
OCTUBRE DELANO DOS MIL QUINCE-M. EN D. JAQUELINE
DEL CARMEN ESTRELLA PUC, JUEZA SEGUNDO DE
PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.- LICENCIADA MAYRA
RUBI REYES CANUL, SECRETARIA DE ACUERDOS.-
RUBRICAS.

PARA PUBLICARSE TRES EDICTOS DE DIEZ EN DIEZ EN
EL PERIODICO OFICIAL.
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CONVOCATORIA DE HEREDEROS

Convoéquese a los que se consideren con derecho a la
herencia de: ANGEL ELOY ALPUCHE HERRERA Y MARIA
GUADALUPE ARJONA CARDOZO (gepd) que fueron
vecinos de Calkini, Campeche, para que dentro del término de
treinta dias comparezcan ante este juzgado a deducirlo a partir
de la ultima publicacién de este Edicto.-

Hecelchakan, Campeche a 26 de octubre de 2015.- LA
JUEZA MIXTA DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL
Y FAMILIAR DEL CUARTO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, LICENCIADA MARIA DEL CARMEN GARCIA
SANTOS.- LICENCIADA YASMIN DEL JESUS CAB CAN,
SECRETARIA DE ACUERDOS.- RUBRICAS.

CONVOCATORIA

Convadcase a los que se consideren con derecho a la herencia,
asi como a los acreedores de la SENORA EVA MARIA
ROSADO VERA, quien fuera vecina de esta Ciudad y fallecié
el 17 de Abril de 2014 en México, Distrito Federal, para que
dentro de un término de Treinta dias, contados a partir de la
Ultima Publicacion de este Edicto, que se hara tres veces cada
diez dias, comparezcan a deducirlo ante la NOTARIA PUBLICA
NUMERO VEINTICINCO DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, ubicada en la Avenida Ruiz Cortinez nimero
18, Interior 104, Edificio Ah Kim Pech, Primer Piso, Colonia
Centro, en Campeche, Campeche. Denuncia el Sucesorio
Adriana Guadalupe Arjona Rosado.

Campeche, Cam., octubre 29 del 2015.- LIC. JOSE GPE. DE
J. ESTRADA GONZALEZ, NOTARIO PUBLICO NUMERO 25.-
RUBRICA.

EDICTO NOTARIAL

SE CONVOCA A TODOS LOS QUE SE CONSIDEREN CON
DERECHOS HEREDITARIOS Y ACREEDORES DE LA
EXTINTA LUZ MARIA SANCHEZ CARDONA (+), QUIEN
FALLECIERA EN LA LOCALIDAD DE COATLINCHAN,
MUNICIPIO DE TEXCOCO, ESTADO DE MEXICO, PARA
QUE COMPAREZCAN ANTE ESTA NOTARIA PUBLICA
NUMERO 49, UBICADA EN LA CALLE 16, NUMERO 191,
BARRIO GUADALUPE, DE ESTA CIUDAD, A DEDUCIR SUS
DERECHOS DENTRO DE LOS 30 DIAS SIGUIENTES A LA
ULTIMA PUBLICACION DE ESTE EDICTO.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE; A 13 DE
AGOSTO DEL 2015.- LICENCIADO ENRIQUE CASTILLA
MAGANA.- CED. PROF. 283596.- TITULAR DE LA NOTARIA
PUBLICA N° 49.- RUBRICA.

EDICTO NOTARIAL

Se convoca a herederos y acreedores del sefior PARMENAS
CU CHAN, quien fuera originario de San Antonio Sahcabchen,
Calkini, Campeche, para que comparezcan ante esta Notaria
Publica numero Treinta y Ocho, ubicada en la calle 61 nimero
61 de esta ciudad, a deducir sus derechos dentro de los treinta
dias siguientes a la ultima publicacién de este edicto.

San Francisco de Campeche, Campeche, a 13 de Noviembre
de 2015.- LIC. CARLOS MANUEL SANCHEZ PALMA;
Cédula Profesional 145681.- Encargado de la Notaria Publica
No. 38.- Calle 61 No. 61, entre 14 y 16.- Rubrica. *

EDICTO NOTARIAL

CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO EN LOS
ARTICULOS 32Y 33 FRACCION SEGUNDAY TERCERA DE
LALEY DEL NOTARIADO PARA EL ESTADO DE CAMPECHE,
SE CONVOCA A TODOS LOS QUE SE CONSIDEREN CON
DERECHO A LA HERENCIA DEL SENOR JUAN LEON
HERNANDEZ, QUIEN TAMBIEN ERA CONOCIDO COMO
JUAN LEON DE LA O HERNANDEZ, QUIEN FALLECIERA
EN ESTA CIUDAD DEL CARMEN, CAMPECHE, EL DIA 16 DE
MAYO DELANO 2010, PARAQUE DENTRO DEL TERMINO DE
30 DIAS HABILES DESPUES DE LA ULTIMA PUBLICACION,
COMPAREZCAN A DEDUCIRLO. IGUALMENTE SE CITA
A TODOS LOS ACREEDORES PARA QUE DENTRO DE
DICHO TERMINO COMPAREZCAN PRESENTANDO LOS
DOCUMENTOS EN QUE FUNDEN SUS DERECHOS.

EL PROCEDIMIENTO SUCESORIO INTESTAMENTARIO SE
RADICO EN LA NOTARIA PUBLICA NUMERO 15 QUINCE
DE ESTE SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE
CAMPECHE A MI CARGO, A SOLICITUD DE SU ESPOSA LA
CIUDADANA MARIA DEL CARMEN SOLANA ROJAS.

CD. DEL CARMEN, CAMP. A 23 DE NOVIEMBRE DEL 2015.-
LIC. BLANCA PATRICIA CHI COBOS, NOTARIO PUBLICO
NUMERO 15.- PRIVADA SAN JOAQUIN No. 9. COL.
SAN JOAQUIN.- CICB-6907195QA --- CED. PROF. NO.
1890335.- RUBRICA.

EDICTO NOTARIAL

En Escritura Publica otorgada ante Mi, de fecha veintisiete de
noviembre del afio dos mil quince, el sefior MANUEL BENITO
PACHECO SANCHEZ denuncié la Sucesioén Intestamentaria
a bienes de quien respondiera al nombre de MARIA JESUS
SANCHEZ ROMERO, quien fuera vecina de esta Ciudad; por
lo que en cumplimiento a lo dispuesto en la Fraccion Il del
articulo 33 de la Ley del Notariado para el Estado de Campeche
en vigor, se convoca a los que se consideren con derechos
hereditarios, y a los acreedores del autor de la herencia, para
que se presenten a la Notaria Publica numero Cincuenta y
Uno de esta Ciudad Capital, a deducir sus derechos dentro del
término de treinta dias a partir de la ultima publicacién de este
Edicto, misma que se efectuara por tres veces, de diez en diez
dias cada una, presentando los documentos en que funden
sus derechos.

San Francisco de Campeche, Cam.; a 01 de Diciembre
de 2015.- LIC. MARIA DE LOS DOLORES ORTIZ LANZ,
SUSTITUTO DE LA NOTARIA PUBLICA NUMERO 51. CALLE
GRANADILLO NUMERO 8 “A” ENTRE CALLES CHACA Y
SIRIS DEL FRACCIONAMIENTO BOSQUES DE CAMPECHE,
SAN FRANCISCO DE CAMPECHE OILD-590105-GPA.- CED.
PROF. 1050605.- RUBRICA.



