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ACUERDO DEL EJECUTIVO ESTATAL POR EL QUE SE ESTABLECEN LAS MEDIDAS PARA LA PRESERVACION,
PROTECCION Y VIGILANCIA DE LOS ARBOLES DE IMPORTANCIA AMBIENTAL, HISTORICA, PAISAJISTICA
Y/O EMBLEMATICA DEL ESTADO DE CAMPECHE.

Lic. Rafael Alejandro Moreno Cardenas, Gobernador Constitucional del Estado Libre y Soberano de Campeche,
en ejercicio de la facultad que me confiere los articulos 59, 71, fraccion XV, inciso a), y 73 de la Constitucion
Politica del Estado de Campeche y con fundamento en los articulos, 4 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, 1,4,7,15y 16 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, 1, 3, 4,
7,8y 15 de la Ley del Equilibrio Ecolégico y la Protecciéon al Ambiente del Estado de Campeche, 1, 2, 3, 4, 8, 10,
12,13, 14, 15, 16, fraccion XIV y 34 de la Ley Organica de la Administracion Publica del Estado de Campeche; y

CONSIDERANDO

Que el arbol ha sido histéricamente un elemento fundamental en el desarrollo de los pueblos de nuestro Estado; desde
su importancia mistica y ceremonial, como lo era la ceiba para la cultura maya, hasta convertirse en indicadores o
referencia dentro del paisaje de la Ciudad brindando beneficios de orden ambiental, estético, paisajistico, recreativo,
social y econémico, los cuales son aprovechados de variadas formas por los pobladores y visitantes, quienes disfrutan
de su presencia y lo convierten en un elemento integrante del paisaje, constituyéndose en uno de los indicadores de
los aspectos vitales y socioculturales de la Entidad.

Que entre los beneficios mas importantes que el arbol provee para el ser humano y para el entorno se pueden senalar:

Que son reguladores del clima: Las areas arboladas tienen un potente efecto regulador sobre el clima, modificando la
temperatura, el viento, la humedad y la evapotranspiracion.

Que controlan la erosién y estabilizacion de taludes: Los arboles dependiendo de las caracteristicas de sus raices
(profundidad, extension, dimensiones, etc.) cumplen un papel importante en la estabilizacion de taludes y prevencion
de deslizamientos.

Que actuan como "pilotes o anclas" ya que trabajan en sentido vertical o inclinado, estableciendo una contencion fisica
tipo "tejido o amarre" y por lo tanto minimizando el efecto de "rodadero" en el cual una capa o masa superior se desliza
sobre otra inferior ayudada por la presencia del agua. Disminucion de la exposicion de los suelos a los efectos del agua
tanto por el impacto vertical (lluvia) como por arrastre (escorrentia) minimizando la erosion.

Que protegen las cuencas y cuerpos de agua: La arborizacién urbana, en la medida en la cual se asocia a cuerpos de
agua, ademas de adicionar belleza escénica protege y estabiliza las orillas, y dependiendo de su ubicacién y cantidad,
contribuye a la regulacion del ciclo hidrico.

Que controlan de contaminacién: Los arboles contribuyen a disminuir la contaminacion de todo tipo presente en las
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ciudades, disipan la polucién del aire, amortiguan los ruidos, protegen el agua, la fauna u otras plantas, controlan la
luz solar y artificial, disipan los malos olores, ocultan vistas desagradables y controlan el trafico peatonal y vehicular.

Que cumplen una funcién de embellecimiento del paisaje. Los arboles hacen mas funcional la arquitectura urbana.
Permiten una mejor definicion de los espacios, rompen con la monotonia del paisaje, dan sensacién de profundidad,
crean ambientes aislados y tranquilos, protegen y constituyen focos de atraccidn visual gracias a sus multiples formas,
volumenes, sombras y colores.

Que tienen una funcion de recreacién. Los bosques también son lugares de juego, deporte y esparcimiento; espacio
para la reflexién y contemplacion de la naturaleza, ademas de que constituyen magnificos escenarios para la educacion
y formacion ambiental de la ciudadania.

Que el articulo Cuarto de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, sefiala que toda persona tiene
derecho a un medio ambiente sano para su desarrollo y bienestar y que el Estado garantizara el respeto a este
derecho.

Que la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, sefiala en su numeral 7, que corresponde a
los Estados, de conformidad con lo dispuesto en esa Ley y las leyes locales en la materia, la facultad de la formulacion,
conduccién y evaluacion de la politica ambiental estatal.

Que la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, dicta en sunumeral 15, que para la formulacion
y conduccién de la politica ambiental y la expedicion de normas oficiales mexicanas y demas instrumentos previstos
en esta Ley, en materia de preservacion y restauracion del equilibrio ecolégico y proteccion al ambiente, el Ejecutivo
Federal observara los siguientes principios:

I.- Los ecosistemas son patrimonio comun de la sociedad y de su equilibrio dependen la vida y las posibilidades
productivas del pais;

Il.- Los ecosistemas y sus elementos deben ser aprovechados de manera que se asegure una productividad éptima y
sostenida, compatible con su equilibrio e integridad;

V.- La responsabilidad respecto al equilibrio ecoldgico, comprende tanto las condiciones presentes como las que
determinaran la calidad de la vida de las futuras generaciones;

VI.- La prevencion de las causas que los generan, es el medio mas eficaz para evitar los desequilibrios ecolégicos;

XI.- En el ejercicio de las atribuciones que las leyes confieren al Estado, para regular, promover, restringir, prohibir,
orientar y, en general, inducir las acciones de los particulares en los campos econémico y social, se consideraran los
criterios de preservacion y restauracion del equilibrio ecolégico;

XIll.- Toda persona tiene derecho a disfrutar de un ambiente adecuado para su desarrollo, salud y bienestar. Las
autoridades en los términos de esta y otras leyes, tomaran las medidas para garantizar ese derecho;

Que el articulo 16 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, sefiala que las entidades
federativas y los municipios en el ambito de sus competencias, observaran y aplicaran estos principios.

Que la Ley del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente del Estado de Campeche, en su articulo 1 sefiala que
la ley es de orden publico e interés social; sus disposiciones son de observancia obligatoria en el territorio del Estado
y tiene por objeto propiciar el desarrollo sustentable y establecer las bases para la preservacion, conservacion y
restauracion del equilibrio ecoldgico, asi como la proteccion y mejoramiento del ambiente.

Que la Ley del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente del Estado de Campeche, en su articulo 7, refiere que
le compete al Gobierno del Estado de Campeche, asi como a los HH. Ayuntamientos de sus Municipios, dentro de la
esfera de su competencia local, la preservacion y restauracion del equilibrio ecolégico y la proteccion del ambiente, lo
que debera efectuarse en bienes y zonas de jurisdiccion estatal y municipal, salvo que se refieran a asuntos reservados
en forma exclusiva a la Federacion.

Que la Ley del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente del Estado de Campeche, en su articulo 8, menciona que
corresponde al Ejecutivo Estatal, por conducto de la Secretaria Estatal, el preservar y restaurar el equilibrio ecolégico
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y la proteccién al ambiente en el territorio de la Entidad, salvo cuando se trate de asuntos reservados a la Federacién
0 que correspondan a los Municipios.

Que el Plan Estatal de Desarrollo 2015-2021, sefiala en su objetivo 6.3.1 del Crecimiento Sustentable, que Campeche
es un estado privilegiado por la gran riqueza natural con que cuenta, sin embargo, hoy en dia afronta situaciones de
deterioro ambiental ocasionadas por las actividades humanas.

Que el mismo Plan Estatal de Desarrollo 2015-2021, sefiala que el fortalecimiento de instrumentos de politica ambiental,
sean estos econémicos o normativos son necesarios para revertir los efectos del deterioro ambiental.

Que el Plan Estatal de Desarrollo 2015-2021, sefiala en su ESTRATEGIA: 6.3.1.1. Proteger el patrimonio natural,
promoviendo la generacién de recursos y beneficios mediante la conservacion, aprovechamiento y restauracion del
patrimonio natural.

Que el Plan Estatal de Desarrollo 2015-2021, sefiala en su objetivo 6.3.1 del Crecimiento Sustentable, en su
ESTRATEGIA: 6.3.1.2. Promover politicas de desarrollo que vinculen la sustentabilidad ambiental con beneficios para
la sociedad.

Que el Plan Estatal de Desarrollo 2015-2021, sefiala en su linea de accién 6.3.1.2.1. Actualizar la legislacion estatal
ambiental para lograr una eficaz regulacién de las acciones que contribuyen a la preservacion y restauracion del medio
ambiente y de los recursos naturales.

Por todo lo anterior y con la finalidad de promover el conocimiento y la revalorizacion de los arboles con importancia
ambiental, histérica, paisajistica y/o emblematica del Estado, a fin de difundir su existencia en busqueda del aprecio,
la identidad y el orgullo por los tesoros verdes que conforman nuestro patrimonio natural, que mantiene viva nuestra
identidad a través de su conservacién, como simbolos de nuestra historia y grandeza cultural como base para nuestro
crecimiento y desarrollo, he tenido a bien en expedir el siguiente:

ACUERDO POR EL QUE SE ESTABLECEN LAS MEDIDAS PARA LA PRESERVACION, PROTECCION Y
VIGILANCIA DE LOS ARBOLES DE IMPORTANCIA AMBIENTAL, HISTORICA, PAISAJISTICA Y/O EMBLEMATICA
DEL ESTADO DE CAMPECHE.

PRIMERO.- El presente Acuerdo es de orden publico e interés social; sus disposiciones son de observancia obligatoria
en el Estado y tiene por objeto la preservacion, proteccion y vigilancia de los arboles con importancia ambiental,
historica, paisajistica y/o emblematica del Estado de Campeche.

SEGUNDO.- La Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales de la Administracion Publica del Estado de
Campeche, a través de su titular, sera la encargada de emitir la declaratoria que se publicara en el Periddico Oficial
del Estado de Campeche, respecto de los arboles que deben ser considerados de importancia ambiental, histérica,
paisajistica y/o emblematica dentro del territorio del Estado, coordinandose para ello mediante acuerdos o convenios
con las demas Dependencias del de la administracion publica estatal, con las autoridades federales, municipales y la
sociedad civil, para su declaratoria, preservacion, proteccion y vigilancia.

TERCERO.- La Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales de la Administracion Publica del Estado de
Campeche, sera la encargada de llevar a cabo el inventario y expediente de los arboles declarados de importancia
ambiental, histérica, paisajistica y/o emblematica del Estado.

CUARTO.- La Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales de la Administracion Publica Estatal, a través del
area encargada del manejo y administracion de las areas naturales protegidas de competencia estatal, con el apoyo
de las demas instancias administrativas de la dependencia, llevara el seguimiento del proceso para la declaratoria de
los arboles de importancia ambiental, histérica, paisajistica y/o emblematica del Estado de Campeche, asi como su
registro.

QUINTO.- La declaracion de los arboles se hara con base a las siguientes categorias:
I. Arbol de Importancia Ambiental: Aquellos que revisten su importancia por los procesos biolégicos que en él o en

el ecosistema donde se ubique se desarrollan, por los servicios ambientales que prestan, por servir como percha,
refugio, anidacion, alimentacion y reproduccion de especies;
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Il. Arbol de Importancia Histérica: Aquellos que estén ligados con hechos histéricos de ambito local, regional,
municipal, estatal o nacional;

. Arbol de Importancia Paisajistica: Aquellos que por sus caracteristicas extraordinarias de porte, singularidad o
valor en el entorno donde se ubique, representen un patrimonio natural de incalculable valor y belleza; y

IV. Arbol de Importancia Emblematica: Aquellos que por su especie, caracteristicas, singularidad representen algtin
sentido de apego, tradicion o identidad a la localidad o pobladores de la comunidad donde se ubique.

SEXTO.- Los arboles que sean considerados para ser declarados en alguna de las categorias sefialadas en el articulo
inmediato anterior, deberan de cumplir los siguientes requisitos:

I.- Justificacion de la categoria.

I.1.- Descripcion y motivos para su inclusion como de importancia ambiental, historica, paisajistica y/o emblematica
dentro del territorio del estado.

II.- Datos descriptivos.

II.1. Nombre cientifico.- Nombre del género y especie;

I1.2. Nombre comun.- Nombre local, con el que se le conoce;
[1.3. Municipio.- De la ubicacion del ejemplar;

I1.4. Ubicacion.- Mencionar la direccion, localidad o sitio donde se encuentra el arbol, especificando si se ubica en un
lugar publico o privado;

I1.5. Accesos.- Las vias y referencias para su localizacion; y

11.6.Uso Actual del Suelo o actividades desarrolladas en el sitio donde se ubique.

[Il.- Datos dasométricos

II1.1. Medidas del arbol.- Altura, didmetro de copa y diametro del tronco

I11.2. Edad aproximada.- Estimar la edad con base en la informacion disponible en el area o lugar.
I11.3. Coordenadas geograficas.

lll.4. Fotografias y dibujos.

IV.- Datos de Sanidad Forestal del estado del ejemplar.

SEPTIMO.- La declaratoria de un arbol como de importancia ambiental, histdrica, paisajistica y/o emblematica, sera a
través de solicitud que podra ser presentada por cualquier autoridad, persona fisica o moral.

La solicitud se podra realizar por cualquier medio o forma y debera dirigirse al titular de la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales de la Administracion Publica del Estado de Campeche.

La solicitud debera cumplir con los requisitos establecidos en el articulo sexto del presente instrumento.

OCTAVO.- Los arboles declarados de importancia ambiental, histérica, paisajistica y/o emblematica se consideraran
protegidos a los siguientes efectos:

I. De contar con la proteccién y vigilancia de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales de la Administracion
Publica Estatal, para su preservacion y/o conservacion; y

Il. De contar con los cuidados y atencion de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales de la Administracion
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Publica Estatal, para la realizaciéon de tratamientos silvicolas o fitosanitarios requeridos para su preservacion y/o
conservacion.

NOVENO.- Las declaratorias de los arboles reconocidos bajo el presente Acuerdo integraran el Registro Estatal de los
Arboles de importancia ambiental, historica, paisajistica y/o emblematica del Estado de Campeche.

La Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales de la Administracion Publica del Estado de Campeche, a través
del area encargada del | manejo y administracion de las areas naturales protegidas, sera la encargada del manejo y
actualizacion del citado Registro.

Los requisitos sefialados en el articulo sexto seran los que se asentaran en el Registro Estatal de los Arboles de
importancia ambiental, histérica, paisajistica y/o emblematica del Estado de Campeche, asi como la fecha de publicacion
en el Periédico Oficial del Estado del Acuerdo de la declaratoria respectiva.

TRANSITORIOS

Unico.- El presente Acuerdo entrara en vigor al dia siguiente de su publicacién en el Periédico Oficial del Estado de
Campeche.

Dado en el Palacio de Gobierno, residencia del Poder Ejecutivo del Estado, en la ciudad de San Francisco de
Campeche, Municipio y Estado de Campeche, a los diez dias del mes de mayo del aifio 2016.

LIC. RAFAEL ALEJANDRO MORENO CARDENAS, GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE
CAMPECHE. - LIC. ROBERTO IVAN ALCALA FERRAEZ, SECRETARIO DE MEDIO AMBIENTE Y RECURSOS
NATURALES DE LA ADMINISTRACION PUBLICA ESTATAL.- RUBRICAS.

SECCION JUDICIAL

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE

H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO,
SALA MIXTA

CEDULA DE NOTIFICACION POR EL PERIODICO
OFICIAL

A LA C. PATRICIA ALEJANDRA VALLEJO LANDA,
(DENUNCIANTE)

TOCA: 299/15-2016/S.M RECURSO DE APELACION
INTERPUESTO POR LA FISCALIA EN CONTRA DE
LA SENTENCIA CONDENATORIA DE DIECISEIS DE
DICIEMBRE DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR
LA JUEZ PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO PENAL DE ESTA CIUDAD, EN LA CAUSA
PENAL 81/13-2014/1P-Il, INSTRUIDA A RAMON LOPEZ
LOPEZ POR EL DELITO DE ROBO CON VIOLENCIAY
ABUSO SEXUAL, DENUNCIADO POR LA C. PATRICIA
ALEJANDRA VALLEJO LANDA

H. Tribunal Superior de Justicia del Estado. Casa de
Justicia. Ciudad del Carmen, Campeche, veintiséis de
abril de dos mil dieciséis.

Asunto: Primeramente, se toma en consideracion que

mediante sesién del Pleno del H. Tribunal Superior de
Justicia del Estado, llevada a cabo el dia veintiocho de
marzo ultimo, fue designada la licenciada Rocio Alducin
Pérez, como Secretaria de Acuerdos interina de esta Sala
Mixta.

Lo que se hace del conocimiento de las partes para los
efectos legales a que haya lugar.

Se tiene por recibido el oficio 1179/PSP/SSP/15-2016, del
Magistrado Presidente de la Sala Penal del H. Tribunal
Superior de Justicia del Estado, devolviendo el exhorto
7/15-2016/S.M. que fuera recepcionado en la Secretaria
de Acuerdos de la Sala Penal, el dia cuatro de abril de
dos mil dieciséis.

De igual forma, se tiene por presentado el oficio
2854/2P-11/15-2016 de la Juez Segundo del Ramo
Penal, remitiendo el oficio 2527/PSP/SSP/15-2016 de
la Secretaria de Acuerdos de la Sala Penal del Tribunal
superior de Justicia del Estado, devolviendo el exhorto
07/15-2016/S.M., apreciando que la Juez Segundo Penal
hace mencion que anexa el oficio 2527/PSP/SSP/15-
2016, observando que no fue anexado el mismo.

De conformidad con el articulo 252 del Cdédigo de
Procedimientos Penales del Estado, acumulese a los
autos los oficios antes mencionados, para que obre como
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a derecho corresponda.

Por otra parte, se observa que en la causa penal de origen,
en el proveido de ocho de enero de dos mil dieciséis,
visible a foja 352, la Juez natural tuvo por agotado
todo los medios legales correspondientes para lograr
la comparecencia de la denunciante Patricia Alejandra
Vallejo Landa, con base a ello, es innecesario enviar de
nueva cuenta exhorto para citar a la denunciante por lo
que se deja sin efecto la audiencia de vista de alzada,
fijada para el veintisiete de abril de dos mil dieciséis, a las
once horas.

En consecuencia, y atendiendo a lo que establece el
articulo 372 del cédigo procesal de la materia, se cita
a las partes para la audiencia de vista de alzada que
habra de verificarse el treintay uno de mayo de dos mil
dieciséis, a las doce horas.

La defensa del acusado estara a cargo del defensor
particular licenciado Jesis Eduardo Arellanes
Valdivia, quien lo fuera en primera instancia, en
términos de lo previsto por el articulo 318 del Cddigo de
Procedimientos Penales del Estado, mismo que tiene su
domicilio en calle 37 A, numero 17 A altos, entre 58 y 60,
Colonia Fatima, de esta ciudad.

Apercibiendo al fiscal, al defensor publico y al defensor
particular licenciado Jesus Eduardo Arellanes Valdivia,
asi como de no comparecer a la diligencia en comento,
se haran acreedores respectivamente a una multa de
diez unidades de medida y actualizacién, de conformidad
con el articulo 26, penultimo parrafo del apartado B,
del DECRETO por el que se declara reformadas y
adicionadas diversas disposiciones de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de
desindexacioén del salario minimo, publicado en el Diario
Oficial de la Federacion, el veintisiete de enero de dos
mil dieciséis, de conformidad con lo que establece el
articulo 364, segunda parte del codigo de Procedimientos
Penales del Estado.

De igual forma, se instruye a la actuaria para que notifique
a:

1) Patricia Alejandra Vallejo Landa, (denunciante),
en virtud de que es de observarse que de autos del
expediente original se desprende que se desconoce
su paradero, por tanto se instruye a la actuaria con la
finalidad de que le haga del conocimiento de la fecha
y hora para la celebracion a la diligencia de vista de
alzada, citandola por medio del periédico oficial, tal como
lo sefiala el articulo 99 del Coédigo de Procedimientos
Penales del Estado, de igual manera se le requiere que
sefiale domicilio cierto y conocido en esta ciudad, ya que
de lo contrario las subsecuentes notificaciones e incluso
las de caracter personal se le haran por cedula que se fije
en los estrados de esta secretaria.

2) Ramén Lépez Lopez, (sentenciado), en el
domicilio ubicado en calle 17 C, sin niumero, entre 42 D,
colonia Benito Juarez, de esta ciudad.

De igual forma, en atencion a lo establecido en los
articulos 6 y 7 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica del Estado, se hace saber a las
partes del recurso de apelacion que se tramita en esta
Sala Mixta, y que tienen expeditos sus derechos para
oponerse a la publicacién de sus datos personales o a
solicitar acceso a algunas de las resoluciones o pruebas
que obren en el toca, siempre y cuando la Unidad
Administrativa que lo tenga bajo su resguardo, determine
si tal oposicion puede o no surtir efectos.

Finalmente, atendiendo a los principios de economia
procesal y prontitud en la imparticion de justicia, se da
tres dias al recurrente para que a manera de cortesia
y si a bien lo tiene, proporcione a esta Sala el archivo
electronico de sus agravios o bien, envie al siguiente
correo  electrénico:  tsjcar_secre@hotmail.com, la
transcripcion de los mismos.

Notifiquese y Cumplase. Asi lo acordé y firma la
magistrada presidenta de la sala mixta, licenciada
Adelaida Verénica Delgado Rodriguez, ante la Secretaria
de Acuerdos Interina de la Sala Mixta licenciada Rocio
Alducin Pérez, quien certifica.

De conformidad con el numeral 99 del Cdédigo de
Procedimientos Penales del Estado, notifiquese a la C.
Patricia Alejandra Vallejo Landa, (denunciante), por
medio de tres edictos publicados tres veces consecutivas,
que se realice en el periddico oficial del gobierno del
Estado como fuera ordenado en autos, en la ciudad y
Puerto del Carmen, Campeche.-

LICDA. GRISELDA GUADALUPE ARIAS PEREZ,
ACTUARIA INTERINA DE LA SALA MIXTA.-
RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE

H TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO,
SALA MIXTA

CEDULA DE NOTIFICACION POR EL PERIODICO
OFICIAL

AL C. FERNANDO DE LOS SANTOS, (DENUNCIANTE)

TOCA: 333/15-2016/S.M RECURSO DE APELACION
INTERPUESTO POR LOS SENTENCIADOS PATRICIO
ALMEIDA LOPEZ Y SALVADOR ALMEYDA LOPEZ
Y EL FISCAL, EN CONTRA DE LA SENTENCIA
CONDENATORIA, DE DIECISIETE DE NOVIEMBRE
DE DOS MIL QUINCE, DICTADO LA JUEZ INTERINA
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DEL JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO PENAL DE ESTE SEGUNDO DISTRTITO
JUDICIAL DEL ESTADO, EN LA CAUSA PENAL 47/12-
2013/3P-II, INSTRUIDA A PATRICIO ALMEIDA LOPEZ
Y SALVADOR ALMEYDA LOPEZ, POR EL DELITO DE
LESIONES INTENCIONALES, DENUNCIADO POR
FERNANDO DE LOS SANTOS.

H. Tribunal Superior de Justicia del Estado. Casa de
Justicia. Ciudad del Carmen, Campeche, veintiocho
de abril de dos mil dieciséis.

Asunto: Acumulese a los autos el oficio 2339/15-
2016/3P-Il que remite la Juez Interina del Juzgado
Tercero de Primera Instancia del Ramo Penal de este
Segundo Distrito Judicial del Estado, dando contestacion
al oficio 1842/15-2016/S.M. de fecha ocho de abril de
dos mil dieciséis, remitido por este Tribunal de Alzada;
en donde hace del conocimiento haber subsanado la
omision sefialada en el auto que antecede.

En consecuencia, acusese recibo al inferior remitente.
Por lo que, se tiene como nuevamente remitido el
expediente 47/12-2013/3P-Il, en sus dos tomos, relativo
a la causa penal que se le instruye a Patricio Almeida
Lépez y Salvador Almeyda Lopez, por el delito de
lesiones intencionales, denunciado por Fernando de los
Santos, en virtud del recurso de apelacién interpuesto
por los sentenciados Patricio AlImeida Lopez y Salvador
Almeyda Lopez y el fiscal, en contra de la Sentencia
condenatoria de fecha diecisiete de noviembre de dos mil
quince.

En tal razdn, se califica de legal la admisién del recurso
de apelacion en ambos efectos, de conformidad con los
articulos 363, 364, 365, 366 fraccion I, Il y 367 fraccion
I, 370 y 371 del Codigo de Procedimientos Penales del
Estado.

La defensa del sentenciado Patricio Almeida Lopez
estara a cargo del defensor particular licenciado José
del Carmen Uc Pacheco, quien lo fuera en primera
instancia, en términos de lo previsto por el articulo 318 del
Caodigo de Procedimientos Penales del Estado, mismo
que tiene su domicilio en Puerto de Veracruz, Manzana
5, Lote 7 altos de la colonia Renovacion Primera Seccion
de esta ciudad.

De igual forma la defensa del sentenciado Salvador
Almeyda Lépez estara a cargo del defensor publico,
quien lo fuera en primera instancia, en términos de lo
previsto por el articulo 318 del Cédigo de Procedimientos
Penales del Estado.

Ahora bien, dado lo sefialado en la circular 44/SGA/15-
2016 de la Maestra Jaqueline del Carmen Estrella
Puc, Secretaria General de Acuerdos Interina del H.
Tribunal Superior de Justicia del Estado, en relacién a la

integracion de esta Sala Mixta, y siendo que el magistrado
Héctor Manuel Jiménez Ricardez, dictara la sentencia
condenatoria, cuando fungia como Juez Tercero del
Ramo Penal del Segundo Distrito Judicial del Estado;
girese oficio al antes citado para que se pronuncie al
respecto.

En razoén de lo anterior, se deja a reserva de fijar fecha y
hora para la audiencia de vista de alzada hasta en tanto
se tenga las resultas de lo proveido en lineas arriba.

De igual forma, se instruye a la actuaria para que notifique
a:

1. Fernando de los Santos (denunciante), sin
embargo, como de autos del expediente original se
observa que se desconoce su paradero, se instruye a la
actuaria para que la notifique por medio del periédico
oficial, tal como lo sefala el articulo 99 del Cddigo de
Procedimientos Penales del Estado, requiriéndole que
sefiale domicilio cierto y conocido en esta ciudad, ya que
de lo contrario las subsecuentes notificaciones e incluso
las de caracter personal se le haran por cedula que se fija
en los estrados de esta secretaria.

2. Patricio Almeida Lopez (sentenciado), en el
domicilio ubicado en calle Machiche, sin nimero, de la
colonia 23 de Julio de esta ciudad.

3. Salvador Almeyda Lépez (sentenciado), en
el domicilio ubicado en calle Trece de Marzo, Manzana
11, Lote 19 de la colonia Segunda Renovacion de esta
ciudad.

Asimismo, en atencion a lo establecido en los articulos 6
y 7 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado, se hace saber a las partes que tienen
expeditos sus derechos para oponerse a la publicacion
de sus datos personales o a solicitar acceso a algunas de
las resoluciones o pruebas que obren en el toca, siempre
y cuando la Unidad Administrativa que lo tenga bajo su
resguardo, determine si tal oposicién puede o no surtir
efectos.

Notifiquese y Cumplase. Asi lo acordd y firma la
magistrada presidenta de la sala mixta, licenciada
Adelaida Verdnica Delgado Rodriguez, ante la Secretaria
de Acuerdos Interina de la Sala Mixta licenciada Rocio
Alducin Pérez, que certifica.

De conformidad con el numeral 99 del Cédigo de
Procedimientos Penales del Estado, notifiquese al C.
Fernando de los Santos (denunciante), por medio de
tres edictos publicados tres veces consecutivas, que
se realice en el periddico oficial del gobierno del Estado
como fuera ordenado en autos, en la ciudad y Puerto del
Carmen, Campeche.-
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LICDA. GRISELDA GUADALUPE ARIAS PEREZ,
ACTUARIA INTERINA DE LA SALA MIXTA.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE

H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO,
SALA PENAL

NOTIFICACION POR EDICTOS Folio 21303
C. JOSE ALFREDO CHEL JIMENEZ (ACUSADO)

En el 01/15-2016/00392/TOCA, relativo al recurso
de apelacion interpuesto por el acusado, defensor y
ministerio Publico, en contra del Auto de Formal Prision
de quince de octubre de dos mil quince, dictada por
la Juez Tercero Penal de Primera Instancia del Primer
Distrito Judicial del estado, en la causa penal 0401/14-
2015/01126, instruida a JOSE ALFREDO CHEL
JIMENEZ, por el delito de ABUSO SEXUAL, esta Sala
con fecha tres de Mayo de dos mil dieciséis dicté un
acuerdo que dice:

VISTO: Los folios de notificacion, se observa que falta
el folio dirigido a la Denunciante Justina Ucan Colli
para comunicarle acerca de la Audiencia de Vista de
Alzada fijada para el dia cuatro de mayo de dos mil
dieciséis. a las ocho horas con treinta minutos: En
consecuencia se difiere la audiencia fijada para tal fecha
y se fija como nueva fecha y hora el dia uno de junio
de dos mil dieciséis. a las ocho horas con treinta
minutos. De conformidad con lo que establece el ordinal
75, 353, primera parte en relacion con el 372, del Cédigo
de Procedimientos Penales del Estado en vigor, citese al
Representante Social, Denunciante, Defensor, y Acusado
para la diligencia antes citada. Asimismo, prevéngase al
Defensor y Ministerio Publico, que de no comparecer de
manera personalmente a la Audiencia de Vista de Alzada,
se haran acreedores a la sancién prevista en el parrafo
segundo del articulo 364, del precitado ordenamiento
adjetivo penal. Notifiquese al inculpado por medio de
edictos mismos que seran publicados en el Periddico
Oficial del Gobierno del Estado de Conformidad con
el articulo 99 del cdédigo de procedimientos penales.
Remitase al Director del Periddico Oficial del Estado copia
del presente acuerdo con firmas autografas y el respaldo
magnético, lo anterior con fundamento en los articulos
15 y 16 de la Ley de Periddico Oficial del Estado. Con
fundamento en el articulo 17 del Cédigo de Procedimientos
Penales del Estado, se tienen por recibidos los folios y se
acumulan a los autos para que obren conforme a derecho.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. Asi lo acordé y firma el
Magistrado Presidente de la Sala Penal, Maestro José
Antonio Cabrera Mis, ante la Secretaria de Acuerdos, que
certificay da fe, Licenciada, Fabiola del Rocio Fernandez
Camairillo. Doy fe.

LO QUE NOTIFICO A USTEDES, POR MEDIO
DE EDICTOS PUBLICADOS POR TRES VECES
CONSECUTIVAS, EN EL PERIODICO OFICIAL,
DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO EN EL
ARTICULO 99 DEL CODIGO PROCESAL PENAL DEL
ESTADO EN VIGOR.- CONSTE.

ATENTAMENTE.- San Francisco de Campeche, Camp;
a 11 de mayo de 2016.- EI Actuario de enlace Interino
de la Sala Penal, Lic. Francisco del Jesus Vargas Pefa.-
Rubrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE

H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO,
SALA PENAL

NOTIFICACION POR EDICTOS Folio 21263

C. ALEJANDRA GUADALUPE
(DENUNCIANTE)

CANUL HOIL

En el 01/15-2016/272/TOCA, relativo al recurso de
apelaciéninterpuestoporel Defensor de veinticuatro
de septiembre de dos mil quince, dictado por la
C. Juez Primero de Primera Instancia del Ramo
Penal del Primer Distrito Judicial del Estado, en
la causa penal 0401/14-2015/00360, instruida
a EDUARDO CANCDELARIO CAMACHO
CAAMAL, por el delito de ROBO, esta Sala con
fecha doce de Abril de dos mil dieciséis dictd un acuerdo
que dice:

VISTO: Elfolio de cuenta, a través del cual se hace constar
que no se pudo naotificar a la Denunciante ALEJANDRA
GUADALUPE CANUL HOIL; En virtud que se desconoce
su domicilio actual, es procedente de conformidad con el
articulo 99 del Cdédigo de Procedimientos Penales del
Estado en vigor, hacerle de su conocimiento el proveido
de diez de marzo de dos mil dieciséis, mismo que en
su parte conducente dice: “...VISTO: Los oficios SG/
RPPYC/700/2016, S/CA/470/2016 y DJ/UJ/724/2016
donde se hacen saber que no se encontro registro alguno
de los C.C. Eduardo Candelario Camacho Caamal y
Alejandra Guadalupe Canul Hoil en el padréon de bienes
inmuebles, en los archivos y registro del Ayuntamiento de
Campeche y en la base de datos del padrén vehicular
de la Secretaria de Fianzas del Gobierno del Estado
de Campeche asi como tampoco en la base de datos
del padron de Licencias de Conducir, asimismo se da
cuenta que en el oficio FGE/OFG/836/2016 en donde se
mencionada que la C. Alejandra Guadalupe Canul Hoil
tiene como domicilio en la Calle 15, sin numero, de la
Colonia Pablo Garcia. C. P. 24080 en esta Ciudad Capital,
siendo el mismo domicilio mencionada en autos, donde
no se le pudo hallar a la antes citada y del C. Eduardo
Candelario Camacho Caamal, no se encontrd registro
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alguno y en el oficio INE/JL/ICAMP/VRFE/DEP/0602/01-
03-16 tiene como domicilio de la C. Alejandra Guadalupe
Canul Hoil en la Calle Espectador, Manzana 87, Lote 29,
Colonia El Mirador, con C. P. 24026 y del C. Eduardo
Candelario Camacho Caamal, Calle Trigésima Tercera,
Manzana 55, Lote 9, Fraccionamiento Ex Hacienda
Kala con C. P. 24087, ambos domicilios de esta Ciudad
Capital: SE PROVEE: En virtud que se encontrd
respuesta favorable a los oficios, se ordena al actuario
diligenciador adscrito a esta Secretaria de la Sala Penal
realizarles las respectivas notificaciones al inculpado y
denunciante, haciéndoles saber que en esta Secretaria de
Acuerdos de la Sala Penal se encuentra tramitandose
la denegacion apelada apelacién interpuesto por el
Defensor en contra de la Resolucién dictada por el
Juez Primero del Ramo Penal de este Primer Distrito,
mediante proveido de veinticuatro de septiembre de
dos mil quince. Asimismo se les da vista para que en el
término de cuarenta y ocho horas contados a partir de
que sean debidamente notificados del presente proveido
refieran si faltan o no actuaciones sobre las que tenga
que alegar, y que para tal efecto, quedan a su disposicion
las constancias con que cuenta esta instancia en esta
Secretaria y que obran en el Toca 01/15-2016/272. Y
que en caso de no realizar manifestacion alguna se
procedera a turnar los autos a la Magistratura Ponente
Doctora Guadalupe Eugenia Quijano Villanueva para que
elabore la Sentencia respectiva. Para los demas efectos
legales a que haya lugar, comuniquese a las partes en
este asunto, que esta Sala se encuentra integrada, por
los Magistrados, Guadalupe Eugenia Quijano Villanueva
y Maestro José Antonio Cabrera Mis y Maestro José
Antonio Cabrera Mis (quien preside). Con fundamento
en el articulo 17 del Cédigo de Procedimientos Penales
del Estado en vigor, se tiene por recibido los oficios vy
copias certificadas de cuenta y se acumula a los autos,
para que obre conforme a derecho. NOTIFIQUESE Y
CUMPLASE...”. Y con fundamento en el articulo 15y 16
de la Ley de Periédico Oficial del Estado. Se ordena girar
atento oficio al Director del Periédico Oficial del Estado
anexando una copia del presente acuerdo impreso y
debidamente firmado y copia magnética de dicho acuerdo
en CD-R, a fin de que sea notificada la Denunciante.
NOTIFIQUESE a la Denunciante Alejandra Guadalupe
Canul Hoil Y CUMPLASE. Asi lo acordd y firma el
Magistrado Presidente de la Sala Penal, Maestro José
Antonio Cabrera Mis, ante la Secretaria de Acuerdos, que
certifica y da fe, Licenciada Fabiola del Rocio Fernandez
Camairillo. Doy fe.

LO QUE NOTIFICO A USTEDES, POR MEDIO
DE EDICTOS PUBLICADOS POR TRES VECES
CONSECUTIVAS, EN EL PERIODICO OFICIAL,
DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO EN EL
ARTICULO 99 DEL CODIGO PROCESAL PENAL DEL
ESTADO EN VIGOR.- CONSTE.

ATENTAMENTE.- San Francisco de Campeche, Camp;

a 09 de Mayo de 2016.- ElI Actuario de enlace Interino
de la Sala Penal, Lic. Francisco del Jesus Vargas Pefia.-
Rubrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE

H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO,
SALA PENAL

NOTIFICACION POR EDICTOS Folio 21260
C. JOSE ALBERTO BALAN CANUL (DENUNCIANTE)

C. ALEJANDRO QUEN CAN Y/O QUE CAN
(DENUNCIANTE)

C. ROMAN ENRIQUE EHUAN MOO (DENUNCIANTE)

C. MOISES ALONSO DIAZ LOPEZ (DENUNCIANTE)

C.MANUEL CEME Y/O CIME MANZU (DENUNCIANTE)
C.OCTAVIANO RODRIGUEZHUICAB (DENUNCIANTE)

C. ANTONIO LAINEZ MENDEZ (DENUNCIANTE)

C.VICTOR MANUEL MARTINEZ AKE (DENUNCIANTE)
C. ANTONIO DE LA CRUZ ZAPATA (DENUNCIANTE)

En el 01/15-2016/0555/TOCA, relativo al recurso
de apelacion interpuesto por el Ministerio Publico y
Denunciantes, en contra de la Sentencia Condenatoria
de diecinueve de diciembre de dos mil quince, dictada
por el Juez Segundode Primera Instancia del Ramo
Penal del Primer Distrito Judicial del Estado, en
la causa penal 0401/12-2013/0141, instruida a
CHRISTIAN ELIEZER CASTRO BERZUNZA,
por el delito de EN MATERIA DE TRATA DE
PERSONAS, esta Sala con fecha dos de Mayo de dos
mil dieciséis celebrd una audiencia que dice:

Acto seguido la Secretaria de Acuerdos hace constar
con los escritos, el primero de agravios presentado por la
Directora de Control Judicial y el segundo por el Acusado
Christian Eliezer Castro Berzunza, en el cual nombra
como nuevo defensor al Licenciado Elias Humberto
Zapata Archivor y solicita se difiera la presente diligencia,
de igual manera hace constar que no se presentaron a
la presente diligencia los Denunciantes; J.A.B.C., A.Q.C.
ylo Q.C., R.E.E.M.,, M.AD.L.,, M.C. y/lo C.M., O.R.H,,
A.LM,V.M.MA,, A.CZ,M.D.R.O, FJ.0.0,YJ.AC.S,
asi como el Asesor Legal, Licenciado Carlos Manuel
Espaiia Canul, a pesar de haber sido debidamente
notificados.

Y encontrandose en el lugar que ocupa esta Secretaria
de Acuerdos de la Sala Penal, el Licenciado Elias
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Humberto Zapata Archivor, quien se identificd con su
cédula profesional expedida por la Direccién General
de Profesiones de la Secretaria de Educacion Publica
numero: 5555677, procede a rendir su protesta de ley
correspondiente, y por sus generales dijo: llamarse como
ha quedado escrito, y sefala domicilio para oir y recibir
todo tipo de notificaciones en Calle Tamaulipas, Numero
83 A, entre 47 y 49 de la Colonia de Santa Ana, en esta
ciudad capital. Seguidamente se le concede el uso de la
palabra al Licenciado Elias Humberto Zapata Archivor,
quien manifesto: “Aceptar el cargo que se le ha conferido
y protesta desempefiarlo fiel y cumplidamente, y en este
acto solicito se difiera la presente audiencia asi como copia
simple de los agravios que presento la Fiscalia, siendo
todo lo que tengo que manifestar ”. Rendida la protesta de
ley, el Magistrado Presidente de la Sala Penal, Maestro
José Antonio Cabrera Mis, dijo: disciérnase el cargo de
Defensor particular, en la persona del Licenciado Elias
Humberto Zapata Archivor y relévese de dicho cargo al
Defensor de Oficio. Dénse al nuevo defensor todas las
facilidades legales para el ejercicio de sus funciones.
Continuando con la audiencia de Alzada: En virtud de
lo antes expuesto se difiere la presente diligencia y se fija
una nueva para el seis de junio de dos mil dieciséis
a las nueve horas, por lo que, de conformidad con lo
que establecen los ordinales 74, 75, 353, primera parte
en relacion con el 372, del Cédigo de Procedimientos
Penales del Estado en vigor, citese al Ministerio Publico,
Denunciantes, Asesor Técnico, Defensor Particular y
Acusado para que comparezcan de manera personal
a la vista de Alzada que habra de verificarse en las
instalaciones de esta Secretaria de Acuerdos de la Sala
Penal del Tribunal Superior de Justicia del Estado (Casa
de Justicia); Seguidamente se le concede el uso de la
palabra a la Licenciada Rosario del Carmen Fleischer
Caiietas, quien dijo: “Me afirmo y ratifico del escrito de
agravios presentados el dia de hoy por la Directora de
Control Judicial, siendo todo lo que tengo que manifestar
hasta que se celebre la siguiente diligencia y solicito copia
simple de la presente diligencia, siendo todo lo que tengo
que manifestar”. -

A continuaciéon se le concede el uso de la voz al
Denunciante Eduardo Emmanuel Rodriguez Sanchez,
quien dijo: “No tengo nada que manifestar”.

Asimismo se le concede el uso de la voz a la Defensora
de Oficio, Licenciada Maria de la Cruz Morales Yafez,
quien dijo: “No tengo nada que manifestar en virtud
que el Acusado en mencién revoco el cargo que venia
ostentando”.-

De igual manera se le concede el uso al Acusado Chistian
Eliezer Castro Berzunza, quien dijo: “No tengo nada que
manifestar, hasta la siguiente diligencia”.

Oido lo anterior esta Sala acuerda:-

Se tiene por presentado el escrito de agravio del Ministerio
Publico, asi como el escrito del Acusado, con fundamento
en el articulo 17, del Cadigo de Procedimientos Penales
del Estado en vigor, se agregan a los autos para que
obren conforme a derecho. De conformidad con el articulo
19 del Cédigo de Procedimientos Penales expidase
la copia solicitada por la Fiscal y el Abogado Defensor,
tébmese en consideracién lo manifestado por las partes
en su momento procesal oportuno. NOTIFIQUESE Y
CUMPLASE. Con lo que se dio por terminada la presente
diligencia, levantandose el acta correspondiente, misma
que después de su lectura y de conformidad con ella, es
firmada al calce por todos los que en ella intervinieron;
ante la Secretaria de Acuerdos de la Sala Penal,
Licenciada Fabiola del Rocio Fernandez Camairillo, que
certifica y da fe.

LO QUE NOTIFICO A USTEDES, POR MEDIO
DE EDICTOS PUBLICADOS POR TRES VECES
CONSECUTIVAS EN EL PERIODICO OFICIAL,
DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO EN EL
ARTICULO 99 DEL CODIGO PROCESAL PENAL DEL
ESTADO EN VIGOR. CONSTE.

ATENTAMENTE.- San Francisco de Campeche, Camp;
a 09 de mayo de 2016.- ElI Actuario de enlace Interino
de la Sala Penal., LIC. Francisco del Jesus Vargas Pefa.-
Rubrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE

H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO,
SALA PENAL

NOTIFICACION POR EDICTOS Folio 21224
C. NOLBERTA PARRA FRIA (denunciante)

En el 01/15-2016/00169, relativo al recurso de
apelacién interpuesto por el Ministerio Publico en
contra del Auto de Libertad por Falta de Meritos
para Procesar de veintiocho de abril de dos
mil quince, dictada por el Juez Cuarto de Primera
Instancia del Ramo Penal del Primer Distrito Judicial del
Estado, en la causa penal 0401/12-2013/01043,
instruida en contra de Martin Diaz de la Cruz
y/lo Saul Garcia Tobon y/o Victor Castro
Nifio, por el delito de Asociaciéon Delictuosay
Homicidio Calificado, esta Sala con fecha nueve de
marzo de dos mil dieciséis dictd una resolucion que en su
parte conducente dice:

“RESUELVE:

PRIMERO: Resultaron infundados los agravios del
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Fiscal. SEGUNDO: Se CONFIRMA Ia resolucion
recurrida. TERCERO: En atencion a lo establecido en
el articulo 6 fraccion Il de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, se ordena la proteccion de
los datos personales de las partes en la publicacién de
la presente resolucion, prevista en el articulo 6 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Campeche. CUARTO: Remitase testimonio
de la presente resolucién al C. Juez de origen para su
conocimiento y efectos legales conducentes. QUINTO:
Notifiquese a las partes y en su oportunidad archivese
este Toca como asunto concluido”.

Asi por unanimidad de votos lo resolvieron los C.C.
Magistrados que integran la Sala Penal del Tribunal
Superior de Justicia del Estado, Maestro, José Antonio
Cabrera Mis, Dr. Victor Manuel Colli Borges y Dra.
Guadalupe Eugenia Quijano Villanueva, siendo el
primero Presidente y el segundo relator, que firman ante
Fabiola del Rocio Fernandez Camarillo, Secretaria de
Acuerdos, quien certifica y da fe.-

LO QUE NOTIFICO A USTEDES, POR MEDIO
DE EDICTOS PUBLICADOS POR TRES VECES
CONSECUTIVAS EN EL PERIODICO OFICIAL,
DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO EN EL
ARTICULO 99 DEL CODIGO PROCESAL PENAL DEL
ESTADO EN VIGOR. CONSTE.

ATENTAMENTE.- San Francisco de Campeche, Camp; a
06 de Mayo de 2016.- EI Actuario de enlace Interino de
la Sala Penal, LIC. Francisco del Jesus Vargas Pefia.-
Rdubrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE

H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO,
SALA PENAL

NOTIFICACION POR EDICTOS Folio 21336
C. MIGUEL HERNANDEZ VAZQUEZ (denunciante)

En el 01/15-2016/00105, relativo al recurso de
apelacion interpuesto por el Ministerio Publico vy
Denunciante en contra de la Negativa de Orden
de Aprehension de quince de abril de dos mil
quince, dictada por la Jueza Segundo de Primera
Instancia del Ramo Penal del Primer Distrito Judicial del
Estado, en la causa penal 0401/14-2015/00161,
instruida en contra de José Miguel Seca
Escalante, por el delito de Despojo de Bien
Inmueble, esta Sala con fecha nueve de mayo de
dos mil dieciséis dictd una resolucion que en su parte
conducente dice:

VISTO: Con el estado que guardan los presentes autos, y

en virtud que al Denunciante Miguel Hernandez Vazquez,
ha sido notificado anteriormente por medio del Periddico
Oficial del Gobierno del Estado, en virtud que se
desconocen su domicilio, es procedente de conformidad
con el articulo 99 del Cédigo de Procedimientos Penales
del Estado en vigor, notificarle el presente y subsecuentes
proveidos por la via sefialada. Asi mismo con fundamento
en el articulo 15y 16 de la Ley de Periédico Oficial del
Estado y toda vez que el Denunciante antes citado ha
sido notificado por Periddico Oficial se ordena girar atento
oficio al Director del Periddico Oficial del Estado anexando
una copia del presente acuerdo impresa y debidamente
firmada, el cual a la literalidad dice: “...PRIMERO:
Se declaran infundados los agravios hechos valer por
el Ministerio Publico. SEGUNDO: Se CONFIRMA Ila
resolucion impugnada. TERCERO: Para su conocimiento
y efectos legales correspondientes, remitase testimonio
de la presente resolucion al C. Juez de Origen. CUARTO:
Notifiquese y en su oportunidad archivese este toca,
como asunto concluido...” NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
Asi lo acordé y firma el Magistrado Presidente de la
Sala Penal, Maestro José Antonio Cabrera Mis, ante la
Secretaria de Acuerdos, que certifica y da fe, Fabiola del
Rocio Fernandez Camairillo.

LO QUE NOTIFICO A USTEDES, POR MEDIO
DE EDICTOS PUBLICADOS POR TRES VECES
CONSECUTIVAS EN EL PERIODICO OFICIAL,
DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO EN EL
ARTICULO 99 DEL CODIGO PROCESAL PENAL DEL
ESTADO EN VIGOR. CONSTE.

ATENTAMENTE.- San Francisco de Campeche, Camp;
a 15 de Mayo de 2016.- El Actuario de enlace Interino
de la Sala Penal, LIC. Francisco del Jesus Vargas Pefia.-
Rdubricas.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE

H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO,
SALA PENAL

NOTIFICACION POR EDICTOS Folio 21261

C. DAYANA PEREZ VAZQUEZ

(Denunciante)

EUGENIA

En el 01/15-2016/00396/TOCA, relativo al recurso
de apelacion interpuesto por el Ministerio Publico y
Denunciante, en contra de la Negativa de Orden de
Aprehension de cinco de enero de dos mil dieciséis,
dictado por la Juez Tercero Penal de Primera Instancia
del Ramo Penal del Primer Distrito Judicial del Estado,
en la causa penal 0401/15-2016/00211, instruida a
MARTIN ROMAN ESTRELLA MORENO, por el delito
de VIOLENCIA FAMILIAR Y SUSTRACCION DE
MENORES, esta Sala con fecha veintiocho de abril de



PAG. 12

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO

San Francisco de Campeche,
Cam., Mayo 23 de 2016

dos mil dieciséis dictd un acuerdo que dice:

Visto El folio de notificacién en el que se hace constar,
que no fue posible comunicar el acuerdo de veintitrés
de marzo del afio en curso, a la Denunciante Dayana
Eugenia Pérez Vazquez, debido a que en el domicilio
que se proporciono por la autoridad correspondiente
preguntando a los vecinos nadie los conoce, por lo cual
no fue posible notificar el acuerdo de fecha veintitrés de
marzo del presente afio, en consecuencia; SE PROVEE:
De igual manera se difiere la audiencia sefialada para el
dia dos de mayo del presente afio a las ocho horas con
treinta minutos. En virtud de lo antes expuesto y toda vez
que de autos se observa que se desconoce el domicilio
actual de la Denunciante Dayana Eugenia Pérez Vazquez,
es procedente y de conformidad con el articulo 99 del
Cddigo de Procedimientos Penales del Estado en vigor,
notificarle el presente y subsecuentes proveidos por la
via sefialada. Asi mismo con fundamento en el articulo 15
y 16 de la Ley de Periédico Oficial del Estado, se ordena
girar atento oficio al Director del Periodico Oficial del
Estado anexando una copia del presente acuerdo impresa
y debidamente firmada. Asimismo, atendiendo a lo que
establece el ordinal 353, primera parte, en relacion con
el 372, 74 y 75 del Cddigo de Procedimientos Penales,
antes mencionado, citese al Representante Social y
Denunciante, para que comparezcan personalmente
a la Audiencia de Alzada que habra de verificarse en
las instalaciones de la Secretaria de Acuerdos de la
Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia del Estado
(Edificio Casa de Justicia) el dia dos de junio de dos mil
dieciséis a las nueve horas. Asimismo, prevéngasele
al Denunciante en mencién, que de no comparecer a
expresar agravios, se hara acreedor a la sancion prevista
en el parrafo segundo del articulo 364, del precitado
ordenamiento adjetivo penal, ademas que se le declarara
desierto o sin materia el recurso interpuesto, segun sea el
caso. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. Asi lo acordd y firma
el Magistrado Presidente de la Sala Penal, Maestro José
Antonio Cabrera Mis, ante la Secretaria de Acuerdos, que
certifica y da fe, Licenciada Fabiola del Rocio Fernandez
Camairillo.

LO QUE NOTIFICO A USTEDES, POR MEDIO
DE EDICTOS PUBLICADOS POR TRES VECES
CONSECUTIVAS, EN EL PERIODICO OFICIAL,
DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO EN EL
ARTICULO 99 DEL CODIGO PROCESAL PENAL DEL
ESTADO EN VIGOR.- CONSTE.

ATENTAMENTE.- San Francisco de Campeche, Camp;
a 13 de mayo de 2016.- El Actuario de enlace Interino
de la Sala Penal, Lic. Francisco del Jesus Vargas Pefa.-
Rdubrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUGADO SEGUNDO DE PRIMERA

INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO
OFICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE.-

C. ROBERTO RIVERA JIMENEZ
FOLIO:

EN EL EXPEDIENTE NUMERO  258/14-2015/2F-I,
RELATIVO AL JUICIO ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO,
POR DOMICILIO IGNORADO, PROMOVIDO POR LA C.
ANGELICA MARIA INFANTE HERNANDEZ EN CONTRA
DEL C. ROBERTO RIVERA JIMENEZ.-EL JUEZ DICTO
UN AUTO, QUE A LA LETRA DICE:

JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DE
LO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE SAN
FRANCISCO CAMPECHE, CAMP; A TRES DE MAYO
DEL DOS MIL DIECISEIS.

VISTOS: Dado el estado que guardan los presentes
autos, el escrito de cuenta de la C. ANGELICA MARIA
INFANTE HERNANDEZ parte promovente, y tomando en
consideracion que se han desahogado las testimoniales
ofrecidas por la promovente y se han recibido los
informes solicitados a diversas autoridades, con lo cual
quedd acreditado que se ignora el domicilio actual del
C. ROBERTO RIVERA JIMENEZ, en consecuencia de
ello; SE PROVEE: Y ante la voluntad de la C. ANGELICA
MARIA INFANTE HERNANDEZ de divorciarse sin
expresion de causa y pese a que los criterios que sefala
la promovente no son aplicables en nuestro Estado, no
se puede dejar se observar que la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion quien ha conceptualizado el divorcio
incausado: “Como la disolucién del vinculo conyugal que
previa solicitud formulada, incluso por uno solo de los
coényuges, puede ser decretado por la autoridad judicial,
basta para ello con que aquel manifieste su voluntad
de dar por terminado el matrimonio. sin necesidad
de invocar causa o motivo alguno y sin importar la
posible oposicién del otro cényuge. y atendiendo a los
principios de Derechos Humanos consagrados en los
numerales 1,2,3,6,12 y 25 de la Declaracion Universal de
los Derechos Humanos, 1,2,3,5 y 11 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos y 3,16,17 y 23
del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
reconocen que toda persona tiene derecho a la libertad,
asi como al reconocimiento de su personalidad juridica
y que nadie podra ser objeto de injerencias arbitrarias
en su vida privada, teniendo el derecho a la proteccion
de la Ley contra tales injerencias o ataques, esto es,
reconocen una superioridad a la dignidad humana como
derecho fundamental, derivan todos los demas derechos
en cuanto son necesarios para que el hombre desarrolle
integramente su personalidad, como el derecho al estado
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civil de las personas, la manera en que lograra sus metas
y objetivos.- Por su parte, el articulo 1 de la Constitucion
Politica de los Estado Unidos Mexicanos dispone que todo
individuo gozara de los derechos humanos reconocidos
en ella y que éstos no podran restringirse ni suspenderse,
sino en los casos y condiciones que la misma establece,
asi como que queda prohibida toda discriminacién que
atente contra la dignidad humana y tenga por objeto
anular o menoscabar los derechos humanos vy libertades
de las personas; en tanto el articulo 4° de la propia norma
establece que el vardn y la mujer son iguales ante la ley.”

SEADMITE EL DIVORCIO POR DOMICILIO IGNORADO,
siendo que lo intentado por la C. ANGELICA MARIA
INFANTE HERNANDEZ se contrae a exigir la disolucién
del vinculo matrimonial que la une al C. ROBERTO
RIVERA JIMENEZ; sin embargo es necesario tener en
cuenta las siguientes consideraciones: Esta autoridad
en términos del parrafo cuarto del articulo primero
constitucional, mismo que a la letra dice: -Art. 1°.-“...
Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias,
tienen la obligacion de promover, respetar, proteger
y garantizar los derechos humanos de conformidad
con los principios de universalidad, interdependencia,
indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el
Estado debera prevenir, investigar, sancionar y reparar
las violaciones a los derechos humanos, en los términos
que establezca la ley...” De lo que se advierte que se
tiene la obligacion de garantizar los Derechos Humanos,
en consecuencia, todas las autoridades en el ambito
de nuestras competencias, estamos obligados a
implementar los mecanismos que fueran necesarios para
salvaguardarlos, lo que significa que si la legislacion local
vigente en nuestro Estado vulnera los derechos humanos,
resulta inconcuso su aplicacién al caso concreto que nos
ocupa. En ese contexto, se advierte que nuestros Cédigos
Sustantivo y Adjetivo Civil vulneran los derechos humanos
a la dignidad humana, a la intimidad y libre desarrollo
de la personalidad, en el que se encuentra el derecho
a permanecer en el estado civil en que se desee estar
sin que el Estado lo impida, al supeditar la voluntad de
la parte que solicita la disolucion del vinculo matrimonial
a la acreditacion necesaria de las diversas causales
previstas en el articulo 287 del Codigo Civil de nuestra
entidad, pues al exigir la demostracion de determinada
causa como Unica forma para lograr la disolucién del
matrimonio cuando no existe consentimiento mutuo de
los contrayentes para divorciarse, resulta inconstitucional
en virtud de que, con ello se restringe sin justificacion
alguna el derecho relativo al desarrollo de la personalidad
humana que tiene que ver con la libre modificacion del
estado civil de las personas, que deriva a su vez del
derecho fundamental de la dignidad humana consagrado
en los Tratados Internacionales de los que México es parte
y reconocidos aunque implicitamente en los preceptos 1°
y 4° de la Constitucion Federal, conforme al cual, todas
las personas tienen derecho a elegir, en forma libre y
auténoma, su proyecto de vida, en el que se comprende

precisamente el estado civil en que deseen estar,
como lo pretende la C. ANGELICA MARIA INFANTE
HERNANDEZ de colocarse en el estado civil de soltera
(0). Y al no atender a la voluntad de uno de los consortes,
la cual, es un elemento esencial del matrimonio y debe ser
tomada en cuenta para decidir si éste seguira existiendo
o si se disolvera, pues no puede ser reconocida sélo al
momento de celebrarse el matrimonio, y soslayarse una
vez tramitado el divorcio.

Es aplicable al caso concreto, la tesis de la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, que dice:
“LEYES. EFECTOS DEL PRONUNCIAMIENTO SOBRE
LA DECLARACION DE SU INCONSTITUCIONALIDAD
EN EL AMPARO DIRECTO Y EN EL INDIRECTO.
En el amparo directo, el pronunciamiento sobre la
inconstitucionalidad de la ley controvertida trae como
consecuencia que se deje insubsistente la sentencia que
se funda en ella y se emita otra en la cual no se aplique
el precepto legal considerado inconstitucional, y si su
aplicacion se realizé en el acto originalmente impugnado
ante la autoridad que emitié la sentencia, el efecto sera
dejar insubsistente ese acto, para que se emita uno
nuevo apegado a lo sostenido en la ejecutoria de amparo.
En cambio, la declaracion de inconstitucionalidad de
una ley en el amparo indirecto tiene como efecto dejar
insubsistente el acto de aplicacién y que en el futuro no
se pueda volver a aplicar al peticionario de garantias
hasta que se reforme.” Esto es asi, porque del mismo
modo en que el Pacto Internacional de Derechos Civiles
y Politicos reconoce en su articulo 23 que el matrimonio
no puede celebrarse sin el libre y pleno consentimiento
de los contrayentes, es decir, que por falta de la voluntad
de uno de ellos, no puede realizarse tal acto; también lo
es, que dicho matrimonio no debe continuar si falta la
voluntad o consentimiento de uno de los consortes de
seguir unido en matrimonio al otro, porque la celebracion
de éste, de ningiin modo implica que pierda su derecho
a decidir libremente el desarrollo de su personalidad
y el estado civil en que desee estar como garantia de
la dignidad humana, ademas de que el ejercicio de un
derecho humano, como contraer matrimonio de manera
libre y voluntaria no puede por ningun motivo conllevar
la privacion o restriccion de otro, de disolver el vinculo
matrimonial cuando asi lo desee, que se sustenta en el
mismo principio, como lo es la voluntad de las personas
de estar unido a otro.

Siguiendo los lineamientos precisados lineas arriba y a
proposito de que en nuestra legislacion civil no existe
precepto legal alguno que prevea el divorcio por voluntad
unilateral del conyuge, es conveniente precisar que a
partir de la reforma constitucional de diez de junio de
dos mil once, en el sistema judicial mexicano, los tratados
internacionales sobre derechos humanos se encuentran
a un nivel constitucional, conforme a la disposiciéon que
expresamente se introdujo en la reforma al articulo 1° de
nuestra Carta Magna, de diez de junio de dos mil once;
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esto es, que por disposicion de la propia Constitucion
Federal, se da otro tipo de control, pues se establecid
que todas las autoridades del Estado mexicano tienen
obligacion de respetar, proteger y garantizar los derechos
humanos contenidos en la Constitucion y en los Tratados
Internacionales de los que el propio Estado mexicano es
parte. Por tanto, en virtud de la reforma constitucional, la
obligacion de los tribunales es aplicar aquella norma que
mejor proteja 0 menos restrinja los derechos humanos
sin importar que se trate de una norma nacional o
internacional, pues lo que debe favorecerse siempre, es la
proteccioén a la persona, por lo que la jurisdiccion nacional
se ve complementada con la jurisdicciéon internacional
y, que incluso, esta ultima pueda actuar de manera
subsidiaria cuando lajurisdiccion nacional sea insuficiente
en la resolucion de un conflicto. Por tal motivo ante la
expresion de voluntad de la parte solicitante de disolver
el vinculo matrimonial, en atencion a éstas garantias esta
autoridad no tiene porqué calificar ni investigar las causas
que le llevaron a tomar tal determinacién; asimismo la
contraparte no requiere justificar ni requiere aceptar u
oponerse para que este vinculo sea disuelto.

Lo anterior va en concordancia con lo establecido en el
articulo 26 de la Convencion de Viena sobre el Derecho
de los Tratados, cuya parte tercera trata sobre la
observancia, aplicacion e interpretacion de los tratados
y que textualmente dice: -...“27. El derecho interno y la
observancia de los tratados. Una parte no podra invocar
las disposiciones de su derecho como justificacion del
incumplimiento de un tratado. Esta norma se entendera
sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 46.”...Ahora
bien, las autoridades mexicanas en el ambito de sus
respectivas competencias no pueden dejar de aplicar
las nuevas disposiciones con el argumento de que su
legislacion local, como es en este caso el Codigo Civil del
Estado de Campeche, se opone al mismo.

Cabe agregar, que existe un derecho constitucional a
elegir la forma de vida que mejor convenga al individuo,
con el fin de conseguir el medio ambiente adecuado
para su desarrollo y bienestar , de tal suerte que es
constitucionalmente valido, el resolver un problema
existente en la practicajudicial, comolo es una controversia
de divorcio que comprende varias etapas procesales,
desahogo de pruebas, etc., que invaden la intimidad y
dafan profundamente a las personas integrantes de una
familia, en su integridad y estabilidad fisica, emocional y
economica, valores que se encuentran por encima de la
subsistencia forzosa del vinculo matrimonial.-

Tampoco hay que dejar de observar que una de la
obligaciones del Estado es proteger la integridad fisica
y psicologica de sus ciudadanos, asi como lo de las
nifas, nifios y Adolescentes mediante la ley y que el
modo de concebir las relaciones de pareja en nuestra
sociedad ha variado, por lo tanto, la problematica legal
corre a cargo de los Poderes Judiciales, mediante la

implementacion de procesos mas agiles y menos dafiinos
para las familias, teniendo en cuenta que los jueces
locales se han convertido en Juez de Convencionalidad,
por lo que ante la negativa de actuar se incurriria en
responsabilidad del Estado Mexicano “DIVORCIO. EL
ARTICULO 175 DEL CODIGO FAMILIAR PARA EL
ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE MORELOS, AL
EXIGIR LA DEMOSTRACION DE DETERMINADA
CAUSA PARA LOGRAR LA DISOLUCION DEL
VINCULO MATRIMONIAL, CUANDO NO EXISTE
CONSENTIMIENTO MUTUO, ES INCONSTITUCIONAL
AL RESTRINGIR EL DERECHO AL DESARROLLO DE
LA PERSONALIDAD HUMANA. De acuerdo con los
articulos 21, 22 y 68 del Codigo Familiar para el Estado
Libre y Soberano de Morelos, el matrimonio es la unién
voluntaria y libre de un hombre y una mujer, con igualdad
de derechos y obligaciones, con la posibilidad de procrear
hijos y de ayudarse mutuamente, que se extingue por
el divorcio, muerte o presuncién de esta, de uno de los
conyuges o por declaratoria de nulidad; sin embargo los
numerales 1, 2, 3, 6, 12 y 25 de la Declaracién Universal
de los Derechos Humanos 1, 2, 3, 5y 11 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos y 3, 16, y 23 del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
reconocen que toda persona tiene derecho a la libertad,
asi como al reconocimiento de su personalidad juridica
y que nadie podréa ser objeto de injerencias arbitrarias en
su vida privada, teniendo el derecho a la proteccion de la
ley contra tales injerencias arbitrarias, esto es, reconocen
una superioridad de la dignidad humana.

Por su parte, el articulo 1°. De la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos dispone que todo individuo
gozara de los derechos humanos reconocidos en ella y
que estos no podran restringirse ni suspenderse, sino
en los casos y condiciones que la misma establece, asi
como que queda prohibida toda discriminacion que atente
contra la dignidad humana y que tenga por objetos anular
0 menoscabar los derechos y libertades de las personas;
en tanto que el diverso 4°, de la propia Norma Suprema
establece que el varén y la mujer son iguales ante la
ley, y que esta protegera la organizacion y el desarrollo
de la familia; que toda persona tiene derecho a decidir
de manera libre sobre el numero y el espaciamiento
de sus hijos, asi como a la proteccién de la salud. Por
otra parte, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, al emitir la tesis P.LXVI/2009, publicada en
el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XXX, diciembre 2009, péagina 7,
de rubro: “DERECHO AL LIBRE DESARROLLO DE LA
PERSONALIDAD. ASPECTOS QUE COMPRENDE.’,
establecio que la dignidad humana como derecho
fundamental, derivan todos los demas derechos, en
cuanto son necesarias para que el hombre desarrolle
integralmente su personalidad, como el derecho al estado
civil de las personas, pues el individuo tiene derecho a
elegir, en forma libre y auténoma, su proyecto de vida, la
manera en que lograra las metas y objetivos que, para
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el, son relevantes; asi, preciso que el derecho al libre
desarrollo de la personalidad comprende, entre otras,
la libertad de contraer matrimonio o de no hacerlo, pues
es un aspecto que forma parte de la manera en que el
individuo desea proyectarse y vivir su vida y que, por
tanto, solo el, puede decidir de manera autonoma.

Atento a lo anterior, el articulo 175 del citado Coédigo
Familiar, al exigir la demostracion de determinada causa
de divorcio, como tnica forma para lograr la disolucion del
matrimonio, cuando no existe consentimiento mutuo de
los contrayentes para divorciarse, resulta inconstitucional,
en virtud de que con ello el legislador local restringe sin
justificacion alguna el derecho relativo al desarrollo de
la personalidad humana, que tiene que ver con la libre
modificacién del estado civil de las personas que deriva,
a su vez, del derecho fundamental a la dignidad humana
consagrado en los tratados internacionales de los que
México es partes, y reconocidos, aunque implicitamente
en los preceptos 1° y 4° de la Constitucion Federal,
conforme al cual las personas tienen derecho a elegir, en
forma libre y auténoma, su proyecto de vida, en el que se
comprende precisamente el estado civil en que deseen
estar. CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
OCTAVO CIRCUITO. Amparo Directo 339/2012. 5 de julio
del 2012. Unanimidad de votos. Ponente: Cristina Reyes
Ledn, secretaria de tribunal autorizada para desempenar
las funciones de Magistrado, en términos del articulo 81,
fraccion XXII, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, en relacién con el articulo 52, fraccion V, del
acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal, que reglamenta la organizacion y funcionamiento
del propio Consejo. Secretario: Misael Esteban Lépez
Sandoval.

Nota: el criterio contenido en esta tesis no es obligatorio
ni apto para integrar jurisprudencia, en términos de lo
previsto en el numeral 11, capitulo primero, titulo cuarto,
del Acuerdo General Plenario 5/2009, de veinticinco
de marzo de dos mil tres, relativo a las reglas para la
elaboracion, envio y publicacién de las tesis que emiten
los Organos del Poder Judicial de la Federacién, y
para la verificacion de existencia y aplicabilidad de la
jurisprudencia emitida por la Suprema Corte. Esta tesis
se publico el viernes 17 de enero de 2014 a las 13:02
horas en el Semanario Judicial de la Federacion. Registro
Nam. 2005338; Décima Epoca; Tribunales Colegiados de
Circuito; Semanario Judicial de la Federacion,; Aislada;
(constitucional); XVIII 4° 10 (10%).” Criterio que aunque
no se pronuncia respecto a una ley local, si deja claro
que el divorcio sin manifestacion de causa consolida
las garantias de liberta y vida privada, so pena de
proceder contra las autoridades que las vulneren. Tales
condiciones, como el matrimonio es una instituciéon de
derecho civil que tiene como base la autonomia de la
voluntad de las personas, lo que implica una decision
libre de ambas para continuar unidad o no en ese vinculo;
es claro que no se justifica que el legislador local lejos

de garantizar el ejercicio libre de ese derecho vinculado
con el estado civil que a cada uno de los consortes les
corresponde decidir, lo restrinja, precisamente al sujetar
la disolucion del vinculo matrimonial a la demostracién
de determinadas causales, o bien, la existencia de
un acuerdo mutuo de los conyuges, porque con ello
desconoce el derecho del que quiere divorciarse; de ahi
que en las condiciones apuntadas si no existe la voluntad
de uno de los consortes para continuar con el matrimonio,
el divorcio debe autorizarse, puesto que esa decision les
compete a cada uno de ellos del mismo modo en que lo
hicieron al celebrar su matrimonio.

La implementacion de este mecanismo no es violatorio

de la garantia de audiencia, toda vez que se cumple con
las formalidades esenciales necesarias, pues dispone
que la parte demandada sera llamada al procedimiento
para manifieste lo que a su derecho considere respecto
a la guarda, custodia, pension alimenticia y régimen de
convivencia de los menores, segun el caso, con la cual
se respeta su garantia de audiencia, pues se le brinda
la oportunidad de conocer la cuestion materia de la litis
y de las consecuencias del procedimiento, ademas, la
parte enjuiciada tiene derecho a contestar la demanda
presentando su convenio, para establecer cual es la forma
en que se deben distribuir los bienes comunes, el pago
indemnizatorio, los alimentos, la guarda y custodia y la
convivencia con menores e incapaces. Sirve de apoyo la
siguiente jurisprudencia que a la letra dice:- “DIVORCIO
NECESARIO. EL REGIMEN DE DISOLUCION DEL
MATRIMONIO QUE EXIGE LA ACREDITACION DE
CAUSALES, VULNERA EL DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD (CODIGOS
DE MORELOS, VERACRUZ Y LEGISLACIONES
ANALOGAS). El libre desarrollo de la personalidad
constituye la expresion juridica del principio liberal de
“autonomia de la persona”, de acuerdo con el cual al ser
valiosa en si misma la libre eleccion individual de planes
de vida, el Estado tiene prohibido interferir en la eleccién
de éstos, debiéndose limitar a disefiar instituciones que
faciliten la persecucion individual de esos planes de vida y
la satisfaccion de los ideales de virtud que cada uno elija,
asi como a impedir la interferencia de otras personas en
Su persecucion.

En el ordenamiento mexicano, el libre desarrollo de la
personalidad es un derecho fundamental que permite
a los individuos elegir y materializar los planes de vida
que estimen convenientes, cuyos limites externos
son exclusivamente el orden publico y los derechos
de terceros. De acuerdo con lo anterior, el régimen
de disolucién del matrimonio contemplado en las
legislaciones de Morelos y Veracruz (y ordenamientos
analogos), que exige la acreditacion de causales cuando
no existe mutuo consentimiento de los contrayentes,
incide en el contenido prima facie del derecho al libre
desarrollo de la personalidad. En este sentido, se trata de
una medida legislativa que restringe injustificadamente
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ese derecho fundamental, toda vez que no resulta idénea
para persequir ninguno de los limites que imponen los
derechos de terceros y de orden publico. En consecuencia,
los articulos 175 del Codigo Familiar para el Estado de
Morelos y 141 del Cédigo Civil para el Estado de Veracruz,
en los cuales se establecen las causales que hay que
acreditar para que pueda decretarse la disolucion del
matrimonio cuando no existe mutuo consentimiento de
los cényuges, son inconstitucionales.

De acuerdo con lo anterior, los jueces de esas entidades
federativas no pueden condicionar el otorgamiento del
divorcio a la prueba de alguna causal, de tal manera que
para decretar la disolucién del vinculo matrimonial basta
con que uno de los cényuges lo solicite sin necesidad de
expresar motivo alguno. No obstante, el hecho de que
en esos casos se decrete el divorcio sin la existencia de
conyuge culpable no implica desconocer la necesidad
de resolver las cuestiones familiares relacionadas con la
disolucién del matrimonio, como pudieran ser la guarda y
custodia de los hijos, el régimen de convivencias con el
padre no custodio, los alimentos o alguna otra cuestion
semejante. Contradiccion de tesis 73/2014. Suscitada
entre el Cuarto Tribunal Colegiado del Décimo Octavo
Circuito y el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito
del Centro Auxiliar de la Cuarta Regién, en apoyo del
Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Séptimo
Circuito. 25 de febrero de 2015. La votacion se dividié en
dos partes: mayoria de cuatro votos por la competencia.
Disidente: José Ramén Cossio Diaz. Mayoria de tres
votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José
Ramon Cossio Diaz y Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas, en cuanto al fondo. Disidentes: Jorge Mario
Pardo Rebolledo, quien reservé su derecho para formular
voto particular y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente:
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Arturo Barcena
Zubieta.”

Esta ejecutoria se publicé el viernes 10 de julio de
2015 a las 10:05 horas en el Semanario Judicial de
la Federacion. En consecuencia y toda vez que es
voluntad de la ciudadana ANGELICA MARIA INFANTE
HERNANDEZ de disolver el vinculo matrimonial que la
une al ciudadano ROBERTO RIVERA JIMENEZ, asi
como al reconocimiento de su personalidad juridica, y
que nadie podra ser objeto de injerencias arbitrarias en
su vida privada, teniendo el derecho a la proteccion de la
ley contra tales injerencias o ataques, esto es, reconocen
una superioridad de la dignidad humana, al no existir la
base armodnica para la convivencia en comun, que son
el objeto y finalidad del matrimonio; por lo que ante tal
circunstancia, se percibe que de continuar unidos en
matrimonio se estaria ocasionando un perjuicio para la
estabilidad emocional de los colitigantes, al no existir la
voluntad por parte de uno de ellos. Por lo que, en el caso
concreto, es necesario ordenar juridicamente la realidad
de vida de los ciudadanos ANGELICA MARIA INFANTE
HERNANDEZ Y ROBERTO RIVERA JIMENEZ, partes

en el proceso. Ilgualmente es de considerarse que el
divorcio civil, es el medio que la sociedad organizada
ha encontrado para resolver los conflictos de orden
familiar, cuando el esposo o la esposa o bien ambos, no
pueden mantener una conducta que sea favorable para
el bienestar de ellos y de sus hijos, desarmonizando con
sus actitudes la convivencia, el respeto y vida en comun
en su hogar.

Como consecuencia de lo anterior y de conformidad con
lo que senala el articulo 30 del Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor, que dice: “Articulo 30.- La
accion procede en juicio, aun cuando no se exprese su
nombre, con tal de que se determine con claridad cual es
la clase de prestacion que se exige del demandado vy el
titulo o causa de la accidn”, y toda vez que en este asunto
se observa que la accion intentada es la de divorcio,
donde la prestacién que se exige es la declaracion de
su procedencia, por cuanto a la disolucion del vinculo
matrimonial que une. POR TODO LO ANTERIOR
ES PROCEDENTE DECRETAR EL DIVORCIO DE
LOS CIUDADANOS ANGELICA MARIA INFANTE
HERNANDEZ Y ROBERTO RIVERA JIMENEZ, a partir
del momento de la notificacion de la presente resolucion
a ambas partes; asimismo no ha lugar a fijar alimentos
a favor de la ciudadana ANGELICA MARIA INFANTE
HERNANDEZ, toda vez que la misma sefiala en su
escrito inicial de demanda que es estilista, ademas que
cuenta con edad productiva para ejercer un trabajo y
poder sufragar sus propias necesidades alimentistas;
por lo que de conformidad con lo que sefala el articulo
507 fraccion Il del Cédigo de Procedimientos Civiles del
Estado en vigor, se declarara que la resolucion dictada
en éste asunto HA CAUSADO EJECUTORIA para
todos los efectos legales a que haya lugar, quedando
firme lo mandado en ella; y previo el pago del Impuesto
Fiscal correspondiente se procedera a dar cumplimiento
a lo establecido en el articulo 308 del Cddigo Civil del
Estado en vigor, GIRESE ATENTO EXHORTO H.
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
GUERRERO, para que lo haga llegar al Juez Competente
en turno y este a su vez en auxilio de las labores de este
juzgado ordene al Director del Registro Civil de Coacoyul,
Guerrero se realice la anotacion respectiva en el acta
de matrimonio de los Ciudadanos ANGELICA MARIA
INFANTE HERNANDEZY ROBERTO RIVERA JIMENEZ,
inscrita en la Oficialia 04, en el libro 1, acta 00152, con
fecha de registro 04/11/1996, de la localidad de Coacoyul,
Guerrero; debiendo levantar el acta correspondiente
publicando un extracto de esta resolucion en las tablas
destinadas para ello en un espacio de quince dias, en
cumplimiento a lo que establecen los articulos 124, 125
y 126 del Cadigo Civil del Estado en vigor, poniéndole
de su conocimiento a la C. ANGELICA MARIA INFANTE
HERNANDEZ que el pago respectivo para la Inscripcion
del divorcio, debera realizarlo ante la Oficialia que debe
realizar dichas anotaciones.
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Por lo tanto turnense los autos al Actuario diligenciador
a fin de que se sirva notificar el presente proveido a la
C. ANGELICA MARIA INFANTE HERNANDEZ, a través
de sus asesores técnicos los LIC. JOSE L. GUILLERMO
PECH y CONCEPCION GUADALUPE TECUAUTZIN
CHI en el Instituto de Acceso a la Justicia del estado
de Campeche, ubicado en la Calle Niebla, numero 2,
entre Avenida Patricio Trueba y de Regil y Escarcha de
Fracciorama 2000 de esta ciudad capital.

De conformidad con lo que establece el articulo 106 del
Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado en vigor,
se ordena se publique esta determinacién por tres veces
en el periodico Oficial, por espacio de quince dias, tal y
como se ordena en la circular nimero 62/SGA/14-2015,
de fecha doce de agosto del dos mil quince, de la Maestra
MARITZA DEL CARMEN VIDAL PAREDES, Secretaria
Proyectista Encargada de la Secretaria General de
Acuerdos y que se recibiera en este juzgado el dia
veinticuatro de agosto del afo dos mil quince y como
lo establece la Ley del Periodico Oficial del Estado de
Campeche; pasense los presentes autos a la Actuaria de
enlace de este juzgado a efecto de que se sirva realizar
la version impresa del presente proveido, la cual debe
realizarse con tipo de letra arial, numero de letra diez, con
interlineado sencillo y sin sangrias, de igual forma debera
realizar el respaldo magnético (CD) de dicho documento,
para efecto de que lo haga llegar a la central de actuarios
y el Actuario diligenciador haga entrega de la version
impresa y respaldo magnético ante las Oficinas del
Periodico Oficial del Estado, ubicadas en la Calle 57 No.
39 del Centro de esta Ciudad, esto en cumplimiento a lo
que sefalan los articulo 15y 16 de la Ley del Periddico
Oficial del Estado de Campeche.

Y hecho que sea lo anterior, devuélvasele a la promovente,
la documentacion original anexada a su escrito inicial
de demanda, previa compulsa, identificacién personal y
constancia que quede acreditada en autos y en atencion
a lo ordenado por la circular numero 35/GA/11-2012
de fecha dieciocho de abril del dos mil doce; en su
oportunidad se enviara el presente expediente original
como asunto concluido al Archivo Judicial del Estado,
toda vez que el expediente duplicado sera destruido
en su totalidad.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi
LO PROVEYO Y FIRMA EL LICENCIADO RICARDO
MARTIN GARCIA NOVELO, JUEZ SEGUNDO DE
PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, ANTE MI
LA LICENCIADA TERESITA DEL JESUS POOT MEX,
SECRETARIA DE ACUERDOS QUE CERTIFICA Y DA
FE.

LO QUE NOTIFICO A USTED POR MEDIO DE CEDULA
QUE SALDRA PUBLICADA EN EL PERIODICO OFICIAL
DELESTADO DE CAMPECHE, DE CONFORMIDAD CON
EL NUMERAL 106 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS

CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR.-

San Francisco de Campeche a 16 de Mayo del 2016.-LIC.
YASMIN DEL JESUS CAB CAN, ACTUARIA INTERINA
DEL JUZGADO SEGUNDO FAMILIAR.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO
OFICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE.-

C. FRANCISCA MERCEDES RAMIREZ BENITEZ
FOLIO:

EN EL EXPEDIENTE NUMERO 456/15-2016/2F-I,
RELATIVO AL JUICIO SUMARIO CIVIL DE GUARDA
Y CUSTODIA DE MENORES, PROMOVIDO POR EL
C. CARMEN ARCOS RAMIREZ EN CONTRA DE LA C.
FRANCISCA MERCEDES RAMIREZ BENITEZ.-EL JUEZ
DICTO UN AUTO, QUE ALALETRADICE:

JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DE
LO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE
SAN FRANCISCO CAMPECHE, CAMP; A QUINCE DE
ABRIL DEL DOS MIL DIECISEIS.

VISTOS: Lo de cuenta, SE PROVEE: Téngase por
presentada a la C. CARMEN ARCOS RAMIREZ, con su
escrito de cuenta, y tomando en consideracion que se
han desahogado las Testimoniales, y ha sido recibida
la informacion solicitada a las diversas dependencias,
acreditandose con ello la ignorancia del domicilio
actual de la C. FRANCISCA MERCEDES RAMIREZ
BENITEZ; en consecuencia, de conformidad
con los articulos 511 fracciones X, 513, 514 y demas
relativos aplicables del Cédigo de Procedimientos Civiles
del Estado en vigor, se admite el JUICIO SUMARIO
CIVIL DE GUARDA Y CUSTODIA DE MENORES, POR
DOMICILIO IGNORADO, promovido por el Ciudadano
CARMEN ARCOS RAMIREZ en contra de la Ciudadana
FRANCISCA MERCEDES RAMIREZ BENITEZ, vy
Acorde al numeral 106 del Cdédigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor, emplacese a la demandada
en el término de quince dias en el Periddico Oficial del
Estado de Campeche, para que comparezca ante el
despacho de este juzgado dentro del término de treinta
dias habiles, contados a partir de la ultima publicacion,
a dar contestacién a la demanda instaurada en su
contra u oponer las excepciones que en su caso tuviere,
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haciéndole de su conocimiento que quedan a su
disposicion en la Secretaria de este Juzgado, las copias
simples de traslado exhibidas y debidamente cotejadas.

Pasen los presentes autos a la Actuaria de enlace de este
juzgado a efecto de que se sirva realizar la versiéon impresa
del presente proveido, la cual debe realizarse con tipo de
letra arial, nUmero de letra diez, con interlineado sencillo
y sin sangrias, de igual forma debera realizar el respaldo
magnético (CD) de dicho documento, para efecto de
que lo haga llegar a la central de actuarios y el Actuario
diligenciador haga entrega de la version impresa y
respaldo magnético ante las Oficinas del Periddico Oficial
del Estado, ubicadas en la Calle 57 No. 39 del Centro
de esta Ciudad, esto en cumplimiento a lo que sefialan
los articulo 15 y 16 de la Ley del Periédico Oficial del
Estado de Campeche.-NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.-
ASIi LO PROVEYO Y FIRMA EL LICENCIADO RICARDO
MARTIN GARCIA NOVELO, JUEZ SEGUNDO DE
PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, ANTE MI
LA LICENCIADA MARTINA DEL SOCORRO NOVELO
COB, SECRETARIA DE ACUERDOS QUE CERTIFICA
Y DA FE.

LO QUE NOTIFICO A USTED POR MEDIO DE CEDULA
QUE SALDRA PUBLICADA EN EL PERIODICO OFICIAL
DELESTADO DE CAMPECHE, DE CONFORMIDAD CON
EL NUMERAL 106 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR.-

San Francisco de Campeche a 16 de Mayo del 2016.- LIC.
YASMIN DEL JESUS CAB CAN, ACTUARIA INTERINA
DEL JUZGADO SEGUNDO FAMILIAR.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO
OFICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE.-

C. LUCILAROSADO HERNANDEZ
FOLIO

EN EL EXPEDIENTE NUMERO 529/15-2016/1F-I.-
RELATIVO AL JUICIO ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO
POR DOMICILIO IGNORADO, PROMOVIDO POR
MIGUEL ANGEL PEREZ CATZIN EN CONTRADE LA C.
LUCILA ROSADO HERNANDEZ.-LA C. JUEZ DE ESTE
CONOCIMIENTO, DICTO UN AUTO, QUE A LA LETRA
DICE:

JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DE
LO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE SAN
FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP., A NUEVE DE
MAYO DEL DOS MIL DIECISEIS.-

VISTOS: Por recibido el oficio numero 264/15-2016 que
envia el Juez Mixto Civil Familiar y de los Juicio Orales
del Quinto Distrito Judicial del Estado, por medio del cual
devuelve debidamente diligenciado el exhorto numero
128/15-2016/2F-1, acumulese a los autos para los efectos
legales que corresponda.

Asimismo, se tiene por presentado al Ciudadano MIGUEL
ANGEL PEREZ CATZIN, con su escrito de cuenta, por
medio hace las alegaciones que en el mismo se indican;
y tomando en consideracion que se ha acreditado la
Ignorancia del Domicilio actual de la demandada, y
pese a que los criterios que sefiala el promovente no
son aplicables en nuestro Estado, no se puede dejar
se observar que la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién ha conceptualizado el divorcio incausado: “Como
la disolucién del vinculo conyugal que previa solicitud
formulada, incluso por uno solo de los cényuges, puede
ser decretado por la autoridad judicial, basta para
ello con que aquel manifieste su voluntad de dar por
terminado el matrimonio, sin necesidad de invocar causa
0 _motivo alguno y sin importar la posible oposicion del
otro conyuge, y atendiendo a los principios de Derechos
Humanos consagrados en los numerales 1,2,3,6,12 y 25
de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos,
1,2,3,5y 11 de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos y 3,16,17 y 23 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, reconocen que toda persona
tiene derecho a la libertad, asi como al reconocimiento
de su personalidad juridica y que nadie podra ser objeto
de injerencias arbitrarias en su vida privada, teniendo el
derecho a la proteccion de la Ley contra tales injerencias
o ataques, esto es, reconocen una superioridad a la
dignidad humana como derecho fundamental, derivan
todos los demas derechos en cuanto son necesarios para
que el hombre desarrolle integramente su personalidad,
como el derecho al estado civil de las personas, la manera
en que lograra sus metas y objetivos.-

Por su parte, el articulo 1 de la Constitucion Politica de
los Estado Unidos Mexicanos dispone que todo individuo
gozara de los derechos humanos reconocidos en ella y
que éstos no podran restringirse ni suspenderse, sino
en los casos y condiciones que la misma establece, asi
como que queda prohibida toda discriminacién que atente
contra la dignidad humana y tenga por objeto anular o
menoscabar los derechos humanos vy libertades de
las personas; en tanto el articulo 4° de la propia norma
establece que el vardn y la mujer son iguales ante la ley.”
Y toda vez que la promovente adjunt6é a su solicitud la
propuesta de convenio para regular las consecuencias
inherentes a la disolucion del vinculo matrimonial; por tal
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motivo, se admite el divorcio de referencia, y siendo
que lo intentado por el Ciudadano MIGUEL ANGEL
PEREZ CATIZN se contrae a exigir la disolucion del
vinculo matrimonial que lo une a la Ciudadana LUCILA
ROSADO HERNANDEZ. Ahora bien, en cuanto a la
demanda planteada, es necesario tener en cuenta las
siguientes consideraciones: Esta autoridad en términos
del parrafo cuarto del articulo primero constitucional,
mismo que a la letra dice:

Art. 1°.-“...Todas las autoridades, en el ambito de
sus competencias, tienen la obligacién de promover,
respetar, proteger y garantizar los derechos humanos
de conformidad con los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En
consecuencia, el Estado debera prevenir, investigar,
sancionar y reparar las violaciones a los derechos
humanos, en los términos que establezca la ley...” De lo
que se advierte que se tiene la obligacion de garantizar
los Derechos Humanos, en consecuencia, todas las
autoridades en el ambito de nuestras competencias,
estamos obligados a implementar los mecanismos que
fueran necesarios para salvaguardarlos, lo que significa
que si la legislacion local vigente en nuestro Estado
vulnera los derechos humanos, resulta inconcuso su
aplicacion al caso concreto que nos ocupa.

En ese contexto, se advierte que nuestros Cdédigos
Sustantivo y Adjetivo Civil vulneran los derechos humanos
a la dignidad humana, a la intimidad y libre desarrollo
de la personalidad, en el que se encuentra el derecho
a permanecer en el estado civil en que se desee estar
sin que el Estado lo impida, al supeditar la voluntad de
la parte que solicita la disolucion del vinculo matrimonial
a la acreditacion necesaria de las diversas causales
previstas en el articulo 287 del Codigo Civil de nuestra
entidad, pues al exigir la demostracion de determinada
causa como unica forma para lograr la disolucién del
matrimonio cuando no existe consentimiento mutuo de
los contrayentes para divorciarse, resulta inconstitucional
en virtud de que, con ello se restringe sin justificacion
alguna el derecho relativo al desarrollo de la personalidad
humana que tiene que ver con la libre modificacion del
estado civil de las personas, que deriva a su vez del
derecho fundamental de la dignidad humana consagrado
en los Tratados Internacionales de los que México
es parte y reconocidos aunque implicitamente en los
preceptos 1° y 4° de la Constitucion Federal, conforme
al cual, todas las personas tienen derecho a elegir, en
forma libre y auténoma, su proyecto de vida, en el que se
comprende precisamente el estado civil en que deseen
estar, como lo pretende la Ciudadana BEATRIZ ADRIANA
MEX GASCA de colocarse en el estado civil de soltera (o).
Y al no atender a la voluntad de uno de los consortes, la
cual, es un elemento esencial del matrimonio y debe ser
tomada en cuenta para decidir si éste seguira existiendo
o si se disolvera, pues no puede ser reconocida sélo al
momento de celebrarse el matrimonio, y soslayarse una

vez tramitado el divorcio.

Es aplicable al caso concreto, la tesis de la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que dice:
“LEYES. EFECTOS DEL PRONUNCIAMIENTO SOBRE
LA DECLARACION DE SU INCONSTITUCIONALIDAD
EN EL AMPARO DIRECTO Y EN EL INDIRECTO.
En el amparo directo, el pronunciamiento sobre la
inconstitucionalidad de la ley controvertida trae como
consecuencia que se deje insubsistente la sentencia que
se funda en ella y se emita otra en la cual no se aplique
el precepto legal considerado inconstitucional, y si su
aplicacion se realizé en el acto originalmente impugnado
ante la autoridad que emitio la sentencia, el efecto sera
dejar insubsistente ese acto, para que se emita uno
nuevo apegado a lo sostenido en la ejecutoria de amparo.
En cambio, la declaracion de inconstitucionalidad de
una ley en el amparo indirecto tiene como efecto dejar
insubsistente el acto de aplicacion y que en el futuro no se
pueda volver a aplicar al peticionario de garantias hasta
que se reforme.”

Esto es asi, porque del mismo modo en que el Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos reconoce en
su articulo 23 que el matrimonio no puede celebrarse sin el
libre y pleno consentimiento de los contrayentes, es decir,
que por falta de la voluntad de uno de ellos, no puede
realizarse tal acto; también lo es, que dicho matrimonio
no debe continuar si falta la voluntad o consentimiento
de uno de los consortes de seguir unido en matrimonio
al otro, porque la celebracion de éste, de ningin modo
implica que pierda su derecho a decidir libremente el
desarrollo de su personalidad y el estado civil en que
desee estar como garantia de la dignidad humana,
ademas de que el ejercicio de un derecho humano, como
contraer matrimonio de manera libre y voluntaria no puede
por ningln motivo conllevar la privacion o restriccion de
otro, de disolver el vinculo matrimonial cuando asi lo
desee, que se sustenta en el mismo principio, como lo es
la voluntad de las personas de estar unido a otro.

Siguiendo los lineamientos precisados lineas arriba y a
propdsito de que en nuestra legislacion civil no existe
precepto legal alguno que prevea el divorcio por voluntad
unilateral del cényuge, es conveniente precisar que a
partir de la reforma constitucional de diez de junio de
dos mil once, en el sistema judicial mexicano, los tratados
internacionales sobre derechos humanos se encuentran
a un nivel constitucional, conforme a la disposicién que
expresamente se introdujo en la reforma al articulo 1° de
nuestra Carta Magna, de diez de junio de dos mil once;
esto es, que por disposicion de la propia Constitucion
Federal, se da otro tipo de control, pues se establecid
que todas las autoridades del Estado mexicano tienen
obligacion de respetar, proteger y garantizar los derechos
humanos contenidos en la Constitucion y en los Tratados
Internacionales de los que el propio Estado mexicano es
parte.
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Por tanto, en virtud de la reforma constitucional, la
obligacion de los tribunales es aplicar aquella norma que
mejor proteja o menos restrinja los derechos humanos
sin importar que se trate de una norma nacional o
internacional, pues lo que debe favorecerse siempre, es la
proteccioén a la persona, por lo que la jurisdiccion nacional
se ve complementada con la jurisdicciéon internacional
y, que incluso, esta ultima pueda actuar de manera
subsidiaria cuando lajurisdiccion nacional seainsuficiente
en la resolucion de un conflicto. Por tal motivo ante la
expresion de voluntad de la parte solicitante de disolver
el vinculo matrimonial, en atencion a éstas garantias esta
autoridad no tiene porqué calificar ni investigar las causas
que le llevaron a tomar tal determinacién; asimismo la
contraparte no requiere justificar ni requiere aceptar u
oponerse para que este vinculo sea disuelto. Lo anterior
va en concordancia con lo establecido en el articulo 26 de
la Convencion de Viena sobre el Derecho de los Tratados,
cuya parte tercera trata sobre la observancia, aplicacion
e interpretacion de los tratados y que textualmente
dice: -...“27. El derecho interno y la observancia de los
tratados. Una parte no podra invocar las disposiciones
de su derecho como justificacién del incumplimiento de
un tratado. Esta norma se entendera sin perjuicio de lo
dispuesto en el articulo 46.”...

Ahora bien, las autoridades mexicanas en el ambito de
sus respectivas competencias no pueden dejar de aplicar
las nuevas disposiciones con el argumento de que su
legislacion local, como es en este caso el Codigo Civil del
Estado de Campeche, se opone al mismo. Cabe agregar,
que existe un derecho constitucional a elegir la forma
de vida que mejor convenga al individuo, con el fin de
conseguir el medio ambiente adecuado para su desarrollo
y bienestar , de tal suerte que es constitucionalmente
valido, el resolver un problema existente en la practica
judicial, como lo es una controversia de divorcio que
comprende varias etapas procesales, desahogo
de pruebas, etc., que invaden la intimidad y dafian
profundamente a las personas integrantes de una
familia, en su integridad y estabilidad fisica, emocional y
econdmica, valores que se encuentran por encima de la
subsistencia forzosa del vinculo matrimonial.—

Tampoco hay que dejar de observar que una de la
obligaciones del Estado es proteger la integridad fisica
y psicologica de sus ciudadanos, asi como lo de las
nifas, nifios y Adolescentes mediante la ley y que el
modo de concebir las relaciones de pareja en nuestra
sociedad ha variado, por lo tanto, la problematica legal
corre a cargo de los Poderes Judiciales, mediante la
implementacion de procesos mas agiles y menos dafinos
para las familias, teniendo en cuenta que los jueces
locales se han convertido en Juez de Convencionalidad,
por lo que ante la negativa de actuar se incurriria en
responsabilidad del Estado Mexicano “DIVORCIO. EL
ARTICULO 175 DEL CODIGO FAMILIAR PARA EL
ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE MORELOS, AL

EXIGIR LA DEMOSTRACION DE DETERMINADA
CAUSA PARA LOGRAR LA DISOLUCION DEL
VINCULO MATRIMONIAL, CUANDO NO EXISTE
CONSENTIMIENTO MUTUO, ES INCONSTITUCIONAL
AL RESTRINGIR EL DERECHO AL DESARROLLO DE
LA PERSONALIDAD HUMANA.

De acuerdo con los articulos 21, 22 y 68 del Cédigo
Familiar para el Estado Libre y Soberano de Morelos, el
matrimonio es la unién voluntaria y libre de un hombre
y una mujer, con igualdad de derechos y obligaciones,
con la posibilidad de procrear hijos y de ayudarse
mutuamente, que se extingue por el divorcio, muerte
0 presunciéon de esta, de uno de los cényuges o por
declaratoria de nulidad; sin embargo los numerales
1, 2, 3, 6, 12 y 25 de la Declaraciéon Universal de los
Derechos Humanos 1, 2, 3, 5 y 11 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos y 3, 16, y 23 del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
reconocen que toda persona tiene derecho a la libertad,
asi como al reconocimiento de su personalidad juridica
y que nadie podra ser objeto de injerencias arbitrarias en
su vida privada, teniendo el derecho a la proteccion de la
ley contra tales injerencias arbitrarias, esto es, reconocen
una superioridad de la dignidad humana. Por su parte,
el articulo 1°. De la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos dispone que todo individuo gozara de
los derechos humanos reconocidos en ella y que estos
no podran restringirse ni suspenderse, sino en los casos
y condiciones que la misma establece, asi como que
queda prohibida toda discriminacién que atente contra
la dignidad humana y que tenga por objetos anular o
menoscabar los derechos y libertades de las personas;
en tanto que el diverso 4°, de la propia Norma Suprema
establece que el varén y la mujer son iguales ante la
ley, y que esta protegera la organizacion y el desarrollo
de la familia; que toda persona tiene derecho a decidir
de manera libre sobre el numero y el espaciamiento
de sus hijos, asi como a la proteccién de la salud. Por
otra parte, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, al emitir la tesis P.LXVI/2009, publicada en
el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XXX, diciembre 2009, péagina 7,
de rubro: “DERECHO AL LIBRE DESARROLLO DE LA
PERSONALIDAD. ASPECTOS QUE COMPRENDE.’,
establecio que la dignidad humana como derecho
fundamental, derivan todos los demas derechos, en
cuanto son necesarias para que el hombre desarrolle
integralmente su personalidad, como el derecho al estado
civil de las personas, pues el individuo tiene derecho a
elegir, en forma libre y auténoma, su proyecto de vida, la
manera en que lograra las metas y objetivos que, para
el, son relevantes; asi, preciso que el derecho al libre
desarrollo de la personalidad comprende, entre otras,
la libertad de contraer matrimonio o de no hacerlo, pues
es un aspecto que forma parte de la manera en que el
individuo desea proyectarse y vivir su vida y que, por
tanto, solo el, puede decidir de manera autébnoma.
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Atento a lo anterior, el articulo 175 del citado Cddigo
Familiar, al exigir la demostracién de determinada causa
de divorcio, como tnica forma para lograr la disolucién del
matrimonio, cuando no existe consentimiento mutuo de
los contrayentes para divorciarse, resulta inconstitucional,
en virtud de que con ello el legislador local restringe sin
justificacion alguna el derecho relativo al desarrollo de
la personalidad humana, que tiene que ver con la libre
modificacién del estado civil de las personas que deriva,
a su vez, del derecho fundamental a la dignidad humana
consagrado en los tratados internacionales de los que
México es partes, y reconocidos, aunque implicitamente
en los preceptos 1° y 4° de la Constitucion Federal,
conforme al cual las personas tienen derecho a elegir, en
forma libre y autbnoma, su proyecto de vida, en el que se
comprende precisamente el estado civil en que deseen
estar. CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
OCTAVO CIRCUITO. Amparo Directo 339/2012. 5 de julio
del 2012. Unanimidad de votos. Ponente: Cristina Reyes
Leon, secretaria de tribunal autorizada para desempeniar
las funciones de Magistrado, en términos del articulo 81,
fraccion XXII, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, en relacién con el articulo 52, fraccioén V, del
acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal, que reglamenta la organizacion y funcionamiento
del propio Consejo. Secretario: Misael Esteban Lopez
Sandoval.

Nota: el criterio contenido en esta tesis no es obligatorio
ni apto para integrar jurisprudencia, en términos de lo
previsto en el numeral 11, capitulo primero, titulo cuarto,
del Acuerdo General Plenario 5/2009, de veinticinco
de marzo de dos mil tres, relativo a las reglas para la
elaboracion, envio y publicacién de las tesis que emiten
los Organos del Poder Judicial de la Federacién, y
para la verificacion de existencia y aplicabilidad de la
jurisprudencia emitida por la Suprema Corte. Esta tesis
se publico el viernes 17 de enero de 2014 a las 13:02
horas en el Semanario Judicial de la Federacion. Registro
Num. 2005338; Décima Epoca; Tribunales Colegiados de
Circuito; Semanario Judicial de la Federacion; Aislada;
(constitucional); XVIII 4° 10 (109).” Criterio que aunque
no se pronuncia respecto a una ley local, si deja claro
que el divorcio sin manifestacion de causa consolida las
garantias de liberta y vida privada, so pena de proceder
contra las autoridades que las vulneren.

Tales condiciones, como el matrimonio es una institucion
de derecho civil que tiene como base la autonomia de
la voluntad de las personas, lo que implica una decisién
libre de ambas para continuar unidad o no en ese vinculo;
es claro que no se justifica que el legislador local lejos
de garantizar el ejercicio libre de ese derecho vinculado
con el estado civil que a cada uno de los consortes les
corresponde decidir, lo restrinja, precisamente al sujetar
la disolucion del vinculo matrimonial a la demostraciéon
de determinadas causales, o bien, la existencia de
un acuerdo mutuo de los conyuges, porque con ello

desconoce el derecho del que quiere divorciarse; de ahi
que en las condiciones apuntadas si no existe la voluntad
de uno de los consortes para continuar con el matrimonio,
el divorcio debe autorizarse, puesto que esa decision les
compete a cada uno de ellos del mismo modo en que lo
hicieron al celebrar su matrimonio.

La implementacion de este mecanismo no es violatorio
de la garantia de audiencia, toda vez que se cumple con
las formalidades esenciales necesarias, pues dispone
que la parte demandada sera llamada al procedimiento
para manifieste lo que a su derecho considere respecto
a la guarda, custodia, pension alimenticia y régimen de
convivencia de los menores, segun el caso, con la cual
se respeta su garantia de audiencia, pues se le brinda
la oportunidad de conocer la cuestion materia de la litis
y de las consecuencias del procedimiento, ademas, la
parte enjuiciada tiene derecho a contestar la demanda
presentando su convenio, para establecer cual es la forma
en que se deben distribuir los bienes comunes, el pago
indemnizatorio, los alimentos, la guarda y custodia y la
convivencia con menores e incapaces. Sirve de apoyo la
siguiente jurisprudencia que a la letra dice:- “DIVORCIO
NECESARIO. EL REGIMEN DE DISOLUCION DEL
MATRIMONIO QUE EXIGE LA ACREDITACION DE
CAUSALES, VULNERA EL DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD (CODIGOS
DE MORELOS, VERACRUZ Y LEGISLACIONES
ANALOGAS).

El libre desarrollo de la personalidad constituye la
expresion juridica del principio liberal de “autonomia de
la persona”, de acuerdo con el cual al ser valiosa en si
misma la libre eleccion individual de planes de vida, el
Estado tiene prohibido interferir en la eleccién de éstos,
debiéndose limitar a disefar instituciones que faciliten
la persecucién individual de esos planes de vida y la
satisfaccion de los ideales de virtud que cada uno elija,
asi como a impedir la interferencia de otras personas en
su persecucion. En el ordenamiento mexicano, el libre
desarrollo de la personalidad es un derecho fundamental
que permite a los individuos elegir y materializar los
planes de vida que estimen convenientes, cuyos limites
externos son exclusivamente el orden publico y los
derechos de terceros. De acuerdo con lo anterior, el
régimen de disolucién del matrimonio contemplado en
las legislaciones de Morelos y Veracruz (y ordenamientos
analogos), que exige la acreditacion de causales cuando
no existe mutuo consentimiento de los contrayentes,
incide en el contenido prima facie del derecho al libre
desarrollo de la personalidad. En este sentido, se trata de
una medida legislativa que restringe injustificadamente
ese derecho fundamental, toda vez que no resulta idénea
para perseguir ninguno de los limites que imponen los
derechos de terceros y de orden publico.

En consecuencia, los articulos 175 del Codigo Familiar
para el Estado de Morelos y 141 del Cédigo Civil para
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el Estado de Veracruz, en los cuales se establecen las
causales que hay que acreditar para que pueda decretarse
la disolucién del matrimonio cuando no existe mutuo
consentimiento de los cényuges, son inconstitucionales.
De acuerdo con lo anterior, los jueces de esas entidades
federativas no pueden condicionar el otorgamiento del
divorcio a la prueba de alguna causal, de tal manera que
para decretar la disolucion del vinculo matrimonial basta
con que uno de los cényuges lo solicite sin necesidad de
expresar motivo alguno. No obstante, el hecho de que
en esos casos se decrete el divorcio sin la existencia de
conyuge culpable no implica desconocer la necesidad
de resolver las cuestiones familiares relacionadas con la
disolucién del matrimonio, como pudieran ser la guarda y
custodia de los hijos, el régimen de convivencias con el
padre no custodio, los alimentos o alguna otra cuestion
semejante. Contradiccion de tesis 73/2014. Suscitada
entre el Cuarto Tribunal Colegiado del Décimo Octavo
Circuito y el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del
Centro Auxiliar de la Cuarta Region, en apoyo del Primer
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Séptimo Circuito.
25 de febrero de 2015.

La votacion se dividié en dos partes: mayoria de cuatro
votos por la competencia. Disidente: José Ramoén Cossio
Diaz. Mayoria de tres votos de los Ministros Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz y Olga
Sanchez Cordero de Garcia Villegas, en cuanto al fondo.
Disidentes: Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reservé su
derecho para formular voto particular y Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
Secretario: Arturo Barcena Zubieta.” Esta ejecutoria se
publicé el viernes 10 de julio de 2015 a las 10:05 horas en
el Semanario Judicial de la Federacion. En consecuencia
y toda vez que es voluntad del ciudadano MIGUEL ANGEL
PEREZ CATIZN de disolver el vinculo matrimonial que lo
une a la ciudadana LUCILA ROSADO HERNANDEZ, asi
como al reconocimiento de su personalidad juridica, y
que nadie podra ser objeto de injerencias arbitrarias en
su vida privada, teniendo el derecho a la proteccion de la
ley contra tales injerencias o ataques, esto es, reconocen
una superioridad de la dignidad humana, al no existir la
base armonica para la convivencia en comun, que son el
objeto y finalidad del matrimonio; por lo tanto, se toman
en consideracion la voluntad de ambos, para disolver el
vinculo matrimonial que los une.

Por lo que ante tal circunstancia, se percibe que de
continuar unidos en matrimonio se estaria ocasionando un
perjuicio para la estabilidad emocional de los colitigantes,
al no existir la voluntad por parte de ellos,”. Por lo que,
en el caso concreto, es necesario ordenar juridicamente
la realidad de vida de los ciudadanos MIGUEL ANGEL
PEREZ CATZIN Y LUCILA ROSADO HERNANDEZ,
partes en el proceso. Igualmente es de considerarse que
el divorcio civil, es el medio que la sociedad organizada
ha encontrado para resolver los conflictos de orden
familiar, cuando el esposo o la esposa o bien ambos, no

pueden mantener una conducta que sea favorable para
el bienestar de ellos y de sus hijos, desarmonizando con
sus actitudes la convivencia, el respeto y vida en comun
en su hogar. Como consecuencia de lo anterior y de
conformidad con lo que sefala el articulo 30 del Cdédigo
de Procedimientos Civiles del Estado en vigor, que dice:
“Articulo 30.- La accion procede en juicio, aun cuando no
se exprese su nombre, con tal de que se determine con
claridad cual es la clase de prestacion que se exige del
demandado vy el titulo o causa de la accion”, y toda vez
que en este asunto se observa que la accion intentada
es la de divorcio, donde la prestacion que se exige es la
declaracion de su procedencia, por cuanto a la disolucion
del vinculo matrimonial que une.

POR TODO LO ANTERIOR ES PROCEDENTE
DECRETAR EL DIVORCIO DE LOS CIUDADANOS
MIGUEL ANGEL PEREZ CATZIN Y LUCILA ROSADO
HERNANDEZ, a partir del momento de la notificacion
de la presente resolucién a ambas partes; por lo que de
conformidad con lo que sefala el articulo 507 fraccion Il
del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado en vigor,
se declarara que la resolucion dictada en éste asunto HA
CAUSADO EJECUTORIA para todos los efectos legales
a que haya lugar, quedando firme lo mandado en ella;
y previo el pago del Impuesto Fiscal correspondiente
se procedera a dar cumplimiento a lo establecido en el
articulo 308 del Cadigo Civil del Estado en vigor, girando
atento oficio a la Directora General del Registro del
Estado Civil, San Francisco, Campeche, para que
proceda a realizar la anotacion respectiva en el acta de
matrimonio de los Ciudadanos MIGUEL ANGEL PEREZ
CATIZN Y LUCILA ROSADO HERNANDEZ, inscrita en la
oficialia 001 de la localidad de Palizada, Campeche, libro
01, acta 00035, con fecha de registro siete de julio del
mil novecientos setenta y seis; debiendo levantar el acta
correspondiente publicando un extracto de esta resolucion
en las tablas destinadas para ello en un espacio de quince
dias, en cumplimiento a lo que establecen los articulos
124, 125 y 126 del Cddigo Civil del Estado en vigor, para
lo cual el Ciudadano MIGUEL ANGEL PEREZ CATZIN
debera anexar el recibo correspondiente a la inscripcion
del divorcio. Asimismo devuélvasele al Ciudadano
MIGUEL ANGEL PEREZ CATZIN la documentacion
original anexada a su escrito inicial de demanda.

No se sefiala nada respecto a Patria Potestad, Custodia,
ni convivencias del ciudadano DAVID PEREZ ROSADO,
por haber alcanzado la mayoria de edad y realizar su vida
independiente a sus progenitores.

Notifiquese personalmente el presente acuerdo al
Ciudadano MIGUEL ANGEL PEREZ CATIZIN, por
conducto de su Asesor Técnico la Licenciada KARLA
BEATRIZ CHUC ESTRELLA, en el domicilio ubicado
en calle Niebla, nimero 2 de fracciorama 2000 de esta
Ciudad, de conformidad con lo que sefiala el articulo
111 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado en
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vigor; y a la Ciudadana LUCILA ROSADO HERNANDEZ,
de conformidad con el articulo 106 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles del Estado en Vigor; por tal motivo
pasense los autos a la Actuaria de enlace de este juzgado
a efecto de que se sirva realizar la versién impresa del
presente proveido, la cual deber realizarse con tipo de
letra arial, numero de letra diez (10), con interlineado
sencillo y sin sangria; de igual forma debera realizar el
respaldo magnético (CD) de dicho documento, para
efecto de que lo haga llegar a la Central de Actuarios y el
actuario diligenciador haga entrega de la versién impresa y
respaldo magnético ante las Oficinas del Periddico Oficial
del Estado, ubicadas en la Calle 57 No. 39 del Centro de
esta Ciudad, esto en cumplimiento a lo que sefialan los
articulos 15 y 16 de la Ley vigente del Periédico Oficial
del Estado de Campeche. Y en atencién a lo ordenado
por la circular numero 35/GA/11-2012 de fecha dieciocho
de abril del dos mil doce; en su oportunidad enviese
como asunto concluido el expediente original al archivo
judicial del Honorable Tribunal Superior de Justicia del
Estado, para su guarda y conservacion, toda vez que
el expediente duplicado sera destruido en su totalidad
- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASI LO PROVEYO Y
FIRMA EL LICENCIADO RICARDO MARTIN GARCIA
NOVELO, JUEZ SEGUNDO DE LO FAMILIAR. POR
ANTE MI LA LICENCIADA TERESITA DEL JESUS POOT
MEX, SECRETARIA DE ACUERDOS QUE CERTIFICAY
DAFE. -

LO QUE NOTIFICO A USTED POR MEDIO DE CEDULA
QUE SALDRA PUBLICADA EN EL PERIODICO OFICIAL
DELESTADO DE CAMPECHE, DE CONFORMIDAD CON
ELNUMERAL 106 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR.-

San Francisco de Campeche a 16 de Mayo del 2016.- LIC.
YASMIN DEL JESUS CAB CAN, ACTUARIA INTERINA
DEL JUZGADO SEGUNDO FAMILIAR.- RUBRICA.
PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.

EMPLAZAR A LA PARTE DEMANDADA POR MEDIO

DE EDICTOS A TRAVES DEL PERIODICO OFICIAL
DEL GOBIERNO DEL ESTADO

EXP. 488/14-2015/2Cl

C. REYNALDO ESCOBAR TUN (parte demandada)

Domicilio se ignora

JUICIO ORDINARIO CIVIL DE LA RESCISION Y
DEVOLUCION DE DINERO DEL CONTRATO DE
MUTUO SIMPLE CON INTERES Y SIN GARANTIA
HIPOTECARIA PROMOVIDO POR EL C. CARLOS
ROBERTO MOLINA BARRERA, EN SU CARACTER DE
APODERADO GENERAL DEL C. JOSE LUIS CACHON
BALAN, EN CONTRA DEL C. REYNALDO ESCOBAR
TUN.- LA JUEZ DE ESTE CONOCIMIENTO DICOT UN
AUTO QUE DICE::

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD
DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, A
VEINTE DE ABRIL DEL ANO DOS MIL DIECISEIS.

ASUNTO: 1) Con el estado que guardan los presentes
autos, 2) y el escrito del LIC. CARLOS ROBERTO
MOLINA BARRERA, mediante el cual solicita que toda
vez que ha transcurrido en exceso el término perentorio
concedido a la parte demandada, para dar contestacion
a la demanda incoada en su contra, sin que hasta la
presente fecha hubiere contestado la misma, se tenga
por contestada negativamente la demanda, se continte
con la secuela procesal y se abra el juicio a prueba por
el término de ley; En consecuencia, SE ACUERDA: 1)
Se le hace saber al LIC. CARLOS ROBERTO MOLINA
BARRERA que no ha lugar acordar favorablemente lo
solicitado de dar por contestada la demanda en sentido
negativo, en virtud que de una revision efectuada a
los presentes autos, se observa que las publicaciones
que realizd en el periddico oficial no satisfacen el legal
emplazamiento ordenado a la parte demandada, pues no
se ajusta a los lineamientos establecidos en el auto de
fecha veintiséis de enero de dos mil dieciséis, toda vez
que la ultima publicaciéon que adjunta del periddico no se
realizé al décimo quinta dia habil del plazo ordenado en
dicho auto, esto debio de realizarlo de la siguiente manera
(26 de febrero), (8 de marzo) y (18 de marzo) del afio dos
mil dieciséis. Por ende, al ser el emplazamiento de orden
publico y toda vez que la parte actora ha agotado los
extremos legales para acreditar que se ignora el domicilio
del demandado, se declara la ignorancia de domicilio
del demandado REYNALDO ESCOBAR TUN, y con
fundamento en lo establecido en los articulos 106 y
269 del Cdédigo de Procedimientos Civiles del Estado,
empldacese al demandado REYNALDO ESCOBAR
TUN, mediante edictos en el Periédico Oficial del
Estado, por tal motivo, publiquese el presente proveido,
asi como el auto de fecha treinta de junio del afio dos mil
quince, en el Periddico Oficial del Estado, mismo que a
la letra dice:

“JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD
DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, A
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TREINTA DE JUNIO DEL ANO DOS MIL QUINCE.-

ASUNTO: 1) Con el escrito inicial de demanda del C.
CARLOS ROBERTO MOLINA BARRERA, en su caréacter
de Apoderado General del C. JOSE LUIS CACHON
BALAN, personalidad que acredita con la copia certificada
de la Escritura Publica numero ciento veintiuno, Tomo
“Dos”, Volumen Primero, de fecha tres de julio de dos mil
catorce, otorgada ante la fe del Licenciado Juan Pablo
Calzada Carrillo, Notario Publico nimero veintitrés del
Estado de Quintana Roo, sehalando como domicilio
para oir y recibir notificaciones el ubicado en el Sequndo
Retorno de la Calle 108, por Calle 108, manzana E,
numero 03, Infonavit Martires de Rio Blanco, de la Colonia
Santa Lucia, Cédigo Postal 24024 en esta Ciudad de San
Francisco de Campeche, Campeche, autorizando para
oirlas y recibirlas en su nombre y representacion al LIC.
RICARDO CARDENAS HERNANDEZ, quien cuenta con
Cédula Profesional numero 1528663, y Registro Federal
de Contribuyentes numero CAHRG600813A93, con el
mismo domicilio sefialado lineas arriba; promoviendo en
la VIA ORDINARIA CIVIL fundado en lo establecido dentro
de la Clausula Quinta, la RESCISION Y DEVOLUCION
DE DINERO, DEL CONTRATO DE MUTUO SIMPLE
CON INTERES Y SIN GARANTIA HIPOTECARIA de
fecha 22 de Enero del 2014, en contra del C. REYNALDO
ESCOBAR TUN, quien puede ser emplazado y notificado
en el domicilio ubicado en la Calle Trigésima Séptima,
Manzana XLIX, Lote 58, entre calles Vigésima Cuarta
y Vigésima Segunda del Fraccionamiento Ex-Hacienda
Kala de esta Ciudad de San Francisco de Campeche,
Campeche, Cdédigo Postal 24087, de quien reclama las
siguientes prestaciones:

a).- La rescision del Contrato de Mutuo Simple con Interés
y sin Garantia Hipotecaria celebrado entre su Mandante
y el C. REYNALDO ESCOBAR TUN, con fecha 22 de
Enero del 2014; por Incumplimiento del Demandado; a lo
establecido en la clausula QUINTA, del citado Contrato.

b).- La devolucién y pago de la cantidad de $1°404,000.00
(UN MILLON CUATROCIENTOS CUATRO MIL PESOS
00/100 MONEDA NACIONAL); por haberse concluido
el Contrato de Mutuo Simple con Interés y sin Garantia
Hipotecaria de fecha 22 de Enero del 2014 y no entregar
los Intereses correspondientes, ya que fue requerido
de pago mediante una Denuncia Penal de fecha 18 de
Julio del 2014 presentada ante el Ministerio Publico de
Campeche, Campeche.

¢).- Elpago de la cantidad de $112,320.00 (CIENTO DOCE
MIL TRESCIENTOS VEINTE PESOS 00/100 MONEDA
NACIONAL) POR CONCEPTO DE INTERESES;
generados en el plazo de vigencia en el Contrato de
Mutuo Simple con Interés y sin garantia Hipotecaria de
fecha 22 de Enero del 2014.

d).-Elpago dela Cantidad de $336,960.00 (TRESCIENTOS
TREINTA'Y SEIS MIL NOVECIENTOS SESENTA PESOS
00/100 M.N.) por concepto de Intereses generados al 2%
mensual que son $28,080.00 por cada mes; a partir de la
terminacion del Contrato de Mutuo Simple con Interés y
sin Garantia Hipotecaria, hasta el dia de hoy, mas los que
se sigan generando hasta la conclusién de la presente
demanda.-

e).- El pago de la Cantidad de $126,360.00 (CIENTO
VEINTISEIS MIL TRESCIENTOS SESENTA PESOS
00/100 M.N.) por concepto de Interés Legal a razén del
9% anual que establece el articulo 2294 del Codigo Civil
del Estado de Campeche; y generados a partir de la fecha
en que termind el Contrato de Mutuo Simple con Interés
y sin Garantia Hipotecaria en fecha 22 de Mayo del 2014,
hasta el dia de hoy, mas los que se sigan generando
hasta la conclusién de la demanda.

f).- El pago de Dafos y Perjuicios que le fueron
ocasionados a su mandante por el Demandado, al haber
caido en Incumplimiento; mismos que en su momento
procesal oportuno cuantificara.

g).- El pago de los gastos y Costas que el presente Juicio
origine; En consecuencia, SE ACUERDA: - 1) Se tiene
por presentado al C. CARLOS ROBERTO MOLINA
BARRERA, en su caracter de Apoderado General del
C. JOSE LUIS CACHON BALAN, personalidad que
acredita con la copia certificada de la Escritura Publica
numero ciento veintiuno, Tomo “Dos”, Volumen Primero,
de fecha tres de julio de dos mil catorce, otorgada ante
la fe del Licenciado Juan Pablo Calzada Carrillo, Notario
Publico nimero veintitrés del Estado de Quintana Roo,
personalidad que se admite de conformidad con el articulo
40 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado en
vigor.

2) Se tiene como domicilio para oir y recibir notificaciones,
el ubicado en el Segundo Retorno de la Calle 108, por
Calle 108, manzana E, nimero 03, Infonavit Martires de
Rio Blanco, de la Colonia Santa Lucia, Cédigo Postal
24024 en esta Ciudad de San Francisco de Campeche,
Campeche, de conformidad con el articulo 96 del Cédigo
Adjetivo Civil del Estado en vigor.

3).- Se admite como Asesor Técnico al LIC. RICARDO
CARDENAS HERNANDEZ, quien cuenta con Cédula
Profesional numero 1528663, y Registro Federal de
Contribuyentes niumero CAHR600813A93, con el mismo
domicilio sefialado lineas, arriba estos de acuerdo a lo
establecido en el numeral 49 “A” y “B” del Cddigo en
comento.

4).- Con fundamento en los articulos 1, 2, 21, 29, 50 y
demas relativos aplicables del Cédigo Adjetivo Civil del
Estado, 2135, 2136 fraccion I, 2288, 2292, 2293, 2294 ,
2137, 2138, 2140 del Codigo Civil del Estado en vigor,
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SE ADMITE LA DEMANDA DE CUENTA, en la ViIA
ORDINARIA CIVIL fundado en lo establecido dentro de
la Clausula Quinta, la RESCISION Y DEVOLUCION DE
DINERO, DEL CONTRATO DE MUTUO SIMPLE CON
INTERES Y SIN GARANTIA HIPOTECARIA de fecha
22 de Enero del 2014, promovido en contra del del C.
REYNALDO ESCOBAR TUN.

5) Formese expediente por duplicado, tomese razén
en el libro de Gobierno respectivo, ingrésese al sistema
de gestion electrénica de expedientes (SIGELEX) 'y
marquese con el nimero 488/14-2015/2C-I. -

6) Glésese al Expediente Principal, la documentacion
original que presenta la ocursante, y las copias fotostaticas
simples de dicha documentacién en el Expediente
Duplicado.

7) Ahora bien, turnense los presentes autos al C.

Actuario Diligenciador adscrito a la Central de
Actuarios, para que por su conducto se sirva notficar

y _emplazar al C. REYNALDO ESCOBAR TUN, en
el domicilio ubicado en la Calle Trigésima Séptima,
Manzana XLIX, Lote 58, entre calles Vigésima Cuarta y
Vigésima Sequnda del Fraccionamiento Ex-Hacienda
Kala de esta Ciudad de San Francisco de Campeche,

Campeche, Cédigo Postal 24087, haciéndole entrega
de las copias simples de traslado de ley, para que

dentro del término de SEIS DIAS HABILES, ocurra
ante el despacho de este Juzgado Segundo de Primera
Instancia del Ramo Civil del Primer Distrito Judicial del
Estado de Campeche, a dar contestacion a la demanda
incoada en su contra u oponer excepciones si las tuviere.
Asimismo se le previene al demandado que al momento
de contestar la demanda instaurada en su contra, debera
de sefialar domicilio fijo y conocido en esta Ciudad de
San Francisco de Campeche, de igual forma si durante
el procedimiento llegara a cambiar de domicilio para oir 'y
recibir notificaciones, debera informarlo a esta autoridad,
para estar en aptitud de notificarle en el nuevo domicilio,
en la inteligencia que de no dar cumplimiento a estos dos
supuestos, todas las notificaciones atn las de caracter
personal, se le haran a través de cedula de notificacion
que se fijara en los estrados de este Juzgado, en atencién
a lo dispuesto en el articulo 96 del Cédigo Procesal Civil
del Estado en vigor.

8) Se reserva realizar la devolucion de la documentacion
con la que los ocursantes acreditan su personalidad,
hasta en tanto sea debidamente notificada y emplazada
la parte demandada, los tenga a la vista, o en su defecto
los objete, de conformidad con el articulo 362 del Codigo
de Procedimientos Civiles del Estado.

9) Se tiene por presentadas sus pruebas, mismas que
se reservan de acordar, toda vez que no es el momento
procesal oportuno.

10) Que en cumplimiento a lo establecido por el articulo
6 de la Ley de Transparencia de Acceso de Informacion
Publica del Estado de Campeche y de acuerdo a la
Seccién Ordinaria verificada el treinta de Enero del afio
en curso por el Pleno del H. Tribunal de Justicia del
Estado, se le hace saber a las partes que tienen derecho
de oponerse a la publicacion de sus datos personales
en la sentencia que se dicte en este asunto y que hayan
causado estado o ejecutoria.

11) Hdgase saber a las partes que de manera gratuita
esta a su disposicion el Centro de Justicia alternativa, con
sede en el Primer Distrito Judicial del Estado, creado por el
Acuerdo del Pleno del H. Tribunal Superior de Justicia del
Estado, en Sesién Ordinaria verificada el dia dieciocho de
junio de dos mil siete. Para que las partes puedan llegar a
un arreglo conciliatorio sin llegar a la conclusién del juicio.
Lo anterior para una justicia pronta, expedita y gratuita.-

12) Segun acuerdo de Pleno de fecha cuatro de mayo de
dos mil once, publicado con fecha seis del mismo mes
y ano, en el Periédico Oficial del Gobierno del Estado,
con vigencia a partir del dia nueve de mayo de dos
mil once, y como lo sefiala el transitorio segundo, las
notificaciones, diligencias, emplazamientos y actuaciones
seran por conducto de la citada central de Actuarios del
Poder Judicial del Estado de Campeche. NOTIFIQUESE
Y CUMPLASE, ASI LO PROVEYO Y FIRMA LA
MAESTRA EN DERECHO JAQUELINE DEL CARMEN
ESTRELLA PUC, JUEZA SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO, POR ANTE LA LICENCIADA
ILIANA GUADALUPE PALI PEREZ, SECRETARIA DE
ACUERDOS QUE CERTIFICA Y DA FE. “-

2) Se le hace saber al ocursante que dichas publicaciones
no es a costa de parte, por tratarse el emplazamiento de
orden publico. Mismas publicaciones que se realizaran
por tres veces en el espacio de quince dias, esto es, luego
de la primera notificacion en dia habil debera realizarse
la dltima el dia décimo quinto habil del plazo sefalado
en el precepto anteriormente invocado y la segunda
publicacion debera realizarse en dia habil entre la primera
y la ultima. Y una vez realizada las publicaciones, la parte
demandada tendra un término de quince dias habiles
para contestar la demanda, contados a partir del dia
siguiente habil, en que se haga la ultima publicacion,
dejandose en la Secretaria del Juzgado a disposicion de
la parte demandada las copias de la demanda y de los
documentos presentados por el actor, de conformidad
con los articulos 106 y 269 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado.

3) En virtud de lo anterior, girese atento oficio al Director
del Periddico Oficial del Estado de Campeche,
para que realice las publicaciones correspondientes, y
para ello tirnense los presentes autos al Actuario
Diligenciador adscrito a la Central de Actuarios del
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Poder Judicial para que se sirva hacer entrega del
citado oficio, asi como el CD donde consta el edicto
a publicar, a dicho Director para que se sirva hacer
las publicaciones de los proveidos, en los términos
precisados.

4) Por todo lo antes expuesto, se le hace saber
al promovente que no ha lugar abrir el presente
procedimiento a prueba, por no ser el momento procesal
oportuno.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO
PROVEYO Y FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO
ALMA PATRICIA CU SANCHEZ, JUEZA INTERINA
DEL JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, POR ANTE LA LICENCIADA MARTHA
ALICIA MIS CHABLE, SECRETARIA DE ACUERDOS
INTERINA QUE CERTIFICAY DA FE.

DOS FIRMAS ILEGIBLES RUBRICAS.

LO QUE NOTIFICO AL CIUDADANO REYNALDO
ESCOBAR TUN, MEDIANTE PERIODICO OFICIAL
DEL ESTADO POR TRES VECES EN EL ESPACIO
DE QUINCE DIAS; ASi COMO TAMBIEN EN EL
PERIODICO OFICIAL DEL GOBIERNO DEL ESTADO,
DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 106 Y 269 DEL
CODIGO PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO
EN VIGOR.

LICDA. LUCY ROMANA MENA CHI,
RUBRICA.

ACTUARIA.-

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA°- DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

EXPEDIENTE: 05/15-2016/2P-II

CEDULA DE NOTIFICACION POR EL PERIODICO
OFICIAL

C. CANDELARIO GONZALEZ JAVIER.-
DOMICILIO: SE IGNORA.

Hago saber que en el expediente 05/15-2016/2P-ll,
Instruido en contra de CARLOS MANUEL SALVATIERRA
GALLEGOS, ALONZO MEDINA LOPEZ, JOSE MANUEL
CORDOVA LOPEZ, por considerarlos probables
responsables de la comisién del delito de ROBO CON
VIOLENCIA EN LUGAR CERRADO, denunciado por el
C. PABLO FERNANDO PEREZ VAZQUEZ LOPEZ, la C.
Juez dictd una resoluciéon que en su parte conducente
dice:

“JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL

DEL ESTADO.-Ciudad del Carmen, Campeche a Cuatro
de Mayo de dos mil dieciséis.

VISTOS: Con los oficios 1005 y 1013/2016 remitido por
el LIC. JORGE ENRIQUE ZEPEDA GONZALEZ, Agente
del Ministerio Publico Adscrito, recibidos el dia Veintidds
de Abril del afio en curso, informando en el primero que
remite el similar 685/P.M.I./2016 de fecha Diecinueve de
Abril del afio actual en el cual informa el tramite dado al
oficio dirigido al C. CANDELARIO GONZALEZ JAVIER
y en el segundo oficio informa que remite el similar
697/P.M.1./2016 de fecha Veintiuno de Abril del afio en
curso, en el cual informa el tramite dado al oficio dirigido a
la PSIC. GUADALUPE AGUILETA LUNAy al citatorio del
C. PABLO FERNANDO PEREZ VAZQUEZ LOPEZ; Es
por lo que al respecto SE PROVEE: De conformidad con
el numeral 252 del Cédigo de Procedimientos Penales del
Estado, acumulese a los autos los presentes Oficios de
cuenta para que obren conforme a derecho corresponda.

Ahora bien dado lo manifestado por el C. FREDDY
FERNANDO TUN CANUL, Agente de la Policia Ministerial
del Grupo de Presentaciones de esta ciudad, en su oficio
de cuenta, en el que informa que se constituyo a la
Calle Puerto Tuxpan, de la Colonia Renovacion, y le fue
informado por los vecinos aledafios que no conocen al C.
GONZALEZ JAVIER, motivo por el cual no fue posible
diligenciar el oficio en comento.

Y toda vez que se han agotado los medios de alcance para
realizar la busqueda y localizacion del C. CANDELARIO
GONZALEZ JAVIER, y no se tiene domicilio cierto y
conocido del antes mencionado, de conformidad con el
numeral 99 del Coédigo de Procedimientos Penales del
Estado en vigor, remitase al C. Director del Periddico
Oficial del Estado, copia del presente acuerdo con
firmas autografas y el respaldo magnético del mismo, de
conformidad con el articulo 15y 16 de la Ley del Periddico
Oficial del Estado, se ordena notificar al C. CANDELARIO
GONZALEZ JAVIER, por medio de edictos publicados
tres veces consecutivas en el Periddico oficial del Estado,
para efectos de que comparezca ante las instalaciones del
Area Medica del DIF-CARMEN, el cual esta ubicado en
Calle 35 Numero 204 de la Colonia Héctor Pérez Martinez
de esta ciudad, el dia SEIS DE JUNIO DEL DOS MIL
DIECISEIS, a las NUEVE HORAS, para efectos de que
sea Valorado Psicologicamente por la Psic. GUADALUPE
AGUILETA LUNA Psicologa Adscrita a la Procuraduria de
la Defensa del Menor, la Mujer y la Familia asi como en
caso de que requiera tratamiento debera presentarse
ante dicha profesionista en todas y cada una de las fechas
que sean fijadas por dicha psicéloga para el mismo;
Apercibiendo al C. CANDELARIO GONZALEZ JAVIER,
que de no presentarse el dia y hora sefialado para la
valoracion psicolbgica. se le aplicara el primer medio
de apremio sefialado en el numeral 37 fraccion | del
Cddigo de Procedimientos Penales del Estado en vigor,
y 26, penditimo parrafo del apartado B, del Decreto por
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el que se declarara reformadas y adicionadas diversas
disposiciones de la Constituciéon de los Estado Unidos
Mexicanos, en materia de desindexacion del salario

minimo. publicado en el Diario Oficial de la Federacién. el
veintisiete de enero del dos mil dieciséis. consistente en

una multa de treinta unidades de medida y actualizacion.

Por lo anterior girese atento oficio a la C. Guadalupe del
C. Aguileta Luna, Psicologa Adscrita a la Procuraduria
Auxiliar de la Defensa del Menor, la Mujer y la Familia;
haciéndole de su conocimiento que debera de Valorar
Psicologicamente al C. CANDELARIO GONZALEZ
JAVIER el dia SEIS de JUNIO del dos mil dieciséis, a
las NUEVE horas, apercibida dicha psicologa que de
no dar cumplimiento a lo requerido por esta autoridad
se le aplicara una multa de treinta unidades de medida
y actualizacién, de conformidad con los articulos 37 de
Cddigo de Procedimientos Penales del Estado en vigor
y 26, penultimo parrafo del apartado B, del Decreto por
el que se declarara reformadas y adicionadas diversas
disposiciones de la Constitucion de los Estado Unidos
Mexicanos, en materia de desindexacion del salario
minimo, publicado en el Diario Oficial de la Federacion,
el veintisiete de enero del dos mil dieciséis.

Finamente, se le hace saber a la C. Actuaria Adscrita
que debera realizar oportunamente las notificaciones,
asi como devolver el expediente original a la brevedad
posible, apercibido que de no hacerlo se hara acreedor de
una correccion disciplinaria, como lo previene el numeral
35 del Ordenamiento Adjetivo de la materia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA C. LICENCIADA LANDY ISABEL SUAREZ
RIVERO JUEZ SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO, PORANTE LAC.LICENCIADA
MARIANA LOPEZ GARCIA, SECRETARIA DE
ACUERDOS, CON QUIEN ACTUA Y CERTIFICA...”

Con fundamento en el numeral 99 y 221 Parrafo Segundo
del Cddigo de Procedimientos Penales del Estado en
Vigor, notifiquese al C. CANDELARIO GONZALEZ
JAVIER, por medio de tres edictos consecutivos, que se
realice en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado,
esto en virtud de que se ignora su domicilio.

ATENTAMENT E.- Ciudad del Carmen, Campeche a
09 de Mayo del 2016.- LICDA. GUADALUPE ESTEFANIA
GOMEZ MARTINEZ, ACTUARIA INTERINA DEL
JUZGADO SEGUNDO DEL RAMO PENAL.- RUBRICA.

LA C. LICENCIADA MARIANA LOPEZ GARCIA,
SECRETARIA. DE ACUERDOS DEL JUZGADO
SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.

CERTIFICO: QUE EL CONTENIDO DE LA PRESENTE
CEDULA DE NOTIFICACION, DE FECHA NUEVE DE
MAYO DEL DOS MIL DIECISEIS, ES COPIA FIEL Y
EXACTA DEL PROVEIDO DICTADO EL CUATRO DE
MAYO DEL ACTUAL, DENTRO DE LA CAUSA PENAL
NUMERO 05/15-2016/2P-ll, QUE SE INSTRUYE
A CARLOS MANUEL SALVATIERRA GALLEGOS,
ALONZO MEDINA LOPEZ, JOSE MANUEL CORDOVA
LOPEZ, POR CONSIDERARLOS PROBABLES
RESPONSABLES DE LA COMISION DEL DELITO DE
ROBO CON VIOLENCIA EN LUGAR CERRADO.

DADO EN CIUDAD DEL CARMEN, CAMPECHE A
LOS NUEVE DIAS DEL MES DE MAYO DEL DOS MIL
DIECISEIS.

LICDA. MARIANA LOPEZ GARCIA, SECRETARIA DE
ACUERDOS.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

EXPEDIENTE: 149/09-2010/2P-II

CEDULA DE NOTIFICACION POR EL PERIODICO
OFICIAL

JOSE LUIS MUNOZ JERONIMO.-
DOMICILIO: SE IGNORA.

Hago saber que en el expediente 149/09-2010/2P-lI,
Instruido en contra de WILMER RIVERA DE LA CRUZ,
por considerarlo probable responsable de la comisién del
delito de DANOS EN PROPIEDAD AJENA 'Y LESIONES
IMPRUDENCIALES CON MOTIVO DE TRANSITO DE
VEHICULO, querellado por los CC. SOLEDAD VAZQUEZ
y JOSE LUIS MUNOZ JERONIMO la C. Juez dicté un
proveido que en su parte conducente dice:

“JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO.-Ciudad del Carmen, Campeche a seis de
mayo del dos mil dieciséis.

VISTOS: Con el escrito del C. JOSE SURI SOSA, Estafeta
asignado a la Oficialia de Partes de la Secretaria General
de Acuerdos, en el que devuelve el oficio 2853/15-
2016/2P-Il, relativo a la presente causa penal en virtud
que no se adjunto el CD correspondiente; Es Por lo que
al respecto se provee: De conformidad con el numeral
252 del Cédigo de Procedimientos Penales del Estado en
vigor, acumulense a los autos el escrito de cuenta para
que obre conforme a derecho corresponda.
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Toda vez que el C. JOSE SURI SOSA, Estafeta asignado
a la Oficialia de Partes de la Secretaria General de
Acuerdos, devolvio el oficio 2853/15-2016/2P-II, relativo a
la presente causa penal en el que se ordenaba notificar al
C. JOSE LUIS MUNOZ GERONIMO a través de edictos
publicados tres veces consecutivas en el Periodico
Oficial del Estado, en virtud que no se adjunto el CD
correspondiente, por tal motivo, remitase el CD sefialado,
en consecuencia, se ordena notificar de nueva cuenta
al C. JOSE LUIS MUNOZ GERONIMO a través de
edictos publicados tres veces consecutivas en el
Periédico Oficial del Estado, para efectos de hacerle
de conocimiento el sentido de la resolucion emitida el
veinticuatro de febrero del dos mil dieciséis, misma que
se lee lo siguiente:

R E S u E L \' E

“PRIMERO: Se encuentra acreditada la plena existencia
de los delitos de DANOS EN PROPIEDAD AJENA y
LESIONES IMPRUDENCIALES CON MOTIVO DE
TRANSITO DE VEHICULO, previstos y sancionados por
los numerales 136 fraccion |y 215 fraccion V, en relaciéon
al 87 del codigo penal del estado en vigor, querellado por
los CC. SOLEDAD VAZQUEZ Y JOSE LUIS MUNOZ
GERONIMO respectivamente.-

SEGUNDO: Se encuentra acreditada la plena
responsabilidad de WILMER RIVERA DE LA CRUZ, en la
comision del delito de DANOS EN PROPIEDAD AJENA
y LESIONES IMPRUDENCIALES CON MOTIVO DE
TRANSITO DE VEHICULO, previstos y sancionados por
los numerales 136 fraccion |y 215 fraccion V, en relacion
al 87 del codigo penal del estado en vigor, querellado por
los CC. SOLEDAD VAZQUEZ Y JOSE LUIS MUNOZ
GERONIMO respectivamente.-

TERCERO: Se condena al sentenciado WILMER
RIVERA DE LA CRUZ a una pena de TRES MESES
Y VEINTIDOS DIAS DE PRISION y multa de CIENTO
SESENTAY DOS DIAS DE SALARIO MiNIMO VIGENTE
EN EL MOMENTO DE LA COMISION DE LOS HECHOS
que era de $54.47 pesos (Son: Cincuenta y Cuatro
Pesos 47.100 m./n.); por lo que asciende a la cantidad
de $8,824.14 (SON: OCHO MIL OCHOCIENTOS
VEINTICUATRO PESOS 14/100 M.N.); y toda vez que
la pena de prision no rebasa del término de un afo,
con fundamento en el articulo 98 del Cddigo Penal del
Estado; tiene el beneficio de la substitucion de la pena
de prisiéon mediante el pago de la cantidad de $2,000.00
(SON: DOS MIL PESOS 00/100 M. N.); misma cantidad
que debera depositar asi como la multa impuesta por los
delitos cometidos en la delegaciéon de Finanzas del Estado
en un lapso no mayor a quince dias habiles siguientes
a la notificacion del auto en que cause ejecutoria la
presente resolucion, apercibido que de no acogerse al
beneficio concedido se ordenara su reaprehension para el
cumplimiento de la condena impuesta toda vez que el hoy

sentenciado WILMER RIVERA DE LA CRUZ solamente
guardo prision preventiva cuatro dias y actualmente se
encuentra gozando del beneficio de la libertad provisional
bajo caucion.-

Asimismo y observandose que la pena impuesta al hoy
sentenciado no excede de seis meses de prision, se le
hace saber que tiene derecho a la substitucion de la pena
de prision de conformidad con el articulo 98 del Cddigo
Penal del Estado vigente, que dice:

“...Articulo. 98: La sustitucion de la sancion de prision
se hara en los siguientes términos: I.- Por trabajo a favor
de la comunicada o tratamiento en libertad, si la sancion
no excede de un afo; Il.- Por multa, si la sancion de
prision no excede de dos afios; lll.- Por tratamiento en
semilibertad, si la sancion de prision no excede de tres
afos...”

Por lo que se le hace del conocimiento a dicho
sentenciado que respecto al beneficio consistente en
trabajo a favor de la comunidad sefialada en la fraccion |
del numeral 98 del Ordenamiento citado con antelacion,
éste lo realizara en JORNADAS por el tiempo que le falta
por compurgar, beneficio consistente en la prestacion de
servicios no remunerados en instituciones educativas, de
asistencia social o instituciones privadas asistenciales, en
forma que no resulte denigrante a la dignidad humana
del sentenciado y se ajuste a los términos del tercer
parrafo del articulo quinto de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, mismo que realizara en
jornadas de tres horas dentro de periodos distintos al
horario normal de labores que represente la fuente de
ingreso del sentenciado bajo la orientacion y vigilancia de
la autoridad ejecutora que procurara que sea acorde a
su profesién, oficio o aptitud.- Mientras que el tratamiento
en libertad, que también lo sefala la fraccion | del
articulo citado, lo realizaria por el tiempo que le falta por
compurgar, consistente en la aplicacion, de las medidas
laborales, educativas, de salud o de cualquier otra indole,
autorizados por la ley y conducentes a su reinsercion
social, bajo la supervision de la autoridad ejecutora, quien
le indicaria la forma de llevarla a cabo.-

Por lo que respecto al beneficio sefalado en la fraccidon
Il de citado articulo 98 del Ordenamiento legal antes
invocado, esta seria por la cantidad de $2,000.00 (son:
DOS MIL PESOS 00/100 m. n.); debiendo realizar también
el pago de la cantidad de $8,824.14 (SON: OCHO MIL
OCHOCIENTOS VEINTICUATRO PESOS 14/100 M.N.);
por concepto de la multa impuesta como pena, pagos
que debera realizar ante la delegacion de la Secretaria de
Finanzas de esta ciudad, en un lapso no mayor de quince
dias siguientes a la notificacion del auto en el que se le
requerira las mismas.

En cuanto al beneficio de tratamiento en semilibertad,
sefalado en la fraccion Il del citado numeral, consistente
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en la alternacion de periodos de privacion de libertad y
de tratamiento en libertad, éste lo realizaria al concluir
su jornada laboral debiendo salir del centro penitenciario
para acudir a su centro de trabajo_misma que haria por el
tiempo que le falte por compurgar, atendiendo a que dicho
sentenciado estuvo detenido del dia veintiséis de junio al

treinta de junio del afio dos mil diez: aplicandose conforme
a lo establecido en la legislacion estatal en materia de

ejecucion de sanciones y medidas de seguridad, por lo
que el Juez de Ejecucion es el que le indicaria la forma
de llevarla a efecto.

Asimismo se hace del conocimiento del hoy sentenciado
WILMER RIVERA DE LA CRUZ, que también tiene
el derecho al beneficio de la condena condicional, de
conformidad con el articulo 105 del Cdédigo Penal del
Estado, que dice:

“...La condena condicional es una facultad por la cual la
autoridad judicial, al emitir sentencia, podra suspender
la ejecuciéon de la sancién de prision. Tiene por objeto
fundamental permitir al sentenciado incorporarse a
la sociedad. La condena condicional se aplicara de
conformidad con lo dispuesto en la Ley de Ejecucion
de Sanciones y Medidas de Seguridad del Estado de
Campeche...”

Debiendo de realizar el tramite respectivo ante el Juez de
Ejecucion de este Segundo Distrito Judicial del Estado,
toda vez que el otorgamiento de dicho beneficio esta
sujeto a las normas establecidas en el articulo 98 de la
Ley de Ejecucion de Sanciones y Medidas de Seguridad
del Estado de Campeche.

Por lo que el sentenciado WILMER RIVERA DE LA CRUZ,
de autos consta que fue detenido el veintiséis de junio del
afno dos mil diez y obtuvo su libertad el treinta de junio del
mismo afio; por lo que dicho sentenciado una vez que sea
notificado del auto en que cause ejecutoria la presente
resolucion, debera sefialar en el acto de la notificacion
o en el término de tres dias habiles posteriores a su
notificacion, a cual beneficio desea acogerse, haciéndole
saber que en caso de no acogerse a ningun beneficio
concedido compurgara la pena impuesta en el lugar que
se designe para el cumplimiento de la misma.

CUARTO: Se CONDENA al sentenciado WILMER
RIVERA DE LA CRUZ al pago de la reparacion de
dano material a favor de la C. SOLEDAD VAZQUEZ,
en términos de lo previsto por los numerales 20
Constitucional apartado “B”, 27, 28 y 31 del codigo penal
del Estado, por la cantidad de $80,000.00 (son ochenta
mil pesos 00/100 m. n).-

Por otra parte se ABSUELVE al sentenciado en mencién
al pago de la reparacion de dafo material y moral
proveniente del delito de LESIONES a favor del C. JOSE
LUIS MUNOZ GERONIMO, en virtud de lo expuesto en

el considerando cuarto de esta resolucion.-

QUINTO: Con fundamento en el articulo 369 del Codigo
de Procedimientos Penales del Estado en vigor, se le hace
saber a las partes el derecho y término que tienen para
impugnar la presente resolucion, mediante el recurso de
apelacion, debiendo dejar constancia de ello en autos.-

SEXTO: Con fundamento en el numeral 81 del
Ordenamiento sustantivo penal vigente al momento de
cometerse el delito, se inhabilita al sentenciado WILMER
RIVERA DE LA CRUZ durante UN MES para el manejo
de cualquier tipo de vehiculo de fuerza motriz, por ende
se suspende la licencia o permiso para conducir vehiculo
de fuerza motriz por el término antes sefialado, por lo
cual una vez que cause ejecutoria la presente resolucion
girese atento oficio al C. Director de Seguridad Publica de
esta ciudad; para su conocimiento y efectos legales a que
haya lugar ademés de que de cumplimiento a lo anterior.-

SEPTIMO: Tomando en consideracion que el sentenciado
WILMER RIVERA DE LA CRUZ al momento de
notificarsele el auto de bien preso no hizo manifestacién
alguna, se le tiene por no opuesto a la publicaciéon de sus
datos personales, que previenen los articulos 6 y 7 de la
Ley de Transparencia y acceso a la informacién Publica
del Estado de Campeche.-

OCTAVO: Una vez que cause ejecutoria la presente
resolucion, y cumplida que sea, archivese los autos como
asunto totalmente concluido.

NOVENO: NOTIFIQUESE Y CUMPLASE...”

Lo anterior, de conformidad con el numeral 99 del Cédigo
de Procedimientos Penales del Estado, por ello remitase
al C. Director del Periédico oficial del Estado, copia del
presente acuerdo con firmas autégrafas y el respaldo
magnético del mismo, de conformidad con el articulo 15y
16 de la Ley del Periodico Oficial del Estado.

Finalmente se le hace saber a la C. Actuaria Adscrita
que debera realizar oportunamente las notificaciones,
asi como devolver el expediente original a la brevedad
posible, apercibida que de no hacerlo se hara acreedora
de una correccion disciplinaria, como lo previene el
numeral 35 del Ordenamiento Adjetivo de la materia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA CIUDADANA LICENCIADA LANDY ISABEL
SUAREZ RIVERO, JUEZ SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR ANTE LA
CIUDADANA LICENCIADA MARIANA LOPEZ GARCIA,
SECRETARIA DE ACUERDOS, CON QUIEN ACTUA Y
CERTIFICA...”
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Con fundamento en el numeral 99 y 221 Parrafo Segundo
del Cdédigo de Procedimientos Penales del Estado en
Vigor, notifiquese al C. JOSE LUIS MUNOZ JERONIMO,
por medio de tres edictos consecutivos, que se realice
en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado, esto en
virtud de que se ignora su domicilio.

ATENTAMENT E.- Ciudad del Carmen, Campeche a
09 de Mayo del 2016.- LICDA. GUADALUPE ESTEFANIA
GOMEZ MARTINEZ, ACTUARIA INTERINA DEL
JUZGADO SEGUNDO DEL RAMO PENAL.- RUBRICA.

LA C. LICENCIADA MARIANA LOPEZ GARCIA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DEL JUZGADO
SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.

CERTIFICA: QUE EL CONTENIDO DE LA PRESENTE
CEDULA DE NOTIFICACION, DE FECHA NUEVE
DE MAYO DEL DOS MIL DIECISEIS, ES COPIA FIEL
Y EXACTA DEL PROVEIDO DICTADO POR ESTA
AUTORIDAD EL SEIS DE MAYO DELACTUAL, DENTRO
DE LACAUSAPENAL NUMERO 149/09-2010/2P-Il, QUE
SE INSTRUYE A WILMER RIVERA DE LA CRUZ, POR
CONSIDERARLO PROBABLE RESPONSABLE DE LA
COMISION DEL DELITO DE DANOS EN PROPIEDAD
AJENA'Y LESIONES IMPRUDENCIALES CON MOTIVO
DE TRANSITO DE VEHICULO, QUERELLADO POR
LOS CC. SOLEDAD VAZQUEZ Y JOSE LUIS MUNOZ
JERONIMO.-

DADO EN CIUDAD DEL CARMEN, CAMPECHE A
LOS NUEVE DIAS DEL MES DE MAYO DEL DOS MIL
DIECISEIS.

LICDA.MARIANA LOPEZ GARCIA, SECRETARIA DE
ACUERDOS .- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

EXPEDIENTE: 111/14-2015/2P-I|

CEDULA DE NOTIFICACION POR EL PERIODICO
OFICIAL

C. JOSE GUADALUPE PINA AGUIRRE.-

DOMICILIO: SE IGNORA.

Hago saber que en el expediente 111/14-2015/2P-ll,
Instruido en contra de MANUEL ALEJANDRO ARIAS

MAGANA, por considerarlo probable responsable de la
comision del delito de ROBO, denunciado por el C. JOSE

JUAN GONZALEZ ESCALANTE, la C. Juez dicté una
resolucion que en su parte conducente dice:

“Con esta fecha (22 de abril del 2016), doy cuenta a la
C. Juez, con la razén actuarial de la C. Actuaria Interina
Adscrita, de fecha quince de abril de la anualidad, con
las certificaciones del Secretario de Acuerdos de fechas
dieciocho y veintidos de abril del mes y afio en curso y
con los oficios 908/2016 del Fiscal Adscrito.- conste.-

JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO.- Ciudad del Carmen, Campeche a
veintidos de abril del dos mil quince.

VISTOS: Con la razén actuarial de la C. Actuaria Interina
Adscrita, por medio del cual informa que no pudo notificar
al acusado Manuel Alejandro Arias Magana, toda vez que
dejo de habitar el domicilio que obra en autos, asi mismo
informa que ha dejado de cumplir sus obligaciones desde
el dia veintiuno de enero del dos mil dieciséis.

Con las certificaciones del Secretaria de Acuerdos, de
fechas dieciocho y veintidés del afo en curso, en la
que se aprecia que el C. José Guadalupe Pifia Aguirre
y el acusado Manuel Alejandro Arias Magafha, no
comparecieron a las diligencias fijadas en autos. Asi
mismo el C. secretario de acuerdos certifica con fecha de
fecha veintidds de abril del afio en curso, que el encausado
Arias Magafa no ha cumplido con las obligaciones que
se le sefialara mediante el articulo 502 del Coddigo de
Procedimientos Penal del Estado en vigor, como es firmar
el libro del control de los procesados que gozan la libertad
provisional bajo caucion y acudir a las diligencias a los
que sea citado.

Con el oficio 908/2016, del Fiscal Adscrito, por medio
del cual anexa el oficio nimero 617/P.M.1./2016 del C.
Freddy Fernando Tun Canul, de fecha ocho de abril del
dos mil dieciséis, en el cual remite sin diligenciar la boleta
citatoria dirigida al C. José Guadalupe Pifia Aguirre, toda
vez que no habita en el domicilio proporcionado; es por
lo que al respecto se PROVEE: De conformidad con el
numeral 252 del Cédigo de Procedimientos Penales del
Estado en vigor, glosese a los autos el oficios de cuenta
y similar adjunto para que obren conforme a derecho
corresponda.

Dado lo sefalado por la C. Actuaria Adscrita, en el
sentido de que no pudo localizar al encausado Manuel
Alejandro Arias Magaiia, y aunado a la certificacion del
Secretario de Acuerdos en la que se aprecia que dicho
acusado, no ha dado cumplimiento a las obligaciones
que se le sefialara en el precepto legal 502 del Cadigo de
Procedimientos Penal del Estado en vigor, siendo una de
las obligaciones firmar el libro de procesados que gozan
de su libertad provisional bajo caucién cada lunes de
cada semana, el cual dicho acusado no ha cumplido toda
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vez que la ultima firma que plasmara fue el veintiuno
de enero del afio en curso, es por tal motivo que de
conformidad con el numeral 508 del Cddigo Adjetivo de
la materia, se le requiere a la fiadora de la acusada, la C.
Yajaira Maria Tun Rodriguez, quien tiene su domicilio
en calle Chechen, manzana 8. lote 4, entre calle cedro
y caoba, de la colonia 23 de julio de esta ciudad, para
que en el término de quince dias contados a partir de que
sea debidamente notificada, presente ante este Tribunal
a su fiado Manuel Alejandro Arias Magaia, ante este
érgano jurisdiccional, apercibiendo a la fiadora que en
caso de no obtenerse la comparecencia de la inculpada
se revocara la libertad provisional de este, ordenandose
su reaprehension.

En el mismo orden de ideas las diligencias pendiente
por desahogar por parte del encausado Arias Magaiia,
quedan a reserva de fijar fecha y hora para su desahogo,
hasta que de cumplimiento al requerimiento la fiadora.

Ahora bien y tomando en consideracion lo sefialado por
el C. Freddy Fernando Tun Canul, en su oficio de fecha
ocho de abril del dos mil dieciséis, en el cual informa que
al constituirse al domicilio del C. José Guadalupe Pina
Aguirre, le fue informado que este no habita en dicho
predio, motivo por el cual y en virtud que se ignora el
domicilio cierto y conocido donde pueda ser citado el
antes mencionado; por tal motivo procédase a notificarle
al citado Pifia Aguirre, que debera de comparecer ante
este organo jurisdiccional el dos de junio del dos
mil dieciséis, a las diez horas, para desahogue la
diligencia de testimonial con caracter de ampliacién
de declaracion, lo anterior por medio de edictos
publicados tres veces consecutivas en el Periédico oficial
del Gobierno del Estado, de conformidad con el numeral
99 del Cdédigo de Procedimientos Penales del Estado,
por ello remitase al C. Director del Periddico oficial del
Estado, copia del presente acuerdo con firmas autégrafas
y el respaldo magnético del mismo, de conformidad con el
articulo 15y 16 de la Ley del Periédico Oficial del Estado.

Haciéndole saber al oferente de la prueba que en caso de
no comparecer la persona citada, su declaracion inicial
realizada ante el ministerio Publico, sera valorada al
momento de dictarse sentencia definitiva. Asi mismo se
decretaran los careos supletorios de conformidad con el
numeral 249 del Cédigo de Procedimientos Penales del
Estado.

Héagasele del conocimiento de las partes que contaran
con un término de quince minutos de espera después
de la hora fijada para el desahogo de la diligencia, y una
vez pasados estos quince minutos, en caso de que no
comparezcan alguna de las partes citadas sera levantada
la certificacion correspondiente y se procedera conforme
a derecho.

Igualmente y de conformidad con el articulo 75 y 318
segundo parrafo del Ordenamiento Procesal Penal, al
Agente del Ministerio Publico de la Adscripcion y a la
defensa, que en caso de no comparecer en la fecha y hora
sefialada en la misma se haran acreedores a la primera
medida de apremio consistente en multa de sesenta dias
de salario minimo vigente en el estado de acuerdo en lo
establecido en el numeral 37 fraccion I, del Cadigo antes
invocado.

Finalmente, se le hace saber a la C. Actuaria Adscrita
que debera realizar oportunamente las notificaciones,
asi como devolver el expediente original a la brevedad
posible, apercibida que de no hacerlo se hara acreedor
de una correccion disciplinaria, como lo previene el
numeral 35 del Ordenamiento Adjetivo de la materia.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA C. LICENCIADA LANDY ISABEL SUAREZ
RIVERO JUEZ SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO, POR ANTE LA C. LICDA.
FERNANDO GONZALEZ GOMEZ SECRETARIO DE
ACUERDOS CON QUIEN ACTUA Y CERTIFICA...”

Con fundamento en el numeral 99 y 221 Parrafo Segundo
del Cddigo de Procedimientos Penales del Estado en
Vigor, notifiquese al C. JOSE GUADALUPE PINA
AGUIRRE, por medio de tres edictos consecutivos, que
se realice en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado,
esto en virtud de que se ignora su domicilio.

ATENTAMENT E.- Ciudad del Carmen, Campeche a
09 de Mayo del 2016.- LICDA. GUADALUPE ESTEFANIA
GOMEZ MARTINEZ, ACTUARIA INTERINA DEL
JUZGADO SEGUNDO DEL RAMO PENAL.- RUBRICA.

EL C. LICENCIADO FERNANDO GONZALEZ GOMEZ,
SECRETARIO DE ACUERDOS DEL JUZGADO
SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.

CERTIFICO: QUE EL CONTENIDO DE LA PRESENTE
CEDULA DE NOTIFICACION, DE FECHA NUEVE DE
MAYO DEL DOS MIL DIECISEIS, ES COPIA FIEL Y
EXACTA DEL PROVEIDO DICTADO EL VEINTIDOS
DE ABRIL DEL DOS MIL DIECISEIS, DENTRO DE LA
CAUSA PENAL, NUMERO 111/14-2015/2P-1I, QUE SE
INSTRUYE A MANUEL ALEJANDRO ARIAS MAGANA,
POR CONSIDERARLO PROBABLE RESPONSABLE DE
LA COMISION DEL DELITO DE ROBO.-

DADO EN CIUDAD DEL CARMEN, CAMPECHE A
LOS NUEVE DIAS DEL MES DE MAYO DEL DOS MIL
DIECISEIS.
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LIC. FERNANDO GONZALEZ GOMEZ, SECRETARIO
DE ACUERDOS .- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA
DE CUANTIA MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.

EXPEDIENTE: 91/12-2013/1E-l.-
Al C. ANDRES CHICO VILLEGAS

DOMICILIO: IGNORADO.-

Hago saber que en el expediente sefalado al rubro
superior derecho, instruido a ERICK FRANCISCO CHICO
ROMERO Y/O ERICK FRANCISCO CHICO ROMERO,
ANDRES CHICO VILLEGAS Y MEX JUSTINIANO JULIO
ANTONIO, por el delito de LESIONES INTENCIONALES
Y DANOS EN PROPIEDAD AJENA INTENCIONAL
querellado por ANDRES CHICO VILLEGAS, la C. Juez
dict6é un auto que en su parte conducente dice:

«...JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- Ciudad del Carmen, estado de Campeche; a
once de abril de dos mil dieciséis.

VISTOS: Con la cuenta secretarial que antecede;_es por
lo gue al respecto SE PROVEE: Dado el estado que
guardan los presentes autos y como se puede observar
los mismos, que no fuera debidamente notificado
el querellante de la situaciéon juridica de fecha once
de septiembre de dos mil quince, y en base a lo que
manifestara la actuaria con fecha veintiuno de septiembre
de dos mil quince; y siendo que se han agotado todos
los medios necesarios, para lograr la localizacion del
querellante el ciudadano ANDRES CHICO VILLEGAS,
es por lo de conformidad del articulo 99 del Cédigo de
Procedimiento Penales del Estado en vigor, se sirva
realizar la notificacion mediante la publicaciéon por tres
veces consecutivas en el Periddico Oficial de fecha
cuatro de diciembre del dos mil quince: RESUE LYV
E:PRIMERO: Siendo las NUEVE _HORAS. del dia
de hoy ONCE de SEPTIEMBRE de dos mil QUINCE,
y dentro del término Constitucional, se dicta AUTO DE
SUJECION A PROCESO en contra del ciudadano
MEX JUSTIANO JULIO ANTONIO, por considerarlas
probable responsables del delito de LESIONES A
TITULO DOLOSO ilicito previsto y sancionado por

el numeral 136 fraccion | y el 29 fraccion Il del
Codigo Penal querellado por el C.ANDRES CHICO
VILLEGAS.- SEGUNDO: En término a lo establecido

por los numerales 335y 336 de la Ley Adjetiva Penal del
estado en vigor, se declara abierto el presente proceso
en la VIA SUMARIA, haciéndole saber a las partes dicha
determinacién, pudiendo optar el hoy acusado por la VIA

ORDINARIA si asi lo estimare, teniendo el término de
TRES DIAS, a partir del dia siguiente en el que quede
debidamente notificado.- TERCERO: De conformidad con
el articulo 369 del Cédigo de Procedimientos Penales
del Estado en vigor, se le hace saber a las partes que
pueden impugnar el presente fallo mediante el recurso de
apelacion, debiendo asentar constancia de ello en autos.-
CUARTO: Con fundamento en el numeral 20 apartado
A fraccion IV Constitucional, se le hace saber al
acusado que tiene el derecho de solicitar los CAREOS
con las personas que deponen en su contra. QUINTO: Se
tiene como defensor del acusado al defensor de Oficio
LIC. LIC. VIDAL MAY ZAVALA.- SEXTO: Al tenor
del numeral 325 del Cédigo de Procedimientos Penales
del Estado en vigor, se ordena a la secretaria asentar
constancia en autos sobre los antecedentes penales
del inculpado e identifique por los medios adoptados
administrativamente.- SEPTIMO: Asi mismo hagasele
saber a las partes que en cumplimiento al articulo 6 de la
Ley de Transparencia y acceso a la informacién publica,
del Estado de Campeche, que tiene expedito su derecho
para oponerse a la publicacion de sus datos personales,
0 a solicitar acceso alguno de las resoluciones o las
pruebas que obren en el expediente respectivo siempre
y cuando al unidad administrativa que lo tenga bajo su
resguardo determine si tal oposicion puede o no surtir
efectos, tomando en cuenta para ello si la resolucion
haya causado ejecutoria y que en la etapa de allegar
pruebas o constancias a juicio pueden manifestar en
forma expresa, si las mismas debe considerarse como
reservadas o confidenciales en término del articulo 7 de
la citada Ley.- OCTAVO.- Hagase saber a las partes
gue de manera gratuita estd a su disposicion el
Centro de Justicia Alternativa. con sede en este
Segqundo Distrito Judicial en el Estado. creado por el
Pleno del H. Tribunal Superior de Justicia del estado
de Campeche, en sesién ordinaria verificada el dia
cuatro de septiembre del afio dos mil doce.- Y con
la_finalidad de una imparticién de justicia pronta,
expedita completa e imparcial se invita a las partes
a_que puedan llegar a un arreglo conciliatorio
respecto al presente asunto. ello de conformidad con

el articulo 1 del Reglamento del Centro de Justicia
Alternativa del Poder Judicial del Estado.- Notifiquese

personalmente y Cumplase. .....".

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASI LO PROVEYO
Y FIRMO LA LICENCIADA CRISTINA ESTHELA

OROZCO CORTES JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DE
CUANTIA MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, POR ANTE LA LICENCIADA MARIA
GUADALUPE LOPEZ GUTIERREZ, SECRETARIA DE
ACUERDOS, CON QUIEN ACTUAY CERTIFICA.

Con fundamento en el numeral 99 del Cédigo de
Procedimientos Penales del Estado en Vigor, notifiquese
a ANDRES CHICO VILLEGAS, por medio de tres
edictos consecutivos, que se realice en el Periédico
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Oficial del Gobierno del Estado, como fuera ordenado
en autos.- Lo que hago constar para los efectos legales
correspondientes, en la Ciudad y Puerto del Carmen,
Campeche;

ATENTAMENTE.- CD. DEL CARMEN, CAMPECHE A 29 DE ABRIL
DE 2016.- C. ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO DE
PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR, LICDA.
YAJAIRA ZULEYMA LOPEZ CRUZ.- RUBRICA.

Con fecha (11 de Abril de 2016), doy cuenta a la
ciudadana Juez, con el estado que guardan los presentes
autos.- CONSTE.

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- Ciudad del Carmen, estado de Campeche; a
once de abril de dos mil dieciséis.

VISTOS: Con la cuenta secretarial que antecede;_es por
lo gue al respecto SE PROVEE: Dado el estado que
guardan los presentes autos y como se puede observar
los mismos, que no fuera debidamente notificado
el querellante de la situacion juridica de fecha once
de septiembre de dos mil quince, y en base a lo que
manifestara la actuaria con fecha veintiuno de septiembre
de dos mil quince; y siendo que se han agotado todos
los medios necesarios, para lograr la localizacion del
querellante el ciudadano ANDRES CHICO VILLEGAS,
es por lo de conformidad del articulo 99 del Cddigo de
Procedimiento Penales del Estado en vigor, se sirva
realizar la notificacion mediante la publicaciéon por tres
veces consecutivas en el Periddico Oficial de fecha
cuatro de diciembre del dos mil quince: RESUELYV
E:PRIMERO: Siendo las NUEVE _HORAS. del dia
de hoy ONCE de SEPTIEMBRE de dos mil QUINCE,
y dentro del término Constitucional, se dicta AUTO DE
SUJECION A PROCESO en contra del ciudadano
MEX JUSTIANO JULIO ANTONIO, por considerarlas
probable responsables del delito de LESIONES A
TITULO DOLOSO ilicito previsto y sancionado por

el numeral 136 fraccion | y el 29 fraccion 1l del
Codigo Penal querellado por el C.ANDRES CHICO
VILLEGAS.- SEGUNDO: En término a lo establecido

por los numerales 335y 336 de la Ley Adjetiva Penal del
estado en vigor, se declara abierto el presente proceso
en la VIA SUMARIA, haciéndole saber a las partes dicha
determinacion, pudiendo optar el hoy acusado por la VIA
ORDINARIA si asi lo estimare, teniendo el término de
TRES DIAS, a partir del dia siguiente en el que quede
debidamente notificado.- TERCEROQ: De conformidad con
el articulo 369 del Coédigo de Procedimientos Penales
del Estado en vigor, se le hace saber a las partes que
pueden impugnar el presente fallo mediante el recurso de
apelacion, debiendo asentar constancia de ello en autos.-
CUARTO: Con fundamento en el numeral 20 apartado
A fraccion IV Constitucional, se le hace saber al
acusado que tiene el derecho de solicitar los CAREOS

con las personas que deponen en su contra. QUINTO: Se
tiene como defensor del acusado al defensor de Oficio
LIC. LIC. VIDAL MAY ZAVALA.- SEXTO: Al tenor
del numeral 325 del Cédigo de Procedimientos Penales
del Estado en vigor, se ordena a la secretaria asentar
constancia en autos sobre los antecedentes penales
del inculpado e identifique por los medios adoptados
administrativamente.- SEPTIMO: Asi mismo hagasele
saber a las partes que en cumplimiento al articulo 6 de la
Ley de Transparencia y acceso a la informacién publica,
del Estado de Campeche, que tiene expedito su derecho
para oponerse a la publicacion de sus datos personales,
0 a solicitar acceso alguno de las resoluciones o las
pruebas que obren en el expediente respectivo siempre
y cuando al unidad administrativa que lo tenga bajo su
resguardo determine si tal oposicion puede o no surtir
efectos, tomando en cuenta para ello si la resolucion
haya causado ejecutoria y que en la etapa de allegar
pruebas o constancias a juicio pueden manifestar en
forma expresa, si las mismas debe considerarse como
reservadas o confidenciales en término del articulo 7 de
la citada Ley.- OCTAVO.- Hagase saber a las partes
gue de manera gratuita estd a su disposicion el
Centro de Justicia Alternativa. con sede en este
Segqundo Distrito Judicial en el Estado. creado por el
Pleno del H. Tribunal Superior de Justicia del estado
de Campeche. en sesién ordinaria verificada el dia
cuatro de septiembre del afio dos mil doce.- Y con
la_finalidad de una imparticién de justicia pronta,
expedita completa e imparcial se invita a las partes
a_que puedan llegar a un arreglo conciliatorio
respecto al presente asunto. ello de conformidad con

el articulo 1 del Reglamento del Centro de Justicia
Alternativa del Poder Judicial del Estado.- Notifiquese

personalmente y Cumplase. .....".

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASI LO PROVEYO
Y FIRMO LA LICENCIADA CRISTINA ESTHELA

OROZCO CORTES JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DE
CUANTIA MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, POR ANTE LA LICENCIADA MARIA
GUADALUPE LOPEZ GUTIERREZ, SECRETARIA DE
ACUERDOS, CON QUIEN ACTUAY CERTIFICA.

Con esta misma fecha la ciudadana Secretaria de
Acuerdos, hace entrega de este expediente al ciudadano
Actuario adscrito a este juzgado, para su debida
notificacion.- Conste.

LA LICENCIADA MARIA GUADALUPE LOPEZ
GUTIERREZ, SECRETARIA DE ACUERDOS, DEL
JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.

CERTIFICA: QUE LAS FIRMAS VISIBLES EN
EL ACUERDO QUE ANTECEDE CORRESPONDEN
FEHACIENTEMENTE A LAS PERSONAS QUE SE
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ENCUENTRAN AUTORIZAS PARA ELLA, SIENDO EN
ESTE CASO LA C. LICENCIADA CRISTINA ESTHELA
OROZCO CORTES, JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DE
CUANTIAMENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO Y LA C. LICENCIADA DAMARIZ LOPEZ
ARIAS, SECRETARIA DE ACUERDOS DEL JUZGADO
DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

LO QUE CERTIFICO PARA CONSTANCIAY EFECTOS
LEGALES A QUE HAYA LUGAR EN LA CIUDAD DEL
CARMEN, CAMPECHE; A LOS ONCE DIAS DE ABRIL
DEL ANO DOS MIL DIECISEIS.

SECRETARIA DE ACUERDOS DEL JUZGADO DE
PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, LICDA.
MARIA GUADALUPE LOPEZ GUTIERREZ.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO DE PRIMERA
INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

EXPEDIENTE: 76/14-2015/1E-Il.-
A LA C. LOURDES NOEMI KOH CAMBRANIS

DOMICILIO: IGNORADO.-

Hago saber que en el expediente sefialado al rubro
superior derecho, instruidlo a EDMUNDO ROBERTO
DORANTES ARIAS, por el delito de DANOS EN
PROPIEDAD AJENA IMPRUDENCIAL CON MOTIVO DE
TRANSITO DE VEHICULO, querellado por LOURDES
NOEMI KOH CAMBRANIS, la C. Juez dict6 un auto que
en su parte conducente dice:

...JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
MENOR DE ESTE SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- Ciudad del Carmen, Campeche; a catorce
de abril de dos mil dieciséis. VISTOS: Con la cuenta
secretarial que antecede; es por lo que AL RESPECTO
SE PROVEE: Dado el estado que guardan los presentes
autos y observandose de los mismos que se han agotado
todos los medios necesarios para la localizacion y lograr
la notificacion de la ciudadana Lourdes Noemi Koh
Cambranis (Querellante). De conformidad con el articulo
99 del Cadigo de Procedimientos Penales del Estado en
vigor, se ordena a la ciudadana Actuaria en Funciones,
solicite la publicacion por tres veces consecutivas en
el Periédico Oficial para efectos de que se le notifique
a la querellante Lourdes Noemi Koh Cambranis, la
situacion juridica de fecha veintidés de mayo del dos mil
quince, misma que a la letra dice: RESULVE: PRIMERO:
Siendo las NUEVE HORAS del dia de hoy veintidés
de Mayo, del ano del Dos Mil quince, y dentro del
término constitucional se DICTA AUTO DE SUJECION
A PROCESO en contra del ciudadano EDMUNDO

ROBERTO DORANTES ARAIS, en la comisién del delito
de DANOS EN PROPIEDAD AJENA IMPRUDENCIAL
CON MOTIVO DE TRANSITO DE VEHICULOS, ilicito
previsto y sancionado con pena no corporal, de acuerdo
a lo que disponen los articulos 215 fraccion Ill, 24
fraccion Il 87 parrafo primero y 29 fraccion 1l del Cédigo
Penal del Estado en vigor, Querellado por la ciudadana
LOURDES NOEMI KOH CAMBRANIS.- SEGUNDO: Se
tiene como defensor del inculpado al defensor Particular
ARGENTE BARREDO CARLOS ADIEL DEL JESUS.-
TERCERO: De conformidad con el numeral 344 y 345 del
Cdédigo de Procedimientos Penales del Estado en vigor,
haciéndole saber que el presente sumario se abrira en
la via sumaria pudiendo optar por la via ORDINARIA, si
asi lo deseare, debiendo la secretaria certificar cuando
comienza y cuando concluye dicho termino.- CUARTO:
De conformidad con el numeral 369 del Codigo de
Procedimientos Penales del Estado en vigor, hagasele
saber a las partes del derecho y termino que la ley les
concede para impugnar la presente resolucion mediante
el recurso de APELACION, debiendo dejar constancia de
ello en autos.- QUINTO: De conformidad con LA Fracciéon
IV, del Apartado “A” del numeral 20 Constitucional,
hagasele saber al indiciado EDMUNDO ROBERTO
DORANTES ARIAS, que tiene el derecho a carearse con
las personas que deponen en su contra.- SEXTO: Se
ordena a la Secretaria asentar constancia en autos sobre
los antecedentes penales del inculpado EDMUNDO
ROBERTO DORANTES ARIAS, e identifiquese por los
medios adoptados administrativamente.- SEPTIMO:
Asimismo hagasele saber alas partes que en cumplimiento
al articulo 6 de la Ley de Transparencia y acceso a la
informacién publica, del Estado de Campeche, que tienen
expedido su derecho para oponerse a la publicacion de
sus datos personales, o a solicitar acceda alguno de las
resoluciones o las pruebas que obren en el expediente
respectivo siempre y cuando la unidad administrativa
que lo tenga bajo su resguardo determine si tal oposicion
puede o no surtir efectos,. Tomando en cuenta para ello
si la resolucién o constancias a juicio pueden manifestar
en forma expresa, si las mismas debe considerarse como
reservadas o confidenciales en término del articulo 7 de la
citada Ley.- De igual manera notifiquese lo anterior a las
partes.-OCTAVO: Finalmente, se hace del conocimiento
de las partes que de manera gratuita esta a su disposicion
el centro Regional de Justicia Alternativa con sede en este
segundo distrito judicial del Estado, por acuerdo del pleno
del H. Tribunal superior de justicia del Estado en sesion
ordinaria verificativo el dia cuatro de septiembre del dos
mil doce, y entro en funciones el seis de Septiembre del
dos mil doce,. Esto con la finalidad de que las partes
lleguen a un arreglo conciliatorio, sin llegar a la conclusién
del juicio, lo anterior para una justicia pronta, expedita y
gratuita.-NOVENO.- Notifiquese y Cumplase...”.- Ahora
bien se les hace de su conocimiento a las partes que deja
sin efecto la dilacién probatoria que obra en autos, hasta
en tanto sea debidamente notificada la querellante.- -En
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otro orden de ideas y siendo que renunciara el licenciado
Carlos Adiel del Jesus Argente Barredo, es por lo que
de nueva cuenta se le da vista al imputado Edmundo
Roberto Dorantes Arias, para que en el termino de tres
dias contados a partir de que sea debidamente notificado
del presente proveido se sirva nombrar nuevo Defensor,
apercibido que en caso de no manifestar nada al respecto
el Juez le nombrara al defensor Publico, quien por estar
reenumerado por el Estado no devengara honorarios a
cargo del inculpado, esto para no dejarlo en estado de
indefension.-_NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO
PROVEYO Y FIRMA LA CIUDADANA LICENCIADA
CRISTINA ESTHELA OROZCO CORTES, JUEZ DE
PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DE ESTE
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR
ANTE LA CIUDADANA LICENCIADA DAMARIZ LOPEZ
ARIAS SECRETARIA DE ACUERDOS, CON QUIEN
ACTUA, CERTIFICAY DAFE....”

Con fundamento en el numeral 99 del Cdédigo de
Procedimientos Penales del Estado en Vigor, notifiquese
a LOURDES NOEMI KOH CAMBRANIS, por medio de
tres edictos consecutivos, que se realice en el Periddico
Oficial del Gobierno del Estado, como fuera ordenado
en autos.- Lo que hago constar para los efectos legales
correspondientes, en la Ciudad y Puerto del Carmen,
Campeche.

ATENTAMENTE.- CD. DEL CARMEN, CAMPECHE A 29 DE ABRIL
DE 2016.- C. ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO DE
PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR, LICDA.
YAJAIRA ZULEYMA LOPEZ CRUZ.- RUBRICA.

Con esta fecha (14 de abril de 2016), doy cuenta a la
Ciudadana Juez con el estado que guardan los presentes
autos.- CONSTE.

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
MENOR DE ESTE SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- Ciudad del Carmen, Campeche; a catorce
de abril de dos mil dieciséis. VISTOS: Con la cuenta
secretarial que antecede; es por lo que AL RESPECTO
SE PROVEE: Dado el estado que guardan los presentes
autos y observandose de los mismos que se han agotado
todos los medios necesarios para la localizacion y lograr
la notificacion de la ciudadana Lourdes Noemi Koh
Cambranis (Querellante). De conformidad con el articulo
99 del Codigo de Procedimientos Penales del Estado en
vigor, se ordena a la ciudadana Actuaria en Funciones,
solicite la publicacion por tres veces consecutivas en
el Periddico Oficial para efectos de que se le notifique
a la querellante Lourdes Noemi Koh Cambranis, la
situacion juridica de fecha veintidds de mayo del dos mil
quince, misma que a la letra dice: RESULVE: PRIMERO:
Siendo las NUEVE HORAS del dia de hoy veintidds
de Mayo, del afo del Dos Mil quince, y dentro del
término constitucional se DICTA AUTO DE SUJECION
A PROCESO en contra del ciudadano EDMUNDO

ROBERTO DORANTES ARAIS, en la comision del delito
de DANOS EN PROPIEDAD AJENA IMPRUDENCIAL
CON MOTIVO DE TRANSITO DE VEHICULOS, ilicito
previsto y sancionado con pena no corporal, de acuerdo
a lo que disponen los articulos 215 fraccion Ill, 24
fraccion Il 87 parrafo primero y 29 fraccion 1l del Cédigo
Penal del Estado en vigor, Querellado por la ciudadana
LOURDES NOEMI KOH CAMBRANIS.- SEGUNDO: Se
tiene como defensor del inculpado al defensor Particular
ARGENTE BARREDO CARLOS ADIEL DEL JESUS.-
TERCERO: De conformidad con el numeral 344 y 345 del
Cdédigo de Procedimientos Penales del Estado en vigor,
haciéndole saber que el presente sumario se abrira en
la via sumaria pudiendo optar por la via ORDINARIA, si
asi lo deseare, debiendo la secretaria certificar cuando
comienza y cuando concluye dicho termino.- CUARTO:
De conformidad con el numeral 369 del Codigo de
Procedimientos Penales del Estado en vigor, hagasele
saber a las partes del derecho y termino que la ley les
concede para impugnar la presente resolucion mediante
el recurso de APELACION, debiendo dejar constancia de
ello en autos.- QUINTO: De conformidad con LA Fraccion
IV, del Apartado “A” del numeral 20 Constitucional,
hagasele saber al indiciado EDMUNDO ROBERTO
DORANTES ARIAS, que tiene el derecho a carearse con
las personas que deponen en su contra.- SEXTO: Se
ordena a la Secretaria asentar constancia en autos sobre
los antecedentes penales del inculpado EDMUNDO
ROBERTO DORANTES ARIAS, e identifiquese por los
medios adoptados administrativamente.- SEPTIMO:
Asimismo hagasele saber alas partes que en cumplimiento
al articulo 6 de la Ley de Transparencia y acceso a la
informacién publica, del Estado de Campeche, que tienen
expedido su derecho para oponerse a la publicacion de
sus datos personales, o a solicitar acceda alguno de las
resoluciones o las pruebas que obren en el expediente
respectivo siempre y cuando la unidad administrativa
que lo tenga bajo su resguardo determine si tal oposicion
puede o no surtir efectos,. Tomando en cuenta para ello
si la resolucién o constancias a juicio pueden manifestar
en forma expresa, si las mismas debe considerarse como
reservadas o confidenciales en término del articulo 7 de la
citada Ley.- De igual manera notifiquese lo anterior a las
partes.-OCTAVO: Finalmente, se hace del conocimiento
de las partes que de manera gratuita esta a su disposicion
el centro Regional de Justicia Alternativa con sede en este
segundo distrito judicial del Estado, por acuerdo del pleno
del H. Tribunal superior de justicia del Estado en sesion
ordinaria verificativo el dia cuatro de septiembre del dos
mil doce, y entro en funciones el seis de Septiembre del
dos mil doce,. Esto con la finalidad de que las partes
lleguen a un arreglo conciliatorio, sin llegar a la conclusién
del juicio, lo anterior para una justicia pronta, expedita y
gratuita.-NOVENO.- Notifiquese y Cumplase...”.

Ahora bien se les hace de su conocimiento a las partes
que deja sin efecto la dilaciéon probatoria que obra en
autos, hasta en tanto sea debidamente notificada la
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querellante.-

En otro orden de ideas y siendo que renunciara el
licenciado Carlos Adiel del Jesus Argente Barredo, es por
lo que de nueva cuenta se le da vista al imputado Edmundo
Roberto Dorantes Arias, para que en el termino de tres
dias contados a partir de que sea debidamente notificado
del presente proveido se sirva nombrar nuevo Defensor,
apercibido que en caso de no manifestar nada al respecto
el Juez le nombrara al defensor Publico, quien por estar
reenumerado por el Estado no devengara honorarios a
cargo del inculpado, esto para no dejarlo en estado de
indefension.-_NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO
PROVEYO Y FIRMA LA CIUDADANA LICENCIADA
CRISTINA ESTHELA OROZCO CORTES, JUEZ DE
PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DE ESTE
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR
ANTE LA CIUDADANA LICENCIADA DAMARIZ LOPEZ
ARIAS SECRETARIA DE ACUERDOS, CON QUIEN
ACTUA, CERTIFICAY DAFE.

Con esta misma fecha, la Secretaria de Acuerdos hace
entrega de este expediente al ciudadana Actuaria en
Funciones a este Juzgado de Primera Instancia de
Cuantia Menor.- Conste.

LA LICENCIADA DAMARIZ LOPEZ ARIAS,
SECRETARIA DE ACUERDOS, DEL JUZGADO DE
PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-

CERTIFICA: QUE LAS FIRMAS VISIBLES EN
EL ACUERDO QUE ANTECEDE CORRESPONDEN
FEHACIENTEMENTE A LAS PERSONAS QUE SE
ENCUENTRAN AUTORIZAS PARA ELLA, SIENDO EN
ESTE CASO LA C. LICENCIADA CRISTINA ESTHELA
OROZCO CORTES, JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DE
CUANTIAMENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO Y LA C. LICENCIADA DAMARIZ LOPEZ
ARIAS, SECRETARIA DE ACUERDOS DEL JUZGADO
DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

LO QUE CERTIFICO PARA CONSTANCIAY EFECTOS
LEGALES A QUE HAYA LUGAR EN LA CIUDAD DEL
CARMEN, CAMPECHE; A CATORCE DE ABRIL DEL
ANO DOS MIL DIECISEIS. -

SECRETARIA DE ACUERDOS DEL JUZGADO DE
PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, LICDA.
DAMARIZ LOPEZ ARIAS.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA
DE CUANTIA MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.

EXPEDIENTE: 206/12-2013/1E-II.-
AL C. DAVID PERFECTO GOMEZ.

DOMICILIO: IGNORADO.-

Hago saber que en el expediente sefalado al rubro
superior derecho, instruido a DAVID XICONTENCATL
DE LA CRUZ AGUILAR Y BERNARDO GUILLERMO
DE LA CRUZ AGUILARA, por el delito de LESIONES
INTENCIONALES, querellado por ISMAEL GUERRERO
GOMEZ, la C. Juez dicté un auto que en su parte
conducente dice:

«...JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. Ciudad del Carmen, Campeche; a diecisiete de
marzo del Dos mil Dieciséis.

VISTOS: Dado el estado que guardan los presentes autos,
siendo que la C. Actuaria adscrita, devolvio el expediente
parcialmente diligenciado, toda vez que no salieron
las publicaciones y con el oficio numero 229/D.V.C./
C.J./12016, remitido por el LIC. ROGER ALFREDO
YANES MORALES, fiscal adscrito, en el cual anexa una
receta médica en original, a nombre de la ciudadana
MATILDE GUADALUPE CORDERO VIRGILIO, de fecha
cuatro de marzo de dos mil dieciséis, expedida por el
Dr. ROBERTH GENDER DE LA CRUZ ARELLANO, con
cédula profesional 6023338, por medio del cual solicita
se justifique su inasistencia de la antes mencionada,
de la diligencia a la cual se encontraba citada, es por
lo que AL RESPECTO SE PROVEE: Con respecto a lo
solicitado por el fiscal adscrito, se tiene por justificada
su inasistencia a favor de la C. MATILDE GUADALUPE
CORDERO VIRGILIO (testigo), y siendo que de igual
manera el C. DAVID XICOTENCATL DE LA CRUZ
AGUILAR (inculpado), no comparecio a la audiencia de
Careo Procesal, fijada para el dia cuatro de marzo del
presente afo, a pesar de que se encontraba debidamente
notificado tal como se parecia en la notificacion de
fecha dos de marzo del afio en curso, es por lo que se
ordena citar nuevamente a los antes CC. C. MATILDE
GUADALUPE CORDERO VIRGILIO (testigo) y DAVID
XICOTENCATL DE LA CRUZ AGUILAR (inculpado),
para que comparezcan el dia DIECINUEVE DE MAYO
DEL ANO EN CURSO, a las DIEZ HORAS, para efectos
de llevar a cabo la audiencia de CAREOS PROCESAL.

Por lo anterior girese las correspondiente boleta de cita
a la MATILDE GUADALUPE CORDERO VIRGILIO
para que comparezcan ante este tribunal en la fecha
y hora sefialada con antelacion, apercibiéndola que
de no comparecer ante este Tribunal en la fecha vy
hora establecida, se hara acreedor al primer medio de
apremio de acuerdo a lo establecido en el ordinal 37 del
Caodigo de Procedimientos Penales del Estado, por lo
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que de conformidad con el numeral 211 del Cédigo de
Procedimientos Penales del Estado en vigor, se remite las
boleta de cita al C. Agente del Ministerio Publico Adscrito,
para que por medio de la Policia Ministerial a su mando
tome las medidas pertinentes para la comparecencia
de la testigo mencionada lineas anteriores, en la hora
y fecha establecida para el desahogo de la audiencia
de referencia, apercibido el C. Fiscal Adscrito que en
caso de no remitir a este Tribunal el acuse de recibo
respectivo, veinticuatro horas antes de la fecha que se
fija la diligencia, se hara acreedor al primer medida de
apremio consistente en multa de sesenta dias de salario
minimo vigente en esta zona econdémica en la regiéon de
conformidad con el Codigo Adjetivo de la materia.

Siendo que no se llevaron a cabo las publicaciones, es por
lo que se cita al C. DAVID PERFECTO GOMEZ, para que
comparezca el dia SEIS de JUNIO del ANO en CURSO
a las NUEVE HORAS; para efectos de llevar a cabo la
audiencia de TESTIMONIAL CON CARACTER DE
AMPLIACION DE DECLARACION; citandose al mismo
por medio del periddico oficial por lo que de conformidad
con el articulo 99 del Cédigo de Procedimientos Penales
del Estado en vigor, se ordena a la ciudadana Actuaria
en Funciones, solicite la publicacion por tres veces
consecutivas en el Periddico Oficial de la fecha y hora
en que se desahogaran las audiencias en referencia,
hecho lo anterior debera de anexar a los autos dichos
periodicos, haciéndoles saber al Fiscal, al Defensor
de Oficio, asi como al querellante, que en caso de no
comparecer el acusado se procedera como a derecho
corresponda, esto de conformidad con el numeral 41 del
Cddigo de Procedimientos Penales del Estado en vigor.

De igual manera y como se observa de autos el C. DAVID
XICOTENCATL DE LA CRUZ AGUILAR (inculpado),
se encontraban apercibido, que de no comparecer a la
diligencia la que se encontraba citado, se le aplicaria las
medidas de apremio que dispone el articulo 37 del Cédigo
de Procedimientos Penales del Estado en vigor, es por tal
motivo que se hace efectiva en contra del inculpado en
mencion, el apercibimiento, consistente en la aplicacion
de una multa de quince dias de salario minimo vigente
a la entidad, por la cantidad de $1051.50 (SON: MIL
CINCUENTAY UNO PESOS 50/100 M.N.); por lo anterior
girese atento oficio al Delegado de la Secretaria de
Finanzas de esta localidad para que proceda a realizar el
cobro respectivo, debiendo de comunicar el seguimiento
que le dé a lo ordenado a la brevedad posible.

Por todo lo anterior se ordena a la ciudadana Actuaria
Adscrita se sirva notificar el presente proveido a las
partes; debiendo dejar constancia de ellos en autos, con
precision del dia y hora en que se llevaron a cabo las
notificaciones requeridas, hecho lo anterior devuelvas a
la Secretaria el presente sumario.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.-ASi LO PROVEYO
Y FIRMA LA CIUDADANA LICENCIADA CRISTINA
ESTHELA OROZCO CORTES, JUEZ DE PRIMERA
INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR ANTE LA
CIUDADANA LICENCIADA DAMARIZ LOPEZ ARIAS,
SECRETARIA DE ACUERDOS CON QUIEN ACTUA,
CERTIFICAY DAFE.

Con fundamento en el numeral 99 del Cdédigo de
Procedimientos Penales del Estado en Vigor, notifiquese
a DAVID PERFECTO GOMEZ, por medio de tres
edictos consecutivos, que se realice en el Periddico
Oficial del Gobierno del Estado, como fuera ordenado
en autos.- Lo que hago constar para los efectos legales
correspondientes, en la Ciudad y Puerto del Carmen,
Campeche.

ATENTAMENTE.- CD. DEL CARMEN, CAMPECHE A 29 DE ABRIL
DE 2016.- C. ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO DE
PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR, LICDA.
YAJAIRA ZULEYMA LOPEZ CRUZ.- RUBRICA.

Con esta fecha (17 de marzo de 2016) doy cuenta a la
ciudadana Juez, con el estado que guardan los presentes
autos y con el oficio nUmero 229/D.V.C./C.J./2016, remitido
por el LIC. ROGER ALFREDO YANES MORALES, fiscal
adscrito, recibido el dia ocho de marzo del afio en curso.-
CONSTE.

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. Ciudad del Carmen, Campeche; a diecisiete de
marzo del Dos mil Dieciséis.-

VISTOS: Dado el estado que guardan los presentes autos,
siendo que la C. Actuaria adscrita, devolvio el expediente
parcialmente diligenciado, toda vez que no salieron
las publicaciones y con el oficio numero 229/D.V.C./
C.J./2016, remitido por el LIC. ROGER ALFREDO
YANES MORALES, fiscal adscrito, en el cual anexa una
receta médica en original, a nombre de la ciudadana
MATILDE GUADALUPE CORDERO VIRGILIO, de fecha
cuatro de marzo de dos mil dieciséis, expedida por el
Dr. ROBERTH GENDER DE LA CRUZ ARELLANO, con
cédula profesional 6023338, por medio del cual solicita
se justifique su inasistencia de la antes mencionada,
de la diligencia a la cual se encontraba citada, es por
lo que AL RESPECTO SE PROVEE: Con respecto a lo
solicitado por el fiscal adscrito, se tiene por justificada
su inasistencia a favor de la C. MATILDE GUADALUPE
CORDERO VIRGILIO (testigo), y siendo que de igual
manera el C. DAVID XICOTENCATL DE LA CRUZ
AGUILAR (inculpado), no comparecio a la audiencia de
Careo Procesal, fijada para el dia cuatro de marzo del
presente afo, a pesar de que se encontraba debidamente
notificado tal como se parecia en la notificacion de
fecha dos de marzo del afio en curso, es por lo que se
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ordena citar nuevamente a los antes CC. C. MATILDE
GUADALUPE CORDERO VIRGILIO (testigo) y DAVID
XICOTENCATL DE LA CRUZ AGUILAR (inculpado),
para que comparezcan el dia DIECINUEVE DE MAYO
DEL ANO EN CURSO, a las DIEZ HORAS, para efectos
de llevar a cabo la audiencia de CAREOS PROCESAL .-

Por lo anterior girese las correspondiente boleta de cita
a la MATILDE GUADALUPE CORDERO VIRGILIO
para que comparezcan ante este tribunal en la fecha
y hora sefialada con antelacion, apercibiéndola que
de no comparecer ante este Tribunal en la fecha y
hora establecida, se hara acreedor al primer medio de
apremio de acuerdo a lo establecido en el ordinal 37 del
Cddigo de Procedimientos Penales del Estado, por lo
que de conformidad con el numeral 211 del Cddigo de
Procedimientos Penales del Estado en vigor, se remite las
boleta de cita al C. Agente del Ministerio Publico Adscrito,
para que por medio de la Policia Ministerial a su mando
tome las medidas pertinentes para la comparecencia
de la testigo mencionada lineas anteriores, en la hora
y fecha establecida para el desahogo de la audiencia
de referencia, apercibido el C. Fiscal Adscrito que en
caso de no remitir a este Tribunal el acuse de recibo
respectivo, veinticuatro horas antes de la fecha que se
fija la diligencia, se hara acreedor al primer medida de
apremio consistente en multa de sesenta dias de salario
minimo vigente en esta zona econdmica en la region de
conformidad con el Codigo Adjetivo de la materia.

Siendo que no se llevaron a cabo las publicaciones, es por
lo que se cita al C. DAVID PERFECTO GOMEZ, para que
comparezca el dia SEIS de JUNIO del ANO en CURSO
a las NUEVE HORAS; para efectos de llevar a cabo la
audiencia de TESTIMONIAL CON CARACTER DE
AMPLIACION DE DECLARACION; citandose al mismo
por medio del periédico oficial por lo que de conformidad
con el articulo 99 del Cédigo de Procedimientos Penales
del Estado en vigor, se ordena a la ciudadana Actuaria
en Funciones, solicite la publicacién por tres veces
consecutivas en el Periddico Oficial de la fecha y hora
en que se desahogaran las audiencias en referencia,
hecho lo anterior debera de anexar a los autos dichos
periddicos, haciéndoles saber al Fiscal, al Defensor
de Oficio, asi como al querellante, que en caso de no
comparecer el acusado se procedera como a derecho
corresponda, esto de conformidad con el numeral 41 del
Cddigo de Procedimientos Penales del Estado en vigor.

De igual manera y como se observa de autos el C. DAVID
XICOTENCATL DE LA CRUZ AGUILAR (inculpado),
se encontraban apercibido, que de no comparecer a la
diligencia la que se encontraba citado, se le aplicaria las
medidas de apremio que dispone el articulo 37 del Cédigo
de Procedimientos Penales del Estado en vigor, es por tal
motivo que se hace efectiva en contra del inculpado en
mencioén, el apercibimiento, consistente en la aplicaciéon

de una multa de quince dias de salario minimo vigente
a la entidad, por la cantidad de $1051.50 (SON: MIL
CINCUENTA Y UNO PESOS 50/100 M.N.); por lo anterior
girese atento oficio al Delegado de la Secretaria de
Finanzas de esta localidad para que proceda a realizar el
cobro respectivo, debiendo de comunicar el seguimiento
que le dé a lo ordenado a la brevedad posible.

Por todo lo anterior se ordena a la ciudadana Actuaria
Adscrita se sirva notificar el presente proveido a las
partes; debiendo dejar constancia de ellos en autos, con
precision del dia y hora en que se llevaron a cabo las
notificaciones requeridas, hecho lo anterior devuelvas a
la Secretaria el presente sumario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.-ASi LO PROVEYO
Y FIRMA LA CIUDADANA LICENCIADA CRISTINA
ESTHELA OROZCO CORTES, JUEZ DE PRIMERA
INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR ANTE LA
CIUDADANA LICENCIADA DAMARIZ LOPEZ ARIAS,
SECRETARIA DE ACUERDOS CON QUIEN ACTUA,
CERTIFICAY DAFE.

Con esta misma fecha la ciudadana Secretaria de
Acuerdos, hace entrega de este expediente a la ciudadana
Actuaria en Funciones, para su debida diligenciacion.

LA LICENCIADA DAMARIZ LOPEZ ARIAS, SECRETARIA DE
ACUERDOS, DEL JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

CERTIFICA: QUE LAS FIRMAS VISIBLES EN EL ACUERDO
QUE ANTECEDE CORRESPONDEN FEHACIENTEMENTE A LAS
PERSONAS QUE SE ENCUENTRAN AUTORIZAS PARA ELLA,
SIENDO EN ESTE CASO LA C. LICENCIADA CRISTINA ESTHELA
OROZCO CORTES, JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO Y
LA C. LICENCIADA DAMARIZ LOPEZ ARIAS, SECRETARIA DE
ACUERDOS DEL JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

LO QUE CERTIFICO PARA CONSTANCIA'Y EFECTOS LEGALES A
QUE HAYA LUGAR EN LA CIUDAD DEL CARMEN, CAMPECHE; A
LOS DIECISIETE DIAS DE MARZO DEL ANO DOS MIL DIECISEIS.
SECRETARIA DE ACUERDOS DEL JUZGADO DE PRIMERA
INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO, LICDA. DAMARIZ LOPEZ ARIAS.-
RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA
DE CUANTIA MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.

EXPEDIENTE: 19/13-2014/1E-Il.-
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A LOS CIUDADANOS CARLOS REYES CORDOVA Y
DENIS PEREZ REYES

DOMICILIO: IGNORADO.-

Hago saber que en el expediente sefalado al rubro
superiorderecho, instruidloa CARLOS REYES CORDOVA
Y DENIS PEREZ REYES, por el delito de LESIONES
DOLOSAS, querellado por CRUZ LOPEZ LOPEZ, la C.
Juez dicto un auto que en su parte conducente dice:

«...JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO,
CASA DE JUSTICIA - Ciudad del Carmen, Campeche a
once de marzo de dos mil dieciséis.

VISTOS: Con la cuenta secretarial que antecede; es por
lo que al respecto SE PROVEE: De conformidad con el
articulo 252 del Codigo de Procedimientos Penales del
Estado en vigor, se acumula a los autos la manifestacion
de referencia para que obre conforme a derecho
corresponda.

Ahora bien y en cuanto a lo manifestado por la licenciada
Micdalia Marin Castillo, Actuaria Interina a este Juzgado,
en su manifestacion de fecha ocho de marzo del afio en
curso, es por lo que de nueva cuenta se cita nueva cuenta
a los ciudadanos CARLOS REYES CORDOVA Y DENIS
PEREZ REYES para que comparezcan el TRECE DE
JUNIO DE DOS MIL DIECISEIS A LAS DIEZ Y ONCE
HORAS; para efectos efecto de llevar a cabo la audiencia
de Caracter Judicial; por lo que en consecuencia se
cita al mismo por medio del periédico oficial, por lo
que de conformidad con el articulo 99 del Cédigo de
Procedimientos Penales del Estado en vigor, se ordena a
la ciudadana Actuaria en Funciones, solicite la publicacién
por tres veces consecutivas en el Periddico Oficial de
la fecha y hora en que se desahogara la audiencia en
referencia, hecho lo anterior debera de anexar a los autos
dichos periodicos.

Por ultimo se le da vista a las partes que en caso de no
comparecer el imputado a la diligencia antes decretada
se procedera enviar el expediente para su GUARDA Y
CUSTODIA.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO
PROVEYO Y FIRMA LA CIUDADANA LICENCIADA
CRISTINA ESTHELA OROZCO CORTES, JUEZ DE
PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO,
POR ANTE LA CIUDADANA LICENCIADA MARIA
GUADALUPE LOPEZ GUTIERREZ, SECRETARIA DE
ACUERDOS CON QUIEN ACTUA, CERTIFICAY DAFE.

”»

Con fundamento en el numeral 99 del Cddigo de
Procedimientos Penales del Estado en Vigor, notifiquese
a los ciudadanos CARLOS REYES CORDOVA Y DENIS
PEREZ REYES, por medio de tres edictos consecutivos,
que se realice en el Periddico Oficial del Gobierno del
Estado, como fuera ordenado en autos.- Lo que hago
constar para los efectos legales correspondientes, en la
Ciudad y Puerto del Carmen, Campeche.-

ATENTAMENTE.- CD. DEL CARMEN, CAMPECHE A 29 DE ABRIL
DE 2016.- C. ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO DE
PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR, LICDA.
YAJAIRA ZULEYMA LOPEZ CRUZ.- RUBRICA.

Con esta fecha (11 MARZO 2016), doy cuenta a la
ciudadana Juez, con la manifestacién de la licenciada
Micdalia Marin Castillo, Actuaria Interina a este Juzgado,
de fecha ocho de marzo del afio en curso.- CONSTE.

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO,
CASA DE JUSTICIA - Ciudad del Carmen, Campeche a
once de marzo de dos mil dieciséis.

VISTOS: Con la cuenta secretarial que antecede; es por
lo que al respecto SE PROVEE: De conformidad con el
articulo 252 del Codigo de Procedimientos Penales del
Estado en vigor, se acumula a los autos la manifestacion
de referencia para que obre conforme a derecho
corresponda.

Ahora bien y en cuanto a lo manifestado por la licenciada
Micdalia Marin Castillo, Actuaria Interina a este Juzgado,
en su manifestacion de fecha ocho de marzo del afio en
curso, es por lo que de nueva cuenta se cita nueva cuenta
a los ciudadanos CARLOS REYES CORDOVA Y DENIS
PEREZ REYES para que comparezcan el TRECE DE
JUNIO DE DOS MIL DIECISEIS A LAS DIEZ Y ONCE
HORAS; para efectos efecto de llevar a cabo la audiencia
de Caracter Judicial; por lo que en consecuencia se
cita al mismo por medio del periddico oficial, por lo
que de conformidad con el articulo 99 del Codigo de
Procedimientos Penales del Estado en vigor, se ordena a
la ciudadana Actuaria en Funciones, solicite la publicacion
por tres veces consecutivas en el Periédico Oficial de
la fecha y hora en que se desahogara la audiencia en
referencia, hecho lo anterior debera de anexar a los autos
dichos periodicos.

Por ultimo se le da vista a las partes que en caso de no
comparecer el imputado a la diligencia antes decretada
se procedera enviar el expediente para su GUARDA Y
CUSTODIA.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO
PROVEYO Y FIRMA LA CIUDADANA LICENCIADA
CRISTINA ESTHELA OROZCO CORTES, JUEZ DE
PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO,
POR ANTE LA CIUDADANA LICENCIADA MARIA
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GUADALUPE LOPEZ GUTIERREZ, SECRETARIA DE
ACUERDOS CON QUIEN ACTUA, CERTIFICAY DA FE.

Con esta misma fecha la ciudadana Secretaria de
Acuerdos, hace entrega de este expediente ala ciudadana
Actuaria en Funciones, para su debida diligenciacion.-
CONSTE.

LA LICENCIADA MARIA GUADALUPE LOPEZ
GUTIERREZ, SECRETARIA DE ACUERDOS, DEL
JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.

CERTIFICA: QUE LAS FIRMAS VISIBLES EN
EL ACUERDO QUE ANTECEDE CORRESPONDEN
FEHACIENTEMENTE A LAS PERSONAS QUE SE
ENCUENTRAN AUTORIZAS PARA ELLA, SIENDO EN
ESTE CASO LA C. LICENCIADA CRISTINA ESTHELA
OROZCO CORTES, JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DE
CUANTIAMENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DELESTADOY LAC. LICENCIADAMARIA GUADALUPE
LOPEZ GUTIERREZ, SECRETARIA DE ACUERDOS
DEL JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.

LO QUE CERTIFICO PARA CONSTANCIA'Y EFECTOS
LEGALES A QUE HAYA LUGAR EN LA CIUDAD DEL
CARMEN, CAMPECHE; A ONCE DE MARZO DE DOS
MIL DIECISEIS.

SECRETARIA DE ACUERDOS DEL JUZGADO DE
PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO,

LICDA. MARIA GUADALUPE LOPEZ GUTIERREZ.-
RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO DE PRIMER INSTANCIA
DE CUANTIA MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.

EXPEDIENTE: 151/12-2013/1E-II.-
A LAC. SISSI CRYSTEL AGUILAR CRUZ.

DOMICILIO: IGNORADO.-

Hago saber que en el expediente sefalado al rubro
superior derecho, instruido a JULIO ROMAN DELGADO
UTRETA, por el delito de LESIONES INTENCIONALES,
querellado por SISSI CRYSTEL AGUILAR CRUZ, la C.
Juez dicto un auto que en su parte conducente dice:

“JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- Ciudad del Carmen, estado de Campeche; a

once de abril de dos mil dieciséis.

VISTOS: Dada la |literalidad deloficio nudmero
100/A.E.1./2016 que remite el ciudadano JOSE DIEGO
CHI COLLI Agente de la Policia Ministerial, por medio
del cual rinde informe en cumplimiento al oficio 607/
MEP-11/15-2016; es por lo que AL RESPECTO SE
PROVEE: De conformidad con el articulo 252 del Cédigo
de Procedimientos Penales del Estado en vigor, se
acumulan a los autos dicho oficio de referencia para que
obre conforme a derecho corresponda.- -

Dado el estado que guardan los presentes autos y como
se puede observar los mismos, que no fuera debidamente
notificado la querellante de la situacion juridica de
fecha uno de julio de dos mil quince, y en base a lo que
manifestara la actuaria con fecha diecisiete de agosto
de dos mil quince; y siendo que se han agotado todos
los medios necesarios, para lograr la localizacion de la
querellante la ciudadana SISSI CRYSTEL AGUILAR
CRUZ. es por lo de conformidad del articulo 99 del
Cddigo de Procedimiento Penales del Estado en vigor, se
sirva realizar la notificacion mediante la publicacién por
tres veces consecutivas en el Periodico Oficial de fecha
cuatro de diciembre del dos mil quince: RESUE LV E:
Siendo las DIEZ _HORAS, del dia de hoy PRIMERO
de JULIO de dos mil QUINCE , y dentro del
término Constitucional, se dicta AUTO DE SUJECION
A PROCESOen contra del ciudadano JULIO ROMAN
DELGADO UTRERA , por considerarlo probable
responsable del delito de LESIONES INTENCIONALES
ilicito previsto y sancionado por el numeral 136
fraccion | y el 29 fraccion Il del cédigo penal
querellado por la C. SISSI CRYSTEL AGUILAR
CRUZ.-SEGUNDO: En término a lo establecido por
los numerales 335 y 336 de la Ley Adjetiva Penal del
estado en vigor, se declara abierto el presente proceso
en la VIA SUMARIA, haciéndole saber a las partes dicha
determinacién, pudiendo optar el hoy acusado por la VIA
ORDINARIA si asi lo estimare, teniendo el término de
TRES DIAS, a partir del dia siguiente en el que quede
debidamente notificado.- TERCERO: De conformidad con
el articulo 369 del Codigo de Procedimientos Penales
del Estado en vigor, se le hace saber a las partes que
pueden impugnar el presente fallo mediante el recurso de
apelacion, debiendo asentar constancia de ello en autos.-
CUARTO:Con fundamento en el numeral 20 apartado
A fraccion IV Constitucional, se le hace saber al
acusado que tiene el derecho de solicitar los CAREOS
con las personas que deponen en su contra. - QUINTO:
Se tiene como defensor del acusado al defensor de
oficio LIC. VIDAL ZAVALA.- SEXTO:AI tenor del
numeral 325 del Cdédigo de Procedimientos Penales
del Estado en vigor, se ordena a la secretaria asentar
constancia en autos sobre los antecedentes penales
del inculpado e identifique por los medios adoptados
administrativamente.- SEPTIMO: Asi mismo hagasele
saber a las partes que en cumplimiento al articulo 6 de la
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Ley de Transparencia y acceso a la informaciéon publica,
del Estado de Campeche, que tiene expedito su derecho
para oponerse a la publicacion de sus datos personales,
o0 a solicitar acceso alguno de las resoluciones o las
pruebas que obren en el expediente respectivo siempre
y cuando al unidad administrativa que lo tenga bajo su
resguardo determine si tal oposicion puede o no surtir
efectos, tomando en cuenta para ello si la resolucion
haya causado ejecutoria y que en la etapa de allegar
pruebas o constancias a juicio pueden manifestar en
forma expresa, si las mismas debe considerarse como
reservadas o confidenciales en término del articulo 7 de
la citada Ley.- OCTAVO.- Hagase saber a las partes
gue de manera gratuita estd a su disposicion el
Centro de Justicia Alternativa, con sede en este
Sequndo Distrito Judicial en el Estado. creado por el
Pleno del H. Tribunal Superior de Justicia del estado
de Campeche, en sesiéon ordinaria verificada el dia
cuatro de septiembre del afio dos mil doce.- Y con
la_finalidad de una imparticién de justicia pronta,
expedita completa e imparcial se invita a las partes a
gue puedan llegar a un arreglo conciliatorio. respecto
al presente asunto, ello de conformidad con el articulo

1 del Reglamento del Centro de Justicia Alternativa
del Poder Judicial del Estado.- NOVENO.- Notifiquese

personalmente y Cumplase. .....".-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASI LO PROVEYO
Y FIRMO LA LICENCIADA CRISTINA ESTHELA

OROZCO CORTES JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DE
CUANTIA MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, POR ANTE LA LICENCIADA MARIA
GUADALUPE LOPEZ GUTIERREZ, SECRETARIA DE
ACUERDOS, CON QUIEN ACTUAY CERTIFICA.

Con fundamento en el numeral 99 del Cddigo de
Procedimientos Penales del Estado en Vigor, notifiquese
a_SISSI CRYSTEL AGUILAR CRUZ, por medio de tres
edictos consecutivos, que se realice en el Periddico
Oficial del Gobierno del Estado, como fuera ordenado
en autos.- Lo que hago constar para los efectos legales
correspondientes, en la Ciudad y Puerto del Carmen,
Campeche.

ATENTAMENTE.- CD. DEL CARMEN, CAMPECHE A 29 DE ABRIL
DE 2016.- C. ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO DE
PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR, LICDA.
YAJAIRA ZULEYMA LOPEZ CRUZ.- RUBRICA.

Con fecha (11 de Abril de 2016), doy cuenta a la
ciudadana Juez, con el oficio numero 100/A.E.I./2016 que
remite el ciudadano JOSE DIEGO CHI COLLI Agente de
la Policia Ministerial, recibido el dia veintidds de enero del
afo en curso.- CONSTE.

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- Ciudad del Carmen, estado de Campeche; a
once de abril de dos mil dieciséis.

VISTOS: Dada la literalidad del oficio nudmero
100/A.E.1./2016 que remite el ciudadano JOSE DIEGO
CHI COLLI Agente de la Policia Ministerial, por medio
del cual rinde informe en cumplimiento al oficio 607/
MEP-11/15-2016; es por lo que AL RESPECTO SE
PROVEE: De conformidad con el articulo 252 del Cédigo
de Procedimientos Penales del Estado en vigor, se
acumulan a los autos dicho oficio de referencia para que
obre conforme a derecho corresponda.- -

Dado el estado que guardan los presentes autos y como
se puede observar los mismos, que no fuera debidamente
notificado la querellante de la situaciéon juridica de
fecha uno de julio de dos mil quince, y en base a lo que
manifestara la actuaria con fecha diecisiete de agosto
de dos mil quince; y siendo que se han agotado todos
los medios necesarios, para lograr la localizacion de la
querellante la ciudadana SISSI CRYSTEL AGUILAR
CRUZ. es por lo de conformidad del articulo 99 del
Cdédigo de Procedimiento Penales del Estado en vigor, se
sirva realizar la notificacion mediante la publicacién por
tres veces consecutivas en el Periodico Oficial de fecha
cuatro de diciembre del dos mil quince: RES UE LV E:
Siendo las DIEZ _HORAS, del dia de hoy PRIMERO
de JULIO de dos mil QUINCE , y dentro del
término Constitucional, se dicta AUTO DE SUJECION A
PROCESO en contra del ciudadano JULIO ROMAN
DELGADO UTRERA , por considerarlo probable
responsable del delito de LESIONES INTENCIONALES
ilicito previsto y sancionado por el numeral 136
fraccion | y el 29 fraccion Il del cédigo penal
querellado por la C. SISSI CRYSTEL AGUILAR
CRUZ.- SEGUNDO: En término a lo establecido por
los numerales 335 y 336 de la Ley Adjetiva Penal del
estado en vigor, se declara abierto el presente proceso
en la ViA SUMARIA, haciéndole saber a las partes dicha
determinacién, pudiendo optar el hoy acusado por la VIA
ORDINARIA si asi lo estimare, teniendo el término de
TRES DIAS, a partir del dia siguiente en el que quede
debidamente notificado.- TERCERO: De conformidad con
el articulo 369 del Codigo de Procedimientos Penales
del Estado en vigor, se le hace saber a las partes que
pueden impugnar el presente fallo mediante el recurso de
apelacion, debiendo asentar constancia de ello en autos.-
CUARTO: Con fundamento en el numeral 20 apartado
A fraccion IV Constitucional, se le hace saber al
acusado que tiene el derecho de solicitar los CAREOS
con las personas que deponen en su contra. - QUINTO:
Se tiene como defensor del acusado al defensor de
oficio LIC. VIDAL ZAVALA.- SEXTO: Al tenor del
numeral 325 del Cdédigo de Procedimientos Penales
del Estado en vigor, se ordena a la secretaria asentar
constancia en autos sobre los antecedentes penales
del inculpado e identifique por los medios adoptados
administrativamente.- SEPTIMO: Asi mismo hagasele
saber a las partes que en cumplimiento al articulo 6 de la
Ley de Transparencia y acceso a la informacion publica,
del Estado de Campeche, que tiene expedito su derecho
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para oponerse a la publicacion de sus datos personales,
o0 a solicitar acceso alguno de las resoluciones o las
pruebas que obren en el expediente respectivo siempre
y cuando al unidad administrativa que lo tenga bajo su
resguardo determine si tal oposicion puede o no surtir
efectos, tomando en cuenta para ello si la resolucion
haya causado ejecutoria y que en la etapa de allegar
pruebas o constancias a juicio pueden manifestar en
forma expresa, si las mismas debe considerarse como
reservadas o confidenciales en término del articulo 7 de
la citada Ley.- OCTAVO.- Hagase saber a las partes
gue de manera gratuita estd a su disposicién el
Centro de Justicia Alternativa, con sede en este
Sequndo Distrito Judicial en el Estado. creado por el
Pleno del H. Tribunal Superior de Justicia del estado
de Campeche, en sesién ordinaria verificada el dia
cuatro de septiembre del afio dos mil doce.- Y con
la_finalidad de una imparticién de justicia pronta.
expedita completa e imparcial se invita a las partes a
gue puedan llegar a un arreglo conciliatorio. respecto
al presente asunto. ello de conformidad con el articulo

1 del Reglamento del Centro de Justicia Alternativa
del Poder Judicial del Estado.- NOVENO.- Notifiquese

personalmente y Cumplase. .....".-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASI LO PROVEYO
Y FIRMO LA LICENCIADA CRISTINA ESTHELA

OROZCO CORTES JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DE
CUANTIA MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, POR ANTE LA LICENCIADA MARIA
GUADALUPE LOPEZ GUTIERREZ, SECRETARIA DE
ACUERDOS, CON QUIEN ACTUAY CERTIFICA.

Con esta misma fecha la ciudadana Secretaria de
Acuerdos, hace entrega de este expediente al ciudadano
Actuario adscrito a este juzgado, para su debida
notificacion.- Conste.-

LA LICENCIADA MARIA GUADALUPE LOPEZ
GUTIERREZ, SECRETARIA DE ACUERDOS, DEL
JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.

CERTIFICA: QUE LAS FIRMAS VISIBLES EN
EL ACUERDO QUE ANTECEDE CORRESPONDEN
FEHACIENTEMENTE A LAS PERSONAS QUE SE
ENCUENTRAN AUTORIZAS PARA ELLA, SIENDO EN
ESTE CASO LA C. LICENCIADA CRISTINA ESTHELA
OROZCO CORTES, JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DE
CUANTIAMENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO Y LA C. LICENCIADA DAMARIZ LOPEZ
ARIAS, SECRETARIA DE ACUERDOS DEL JUZGADO
DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

LO QUE CERTIFICO PARA CONSTANCIAY EFECTOS
LEGALES A QUE HAYA LUGAR EN LA CIUDAD DEL

CARMEN, CAMPECHE; A LOS ONCE DIAS DE ABRIL
DEL ANO DOS MIL DIECISEIS.

SECRETARIA DE ACUERDOS DEL JUZGADO DE
PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, LICDA.
MARIA GUADALUPE LOPEZ GUTIERREZ.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA
DE CUANTIA MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.

EXPEDIENTE: 88/14-2015/1E-Il.-

AL C. LEOBARDO ALEMAN VARGUEZ
DOMICILIO: IGNORADO.-

Hago saber que en el expediente sefialado al rubro
superior derecho, instruido a RICARDO DE JESUS
HERRERA PECH, por el delito de ABUSO DE
CONFIANZA, querellado por el ciudadano CARMELA
MONTIEL CABRERA, la C. Juez dict6é un auto que en su
parte conducente dice:

«...JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO,
CASA DE JUSTICIA .- Ciudad del Carmen, Campeche a
doce de abril de dos mil dieciséis.

VISTOS: Con la cuenta secretarial que antecede; es
por lo que al respecto SE PROVEE: De conformidad
con el articulo 252 del Cdédigo de Procedimientos
Penales del Estado en vigor, se acumula a los autos el
oficio de referencia para que obre conforme a derecho
corresponda.--

Ahora bien se citan a los ciudadanos Roman Acosta
Guzman y Carmela Montiel Cabrera (Querellante) para
que comparezca el ftreinta y uno mayo de dos mil
dieciséis, a las once horas. once horas con treinta
minutos y doce horas; para efectos efecto de llevar
a cabo la audiencia de Testimonial con Caracter de
Ampliacion de Declaracion y Careos Procesales, con el
imputado Ricardo de Jesus Herrera Pech.

De modo que se ordena enviar el oficio respectivo al
Fiscal Adscrito a este Juzgado, para que por su conducto
se entregue la boleta de cita respectiva, lo anterior con
fundamento en el articulo 211, parrafo segundo del
Cadigo en cita.

Dado el estado que guardan los presentes autos y
observandose de los mismos que se han agotados
todos los medios necesarios para la localizacién y lograr
la comparecencia del ciudadano Leobardo Aleman
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Varguez, es por lo que se cita al ante mencionado, para
que comparezca el trece de julio de dos mil dieciséis,
a las nueve horas con treinta minutos; para efectos
efecto de llevar a cabo la audiencia de Testimonial
con Caracter de Ampliacion de Declaracion; por lo que
en consecuencia se citan a los mismos por medio del
periédico oficial, por lo que de conformidad con el articulo
99 del Cadigo de Procedimientos Penales del Estado en
vigor, se ordena a la ciudadana Actuaria en Funciones,
solicite la publicacién por tres veces consecutivas en el
Periddico Oficial de la fecha y hora en que se desahogaran
las audiencias en referencia, hecho lo anterior debera de
anexar a los autos dichos periédicos.

Asimismo se citan a los ciudadanos Edgar Roman Suarez
y Carlos Adrian Garcia Basto (Testigo de Descargo) para
que comparezca el treinta y uno de mayo de dos

mil dieciséis, a las nueve horas y nueve horas con
treinta minutos; para efectos efecto de llevar a cabo la

audiencia de Testimonial de Descargo.-

En otro orden de ideas y siendo que se giraran oficios a
todas las dependencias para la busqueda y localizacion
del ciudadano Victor Atocha Carrillo, mas sin embargo
se aprecia de autos que el nombre correcto es Victor de
Atocha Osorio Carrillo; en virtud de lo anterior se le da
vista al Fiscal de la Adscripcion y a la ciudadana Carmela
Montiel Cabrera para que en el termino de tres dias
contados a partir de que quede debidamente notificado
sefiale domicilio cierto y conocido del ciudadano Victor de
Atocha Osorio Carrillo; asimismo este tribunal ordena se
gire atento oficio al Vocal Ejecutivo del Instituto Nacional
Elector al; al encargado y/o Gerente de Teléfonos de
México (TELMEX), al encargado de la Comision Federal de
Electricidad, al encargado del Sistema Municipal de Agua
Potable y Alcantarillado (SMAPAC), al Representante
legal y/o quien corresponda del Registro Publico del
Comercio, de la propiedad e hipoteca, a Seguridad
Publica Vialidad y Transito Municipal y al Delegado de
Secretaria de Finanzas y Administracion todos de esta
Ciudad; para que en el termino de quince dias habiles,
posteriores a la entrega de dicho oficio informe si dentro
de su base de datos y/o registro se encuentra inscrito
el ciudadano Victor de Atocha Osorio Carrillo, de ser
asi indique el domicilio que tiene sefialado en esa
dependencia o en su defecto informe a este tribunal si no
se encuentra dentro de dicha base de datos registro de
la persona antes mencionada; esto de conformidad con
el articulo 41 del Cdédigo de Procedimientos Penales del
Estado en vigor, con relacién al 5 fraccion X, 6 'y 86 de la
Ley Organica del Poder Judicial del Estado.-

Por ultimo se apercibe a la querellante, testigos de
hechos, Testigos de Descargo, Acusado, asi como al
defensor particular y al fiscal adscrito, que en caso de no
comparecer ante este Organo Jurisdiccional en la fecha y
horas fijadas para la diligencia decretada, se les aplicara
el primer medio de apremio que sefala el numeral 37

fraccion | del Codigo de Procedimientos Penales del
Estado en vigor.-NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi
LO PROVEYO Y FIRMA LA CIUDADANA LICENCIADA
CRISTINA ESTHELA OROZCO CORTES, JUEZ DE
PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR
ANTE LA CIUDADANA LICENCIADA DAMARIZ LOPEZ
ARIAS, SECRETARIA DE ACUERDOS CON QUIEN
ACTUA, CERTIFICAY DAFE. ...

Con fundamento en el numeral 99 del Cddigo de
Procedimientos Penales del Estado en Vigor, notifiquese
a LEOBARDO ALEMAN VARGUEZ, por medio de tres
edictos consecutivos, que se realice en el Periddico
Oficial del Gobierno del Estado, como fuera ordenado
en autos.- Lo que hago constar para los efectos legales
correspondientes, en la Ciudad y Puerto del Carmen,
Campeche.

ATENTAMENTE.- CD. DEL CARMEN, CAMPECHE A 29 DE ABRIL
DE 2016.- C. ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO DE
PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR, LICDA.
YAJAIRA ZULEYMA LOPEZ CRUZ.- RUBRICA.

Con esta fecha (12 de abril de 2016), doy cuenta a
la ciudadana Juez, con el oficio 564/A.E.l./2016, del
ciudadano José Diego Chi Colli, Agente de la Policia
Ministerial del Grupo de Presentaciones, de esta ciudad,
con los oficio 312/D.V.C.J/C.J./2016 y 323/D.V.G./
C.J./2016 del licenciado Roger Alfredo Yanes Morales,
Fiscal de la adscripcion recibido treinta y uno de marzo
y primero de abril del afio en curso y con el estado que
guardan los presentes autos.- CONSTE.

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO,
CASA DE JUSTICIA .- Ciudad del Carmen, Campeche a
doce de abril de dos mil dieciséis.

VISTOS: Con la cuenta secretarial que antecede; es
por lo que al respecto SE PROVEE: De conformidad
con el articulo 252 del Cdédigo de Procedimientos
Penales del Estado en vigor, se acumula a los autos el
oficio de referencia para que obre conforme a derecho
corresponda.-

Ahora bien se citan a los ciudadanos Roman Acosta
Guzman y Carmela Montiel Cabrera (Querellante) para
que comparezca el treinta y uno mayo de dos mil
dieciséis, a las once horas. once horas con treinta
minutos v doce horas; para efectos efecto de llevar
a cabo la audiencia de Testimonial con Caracter de
Ampliaciéon de Declaracién y Careos Procesales, con el
imputado Ricardo de Jesus Herrera Pech.

De modo que se ordena enviar el oficio respectivo al
Fiscal Adscrito a este Juzgado, para que por su conducto
se entregue la boleta de cita respectiva, lo anterior con
fundamento en el articulo 211, parrafo segundo del
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Cddigo en cita.

Dado el estado que guardan los presentes autos y
observandose de los mismos que se han agotados
todos los medios necesarios para la localizacién y lograr
la comparecencia del ciudadano Leobardo Aleman
Varguez, es por lo que se cita al ante mencionado, para
que comparezca el trece de julio de dos mil dieciséis,
a las nueve horas con treinta minutos; para efectos
efecto de llevar a cabo la audiencia de Testimonial
con Caracter de Ampliacion de Declaracion; por lo que
en consecuencia se citan a los mismos por medio del
periodico oficial, por lo que de conformidad con el articulo
99 del Codigo de Procedimientos Penales del Estado en
vigor, se ordena a la ciudadana Actuaria en Funciones,
solicite la publicacion por tres veces consecutivas en el
Periddico Oficial de lafecha y hora en que se desahogaran
las audiencias en referencia, hecho lo anterior debera de
anexar a los autos dichos periddicos.

Asimismo se citan a los ciudadanos Edgar Roman Suarez
y Carlos Adrian Garcia Basto (Testigo de Descargo) para
que comparezca el ftreinta y uno de mayo de dos

mil dieciséis, a las nueve horas y nueve horas con
treinta minutos; para efectos efecto de llevar a cabo la

audiencia de Testimonial de Descargo.

En otro orden de ideas y siendo que se giraran oficios a
todas las dependencias para la busqueda y localizacion
del ciudadano Victor Atocha Carrillo, mas sin embargo
se aprecia de autos que el nombre correcto es Victor de
Atocha Osorio Carrillo; en virtud de lo anterior se le da
vista al Fiscal de la Adscripcién y a la ciudadana Carmela
Montiel Cabrera para que en el termino de tres dias
contados a partir de que quede debidamente notificado
sefiale domicilio cierto y conocido del ciudadano Victor de
Atocha Osorio Carrillo; asimismo este tribunal ordena se
gire atento oficio al Vocal Ejecutivo del Instituto Nacional
Elector al; al encargado y/o Gerente de Teléfonos de
México (TELMEX), al encargado de la Comision Federal de
Electricidad, al encargado del Sistema Municipal de Agua
Potable y Alcantarillado (SMAPAC), al Representante
legal y/o quien corresponda del Registro Publico del
Comercio, de la propiedad e hipoteca, a Seguridad
Publica Vialidad y Transito Municipal y al Delegado de
Secretaria de Finanzas y Administracién todos de esta
Ciudad; para que en el termino de quince dias habiles,
posteriores a la entrega de dicho oficio informe si dentro
de su base de datos y/o registro se encuentra inscrito
el ciudadano Victor de Atocha Osorio Carrillo, de ser
asi indique el domicilio que tiene sefialado en esa
dependencia o en su defecto informe a este tribunal si no
se encuentra dentro de dicha base de datos registro de
la persona antes mencionada; esto de conformidad con
el articulo 41 del Coédigo de Procedimientos Penales del
Estado en vigor, con relacion al 5 fraccion X, 6 y 86 de la
Ley Organica del Poder Judicial del Estado.

Por ultimo se apercibe a la querellante, testigos de

hechos, Testigos de Descargo, Acusado, asi como al
defensor particular y al fiscal adscrito, que en caso de no
comparecer ante este Organo Jurisdiccional en la fecha y
horas fijadas para la diligencia decretada, se les aplicara
el primer medio de apremio que sefala el numeral 37
fraccion | del Coédigo de Procedimientos Penales del
Estado en vigor.-NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi
LO PROVEYO Y FIRMA LA CIUDADANA LICENCIADA
CRISTINA ESTHELA OROZCO CORTES, JUEZ DE
PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR
ANTE LA CIUDADANA LICENCIADA DAMARIZ LOPEZ
ARIAS, SECRETARIA DE ACUERDOS CON QUIEN
ACTUA, CERTIFICAY DAFE.

Con esta misma fecha la ciudadana Secretaria de
Acuerdos, hace entrega de este expediente a la ciudadana
Actuaria en Funciones, para su debida diligenciacion.-
CONSTE. -

LA LICENCIADA DAMARIZ LOPEZ ARIAS,
SECRETARIA DE ACUERDOS, DEL JUZGADO DE
PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-

CERTIFICA: QUE LAS FIRMAS VISIBLES EN
EL ACUERDO QUE ANTECEDE CORRESPONDEN
FEHACIENTEMENTE A LAS PERSONAS QUE SE
ENCUENTRAN AUTORIZAS PARA ELLA, SIENDO EN
ESTE CASO LA C. LICENCIADA CRISTINA ESTHELA
OROZCO CORTES, JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DE
CUANTIAMENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO Y LA C. LICENCIADA DAMARIZ LOPEZ
ARIAS, SECRETARIA DE ACUERDOS DEL JUZGADO
DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

LO QUE CERTIFICO PARA CONSTANCIA'Y EFECTOS
LEGALES A QUE HAYA LUGAR EN LA CIUDAD DEL
CARMEN, CAMPECHE; A DOCE DE ABRIL DEL ANO
DOS MIL DIECISEIS.

SECRETARIA DE ACUERDOS DEL JUZGADO DE
PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, LICDA.
DAMARIZ LOPEZ ARIAS.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA
DE CUANTIA MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.

EXPEDIENTE: 189/12-2013/1E-Il.-
AL C. ERICK MANUEL CORDOVA JUNCO

DOMICILIO: IGNORADO.-
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Hago saber que en el expediente sefalado al rubro
superior derecho, instruido a ERICK MANUEL
CORDOVA JUNCO, por el delito de ATENTA CONTRAEL
CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION ALIMENTARIA,
querellado por MAYO PEREZ VAZQUEZ en agravio de
sus menores hijos, la C. Juez dicté un auto que en su
parte conducente dice:

«...JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO,
CASA DE JUSTICIA.- Ciudad del Carmen, Campeche a
quince de Abril del afio dos mil seis

VISTOS: Con la manifestacion de la Actuaria Interina de
este Juzgado de Primera Instancia de Cuantia Menor SE
PROVEE: De conformidad con el articulo 252 del Cédigo
de Procedimientos Penales del Estado en Vigor. Se
acumulan los autos la manifestacion en referencia para
que obren conforme a derecho correspondan.

Ahora bien y en virtud a la manifestacion de la C. actuaria,
la cual a la letra dice lo siguiente “... Hago constar que
devuelvo el expediente a la C. Secretaria de acuerdos sin
las publicaciones ordenas, en virtud de que no salieron
en el periodico oficial, solicitando que acorde de nuevo
el expediente.- conste...” es por lo que de consecuencia
se ordena nuevamente que se notifique al C. ERICK
MANUEL CORDOVA JUNCO, por medio del periddico
oficial la sentencia definitiva de fecha quince de diciembre
del dos mil catorce; misma que a la letra dice: RE S U E
L V E: PRIMERO: Se encuentra plenamente acreditado
el delito de ATENTA CONTRA EL CUMPLIMIENTO DE
LA OBLIGACIONES ALIMENTARIA licito previsto
y sancionado de conformidad con los articulos 221
del Cdbdigo Penal del Estado, querellado por la
C.MAYO PEREZ VAZQUEZ quien querellara en
agravio de sus menores hijas .- SEGUNDO: EI
C.ERICK MANUEL CORDOVA JUNCO es plenamente
responsable del delito de QUE ATENTA CONTRA EL
CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION ALIMENTARIA
ilicito previsto y sancionado de conformidad con el
221 del nuevo cédigo penal del estado , querellado
por la C. MAYO PEREZ VAZQUEZ quien querellara
en agravio de sus menores hijas.- TERCERO:
Por esa responsabilidad criminosa en que incurrié el
ciudadano C. ERICK MANUEL CORDOBA JUNCO
es procedente de imponer , por la comision del delito
de QUE ATENTA CONTRA EL CUMPLIMIENTO DE
LA OBLIGACIONES ALIMENTARIA; ilicito previsto
y sancionado por el numeral 221 del Nuevo
Codigo Penal del Estado. una PENA UN MES DE
TRATAMIENTO DE SEMILIBERTAD . Haciéndose
del conocimiento al hoy inculpado y ahora sentenciado
C. ERICK MANUEL CORDOBA JUNCO . que una
vez (que cause ejecutoria la presente resolucién
se procedera a remitir copias debidamente
certificadas de la presente resolucion AL JUEZ

DE EJECUCION DE SANCIONES DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO , para la
tramitacion del incidente del procedimiento
administrativo, de ejecucion de sentencia , esto
con fundamento en el articulo 48 del nuevo
cédigo penal en relacion con el 54 fraccién
Iy 109 de laley de ejecuciéony sanciones y
medidas de seguridad del estado d e Campeche.-
CUARTO: Se CONDENA por concepto de reparacion
de dafios materia al C. ERICK MANUEL CORDOBA
JUNCO alpago de la cantidad de $2,550.00 ( Dos
mil quinientos cincuenta pesos 00 /1000 m.n.)
por concepto de pension alimenticia a favor de la
C. MAYO PEREZ VAZQUEZ quien querellara en
agravio de sus menores hijas.- Asimismo en cuanto
al pago de la reparacion del dafio moral , se le hace
saber al sentenciado que se esté a lo expuesto en
el mismo considerando CUARTO de esta resolucion .-
QUINTO: Conforme a lo establecido por el articulo 369
del Ordenamiento Procesal de la materia, hagasele
saber a las partes el derecho y termino que tienen para
impugnar la presente resolucion mediante el recurso
de apelacién debiéndose asentar constancia de ello en
autos.-SEXTO: Notifiquese y Cumplase........".

Por todo lo anterior se ordena a la ciudadana Actuaria
Adscrita se sirva notificar el presente proveido a las
partes; debiendo dejar constancia de ellos en autos, con
precisiéon del dia y hora en que se llevaron a cabo las
notificaciones requeridas, hecho lo anterior devuelvas a
la Secretaria el presente sumario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO
Y FIRMA LA CIUDADANA LICENCIADA CRISTINA
ESTHELA OROZCO CORTES, JUEZ DE PRIMERA
INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR ANTE LA
CIUDADANA LICENCIADA MARIA GUADALUPE LOPEZ
GUTIERREZ, SECRETARIA DE ACUERDOS CON
QUIEN ACTUA, CERTIFICAY DAFE. -

Con fundamento en el numeral 99 del Cddigo de
Procedimientos Penales del Estado en Vigor, notifiquese
a ERICK MANUEL CORDOVA JUNCO, por medio de
tres edictos consecutivos, que se realice en el Periédico
Oficial del Gobierno del Estado, como fuera ordenado
en autos.- Lo que hago constar para los efectos legales
correspondientes, en la Ciudad y Puerto del Carmen,
Campeche.

ATENTAMENTE.- CD. DEL CARMEN, CAMPECHE A 29 DE ABRIL
DE 2016.- C. ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO DE
PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR, LICDA.
YAJAIRA ZULEYMA LOPEZ CRUZ.- RUBRICA.
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Con esta fecha (15 de abril de 2016), doy cuenta a la
ciudadana Juez, con la manifestacion de la C. Actuaria
de fecha ocho de abril del presente afio.- CONSTE.-

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO,
CASA DE JUSTICIA.- Ciudad del Carmen, Campeche a
quince de Abril del afio dos mil seis

VISTOS: Con la manifestacion de la Actuaria Interina de
este Juzgado de Primera Instancia de Cuantia Menor SE
PROVEE: De conformidad con el articulo 252 del Cédigo
de Procedimientos Penales del Estado en Vigor. Se
acumulan los autos la manifestacion en referencia para
gue obren conforme a derecho correspondan.

Ahora bien y en virtud a la manifestacion de la C. actuaria,
la cual a la letra dice lo siguiente “... Hago constar que
devuelvo el expediente a la C. Secretaria de acuerdos sin
las publicaciones ordenas, en virtud de que no salieron
en el periddico oficial, solicitando que acorde de nuevo
el expediente.- conste...” es por lo que de consecuencia
se ordena nuevamente que se notifique al C. ERICK
MANUEL CORDOVA JUNCO, por medio del periédico
oficial la sentencia definitiva de fecha quince de diciembre
del dos mil catorce; misma que a la letra dice: RE S U E
L V E: PRIMERO: Se encuentra plenamente acreditado
el delito de ATENTA CONTRA EL CUMPLIMIENTO DE
LA OBLIGACIONES ALIMENTARIA licito previsto
y sancionado de conformidad con los articulos 221
del Cddigo Penal del Estado, querellado por la
C.MAYO PEREZ VAZQUEZ quien querellara en
agravio de sus menores hijas .- SEGUNDO: EI
C.ERICK MANUEL CORDOVA JUNCO es plenamente
responsable del delito de QUE ATENTA CONTRA EL
CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION ALIMENTARIA
ilicito previsto y sancionado de conformidad con el
221 del nuevo cédigo penal del estado , querellado
por la C. MAYO PEREZ VAZQUEZ quien querellara
en agravio de sus menores hijas.- TERCERO:
Por esa responsabilidad criminosa en que incurrio el
ciudadano C. ERICK MANUEL CORDOBA JUNCO
es procedente de imponer , por la comisién del delito
de QUE ATENTA CONTRA EL CUMPLIMIENTO DE
LA OBLIGACIONES ALIMENTARIA; ilicito previsto
y sancionado por el numeral 221 del Nuevo
Codigo Penal del Estado. una PENA UN MES DE
TRATAMIENTO DE SEMILIBERTAD . Haciéndose
del conocimiento al hoy inculpado y ahora sentenciado
C. ERICK MANUEL CORDOBA JUNCO . que una
vez que cause ejecutoria la presente resolucién
se procedera a remitir copias debidamente
certificadas de la presente resolucion AL JUEZ
DE EJECUCION DE SANCIONES DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO , para la
tramitacion del incidente del procedimiento

administrativo, de ejecucion de sentencia , esto
con fundamento en el articulo 48 del nuevo
cédigo penal en relacion con el 54 fraccién
Ly 109 de laley de ejecuciéony sanciones y
medidas de seguridad del estado d e Campeche.-
CUARTO: Se CONDENA por concepto de reparacion
de dafios materia al C. ERICK MANUEL CORDOBA
JUNCO alpago de la cantidad de $2,550.00 ( Dos
mil quinientos cincuenta pesos 00 /1000 m.n.)
por concepto de pension alimenticia a favor de la
C. MAYO PEREZ VAZQUEZ quien querellara en
agravio de sus menores hijas.- Asimismo en cuanto
al pago de la reparacion del dafio moral , se le hace
saber al sentenciado que se esté a lo expuesto en
el mismo considerando CUARTO de esta resolucion .-
QUINTO: Conforme a lo establecido por el articulo 369
del Ordenamiento Procesal de la materia, hagasele
saber a las partes el derecho y termino que tienen para
impugnar la presente resolucion mediante el recurso
de apelacién debiéndose asentar constancia de ello en
autos.-SEXTO: Notifiquese y Cumplase........".

Por todo lo anterior se ordena a la ciudadana Actuaria
Adscrita se sirva notificar el presente proveido a las
partes; debiendo dejar constancia de ellos en autos, con
precisiéon del dia y hora en que se llevaron a cabo las
notificaciones requeridas, hecho lo anterior devuelvas a
la Secretaria el presente sumario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO
Y FIRMA LA CIUDADANA LICENCIADA CRISTINA
ESTHELA OROZCO CORTES, JUEZ DE PRIMERA
INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR ANTE LA
CIUDADANA LICENCIADA MARIA GUADALUPE LOPEZ
GUTIERREZ, SECRETARIA DE ACUERDOS CON
QUIEN ACTUA, CERTIFICAY DA FE.

Con esta misma fecha la ciudadana Secretaria de
Acuerdos, hace entrega de este expediente a la ciudadana
Actuaria en Funciones, para su debida diligenciacion.-

LA LICENCIADA MARIA GUADALUPE LOPEZ
GUTIERREZ, SECRETARIA DE ACUERDOS, DEL
JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.

CERTIFICA: QUE LAS FIRMAS VISIBLES EN
EL ACUERDO QUE ANTECEDE CORRESPONDEN
FEHACIENTEMENTE A LAS PERSONAS QUE SE
ENCUENTRAN AUTORIZAS PARA ELLA, SIENDO EN
ESTE CASO LA C. LICENCIADA CRISTINA ESTHELA
OROZCO CORTES, JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DE
CUANTIAMENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DELESTADOY LAC. LICENCIADAMARIA GUADALUPE
LOPEZ GUTIERREZ, SECRETARIA DE ACUERDOS
DEL JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
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MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.

LO QUE CERTIFICO PARA CONSTANCIAY EFECTOS
LEGALES A QUE HAYA LUGAR EN LA CIUDAD DEL
CARMEN, CAMPECHE; A LOS QUINCE DIAS DE
ABRIL DEL ANO DOS MIL SEIS.- SECRETARIA DE
ACUERDOS DEL JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA
DE CUANTIA MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO, LICDA. MARIA GUADALUPE
LOPEZ GUTIERREZ.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO AUXILIAR
DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.

CEDULA DE NOTIFICACION POR EDICTOS

Folio Nimero: 5377

CIUDADANO: GERARDO BALTAZAR CHIN RAMIREZ
(INCULPADO)

DOMICILIO: Calle 57, nimero 39, entre calles 14y 16,
frente a una muebleria Ultrahogar, Centro Historico.
CIUDAD: San Francisco de Campeche, Campeche.

En el expediente nimero 58/14-2015/J2AM/P-I, instruido
en la averiguacion del delito de DANO EN PROPIEDAD
AJENAATITULO CULPOSO, querellado por la ciudadana
GUADALUPE DEL SOCORRO CORTAZAR YABUR y del
cual aparece como probable responsable el ciudadano
GERARDO BALTAZAR CHIN RAMIREZ, la ciudadana
Jueza dicté un proveido de fecha seis de mayo del afio
dos mil dieciséis, que a la letra dice:

JUZGADO PRIMERO AUXILIAR DE PRIMERA
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- CASA DE JUSTICIA.- SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, ALOS SEIS DIAS DEL MES DE MAYO DE
DOS MIL DIECISEIS. -

VISTOS: Con el estado que guardan los presentes
autos. SE PROVEE: Con la finalidad de garantizar los
derechos de la querellante y el inculpado, atendiendo las
reformas constitucionales realizadas y publicadas en el
Diario Oficial de la Federacién en el Decreto de reforma
al articulo 1° de la Ley Fundamental en la que se elevaron
al rango constitucional los derechos humanos protegidos
por Nuestra Carta Magna, como por los tratados
internacionales celebrados por el Estado Mexicano, asi
como por instrumentos supranacionales especificamente
los articulo 8, numeral 1y 25 de la Convencién Americana
Sobre Derechos Humanos, que obligan a respetar y
garantizar el respeto de los derechos humanos por parte
de los operadores juridicos, entre ellos la interpretacion
del principio pro persona, los principios de universalidad,

interdependencia, indivisibilidad y progresividad y en
donde, se impuso como obligaciéon del Estado, realizar
todas las actuaciones necesarias dentro de un tiempo
razonable para la prevencion, investigacion, obstaculos
que impidan el acceso real y efectivo de las victimas a las
medidas reguladas realizando prioritariamente acciones
encaminadas al fortalecimiento de sus derechos a la
posicion que guarda la victima o el ofendido frente a la
averiguacion previay el proceso penal que alude el articulo
4 en el rubro de la debida diligencia, de la Ley General de
Victimas, y para efectos de lo anterior, de conformidad
con el articulo 99 del Cédigo de Procedimientos Penales
del Estado en vigor, es procedente llevar a cabo la
notificacion por medio de EDICTOS PUBLICADOS TRES
VECES CONSECUTIVAS EN EL PERIODICO OFICIAL
DEL ESTADO, para que se presente el dia veintiséis de
mayo de dos mil dieciséis, a las ocho horas con treinta
minutos, con la C. GUADALUPE DEL SOCORRO
CORTAZAR YABUR, querellante, para que se lleve a
cabo la AUDIENCIA DE MEJOR PROVEER, con el C.
GERARDO BALTAZAR CHIN RAMIREZ, seguidamente
debera de rendir su declaracién preparatoria, el
inculpado, por medio de edictos publicados tres veces
consecutivas en el Periddico Oficial del Gobierno del
Estado, , asi como también por medio de cedulas que se
fijen en los estrados de este Juzgado, en los términos del
numeral 92 del Ordenamiento Adjetivo en la Materia, lo
anterior para efectos de que la querellante comparezca
ante las instalaciones que ocupa este Juzgado en dias y
horas sefialadas lineas arriba. —

Asimismo, de conformidad con el articulo 16 de la Ley
del Periédico Oficial del Estado, de Campeche, en vigor
partir del dia 7 de agosto de dos mil quince, remitase a
la Direccion del Periddico Oficial del Estado, el archivo
electronico del presente proveido en un respaldo
magnético con las caracteristicas que alude la fraccién |l
del articulo 16 de la Ley en cita.

Para ello se comisiona al C. Actuario de enlace del
Juzgado, para la realizacién de la version impresa de la
notificacion y remita de la correspondiente notificacion
al Diligenciador de la Central de Actuarios del Poder
Judicial del Estado, a fin de que se sirva llevar a cabo
los tramites correspondientes, sefialados por la propia ley
del Periddico Oficial del Estado, para su publicacion en
términos establecido en el numeral 16, parrafo Il de la
citada Ley del Periédico Oficial del Estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASI LO PROVEYO
Y FIRMA LA LICENCIADA SILVIA DEL CARMEN
GONZALEZ CAMPOS, JUEZ PRIMERO AUXILIAR
DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO, ANTE LA LICENCIADA
MARIA ESTHER ORTEGA CAAMAL SECRETARIA DE
ACUERDOS QUIEN CERTIFICA Y DA FE. Dos firmas
ilegibles.- Rubricas.- Conste.-
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Lo que notifico a Usted, por medio de edictos publicados
por tres veces consecutivas en el Periddico Oficial del
Estado, de conformidad con el articulo 99 del Cédigo de
Procedimientos Penales del Estado en vigor.

San Francisco de Campeche, Campeche a 13 de mayo
del 2016.- Licenciada, Milagros del Carmen Caamal
Delgado, Actuaria de Enlace Interina.- Rubrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO AUXILIAR
DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.

CEDULA DE NOTIFICACION POR EDICTOS

Folio Numero: 5376

CIUDADANO: JORGE MANUEL LLOVERA CAB
(INCULPADO)

DOMICILIO: Calle 57, numero 39, entre calles 14y 16,
frente a una muebleria Ultrahogar, Centro Histérico.
CIUDAD: San Francisco de Campeche, Campeche.

En el expediente 4/15-2016/J2AM/P-| instruido por el
delito de DANO EN PROPIEDAD AJENA A TITULO
CULPOSO, querellado por el Ciudadano OSCAR
MARTIN HERNANDEZ ROSALES, y del cual aparece
como probable responsable el Ciudadano JORGE
MANUEL LLOVERA CAB, la Ciudadana Jueza, dicto
un proveido de fecha seis de mayo de dos mil dieciséis,
mismo que a la letra dice:-

JUZGADO PRIMERO AUXILIAR DE PRIMERA
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE, A LOS SEIS DIAS DEL MES
DE MAYO DE DOS MIL DIECISEIS.

VISTOS: Con el estado que guardan los presentes autos
y con la nota actuarial que hace la Licenciada Nelia
Sansores Archivor Fiscal de la adscripcidn, en la que
solicita se gire oficio al I.N.E, a la Secretaria de Seguridad
Publica del Estado de Campeche, al Secretario del H.
Ayuntamiento del Municipio de Campeche, y al Instituto
Mexicano del Seguro Social, para que proporcionen el
domicilio del querellante. SE PROVEE: No ha lugar a
acordar favorablemente lo solicitado por la fiscal de la
adscripcion, a través de la notificacion de fecha siete de
abril de dos mil dieciséis, toda vez que esta autoridad
a girado diversos oficios, a diversas instituciones, para
que sea informado otros domicilios en donde se pueda
notificar al querellante C. OSCAR MARTIN HERNANDEZ
ROSALES, para que se pueda continuar con la secuela
procesal de la causa penal, y que ha sido informado que

no se encontrd registro de domicilio a nombre de esta
persona.

Con la finalidad de garantizar los derechos del
querellante y el inculpado, atendiendo las reformas
constitucionales realizadas y publicadas en el Diario
Oficial de la Federacion en el Decreto de reforma al
articulo 1° de la Ley Fundamental en la que se elevaron
al rango constitucional los derechos humanos protegidos
por Nuestra Carta Magna, como por los tratados
internacionales celebrados por el Estado Mexicano, asi
como por instrumentos supranacionales especificamente
los articulo 8, numeral 1y 25 de la Convencién Americana
Sobre Derechos Humanos, que obligan a respetar y
garantizar el respeto de los derechos humanos por parte
de los operadores juridicos, entre ellos la interpretacion
del principio pro persona, los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad y en
donde, se impuso como obligaciéon del Estado, realizar
todas las actuaciones necesarias dentro de un tiempo
razonable para la prevencion, investigacion, obstaculos
que impidan el acceso real y efectivo de las victimas a las
medidas reguladas realizando prioritariamente acciones
encaminadas al fortalecimiento de sus derechos a la
posicion que guarda la victima o el ofendido frente a la
averiguacion previay el proceso penal que alude el articulo
4 en el rubro de la debida diligencia, de la Ley General de
Victimas, y para efectos de lo anterior, de conformidad
con el articulo 99 del Cédigo de Procedimientos Penales
del Estado en vigor, es procedente llevar a cabo la
notificacion por medio de EDICTOS PUBLICADOS TRES
VECES CONSECUTIVAS EN EL PERIODICO OFICIAL
DEL ESTADO, para que se presente el dia veintiséis
de mayo de dos mil dieciséis, a las diez horas con
treinta minutos, el C. OSCAR MARTIN HERNANDEZ
ROSALES, querellante para que se lleve a cabo la
AUDIENCIA DE MEJOR PROVEER, con el C. JORGE
MANUEL LLOVERA CAB, por medio de edictos
publicados tres veces consecutivas en el Periddico Oficial
del Gobierno del Estado, , asi como también por medio de
cedulas que se fijen en los estrados de este Juzgado, en
los términos del numeral 92 del Ordenamiento Adjetivo en
la Materia, lo anterior para efectos de que la querellante
comparezca ante las instalaciones que ocupa este
Juzgado en dias y horas sefialadas lineas arriba. -

Asimismo, de conformidad con el articulo 16 de la Ley
del Periédico Oficial del Estado, de Campeche, en vigor
partir del dia 7 de agosto de dos mil quince, remitase a
la Direccion del Periodico Oficial del Estado, el archivo
electronico del presente proveido en un respaldo
magnético con las caracteristicas que alude la fraccion |l
del articulo 16 de la Ley en cita.

Para ello se comisiona al C. Actuario de enlace del

Juzgado. para la realizacion de la version impresa de la

notificacion y remita de la correspondiente notificacion
al Diligenciador de la Central de Actuarios del Poder
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Judicial del Estado, a fin de que se sirva llevar a cabo
los tramites correspondientes, sefialados por la propia ley
del Periddico Oficial del Estado, para su publicacion en
términos establecido en el numeral 16, parrafo Il de la
citada Ley del Periddico Oficial del Estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASI LO PROVEYO
Y FIRMA LA LICENCIADA SILVIA DEL CARMEN
GONZALEZ CAMPOS, JUEZ PRIMERO AUXILIAR
DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO, ANTE LA LICENCIADA
MARIA ESTHER ORTEGA CAAMAL SECRETARIA DE
ACUERDOS QUIEN CERTIFICA Y DA FE.-Dos firmas
ilegibles.- Rubricas.- Conste.-

Lo que notifico a Usted, por medio de edictos publicados
por tres veces consecutivas en el Periédico Oficial del
Estado, de conformidad con el articulo 99 del Cédigo de
Procedimientos Penales del Estado en vigor.

San Francisco de Campeche, Campeche a 13 de mayo
del 2016.- Licenciada, Milagros del Carmen Caamal
Delgado, Actuaria de Enlace Interina.- Rubrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO AUXILIAR
DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.

CEDULA DE NOTIFICACION POR EDICTOS

Folio Namero: 5375
CIUDADANO: OSCAR
ROSALES (QUERELLANTE)
DOMICILIO: Calle 57, numero 39, entre calles 14y 16,
frente a una muebleria Ultrahogar, Centro Histérico.
CIUDAD: San Francisco de Campeche, Campeche.

MARTIN HERNANDEZ

En el expediente 4/15-2016/J2AM/P-| instruido por el
delito de DANO EN PROPIEDAD AJENA A TITULO
CULPOSO, querellado por el Ciudadano OSCAR
MARTIN HERNANDEZ ROSALES, y del cual aparece
como probable responsable el Ciudadano JORGE
MANUEL LLOVERA CAB, la Ciudadana Jueza, dicto
un proveido de fecha seis de mayo de dos mil dieciséis,
mismo que a la letra dice:-

JUZGADO PRIMERO AUXILIAR DE PRIMERA
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE, A LOS SEIS DIAS DEL MES
DE MAYO DE DOS MIL DIECISEIS. -

VISTOS: Con el estado que guardan los presentes autos
y con la nota actuarial que hace la Licenciada Nelia
Sansores Archivor Fiscal de la adscripcion, en la que

solicita se gire oficio al I.N.E, a la Secretaria de Seguridad
Publica del Estado de Campeche, al Secretario del H.
Ayuntamiento del Municipio de Campeche, y al Instituto
Mexicano del Seguro Social, para que proporcionen el
domicilio del querellante. SE PROVEE: No ha lugar a
acordar favorablemente lo solicitado por la fiscal de la
adscripcion, a través de la notificacion de fecha siete de
abril de dos mil dieciséis, toda vez que esta autoridad
a girado diversos oficios, a diversas instituciones, para
que sea informado otros domicilios en donde se pueda
notificar al querellante C. OSCAR MARTIN HERNANDEZ
ROSALES, para que se pueda continuar con la secuela
procesal de la causa penal, y que ha sido informado que
no se encontrd registro de domicilio a nombre de esta
persona.

Con la finalidad de garantizar los derechos del
querellante y el inculpado, atendiendo las reformas
constitucionales realizadas y publicadas en el Diario
Oficial de la Federacion en el Decreto de reforma al
articulo 1° de la Ley Fundamental en la que se elevaron
al rango constitucional los derechos humanos protegidos
por Nuestra Carta Magna, como por los tratados
internacionales celebrados por el Estado Mexicano, asi
como por instrumentos supranacionales especificamente
los articulo 8, numeral 1y 25 de la Convencion Americana
Sobre Derechos Humanos, que obligan a respetar y
garantizar el respeto de los derechos humanos por parte
de los operadores juridicos, entre ellos la interpretacion
del principio pro persona, los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad y en
donde, se impuso como obligacién del Estado, realizar
todas las actuaciones necesarias dentro de un tiempo
razonable para la prevencion, investigacion, obstaculos
que impidan el acceso real y efectivo de las victimas a las
medidas reguladas realizando prioritariamente acciones
encaminadas al fortalecimiento de sus derechos a la
posicion que guarda la victima o el ofendido frente a la
averiguacion previay el proceso penal que alude el articulo
4 en el rubro de la debida diligencia, de la Ley General de
Victimas, y para efectos de lo anterior, de conformidad
con el articulo 99 del Cédigo de Procedimientos Penales
del Estado en vigor, es procedente llevar a cabo la
notificacion por medio de EDICTOS PUBLICADOS TRES
VECES CONSECUTIVAS EN EL PERIODICO OFICIAL
DEL ESTADO, para que se presente el dia veintiséis
de mayo de dos mil dieciséis, a las diez horas con
treinta minutos, el C. OSCAR MARTIN HERNANDEZ
ROSALES, querellante para que se lleve a cabo la
AUDIENCIA DE MEJOR PROVEER, con el C. JORGE
MANUEL LLOVERA CAB, por medio de edictos
publicados tres veces consecutivas en el Periddico Oficial
del Gobierno del Estado, , asi como también por medio de
cedulas que se fijen en los estrados de este Juzgado, en
los términos del numeral 92 del Ordenamiento Adjetivo en
la Materia, lo anterior para efectos de que la querellante
comparezca ante las instalaciones que ocupa este
Juzgado en dias y horas sefialadas lineas arriba. -
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Asimismo, de conformidad con el articulo 16 de la Ley
del Periddico Oficial del Estado, de Campeche, en vigor
partir del dia 7 de agosto de dos mil quince, remitase a
la Direccion del Periodico Oficial del Estado, el archivo
electrénico del presente proveido en un respaldo
magnético con las caracteristicas que alude la fraccion I
del articulo 16 de la Ley en cita.

Para ello se comisiona al C. Actuario de enlace del
Juzgado, para la realizacién de la version impresa de la
notificacién y remita de la correspondiente notificacién
al Diligenciador de la Central de Actuarios del Poder
Judicial del Estado, a fin de que se sirva llevar a cabo
los tramites correspondientes, sefialados por la propia ley
del Periddico Oficial del Estado, para su publicacion en
términos establecido en el numeral 16, parrafo Il de la
citada Ley del Periédico Oficial del Estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASI LO PROVEYO
Y FIRMA LA LICENCIADA SILVIA DEL CARMEN
GONZALEZ CAMPOS, JUEZ PRIMERO AUXILIAR
DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO, ANTE LA LICENCIADA
MARIA ESTHER ORTEGA CAAMAL SECRETARIA DE
ACUERDOS QUIEN CERTIFICA Y DA FE.-Dos firmas
ilegibles.- Rubricas.- Conste.

Lo que notifico a Usted, por medio de edictos publicados
por tres veces consecutivas en el Periddico Oficial del
Estado, de conformidad con el articulo 99 del Cédigo de
Procedimientos Penales del Estado en vigor.

San Francisco de Campeche, Campeche a 13 de mayo
del 2016.- Licenciada, Milagros del Carmen Caamal
Delgado, Actuaria de Enlace Interina.- Rubrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO DE EJECUCION DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

EXP. No. 82/15-2016/JE-II
CEDULA DE NOTIFICACION POR EDICTOS.-

A LA C. YESENIA DE LOS ANGELES CANUL BALAN.-
DOMICILIO: SE IGNORA .-

HAGO SABER QUE: en el expediente sefialado al
rubro superior derecho, formado con el oficio numero
2013/1P-11/15-2016, Remitido por la Licda.LORENA
DEL CARMEN HERRERA SALDANA, Juez Primero de
Primera Instancia del Ramo Penal de este Segundo
Distrito Judicial del Estado, por medio del cual pone
a disposicion al sentenciado MACARIO SALVADOR
CORONEL ZAMUDIO, por el delito de Robo, dentro de
la causa penal numero 02/13-2014/1P-Il, el C. Juez de
Ejecucion dicté un acuerdo que en su parte conducente
dice:

TOMA DE ACTA 82/15-2016/JE-II

En la Ciudad del Carmen, Campeche, siendo las
OCHO horas con CINCUENTA minutos del dia de
hoy TRECE DE ABRIL DEL DOS MIL DIECISEIS,
encontrandonos reunidos en la Sala de audiencia
del Juzgado de Ejecucion, aledafias al Centro de
Reinsercion Social en este Segundo Distrito Judicial del
Estado de Campeche, el Juez de Ejecucion el MTRO.
DIDIER HUMBERTO ARJONA SOLIS, declara iniciada
la Audiencia Oral relativa al sentenciado MACARIO
SALVADOR CORONEL ZAMUDIO. Por lo que para
dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 218
de la Ley de Ejecucion de Sanciones y Medidas de
Seguridad del Estado de Campeche, se procede a la
individualizacién de las partes, por el ministerio publico:
LICDA. LAURA DEL CARMEN SANCHEZ CORTEZ,
fiscal adscrita de generales conocidos en autos; por la
defensa la LIC. JOSE LEONARDO CHAN CHAN como
defensor publico de generales conocidos en autos; por el
sentenciado su nombre completo MACARIO SALVADOR
CORONEL ZAMUDIO; por la Direcciéon de Ejecucion el
LIC. CARLOS DE LOS ANGELES PEREZ POOT de
generales acreditados en autos; ;Algun representante de
la victima? hace constar que fue debidamente notificado
ANTONIO POO MORENO no asi la ciudadana YESENIA
DE LOS ANGELES BALAN, misma que sera notificada
mediante periddico oficial, misma que incumplié con
la norma de fijar un domicilio en esta ciudad desde el
momento que inicio el procedimiento.

USO DE LA VOZ AL JUEZ: bien, fueron citados para
efectos de el inicio de ejecucion del sentenciado , por lo
tanto escucho en primer término a la fiscalia.

USO DE LA VOZ A LA FISCALIA: con fecha 15 de
abril del 2015 se sentencio al c. MACARIO SALVADOR
CORONEL ZAMUDIO por el delito de robo se le impuso
una pena de 2 anos de prision y multa de 150 dias de
salario minimo que ascienden a la cantidad $ 1,565.00
pesos determino el juez natural, se le absolvio del pago de
la reparacion del dafio y se le suspendieron sus derechos
politicos al sentenciado, dicha sentenciad fue apelada y
confirmada mediante toca 491/15-2015 de la sala mixta
con fecha 29 de enero del 2016 en donde se modifica
el monto a pagar por concepto de multa quedando la
cantidad de $ 9,207.00 pesos por lo que solicito sefioria
cumpla con su pena impuesta el sentenciado asi como
se le requiera el pago de la multa y se gire oficio al vocal
del instituto federal electoral para que le suspendan su
derechos politicos, seria todo.

USO DE LA VOZ AL JUEZ: Por la defensa.

USO DE LA VOZ A LA DEFENSA: como antecedentes
sefioria el ciudadano MACARIO SALVADOR CORONEL
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ZAMUDIO fue sentenciado por el delito de robo simple
mediante sentencia de fecha 15 de abril del 2015 en el
cual se fijo una sentencia de 2 afios de prision y una multa
de 150 dias de salario minimo esto por la cantidad de $
9,565.00 pesos, asi mismo como lo ha sefalado la fiscalia
se absolvi6 al sentenciado por concepto de reparacién de
daino, sin embargo se interpuso el recurso de apelacion
en el cual mediante la resolucion de fecha 29 de enero
del 2016 la sala mixta de este segundo distrito judicial
modifico la sentencia en lo que respecta a la multa
impuesta fijandose la cantidad de $ 9,207.00 pesos por lo
que solicito que por los dos afos de prisién que se le puso
a mi defendido se sustituya la pena de prisiéon por multa
de acuerdo al articulo 98 fraccién segunda del nuevo
cédigo penal por la multa impuesta por la sala mixta de
este segundo distrito judicial el sentenciado cubrira dicha
cantidad con los certificados que obran en autos, también
sefioria cabe sefalar que se encuentra presente el
ciudadano CARLOS ALBERTO OSALDE ALEJANDRO
quien se constituye como fiador de mi defendido y quien
esta dispuesto a ceder los derechos de los certificados
de depdsitos marcados con el numero 094318 por la
cantidad de $ 3,000.00 pesos y 094317 por la cantidad
de $ 9,207.00 pesos, ellos para cubrir la multa impuesta y
como la sustitucién de la sancion.

USO DE LA VOZ AL JUEZ: El sentenciado es correcto la
solicitud de su defensor.

USO DE LA VOZ AL SENTENCIADO: si.
USO DE LAVOZ AL JUEZ: Por la Direccion de Ejecucion.

USO DE LA VOZ ALREPRESENTANTE DE LA
DIRECCION DE EJECUCION: nada que manifestar.

USO DE LA VOZ AL JUEZ: ; por parte del fiador?
USO DE LA VOZ AL FIADOR: estoy de acuerdo
USO DE LA VOZ AL JUEZ: |a fiscalia por la sustitucion.

USO DE LA VOZ DE LA FISCALIA: ninguna objecion
seforia.

USO DE LA VOZ AL JUEZ: en término de lo sefialado
por la defensa procede este juzgador a resolver que es
procedente la sustitucién solicitada por lo tanto se fija por
el beneficio de sustitucion de la pena de prisién por multa
la cantidad de $ 3,000.00 pesos, por lo que respecta a la
multa impuesta derivada del delito efectivamente la sala
mixta en el toca 491/14-2015 la modifico a $ 9,2017.00
pesos y tomandose en consideracion que obra los
certificados de depdsitos que ampara la cantidades de
$ 9,207.00 pesos y $ 3,000.00 pesos estos al haber sido
cedidos por el fiador para los efectos de la sustitucion
de la pena de prision y del pago de la multa impuesta
deberan ser remitidos al oficial mayor del tribunal superior

de justicia del estado de Campeche para los efectos
legales correspondiente, por lo que respecta a la solicitud
de la fiscalia de girar oficio al vocal ejecutivo del instituto
nacional electoral se entiende que al ser una pena
que es obvia que generalmente esta establecido en la
doctrina que se ponia para aquellas causas en los que
el sentenciado estuvieran en el centro de internamiento
porque, ahi no se pueda establecer la logistica necesaria
para efectos de contabilizar los votos en alguna eleccion
pues por légica al estar en libertad el sentenciado, y al
haberse sustituido la pena de prision por multa no procede
entonces ordenar la inhabilitacion de los derechos
politicos. ¢ Alguna manifestacion que hacer?TODAS LAS
PARTES AL MISMO TIEMPO: Ninguna.

USO DE LA VOZ AL JUEZ: archivese este asunto como
totalmente concluido una vez que hayan sido notificadas
las victimas del las resulta de la audiencialL.

USO DE LA VOZ AL JUEZ: Damos por concluida la
presente audiencia.

Se termina la presente toma de nota. Firmando al calce el
C. Juez de Ejecucioén del Nuevo sistema Penal Acusatorio.

Con fundamento en el numeral 206 de la Ley de
Ejecucién de Sanciones y Medidas de Seguridad para el
Estado de Campeche, notifiquese a la C. YESENIA DE
LOS ANGELES CANUL BALAN, por medio de edictos
que se publicaran tres veces con un lapso de siete dias
entre cada publicacion, que se realice en el Periddico
Oficial del Gobierno del Estado, como fuera ordenado
en autos.- Lo que hago constar para los efectos legales
correspondientes, en la Ciudad y Puerto del Carmen,
Campeche; a los VEINTE dias del mes de ABRIL del
dos mil Dieciséis.

LICDA. DOLORES JOSEFINA RODRIGUEZ,
NOTIFICADORA INTERINA DEL JUZGADO DE
EJECUCION.- RUBRICA.

EL QUE SUSCRIBE MTRO. DIDIER HUMBERTO
ARJONA SOLIS, JUEZ DE EJECUCION DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE,
HACE CONSTAR QUE EL ACUERDO QUE ANTECEDE
FUE DICTADO POR EL SUSCRITO DENTRO DE
LA CAUSA LEGAL NUMERO 53/15-2016/JE-II.
SITUACION QUE HAGO CONSTAR EN TERMINOS
DE LO DISPUESTO POR EL NUMERAL 18 DE LA
LEY DE EJECUCION DE SANCIONES Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DEL ESTADO DE CAMPECHE Y EL
NUMERAL 15 DE LA LEY DEL PERIODICO OFICIAL
DEL ESTADO.

MTRO. DIDIER HUMBERTOARJONASOLIS.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
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DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO,

PRIMERA ALMONEDA
EDICTO

Se convocan postores para el remate del bien inmueble
embargado en el expediente 427/10-2011/1C-l, relativo
al Juicio Sumario Civil Hipotecario promovido por el
licenciado José Alfredo Cardefia Vasquez en su caracter
de apoderado general para pleitos y cobranzas de la
Institucion Financiera BBVA Bancomer Sociedad Anénima
Institucion de Banca Multiple Grupo Financiero BBVA
Bancomer en contra del C. Salud del Carmen Moreno
Zetina, el cual se describe a continuacion:

1. PREDIO URBANO MARCADO
ACTUALMENTE CON EL NUMERO 75 LOTE
132, MANZANA VI DE LA CALLE PORTALES DEL
FRACCIONAMIENTO VILLAS LA HACIENDA, EN
EL CUAL SE ENCUENTRA EDIFICADA UNA CASA
HABITACION QUE CONSTA DE SALA-COMEDOR, 2
RECAMARAS, BANO, COCINAY PATIO DE SERVICIO
CON LAS MEDIDAS Y COLINDANCIAS SIGUIENTES;
AL SUR MIDE 8.00 METROS Y COLINDA CON CALLE
LOS PORTALES; AL NORTE MIDE 8:00 METROS
Y COLINDA CON LOTE 89, AL ESTE MIDE 20.90
METROS Y COLINDA CON LOTE 133, AL OESTE MIDE
20.90 METROS Y COLINDA CON LOTE 131 Y CIERRA
EL PERIMETRO CON UNA SUPERFICIE TOTAL
DE 167.20 METROS CUADRADOS Y SUPERFICIE
CONSTRUIDA DE 61.80 METROS CUADRADOS.
POR TAL MOTIVO EL SUSCRITO JUZGADOR, TOMA
COMO BASE PARA EL REMATE DEL BIEN INMUEBLE
DESCRITO LA CANTIDAD DE $262,000.00 (SON:
DOSCIENTOS SESENTA Y DOS MIL PESOS 00/100
MN.) Y COMO POSTURA LEGAL LA CANTIDAD DE
$174, 666.66 (SON: CIENTO SETENTA'Y CUATRO MIL
SEISCIENTOS SESENTAY SEIS PESOS 66/100 M.N.).

La subasta publica tendra lugar en el local de este
Juzgado Primero Civil de Primera Instancia del Primer
Distrito Judicial del Estado ubicado en Avenida Patricio
Trueba y de Regil, sin nimero, de esta Ciudad de San
Francisco de Campeche, el dia treinta de junio del afio
dos mil dieciséis, a las doce horas.

San Francisco de Campeche, Campeche., a tres de
mayo del dos mil dieciséis.-ATENTAMENT E.-
LICENCIADO LUIS ENRIQUE LANZ GUTIERREZ DE
VELASCO, JUEZ DEL JUZGADO PRIMERO CIVIL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-
RUBRICA.

CONVOCATORIA.

Convocase a los que se consideren con derecho a la
herencia de ARNULFO RAMON PERERA CAAMAL,
quien fue vecino de esta ciudad, para que dentro del
término de treinta dias, comparezcan a este Juzgado a
deducirlo a partir de la ultima publicacion de este edicto.

San Francisco de Campeche, Campeche, a 19 de
noviembre de 2015.- LICENCIADO LUIS ENRIQUE
LANZ GUTIERREZ DE VELASCO, Juez Primero de lo
Civil.- Secretaria de Acuerdos.- Rubricas.

Entérminosdelarticulo 1119 del Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor, se ordena la publicaciéon de
tres edictos de diez en diez dias, en el Periédico Oficial
del Gobierno del Estado.

CONVOCATORIA
DE HEREDEROS

Se convoca a los que se consideren con derecho a la
herencia de José A. Cu Qui y/o José Angel Cu Qui y/o
José Angel Cu Ki, y/o José Angeles Cu Ki y/o José de
los Angeles Cuki y/o José Angeles Cuki y/o José Angel
Cu y/o José de los Angeles Cu Ki, quien fuera originario
de Lerma, Campeche; para que dentro del término de
treinta dias comparezcan ante este Juzgado Primero de
lo Civil de esta Capital a deducirlo a partir de la ultima
publicacion de este edicto.

San Francisco de Campeche, Camp; a 15 de Mayo del
2015.- Juez Luis Enrique Lanz Gutiérrez de Velasco.-
Lic. Martha Lorena Diaz Pinelo, Secretaria de
Acuerdos.- Rubricas.

Para su publicaciéon por medio del periédico Oficial
del Gobierno del Estado por tres veces de diez en
diez.

CONVOCATORIA

A LOS QUE SE CONSIDEREN HEREDEROS DE
LA SUCESION INTESTAMENTARIA DE FAUSTO
ANDRADE VALERIO, QUIEN FUERA ORIGINARIO
DE JALPAN, PUEBLA Y VECINO DE YACASAY,
CHAMPOTON, CAMPECHE, ME PERMITO HACERLES
SABER QUE TIENEN EL TERMINO DE TREINTA DIAS
PARA OCURRIR ANTE EL JUZGADO SEGUNDO
DE LO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO DE CAMPECHE, SITO EN CASA DE
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JUSTICIA, AVENIDA PATRICIO TRUEBA DOSCIENTOS
TREINTAY SEIS DE LA COLONIA SAN RAFAEL, PARA
HACER SUS RECLAMACIONES POR ESCRITO DE
CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 1119 DEL CODIGO
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO.- SAN
FRANCISCO DE CAMPECHE A ONCE DE MAYO DEL
ANO DOS MIL DIECISEIS.-

C. FIDEL ANDRADE CRUZ, ALBACEA PROVISIONAL .-
MAESTRA EN DERECHO ALMA PATRICIA CU
SANCHEZ, JUEZ SEGUNDO CIVIL INTERINA.-
LIC. IMELDA GUADALUPE SEGOVIA HERRER,
SECRETARIO DE ACUERDOS INTERINA.- RUBRICAS.

PARA PUBLICARSE TRES EDICTOS DE DIEZ EN DIEZ
EN EL PERIODICO OFICIAL

CONVOCATORIA

A LOS QUE SE CONSIDEREN ACREEDORES DE
LA SUCESION INTESTAMENTARIA DE FAUSTO
ANDRADE VALERIO, QUIEN FUERA ORIGINARIO
DE JALPAN, PUEBLA Y VECINO DE YACASAY,
CHAMPOTON, CAMPECHE, ME PERMITO HACERLES
SABER QUE TIENEN EL TERMINO DE SESENTA DIAS
PARA OCURRIRANTE EL JUZGADO SEGUNDO DE LO
CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO
DE CAMPECHE, SITO EN CASA DE JUSTICIA,
AVENIDA PATRICIO TRUEBA DE REGIL DOSCIENTOS
TREINTA'Y SEIS DE LA COLONIA SAN RAFAEL, PARA
HACER SUS RECLAMACIONES POR ESCRITO DE
CONFORMIDAD CON ELARTICULO 1181 DEL CODIGO
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO. -SAN
FRANCISCO DE CAMPECHE A ONCE DE MAYO DEL
ANO DOS MIL DIECISEIS

C. FIDEL ANDRADE CRUZ, ALBACEA PROVISIONAL.-
RUBRICA.

PARA PUBLICARSE UNA SOLAVEZ EN EL PERIODICO
OFICIAL

CONVOCATORIA N°59/12-2013/2°C-l
EXPEDIENTE N° 366/12-2013/2°C-Il

Convéquese a los que se consideren con derecho a la
Herencia de la sefiora ANA JOSEFA PEREZ DORANTES
Y/O ANA JOSEFA DEL SOCORRO PEREZ DORANTES,
quien fuera vecino de esta ciudad del Carmen,
Campeche.- Para que dentro del término de TREINTA
DIAS, comparezcan ante este Juzgado a deducirlo a
partir de la ultima publicacion de este Edicto.-

CD. DEL CARMEN CAMPECHE, A 11 DE JULIO DEL
ANO DOS MIL TRECE.- C. JUEZ SEGUNDO CIVIL,
LIC. DOLORES LUCIA ECHAVARRIA LOPEZ.- C.

SECRETARIO DE ACUERDOS INTERINO, LIC. JOEL
BLAS BENITEZ.- RUBRICAS.

Para su publicacion por tres veces de diez en diez dias.-

EL CIUDADANO LICENCIADO JOEL BLAS BENITEZ,
SECRETARIO DE ACUERDOS INTERINO DEL
JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO CIVIL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO; CERTIFICA: QUE LAS FIRMAS SON
LEGIBLES Y EXACTAS, MISMA CERTIFICACION
QUE SE EXPIDE, EN CIUDAD DEL CARMEN,
CAMPECHE; A ONCE DEL MES DE JULIO DEL ANO
DOS MIL TRECE, PARA LOS EFECTOS LEGALES
CORRESPONDIENTES.-

CIUDADANO SECRETARIO DEACUERDOS INTERINO,
LICENCIADO JOEL BLAS BENITEZ.- RUBRICA.

CONVOCATORIA

CONVOCASE A LOS QUE SE CONSIDEREN CON
DERECHO A LA HERENCIA DE EMILIO NAH TUN,
QUIEN FUERA ORIGINARIO DE DZITBALCHE,
CALKINI, CAMPECHE Y VECINO DE ESTA CIUDAD
DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, PARA
QUE DENTRO DEL TERMINO DE TREINTA DIAS
COMPAREZCAN ANTE ESTE JUZGADO SEGUNDO
DE PRIMERA INSTANCIA DEL CIVIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL, UBICADO EN CASA DE JUSTICIA
EN AVENIDA PATRICIO TRUEBA 'Y DE REGIL 236 DE
ESTA CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, A
DEDUCIRLO A PARTIR DE LA ULTIMA PUBLICACION
DE ESTE EDICTO.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, A DIECINUEVE
DE MARZO DEL ANO DOS MIL CATORCE.- LICDA.
JAQUELINE DEL CARMEN ESTRELLA PUC. M.D.J.,
JUEZA SEGUNDO CIVIL.- LICDA. ILIANA GUADALUPE
PALI PEREZ, SECRETARIA DE ACUERDOS.-
RUBRICAS.

PARA SU PUBLICACION POR MEDIO DEL PERIODICO
OFICIAL DEL GOBIERNO DEL ESTADO POR TRES
EDICTOS DE DIEZ EN DIEZ DIAS.

CONVOCATORIA

A LOS QUE SE CONSIDEREN HEREDEROS DE
LA SUCESION INTESTAMENTARIA DE ARTURO
GONZALEZ MORENO, QUIEN FUERA ORIGINARIO DE
BECAL Y VECINO DE ESTA CIUDAD DE CAMPECHE,
ME PERMITO HACERLES SABER QUE TIENEN EL
TERMINO DE TREINTA DIAS PARA OCURRIR ANTE
EL JUZGADO SEGUNDO DE LO CIVIL DEL PRIMER
DISTRITOJUDICIALDELESTADO DE CAMPECHE, SITO
EN CASA DE JUSTICIA, AVENIDA PATRICIO TRUEBA
DOSCIENTOS TREINTA'Y SEIS DE LA COLONIA SAN
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RAFAEL, PARA HACER SUS RECLAMACIONES POR
ESCRITO DE CONFORMIDAD CON ELARTICULO 1119
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL
ESTADO.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE ATRECE DE ENERO
DEL ANO DOS MIL QUINCE.- M. EN D. JAQUELINE
DEL CARMEN ESTRELLA PUC, JUEZA SEGUNDO DE
PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.- LICENCIADA
MARTHA ALICIA MIS CHABLE, SECRETARIA DE
ACUERDOS INTERINA.- RUBRICAS.

PARA PUBLICARSE TRES EDICTOS DE DIEZ EN DIEZ
EN EL PERIODICO OFICIAL

CONVOCATORIA 32/15-2016/1C-lI.-
EXPEDIENTE 160/15-2016/IC-Il.-

CONVOQUESE A LOS QUE SE CONSIDEREN CON
DERECHO ALAHERENCIA DEL (A) SENOR (A) MARCO
ANTONIO PEREZ GOMEZ, PARA QUE DENTRO DEL
TERMINO DE TREINTA DIAS, COMPAREZCAN ANTE
ESTE H. JUZGADO A DEDUCIRLO A PARTIR DE LA
ULTIMA PUBLICACION DE ESTE EDICTO EN EL
PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO.

CD. DEL CARMEN, CAMPECHE A 9 DE DICIEMBRE
DEL 2015.- C. JUEZ PRIMERO CIVIL, LIC. EDDIE
GABRIEL CARDENAS CAMARA.- C. SECRETARIA DE
ACUERDOS, LICDA. RUTH ELIZABETH HERNANDEZ
SALVADOR.- RUBRICAS.

PARA PUBLICARSE POR TRES VECES DE DIEZ EN
DIEZ DIAS EN EL PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO.

Nota: La Secretaria de Acuerdos certifica que las
firmas que calzan esta convocatoria es la misma que
usa el Juez y la Secretaria de Acuerdos en el ejercicio
de sus funciones.- Conste.- C. Secretaria de Acuerdos,
LICDA. RUTH ELIZABETH HERNANDEZ SALVADOR.-
RUBRICA.

CONVOCATORIA DE HEREDEROS

Convéquese a los que se consideren con derecho a la
herencia de FERNANDO QUEN BURGOS. quien fuera
vecina de esta ciudad de San Francisco de Campeche,
Campeche; para que dentro del término de treinta dias,
comparezcan a este Juzgado a deducirlo a partir de la
ultima publicacion de este edicto.-

San Francisco de Campeche, Campeche, a 02 de
diciembre del 2014.- M. EN D. ESPERANZA DE LOS
ANGELES CRUZARROYO, JUEZ JUZGADO TERCERO
DE LO CIVIL.- Lic. ESPERANZA DE LA CARIDAD
CORNEJO CAN, Secretaria de acuerdos.- RUBRICAS.

Entérminos delarticulo 1119 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor, se ordena la publicacion de
tres edictos de diez en diez dias, en el Peridédico Oficial
del Gobierno del Estado.

CONVOCATORIA
EXPEDIENTE NUM. 129/25-2016-1-I-l.-

RELATIVOAL JUICIO SUCESORIO INTESTAMENTARIO
DE QUIEN EN VIDA RESPONDIERA AL NOMBRE DE
PONCIANO CASTAN GALLARDO, DENUNCIADO POR
LA C. ELIZABETH CASTAN LOPEZ.

CONVOQUESE A TODOS LOS QUE SE CONSIDEREN
CON DERECHO A LA HERENCIA DE QUIEN EN VIDA
RESPONDIERA AL NOMBRE DE PONCIANO CASTAN
GALLARDO, DENTRO DEL TERMINO DE TREINTA
DIAS, COMPAREZCAN ANTE ESTE JUZGADO
PRIMERO MIXTO DE PRIMERA INSTANCIA CIVIL/
FAMILIAR/MERCANTIL DEL TERCER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO, CON RESIDENCIA EN ESTA
CIUDAD DE ESCARCEGA, CAMPECHE, A DEDUCIRLO
A PARTIR DE LA ULTIMA PUBLICACION DE ESTE
EDICTO QUE SE PUBLICARA POR TRES VECES
DE DIEZ EN DIEZ DIAS, ( DE CONFORMIDAD CON
EL NUMERAL 1119, DEL CODIGO PROCESAL CIVIL
VIGENTE EN EL ESTADO DE CAMPECHE).

ESCARCEGA, CAM; A 26 DE ABRIL DEL 2016.- JUEZ
PRIMERO MIXTO CIVIL/FAMILIAR/MERCANTIL, M.D
ANTONIO CAB MEDINA.- SECRETARIADE ACUERDOS
INTERNA, LIC. FATIMA C. MIJANGOS CONTRERAS -
RUBRICAS.

EDICTO

SE CONVOCA A LOS HEREDEROS, ACREDORES
O DEUDORES DE LA C. ERNILDA MAZUN DE
ZUMARRAGA Y/O ERNILDA MAZUN CHI Y DEL
C. ALFREDO ZUMARRAGA EUAN Y/O ALFREDO
ZUMARRAGA EHUAN, OCURRAN ANTE MI A
DEDUCIR SUS DERECHOS. EL PRESENTE EDICTO
SE PUBLICARA TRES VECES DE DIEZ EN DIEZ,
TRAYENDO LOS DOCUMENTOS JUSTIFICATIVOS
CORRESPONDIENTES EN LA NOTARIA PUBLICA
NUMERO VEINTINUEVE A MI CARGO EN LA CALLE 10
NUMERO 381 SAN ROMAN DE ESTA CIUDAD DE SAN
FRANCISCO DE CAMPECHE.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP A 16 DE
MAYO DEL 2016.- M.R.L. MARIA FERNANDA
ROSADO VILA.- ROVF T21003UQ8.- CED. PROF.
2314821.- RUBRICA.
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EDICTO

SE CONVOCA ATODOS LOS QUE SE CONSIDEREN
CON DERECHOS HEREDITARIOS Y ACREEDORES
DE LA EXTINTA MARIA ADORALIDA BOJORQUEZ
CERVERA (+)., QUIEN FALLECIERA EN LA CIUDAD DE
SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE PARA
QUE COMPAREZCAN ANTE ESTA NOTARIA PUBLICA
NUMERO No. 49, UBICADA EN LA CALLE 16 NO.
191, BARRIO DE GUADALUPE, DE ESTA CIUDAD, A
DEDUCIR SUS DERECHOS DENTRO DE LOS 30 DIAS
SIGUIENTES A LA ULTIMA PUBLICACION DE ESTE
EDICTO.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE; A2 DE
MAYO DEL 2016.- LICENCIADO ENRIQUE CASTILLA
MAGANA.- CED. PROF. 283596.- TITULAR DE LA
NOTARIA PUBLICA NO. 49. RUBRICA.

EDICTO NOTARIAL

EN ESCRITURA PUBLICA OTORGADA EN ESTA
CIUDAD, ANTE Mi Y EN EL PROTOCOLO DE LA
NOTARIA NUMERO TRES, DE LA QUE SOY TITULAR,
CON FECHA 15 DE ABRIL DEL ANO 2016, FUE
DENUNCIADA LA SUCESION INTESTAMENTARIA
DE LA SENORA CATALINA MORALES NARVAEZ,
ORIGINARIA DEL EJIDO MAMANTEL MUNICIPIO DE
CARMEN, CAMPECHE, POR EL SENOR TIMOTEO
ESQUIVEL MORALES, EN CUMPLIMIENTO A LO QUE
ESTABLECE EL ARTICULO TREINTA'Y TRES EN SUS
FRACCIONES Il Y Il DE LA LEY DEL NOTARIADO
PARA EL ESTADO DE CAMPECHE EN VIGOR, SE
CONVOCA A TODAS LAS PERSONAS QUE SE
CONSIDEREN CON DERECHO A LA HERENCIA PARA
QUE DENTRO DEL TERMINO DE 30 DIAS, DESPUES
DE LA ULTIMA PUBLICACION LAS CUALES SE
HARAN DE DIEZ EN DIEZ DIAS POR TRES VECES,
COMPAREZCAN A DEDUCIRLO ANTE EL SUSCRITO
FEDATARIO, CITANDOSE IGUALMENTE A TODOS
LOS ACREEDORES PARA QUE DENTRO DE DICHO
TERMINO, TAMBIEN COMPAREZCAN, PRESENTANDO
LOS DOCUMENTOS EN QUE FUNDEN SUS
DERECHOS.-

ESCARCEGA, CAMP., A 15 DE ABRIL DEL 2016.-
LICENCIADO ADOLFO RAFAEL CAMARA, TITULAR
DE LA NOTARIA PUBLICA No. 3, AV. HECTOR PEREZ
MARTINEZ, NUMERO 52, ENTRE 23 Y 25 COLONIA
CENTRO, ESCARCEGA, CAMPECHE.- RUBRICA.

EDICTO NOTARIAL

En Acta numero Ciento noventa y tres (193) otorgada
ante Mi, de fecha Catorce de Abril del dos mil dieciséis,
se denuncié la Sucesion Intestamentaria a bienes de

quien en vida respondiera al nombre de MARIA JESUS
MEDINA YAH, quien fuera vecina de esta ciudad; por
el ciudadano DANIEL PEDRO TURRIZA MEDINA, por
lo que en cumplimiento a lo dispuesto en la fraccion |l
del articulo 33 de la Ley del Notariado para el Estado de
Campeche, en vigor, se convoca a los que se consideren
con derechos hereditarios, y a los acreedores del autor
de la herencia, para que se presenten a la Notaria
Publica numero Treinta y Siete de esta Ciudad Capital, a
deducir sus derechos dentro del término de treinta dias a
partir de la ultima publicacion de este edicto, misma que
se efectuara por tres veces de diez en diez dias cada
una, presentando los documentos en que se funden sus
derechos.

San Francisco de Campeche, Camp. a 14 de Abril del
2016.- LIC. MONICA PATRICIA RODRIGUEZ CASTILLO,
SUSTITUTO DE LA NOTARIA PUBLICA 37.- CALLE 16
NUMERO 291 ENTRE 57 Y 59 COLONIA CENTRO.-
RFC ROCM8302283W2.- RUBRICA.

EDICTO NOTARIAL

EN ESCRITURA PUBLICA OTORGADA EN ESTA
CIUDAD, CON FECHA 22 DEL MES DE ABRIL DEL
ANO DOS MIL DIECISEIS, PASADA ANTE MI, EN EL
PROTOCOLO DE LA NOTARIA PUBLICA NUMERO
CUARENTA, DE LA QUE SOY TITULAR, UBICADA EN
LA CALLE SESENTA'Y UNO NUMERO TRECE, ENTRE
DIEZY DOCE, CENTRO HISTORICO DE ESTA CIUDAD,
FUE DENUNCIADA LA SUCESION TESTAMENTARIA
DEL SENOR EDUARDO JOSE VALDEZ HERNANDEZ,
POR SU ESPOSA LA SENORA LORENA MATOS
VAZQUEZ; PARA CUMPLIR CON LO DISPUESTO
POR EL ARTICULO TREINTA Y TRES FRACCION
SEGUNDA DE LA LEY DEL NOTARIADO EN VIGOR,
SE COMUNICAA SUS ACREEDORES YALOS QUE SE
CONSIDEREN CON DERECHO A LAHERENCIA, PARA
QUE COMPAREZCAN A DEDUCIR SUS DERECHOS,
DENTRO DEL TERMINO DE 30 DIAS DESPUES DE
LA ULTIMA PUBLICACION, LAS CUALES SE HARAN
DE DIEZ EN DIEZ POR TRES VECES A PARTIR DEL
PRESENTE AVISO.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP., A 02 DE
MAYO DE 2016.- LIC. NELIA DEL PILAR PEREZ
CURMINA.- PENC-630912-U56.- RUBRICA.

EDICTO NOTARIAL

CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO EN LOS
ARTICULOS 33 Y 34 DE LA LEY DEL NOTARIADO
DEL ESTADO EN VIGOR, SE CONVOCA A QUIENES
SE CONSIDERAN CON DERECHOS A LA SUCESION
INTESTAMENTARIA A BIENES DE LA SUCESION DEL
SENOR VICTOR MANUEL MAGANA RAMOS, QUIEN
FUERA ORIGINARIA Y VECINO DE ESTA CIUDAD
DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, PARA QUE



PAG. 56

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO

San Francisco de Campeche,
Cam., Mayo 23 de 2016

COMPAREZCAN ANTE ESTA NOTARIA PUBLICA
NUMERO DIECISIETE DE ESTE PRIMER DISTRITO
JUDICIAL EN EL ESTADO, UBICADA EN LA CALLE
59 NUMERO 14-“A” CENTRO HISTORICO DE ESTA
CIUDAD A DEDUCIRLOS, DENTRO DE LOS TREINTA
DIAS SIGUIENTESALAULTIMAPUBLICACIONDEESTE
EDICTO, EL CUAL SE PUBLICARA DE DIEZ EN DIEZ
DIAS POR TRES VECES, IGUALMENTE SE CONVOCA
A QUIENES SE CONSIDEREN ACREEDORES DE LA
MISMA PARA QUE DENTRO DEL MISMO TERMINO
COMPAREZCAN A DEDUCIRLOS, TRAYENDO
CONSIGO LOS DOCUMENTOS NECESARIOS DONDE
FUNDEN SUS DERECHOS.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP., 28 DE ABRIL
DE 2016.- LICDA. ADDA ESTHER ORTEGA QUIJANO.-
OEQA-4602144x2.- RUBRICA.

EDICTO NOTARIAL

CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO EN LOS
ARTICULOS 33 Y 34 DE LA LEY DEL NOTARIADO
DEL ESTADO EN VIGOR, SE CONVOCA A QUIENES
SE CONSIDERAN CON DERECHOS A LA SUCESION
INTESTAMENTARIA A BIENES DE LA SUCESION DEL
SENOR JUAN ROSENDO PUC QUIJANO, QUIEN
FUERA ORIGINARIA Y VECINO DE ESTA CIUDAD
DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, PARA QUE
COMPAREZCAN ANTE ESTA NOTARIA PUBLICA
NUMERO DIECISIETE DE ESTE PRIMER DISTRITO
JUDICIAL EN EL ESTADO, UBICADA EN LA CALLE
59 NUMERO 14-“A” CENTRO HISTORICO DE ESTA
CIUDAD A DEDUCIRLOS, DENTRO DE LOS TREINTA
DIAS SIGUIENTESALAULTIMAPUBLICACIONDEESTE
EDICTO, EL CUAL SE PUBLICARA DE DIEZ EN DIEZ
DIAS POR TRES VECES, IGUALMENTE SE CONVOCA
A QUIENES SE CONSIDEREN ACREEDORES DE LA
MISMA PARA QUE DENTRO DEL MISMO TERMINO
COMPAREZCAN A DEDUCIRLOS, TRAYENDO
CONSIGO LOS DOCUMENTOS NECESARIOS DONDE
FUNDEN SUS DERECHOS.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP., 28 DE ABRIL
DE 2016.- LICDA. ADDA ESTHER ORTEGA QUIJANO.-
OEQA-4602144x2.- RUBRICA.

EDICTO NOTARIAL

CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO EN LOS
ARTICULOS 33 Y 34 DE LA LEY DEL NOTARIADO
DEL ESTADO EN VIGOR, SE CONVOCA A QUIENES
SE CONSIDERAN CON DERECHOS A LA SUCESION
INTESTAMENTARIAABIENES DE LA SUCESION DE LA
SENORA DORA DELIA AGUILAR CARRILLO, QUIEN
FUERA ORIGINARIA DE MERIDA Y VECINO DEL
ESTADO DE CAMPECHE, PARA QUE COMPAREZCAN
ANTE ESTA NOTARIA PUBLICA NUMERO DIECISIETE

DE ESTE PRIMER DISTRITO JUDICIAL EN EL ESTADO,
UBICADA EN LA CALLE 59 NUMERO 14-“A” CENTRO
HISTORICO DE ESTA CIUDAD A DEDUCIRLOS,
DENTRO DE LOS TREINTA DIAS SIGUIENTES A LA
ULTIMA PUBLICACION DE ESTE EDICTO, EL CUAL
SE PUBLICARA DE DIEZ EN DIEZ DIAS POR TRES
VECES, IGUALMENTE SE CONVOCA A QUIENES SE
CONSIDEREN ACREEDORES DE LA MISMA PARA
QUE DENTRO DEL MISMO TERMINO COMPAREZCAN
A DEDUCIRLOS, TRAYENDO CONSIGO LOS
DOCUMENTOS NECESARIOS DONDE FUNDEN SUS
DERECHOS.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP., 28 DE ABRIL
DE 2016.- LICDA. ADDA ESTHER ORTEGA QUIJANO.-
OEQA-4602144x2.- RUBRICA.




