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ACUERDO

La LXII Legislatura del Congreso del Estado de Campeche acuerda:
Namero 60

PRIMERO.- Con fundamento en el articulo 125 bis de la Constitucion Politica del Estado y los numerales 23, 24 y
25 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Campeche, resultaron electos como
integrantes de la Comision de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Campeche, los CC. Rosa
Francisca Segovia Linares, José Echavarria Trejo y Manuel Roman Osorno Magafia. Nombramientos que tendran
vigencia a partir del 14 de junio de 2016, previa protesta de ley.

SEGUNDO.- Para dar cumplimiento a lo previsto en el Articulo Noveno Transitorio del decreto nimero 52 expedido
por la LXII Legislatura, la C. Rosa Francisca Segovia Linares durara en el cargo seis afios; el C. José Echavarria Trejo
durara en el cargo cinco afios y el C. Manuel Roman Osorno Magafia durara en el cargo cuatro afos.

TERCERO.- Para los efectos legales librense las comunicaciones que correspondan y citese a los comisionados
electos para que rindan la protesta de ley.

CUARTO.- Notifiquese a la Comision de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado, que el presente
acuerdo da por concluido el periodo para el que fueron designados los actuales Comisionados, por lo que deja sin

efectos el Acuerdo numero 116 expedido por la LX Legislatura de fecha 24 de mayo de 2012, publicado en el Periddico
Oficial del Estado el 29 de mayo del mismo afio.

TRANSITORIO

UNICO.- Publiquese el presente acuerdo en el Periédico Oficial del Estado.

Dado en el Salon de Sesiones del Palacio Legislativo, en la ciudad de San Francisco de Campeche, Campeche, a los
diez dias del mes de junio del afio dos mil dieciséis.

C. Fredy F. Martinez Quijano, Diputado Secretario.- C. Leticia del R. Enriquez Cachén, Diputada Secretaria.-
Rubricas.
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SECCION ADMINISTRATIVA

AUDITORIA SUPERIOR DEL ESTADO DE CAMPECHE.- SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE,
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, A 6 DE JUNIO DEL ANO DOS MIL DIECISEIS .

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL

C. JOEL TRUJILLO JORDAN

DOMICILIO: Ignorado.

VISTOS: El estado que guarda el expediente del procedimiento de fincamiento de responsabilidades resarcitorias
marcado con el numero 07/PALI/CP-09/13/PFRR, instruido en contra del: C. JOEL TRUJILLO JORDAN, y toda vez
que en la presente causa ha quedado acreditado en autos la ignorancia del domicilio del C. JOEL TRUJILLO JORDAN,
es que; SE PROVEE... es procedente actuar respecto de dicho indiciado, de conformidad con los articulos con los
articulos 95 fraccion Il y 106 de la Ley de Fiscalizacion y Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche que en su
parte conducente dicen: “Articulo 95. Las notificaciones de los actos y resoluciones emitidos por la Entidad de
Fiscalizacion en el ejercicio de sus funciones se realizaran: |.-..., Il...., lll. Por edictos., IV....” y “Articulo 106.-
Las notificaciones se realizaran conforme a lo sefialado en la fraccién lll del articulo 95 cuando se desconozca
el domicilio de la persona a quien se deba notificar. Las publicaciones se haran a través del Periddico Oficial del
Estado de Campeche durante 5 dias consecutivos, conteniendo un extracto del acto o determinacién que se mande
notificar...”. Se notifica por este medio el proveido de fecha 6 de junio de 2016, que recae en el expediente 07/PALI/
CP-09/13/PFRR, al C. JOEL TRUJILLO JORDAN. Se transcribe en su parte conducente dicho proveido:

11

EXPEDIENTE: 07/PALI/CP-09/13/PFRR

AUDITORIA SUPERIOR DEL ESTADO DE CAMPECHE. - SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE A 6 DE
JUNIO 2016. -

VISTOS.- Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 14 segundo parrafo que en su parte conducente dice:
“Nadie podra ser privado... de sus... derechos, sino mediante juicio... , en el que se cumplan las formalidades
esenciales del procedimiento y conforme a las Leyes expedidas con anterioridad al hecho.”, 16 primer parrafo
que en su parte conducente dice: “Nadie puede ser molestado en su persona,..., domicilio, papeles..., sino en
virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento.”,
40 que en su parte conducente dice: “Es voluntad del pueblo mexicano constituirse en una Repdublica...,
compuesta de Estados libres y soberanos en todo lo concerniente a su régimen interior;...”, 41 primer parrafo
mismo que en su parte conducente dice: “El pueblo ejerce su soberania por medio de los Poderes... de los
Estados, en lo que toca a sus regimenes interiores,...”, 42 fracciones |, Il y IV, 43 que en su parte conducente dice:
“Las partes integrantes de la Federacion son los Estados de..., Campeche,...”, 45, 48 que en su parte conducente
dice: “Las islas,... dependeran directamente del Gobierno de la Federacion, con excepcion de aquellas... sobre
las que hasta la fecha hayan ejercido jurisdiccion los Estados.”, 115 parrafo primero y fracciéon IV penultimo
parrafo, que en su parte conducente dice: “Las legislaturas de los Estados..., revisaran y fiscalizaran sus cuentas
publicas....”, 116 primer parrafo que en su parte conducente dice: “El poder publico de los estados se dividira,
para su ejercicio, en..., Legislativo...”, y fraccion Il antepenultimo parrafo, que a la letra dice: “Las legislaturas de
los estados contardan con entidades estatales de fiscalizacion, las cuales seran drganos con autonomia técnica
y de gestion en el ejercicio de sus atribuciones y para decidir sobre su organizacion interna, funcionamiento y
resoluciones, en los términos que dispongan sus leyes. La funcion de fiscalizacion se desarrollara conforme a
los principios de posterioridad, anualidad, legalidad, imparcialidad y confiabilidad.”, 121 fraccion |, 124 y 134
primer, segundo y quinto parrafos, que en su parte conducente dicen: “Los recursos econémicos de que
dispongan..., los municipios,... se administraran con..., eficacia, economia,... para satisfacer los objetivos a
los que estén destinados. Los resultados del ejercicio de dichos recursos seran evaluados por las instancias
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técnicas que establezcan,..., los estados..., con el objeto de propiciar que los recursos econémicos se asignen
en los respectivos presupuestos en los términos del parrafo anterior.... El manejo de recursos econémicos
federales por parte de..., los municipios,... se sujetara a las bases de este articulo y a las leyes reglamentarias.
La evaluacioén sobre el ejercicio de dichos recursos se realizara por las instancias técnicas de las entidades
federativas a que se refiere el parrafo segundo de este articulo....”, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, 49 primer y segundo parrafos que en su parte conducente dicen: “Las aportaciones y sus
accesorios que con cargo a los Fondos a que se refiere este Capitulo reciban ... los municipios.... seran
administradas y ejercidas por los gobiernos ... de los Municipios... que las reciban conforme a sus propias
leyes...”,, tercer parrafo en su fraccion Ill que en su parte conducente dice: “El control, la evaluacién y fiscalizacion
del manejo de los recursos federales a que se refiere este Capitulo quedara a cargo de las siguientes
autoridades, en las etapas que se indican:... lll. La fiscalizacién de las Cuentas Publicas de ..., los municipios,...
sera efectuada por el Poder Legislativo local que corresponda,... conforme a lo que establezcan sus propias
leyes, a fin de verificar que las dependencias..., de los municipios... aplicaron los recursos de los fondos para
los fines previstos en esta Ley;...”, penultimo y ultimo parrafo, siendo que este parrafo en su parte conducente dice:
“Las responsabilidades... en que incurran los servidores publicos... locales por el manejo o aplicacion
indebidos de los recursos de los Fondos a que se refiere este Capitulo, seran determinadas y sancionadas por
las autoridades... locales, segin corresponda conforme a las etapas a que se refiere este articulo, de
conformidad con sus propias legislaciones.” de la Ley de Coordinacion Fiscal, 19 fraccion IV inciso a) y d) y 85
fraccion | que en su parte conducente dice: “Los recursos federales que ejerzan..., los municipios,... o cualquier
ente publico de cardcter local, serdan evaluados... con base en indicadores estratégicos y de gestion, por
instancias técnicas independientes de las instituciones que ejerzan dichos recursos,...” de la Ley Federal de
Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria, 84 que en la parte conducente de su primer parrafo dice: "Los actos u
omisiones que impliquen el incumplimiento a los preceptos establecidos en la presente Ley y demds
disposiciones aplicables en la materia, seran sancionados de conformidad con...; las leyes equivalentes de las
entidades federativas, y...., de las constituciones de los estados..." de la Ley General de Contabilidad
Gubernamental, 1, 2, 3, 4 que en su parte conducente dice: “El territorio del Estado comprende los Municipios que
a continuacion se expresan:... Palizada...”, 23, 26 que en su parte conducente dice: “El Poder Publico del Estado
se divide para su ejercicio, en Legislativo,...”, 28, 29, 54 fracciones XXI y XXII primero, segundo y tercer parrafos
mismos que en su parte conducente dicen: “Revisar, fiscalizar y calificar... las Cuentas Publicas de los
Municipios.... La revision y fiscalizacion de las cuentas publicas las realizara el Congreso a través de la
Auditoria Superior del Estado....” y “Si de la revision y fiscalizacion de las cuentas publicas que la Auditoria
Superior del Estado realice aparecieran discrepancias entre las cantidades correspondientes a los ingresos o
a los egresos,... no existiera exactitud o justificacion en los ingresos obtenidos... gastos realizados, se
determinaran las responsabilidades de acuerdo con la Ley....”, 72 en cuyo segundo parrafo, en su parte conducente
dice: “... Los resultados del ejercicio de los recursos seran evaluados por las instancias técnicas competentes,
de conformidad con la legislacion aplicable,...”, 89 primer parrafo mismo que en su parte conducente dice: “Para
los efectos de las responsabilidades... se reputa como servidores publicos... a los integrantes de los
Ayuntamientos... Juntas Municipales,... Comisarios Municipales,... en general, a toda persona que desempeiie
un empleo, cargo o comisién remunerados de cualquier naturaleza... en los gobiernos... municipal, o en
entidades... paramunicipales.... Los servidores publicos serdn responsables de los actos u omisiones en que
incurran en el desempeno de sus respectivas funciones.”, 102 fracciones | primer parrafo que en su parte
conducente dice: “Cada municipio sera gobernado por un cuerpo colegiado, denominado Ayuntamiento,...”, ||
primer parrafo, lll que en su parte conducente dice: “Los Municipios podran subdividirse territorialmente en
Secciones... Comisarias Municipales....”, IV que en su parte conducente dice: “Cada Seccién Municipal serd
administrada por un cuerpo colegiado,..., denominado Junta Municipal,...” y V que en su parte conducente dice:
“Cada Comisaria Municipal sera administrada por una sola persona,..., que recibira el nombre de Comisario
Municipal,...”, 105 fraccion Il inciso e€) que en su parte conducente dice: “... Los resultados del ejercicio de los
recursos serdn evaluados por las instancias técnicas competentes, de conformidad con la legislacion
aplicable,...”, 108 primer parrafo que en su parte conducente dice: “Los Ayuntamientos quedan facultados para
aprobar,... los bandos de policia y gobierno, los reglamentos, circulares y disposiciones administrativas....
que organicen la administracion publica municipal,...” y 108 Bis primer, segundo y tercer parrafos fraccién IV,
siendo que en el primer parrafo de dicha fraccién, en su parte conducente dice: “Determinar los dafios y perjuicios
que afecten a las haciendas publicas... municipales o al patrimonio de los entes publicos... municipales y
fincar directamente a los responsables las indemnizaciones y sanciones pecuniarias correspondientes,...” de
la Constitucion Politica del Estado de Campeche, 2 fraccion Il, 28 fraccién Il que en su parte conducente dice: “.... Las
atribuciones de la Comision de Enlace en Materia de Fiscalizacién seran:... ll. Turnar a la Auditoria Superior el
Informe de Avance de Gestién Financiera... la Cuenta Publica... de los Municipios;” y 131 que en su parte
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conducente dice: “Las disposiciones que tienen por objeto regular la revisién de la Cuenta Publica y la
fiscalizacion superior de la gestion financiera... municipal; la determinacion de las indemnizaciones y el
fincamiento de responsabilidades por dafos o perjuicios causados... a los Municipios en sus respectivas
haciendas..., de los organismos publicos descentralizados ... municipales,... y al apartado para la constitucion
de fideicomisos publicos;... asi como establecer las bases y términos para la organizacién, procedimientos y
el funcionamiento de la Auditoria Superior del Estado serdn las que se contengan en la Ley de Fiscalizacion
Superior y Rendiciéon de Cuentas del Estado de Campeche...” de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado
de Campeche, publicada en el Periddico Oficial del Estado con fecha 17 de agosto de 2012, 1, 2, 3 mismo que en su
parte conducente dice: “Los recursos econémicos de que disponga... Municipios, se administraran con...
eficacia, economia,... para satisfacer los objetos a los que estén destinados. Corresponde a la Auditoria
Superior del Estado de Campeche evaluar los resultados del ejercicio de dichos recursos,...”, 4, 5 mismo que a
la letra dice: “La Auditoria Superior del Estado es el 6rgano técnico de fiscalizacion, control y evaluacion
gubernamental del Congreso del Estado. Cuenta con personalidad juridica y patrimonio propios, independencia
en sus funciones, autonomia técnica, presupuestal y de gestion.”, 6 fracciones | misma que en su parte conducente
dice: “Auditoria: el ejercicio de las facultades para la revision y fiscalizaciéon de las Cuentas Publicas que se
efectiia mediante visitas domiciliarias,...”, |l, V, VI, VI, IX, X misma que en su parte conducente dice: “Entidades:
los érganos administrativos de cardcter ...paramunicipal, considerados asi por la legislacion aplicable”, Xl,
X1, XIV, XV, XVII, XIX, XXI'y XXIlI, 7 fracciones VI, VIl misma que en su parte conducente dice: “..., mandatos o
fideicomisos, fondos o cualquier otra figura juridica, cuando hayan recibido o ejercido por cualquier titulo
recursos publicos, asi como los correspondientes mandatarios, fiduciarios o cualquier otra figura juridica
andloga, cuando se encuentren en el supuesto mencionado; y”y VIII, 8, 12, 13, 15, 17 fraccién | en lo relativo a
los incisos a) mismo que en su parte conducente dice: “a) Si se cumplié con las disposiciones juridicas aplicables
en materia de sistemas de registro, contabilidad gubernamental; contrataciéon de servicios, obra publica,
adquisiciones, arrendamientos, conservacion, uso, destino, afectacién, enajenacién y baja de bienes muebles
e inmuebles; almacenes y demads activos; recursos materiales, y demas normatividad aplicable al ejercicio del
gasto publico;”, en lo relativo al inciso b) mismo que en su parte conducente dice: “b) Si la captacién, recaudacion,
administracion, custodia, manejo, ejercicio y aplicacién de recursos municipales, ... o en su caso federales,
incluyendo subsidios, transferencias,... y si los actos, contratos, convenios, mandatos, fondos, fideicomisos,
prestacion de servicios publicos, operaciones o cualquier acto que las Entidades Fiscalizadas, celebren o
realicen, relacionados con el ejercicio del gasto publico ... municipal o en su caso federal, se ajustaron a la
legalidad,...”, fraccion Il misma que en su primer parrafo dice: “Comprobar si el ejercicio de la Ley de Ingresos...
el Presupuesto se ha ajustado a los criterios sefialados en los mismos”, en lo relativo al inciso a) mismo que en
su parte conducente dice: “a) Si las cantidades correspondientes ... a los egresos, se ajustaron o corresponden
a los conceptos y a las partidas respectivas;”, en lo relativo al inciso b), IV y ultimo parrafo, 18 fraccién | misma que
en su parte conducente dice: “Las observaciones que, en su caso, emita la Entidad de Fiscalizaciéon, como
resultado de la Revisién y Fiscalizacion de las Cuentas Publicas, podran derivar en: I.- Acciones, incluyendo...
pliegos de observaciones... fincamiento de responsabilidades resarcitorias.”, 19, 20 fracciones | misma que en
su parte conducente dice: “Establecer los lineamientos técnicos y criterios para la... procedimientos...;”, ll, IV
misma que en su parte conducente dice: “Evaluar,... el uso de recursos publicos conforme a las disposiciones
legales...”, V misma que en su parte conducente dice: “Verificar que las Entidades Fiscalizadas que hubieren
recibido, captado, recaudado, custodiado, manejado, administrado, aplicado o ejercido recursos publicos, lo
hayan realizado..., con apego a las disposiciones legales, reglamentarias y administrativas aplicables;”, VI, VI
misma que en su parte conducente dice: “Verificar obras publicas, bienes adquiridos, servicios publicos y
servicios contratados, y en general cualquier accion, para comprobar si las inversiones y gastos autorizados
a las entidades fiscalizadas se aplicaron legal y eficientemente...;”, X misma que en su parte conducente dice:
“Requerir a terceros que hubieren contratado con las Entidades Fiscalizadas obra publica, bienes o servicios
mediante cualquier titulo legal y, en general, a cualquier Ente Publico o Entidad, persona fisica o moral, publica
o privada, que haya ejercido recursos publicos, ladocumentacion e informacién relacionada con la adjudicacion,
contratacion, ejecucion, justificacion y comprobacién de las operaciones...”, X primer y tercer parrafo, XI, XII, XIlI
misma que en su parte conducente dice: “Efectuar visitas domiciliarias,...”, XV misma que en su parte conducente
dice: “Formular... pliegos de observaciones,...”, XVI misma que en su parte conducente dice: “Determinar los
danos o perjuicios, o ambos, que afecten a la Hacienda Publica ... Municipal o el patrimonio de las Entidades
Fiscalizadas y fincar directamente a los responsables las indemnizaciones y sanciones pecuniarias
correspondientes. Para el fincamiento de las responsabilidades a que se refiere el parrafo anterior, tramitara,
sustanciara y resolvera el procedimiento para el fincamiento de las responsabilidades resarcitorias previsto en
esta Ley;”, XVII, XXVI, XXIX, XXXy penultimo parrafo, 22, 23, 25, 46, 55, 56 primer parrafo fraccién | que en su parte
conducente dice: “Si de la revision y fiscalizacion de las Cuentas Publicas, aparecieran irregularidades que
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permitan presumir la existencia de hechos o conductas que produzcan un dafio o perjuicio, o ambos, a la
Hacienda Publica ... municipal o, en su caso, al patrimonio de los Entes Pubicos o de las Entidades, ..., la
Entidad de Fiscalizacién procedera a: I.- Determinar los dafos o perjuicios, o ambos, y fincar directamente a
los responsables las responsabilidades resarcitorias correspondientes, asi como las multas a que haya
lugar;...” , 57, 59 fraccioén |, Il y 1ll, 60 mismo que en su parte conducente dice: “Las responsabilidades resarcitorias
que conforme a esta Ley se finquen, tienes por objeto resarcir el monto de los dafos o perjuicios, o ambos,
estimables en dinero que se hayan causado, a la Hacienda Publica ... municipal o, en caso, al patrimonio de los
Entes Publicos o de las Entidades.”, 61, 62 mismo que en su parte conducente dice: “Las responsabilidades que
se finquen a los servidores publicos de las Entidades Fiscalizadas..., no eximen a éstos ni a los particulares,
personas fisicas o morales de derecho privado, de sus obligaciones, cuyo cumplimiento se les exigira aun
cuando la responsabilidad se hubiere hecho efectiva total o parcialmente”, 63, 64 mismo que en su parte
conducente dice: “Cuando las observaciones contenidas en los dictamenes técnicos no sean solventadas, la
Entidad de Fiscalizacién iniciara los procedimientos de responsabilidades que procedan,... lo anterior de
conformidad con las disposiciones de esta Ley”, 65, 66, 68, 69, 70, 71, 73, 75 en sus parrafos segundo y tercero,
83, 84, 85, 87, 88, 90, 170, 176 fracciones I, X, XI, XII, XVI, XVII, XXIl y dltimo parrafo, 177, 179 fraccion VIl misma que
en su parte conducente dice: “Formular las observaciones... que se deriven de las visitas domiciliarias, ...;”, VIII,
y IX misma que en su parte conducente dice: “Integrar la documentacién y comprobacién necesaria para promover
las acciones legales ... de otra naturaleza que procedan, como resultado de las irregularidades que se detecten
en las visitas domiciliarias, ... que se practiquen;”, Xll que en su parte conducente dice: “Formular los pliegos de
observaciones,...”, 180 fraccion VI misma que en su parte conducente dice: “Tramitar e instruir los procedimientos
para el fincamiento de las responsabilidades resarcitorias ..., en los términos que establezca esta Ley, el
Reglamento Interior de la Entidad de Fiscalizacion y demads disposiciones aplicables, asi como todos aquellos
procedimientos que le sean ordenados por el Auditor Superior del Estado”y VIl|, y 186 de la Ley de Fiscalizacion
Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, 1, 3, 5 que en su parte conducente dice: “Los municipios
del Estado se denominan y tienen como cabeceras municipales: ...X. Palizada, con cabecera en la ciudad de
Palizada;...”, 6,7, 11, 12, 20 que en su primer parrafo a la letra dice: “El Ayuntamiento se integra con un Presidente
Municipal y el numero de Regidores y Sindicos que determine la Constitucion Politica del Estado....”, 26, 77
que en su parte conducente dice: “Son autoridades auxiliares del Ayuntamiento: I. Juntas municipales; Il.
Comisarios municipales;...”, 79, 117, 118, 120 parrafo primero, 131 que en su parte conducente dice: “Para efectos
de esta Ley, son servidores publicos municipales, los integrantes del Ayuntamiento... de las Juntas Municipales,
las autoridades auxiliares, los titulares de las dependencias... entidades de la Administracion Publica
Municipal... todos aquéllos que desemperfien un empleo, cargo, opuesto dentro de ésta.” y 134 de la Ley
Organica de los Municipios del Estado de Campeche, 1, 7, 17 que a la letra dice: “La division territorial del Municipio de
Palizada, asi como la categoria politica y toponimia de sus centros de poblacion es la siguiente: I. La ciudad de
Palizada, Cabecera del Municipio. Il. Las poblaciones, gjidos, rancherias y heredades que constituyen la circunscripcion
jurisdiccional de la cabecera municipal en la forma siguiente: A la Ciudad de Palizada, Cabecera del Municipio
corresponden: a) Los egjidos de La Corriente, Santa Isabel, Palizada, Lagon Dulce. b) Las comunidades de Alamilla,
San Cruz, Santa Isabel, San Juan, El Cuyo, Isla de San Isidro, El Carmen, El Mangal, Tila, Ribera de la Corriente, Las
Bodegas, Ribera Gomez, San Eduardo, Lagoén Dulce, Puerto Arturo, El Porvenir, Adolfo Lépez Mateos, Tasistal, Tumbo
de la Montaria, El Juncal, Santa Lucia, San Roman, La Toza, Mariche, El Borbotdn, El Paraiso, San Agustin. c) Las
rancherias del Arroyo de Felicito, Canales, Rivera de la Viuda, Ribera del Pital, Ribera del Paydn, Ribera de San
Joaquin, Ribera de Santa Rosa, Rio de la Viuda, Rio Viejo. d) Las haciendas de Las Islas, Puebla, San Roman y
Anexas, Santa Elena, El Limonal, Mariche, Monterrey, Morelia, El Pial, El Pialito, Platanar, Salvaje y Anexas, San
Eduardo, San José, Santa Lucia, La Toza, El Vapor. e) Los ranchos de Aguacate, Alianzas, La Almendra, El Alimendral,
El Almendro, La Armonia, La Asuncién, Belem, La Bellota, Boca Chica, Las Bodegas, El Borbotén, Buenavista, Buenos
Aires, La Cajera, Candelaria, La Caridad, Carmen, Carmen de Alvarez, Carmen de Padilla, El Carmen, El Cocoyol, El
Cometa, Concepcion, La Confianza, El Corcho, Corinto y Anexas, Las Cruces, Cupules, Cuyo de los Patos, El Cuyo,
Chifén, Las Delicias, El Destino, Dolores, Dos de Abril, Las Dos Palomas, El Ejido, Encanto, Encarnacion, Esperanza,
Esquipulas, La Estaca, La Estrella, La Estrella Polar, La Flavia, Flores de Corinto, Flores del Carmen, Las Flores de Uc,
La Fortuna, La Gloria, La Gloria de Los Delgado, La Gorra, El Guanal, El Guasimo, El Guayal, La Herradura, llusion,
Innominado, Innominado, Isla de Corcho, El Jabin, El Jesus, La Jimbilla, Juarez, Kukulkan, Libertad, Lucha de Benitez,
La Lucha de Co, La Lucha y Anexas, Malvenido, El Manatinero, Manglar, La Mano Poderosa, La Margarita, Margarita
de Benitez, Las Mercedes, Naranjal, No te Metas, Nueva Esperanza, Nuevas Margaritas, Nuevo México, Orizaba, Las
Palmas, Las Palmas, Las Palomas, El Paraiso, Pascualillo, Paso de los Caballos, El Pato, Peor es Nada, Las Pifas,
Las Piedras, Poffiria, EI Porvenir de Morales, El Porvenir, La Primavera, Providencia, Puerto Arturo, Puerto México,
Punta del Salto, Punta de México, Rio Blanco, El Recreo, Recuerdo, Reforma y Anexas, La Rebeza, El Rosario,
Salsipuedes, El Salto, Sauzal, San Agustin, San Andés, San Angel, San Angel de Fernandez, San Antonio, San Antonio,
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San Antonio de Guzman, San Bartolo, San Esteban, San Felipe, San Felipe Tauchel, San Felipe de Tila, San Francisco,
San Francisco de Cruz, San Francisco de Morales, San Guillermo, San Jacinto de Barroso, San Gerénimo, San
Geronimito, San Joaquin, San Joaquin de las Flores, San Joaquin de Benitez, San José de Benitez, San José de la
Montana, San José de Quintana, San Juan, San Juan, San Juan Bautista, San Juan de Dios, San Juanito, San Julio,
San Luis, San Luis, San Luis, San Miguel Segundo, San Miguel Arcangel, San Miguel de Tila, San Miguel y Anexas,
San Nicolas, San Pablo de Lépez, San Pablo de Zavala, San Pedro, San Rafael, San Roman, San Roman de Co. San
Roman de Zavala, San Salvador, Santa Cruz, Santa Cruz, Santa Cruz de Tila, Santa Irene, Santa Margarita, Santa
Maria, Santa Rita, Santa Rosa, Santa Rosa de Gémez, Santa Rosalia, Santa Teresa, Santo Domingo, Santo Domingo,
Santo Domingo del Limonal, Santo Domingo del Palmar, Santuario de Tila, El Sauzal, Sinai, Fraccién Limonal, Sinaloa,
Sitio Nuevo, Sitio Nuevo, Sitio Nuevo, Sitio Nuevo y Anexas, Soledad y Anexas, Sombra del Palo Alto, Tamarindo,
Tasistal, Termopilas, Transvaal, Tres de Mayo, Las Tres Palmas, Triunfo de Hernandez, El Triunfo, El Triunfo, Tulipan,
Tulipan, La Unién, 17 Venecia, Vista Alegre, Vuelta del Diablo, El Cabresto, El Joval, La Azteca, Santa Adelaida, El
Libano, San Angel, La Victoria, Los Coculas, San Juliancito, Hoja de Mata, Salsipuedes, Don Rico, San Vicente, San
Salvador, Santo Domingo, San Joaquinito, Constitucion, Bacardi Rach, Villa Rosa, Las Flores, Reforma Dos, Triunfo,
El Tractor, EI Bambu, San Simén, San José, San Agustin, Los Coquitos, El Pajaral, El Cafio, Campo Nuevo, El Chaca,
El Jovito, el Bebedero, El Cacao, El Pich, El Dorado, San Manuel, San José del Carmen, San Vicente, El Chifén de
Velueta, San Felipe de Cabrera, Traslomita, San Juanito, La Soledad, San Hipdlito, Mata Larga, La Candelaria, San
Francisco, Islefio, Pantoja, Cuatro de Mayo, La Aurora, El Eslabén, El Copd, San José Victoria, Balam.” de la Ley del
Registro de Centros de Poblacion del Estado de Campeche, asi como con fundamento en lo dispuesto en los articulos
1, 2 primer parrafo que en su parte conducente dice: “Para el ejercicio de sus atribuciones y el despacho de los
asuntos que le competen, la Auditoria Superior del Estado de Campeche tendra como titular al Auditor Superior
del Estado y su estructura orgdnica contara con las siguientes unidades administrativas:... Direcciéon de
Asuntos Juridicos...”, 3 que en su parte conducente dice: “Para el desempeno de sus atribuciones, el personal
de las unidades administrativas, se organizara conforme a las siguientes funciones, con base en las necesidades
de cada unidad y en el presupuesto autorizado de la Entidad de Fiscalizacion:... Direccién de Asuntos Juridicos
Instrucciéon de Procedimientos de Determinacion de Responsabilidades Notificaciones...”, 8 fracciones |, VI,
XXXV que en su parte conducente dice: “Fincar las responsabilidades que procedan,...” y XLIl, 18 fracciones V,
XLV, XLVII, L, LI, LI, LI, LIV, LV, LVI y LVII, 20 apartado A fracciones |, Il, X, XIll y XVI apartado B fracciones |, 11, llI,
IV, VI, VIl y XI, 22 fraccién VIl apartado A fracciones |, I, V, XII, X1, XVI, XVIl'y XVIII, apartado B fracciones I, II, VI, X,
XII, X, XIV'y XV, 24 fracciones Il, V, VIl y IX del Reglamento Interior de la Auditoria Superior del Estado de Campeche,
publicada en el Periédico Oficial del Estado de Campeche con fecha 31 de octubre de 2012, clausulas Primera
fracciones I, Il que en su parte conducente dice: “Coordinar las acciones para fiscalizar los referidos recursos publicos
federales, las cuales se realizaran en términos de las disposiciones juridicas aplicables...”, lll y IV, Segunda fraccién VI,
Cuarta fracciones |, IV, V y VIl del Convenio de Coordinacién y Colaboracion para la fiscalizaciéon de los recursos
publicos federales transferidos para su administracion, ejercicio y aplicacion al Gobierno del Estado Libre y Soberano
de Campeche, sus municipios y en general, a cualquier entidad, persona fisica o0 moral, publica o privada; que se
prevén en el Presupuesto de Egresos de la Federacion, asi como de los correspondientes al Programa para la
Fiscalizacion del Gasto Federalizado (PROFIS), que celebran la Auditoria Superior de la Federacion y la Auditoria
Superior del Estado de Campeche, vigente en los términos previstos en las clausulas Quinta y Décima Primera, mismo
convenio que fue publicado de conformidad con su clausula Décima Segunda en el Diario Oficial de la Federacion con
fecha 3 de marzo de 2010 y en el Periédico Oficial del Estado de Campeche con fecha 26 de febrero de 2010; y los
puntos primero y tercero del acuerdo con que se delega la facultad para realizar las diligencias de notificacion de los
actos o resoluciones de la Auditoria Superior del Estado de Campeche, todas estas disposiciones legales vigentes para
efecto de la tramitacién de la presente causa; y siendo que con fecha 19 de noviembre de 2013 se emitié un proveido
mediante el cual se declaré iniciado el procedimiento de fincamiento de responsabilidades resarcitorias marcado con
el numero 07/PALI/CP-09/13/PFRR, por medio del cual se cité a comparecer personalmente a los CC. MANUEL
JESUS CARBALLO ROSARIO Director de Planeacion Municipal, JOSE ARMANDO ABREU MARIN, Oficial Mayor y
JOEL TRUJILLO JORDAN, Tesorero Municipal, todos ellos del H. Ayuntamiento del Municipio de Palizada, en
funciones durante el ejercicio fiscal 2009, en el presente procedimiento a una audiencia, a efecto de manifestar lo que
a su interés convenga y formular alegatos relacionados con los hechos que se le imputa y que se le dio a conocer
mediante el mismo, es que esta entidad de fiscalizacion;

PROVEE

PRIMERO. -Que de conformidad con lo previsto en el articulo 66 fracciones |, Il y Il de la Ley de Fiscalizacion Superior
y Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche, misma disposicion legal que en su parte conducente establece:
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I.-Se declarard iniciado el procedimiento a través del acuerdo o proveido respectivo, en el
cual se citard al presunto o presuntos responsables a una audiencia para que comparezcan
personalmente o, tratandose de personas morales, a través de su representante legal, para que
manifiesten lo que a su interés convenga y formulen alegatos relacionados con los hechos
gque se les imputan y que se les dieron a conocer;

I.- La citacion para audiencia se notificara personalmente al presunto responsable o,
tratandose de personas morales. a través de su representante legal;...

lll.- La audiencia se celebrard en el lugar, dia y hora sefialados en el acuerdo con que se mande
citar, desarrolldandose ante la autoridad que este refiera...

Disposicion legal que fundo el proveido de fecha 19 de noviembre de 2013, por medio del cual se cit6 a los CC. JOSE
ARMANDO ABREU MARIN y MANUEL JESUS CARBALLO ROSARIO, mismo que le fuera notificados con fechas
19y 20 de noviembre de 2013, respectivamente, para comparecer a una audiencia; asi como del proveido de fecha 29
de abril de 2016 por medio del cual se cité al C. JOEL TRUJILLO JORDAN, para comparecer a una audiencia, mismo
que le fuera notificado mediante edictos publicadas en edictos en el Periddico Oficial del Estado, de Campeche con
fechas 12, 13, 16, 17 y 18, todas del mes de mayo de 2016, en virtud de que se tuvo por ignorado el domicilio esto de
conformidad con lo establecido por los articulos 95 fraccion lll y 106 de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion
de Cuentas del Estado de Campeche. Proveido en el cual se sefial6 el lugar, dia y hora en el que tendria verificativo
la referida audiencia, asi como su derecho a manifestar lo que a su interés convenga y formule alegatos relacionados
con los hechos que se le imputan y que se les dieron a conocer en el referido proveido.

Siendo que en el caso que nos ocupa los CC. JOSE ARMANDO ABREU MARIN, MANUEL JESUS CARBALLO
ROSARIO y JOEL TRUJILLO JORDAN, no comparecieron a las audiencias para las cuales fueran citados, cuando
la disposicion juridica aplicable al presente procedimiento para el fincamiento de responsabilidades resarcitorias asi
lo ordena, tal y como consta en las actas de audiencias que se llevaran a cabo de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 66 fracciones I, Il y lll de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche.

Por lo que, de conformidad con lo mandatado por el articulo 66 ultimo parrafo de la Ley de Fiscalizacion Superior y
Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, que en su parte conducente establece: “... Cuando los presuntos
responsables opten por no ejercer los derechos que se les conceden en el presente articulo.., se tendran por precluidos
sus derechos en lo conducente,....”, por lo que se tiene por precluidos sus derechos para manifestar lo que a sus
interés convenga y formular alegatos en respecto de los hechos que se le imputan.

SEGUNDO. - De conformidad con lo dispuesto en el articulo 66 fraccion IV de la Ley de Fiscalizacién Superior y
Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, misma disposicion legal que en su parte conducente establece:

Ill.- La audiencia se celebrara en el lugar, dia y hora sefialados en el acuerdo con que se mande citar,
desarrollandose ante la autoridad que este refiera...

V. Concluida la etapa anterior, se concedera al presunto responsable un plazo de cinco dias habiles
para que ofrezcan los elementos de prueba que estimen pertinentes y que tengan relacién con
los actos u omisiones que se les atribuyan.

Esta entidad de fiscalizacion, determina conceder a los CC. JOSE ARMANDO ABREU MARIN, MANUEL JESUS
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CARBALLO ROSARIO y JOEL TRUJILLO JORDAN, el plazo de cinco dias habiles contados desde el dia siguiente al
en que surta efectos la notificacion del presente proveido a efecto de que sean ofrecidos los elementos de prueba que
estime pertinente en los términos previstos por el articulo anteriormente transcrito, toda vez que ha concluido la etapa
de audiencia, mismas que se celebraron con fechas 4 de diciembre de 2013 y 30 de mayo de 2016, tal y como consta
en el actas de audiencia levantadas para tales efectos.

Asimismo, se hace de conocimiento a los CC. JOSE ARMANDO ABREU MARIN, MANUEL JESUS CARBALLO
ROSARIO y JOEL TRUJILLO JORDAN, en el presente procedimiento que los elementos de prueba que sean ofrecidos
en relacion a la causa que nos ocupa, deberan ser entregados para su recepcion en las oficinas de esta Auditoria
Superior del Estado de Campeche, especificamente en Direccion de Asuntos Juridicos, en atencién a lo estipulado en
el articulo 18 fraccion LIl del Reglamento Interior de la Auditoria Superior del Estado de Campeche, del Reglamento
Interior de la Auditoria Superior del Estado de Campeche, publicada en el Periddico Oficial del Estado de Campeche
con fecha 31 de octubre de 2012.

TERCERO. - En virtud de que ha quedado acreditado en autos del presente expediente, la ignorancia del domicilio del
C. JOEL TRUJILLO JORDAN, esta Direccion de Asuntos Juridicos de la Auditoria Superior del Estado de Campeche,
determina procedente actuar respecto del referido indiciado, de conformidad con los articulos 95 fraccién Il y 106 de la
Ley de Fiscalizacién y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche que en su parte conducente dicen:

Articulo 95. Las notificaciones de los actos y resoluciones emitidos por la Entidad de
Fiscalizacion en el ejercicio de sus funciones se realizaran:

l.-...

...,

lll. Por edictos.,
IV....”

Y

“Articulo 106.- Las notificaciones se realizaran conforme a lo sefalado en la fraccién
lll del articulo 95 cuando se desconozca el domicilio de la persona a quien se deba
notificar. Las publicaciones se haran a través del Periddico Oficial del Estado de Campeche
durante 5 dias consecutivos, conteniendo un extracto del acto o determinaciéon que se mande
notificar...”.

Consecuentemente publiquese el presente proveido en el Periddico Oficial del Estado de Campeche, con fechas 14,
15,16, 17 y 20, todas del mes de junio del afio 2016.

”

Por ultimo, se le comunica que en cualquier momento durante el procedimiento a que se refiere el presente proveido
podra consultar el expediente relativo a la presente causa que fue sefialado al rubro, de conformidad con lo estipulado
en el articulo 88 de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, lo anterior en el
edificio que ocupa la Auditoria Superior del Estado de Campeche sito en Avenida Patricio Trueba y de Regil, Numero
255, Codigo postal 24097, Colonia Sector Las Flores, planta alta, a un costado de la institucion bancaria Banorte, de
esta Ciudad de San Francisco de Campeche, en el Estado de Campeche, Estados Unidos Mexicanos. Lo que notifico
de conformidad con lo establecido en el articulo 106 de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del
Estado de Campeche, mediante cedula de notificacion publicada, durante 5 dias consecutivos, en el Periddico Oficial
del Estado de Campeche. En la Ciudad de San Francisco de Campeche.

Lic. Jonathan Yair Chan Panti, Auxiliar de Encargado de Notificaciones de la Direccion de Asuntos Juridicos de la
Auditoria Superior del Estado de Campeche.- Rubrica.
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H. AYUNTAMIENTO DE CAMPECHE

INGENIERO EDGAR ROMAN HERNANDEZ HERNANDEZ, Presidente Municipal de Campeche, Estado del mismo
nombre, en cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 1°., 115 fracciones |, parrafo primero, Il, parrafo primero y Il de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 102, 105, 106, 108, 115 de la Constitucion Politica del Estado
de Campeche; 2°, 20, 21, 27, 31, 58 fraccion lll, 59, 60, 69 fracciones |, lll, Xl y XXIlI, 71, 73 fracciones I, IV y XI, 103
fracciones | 'y XVII, 106 fraccién VIl y 186 de la Ley Organica de los Municipios del Estado de Campeche; 2°, 3°, 6°, 8°,
35 fraccion lll, 36, 37, 39, 41, 49 fraccion lll, 51, 52, 54, 56, 57, 58, 61 del Bando Municipal de Campeche; 5°, 6°, 7°,
8°, 9°, 13 fracciones IV, VIII, IX 'y X, 14, 15 fracciones |, Il y Ill, 16 apartado A, fracciones |, Il y lll y 17, del Reglamento
de la Administracion Publica Municipal de Campeche; 2, 3, 4, 5,6, 7,9, 10, 11, 15, 16, 17, 20 fraccién IX y XIll, 26, 27,
28, 31,47, 73 y 74 del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento para el Municipio de Campeche y demas normatividad
aplicable a los ciudadanos y autoridades del Municipio de Campeche para su publicacion y debida observancia; hago
saber:

Que el Honorable Ayuntamiento del Municipio de Campeche, en su Octava Sesion Ordinaria de Cabildo, celebrada el
dia 27 del mes de mayo del 2016, ha tenido a bien aprobar y expedir el siguiente:

ACUERDO NUMERO 67

INICIATIVA PARA ADICIONAR LA FRACCION XVII, DEL APARTADO A AL ARTICULO 58 Y REFORMAR LOS
ARTICULOS 189 Y 190 DEL TiTULO DECIMO SEXTO DENOMINADO “DE LA TRANSPARENCIAY ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA” DEL BANDO MUNICIPAL DE CAMPECHE.

ANTECEDENTES

A.- Que el articulo 60. apartado A, fraccién | de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en tratandose
del derecho humano de acceso a la informacién dispuso que toda la informacién en posesion de cualquier autoridad,
entidad, 6rgano y organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, 6rganos auténomos, partidos politicos,
fideicomisos y fondos publicos, asi como de cualquier persona fisica, moral o sindicato que reciba y ejerza recursos
publicos o realice actos de autoridad en el ambito federal, estatal y municipal, es publica y sélo podra ser reservada
temporalmente por razones de interés publico y seguridad nacional, en los términos que fijen las leyes. También se
expreso6 en dicho mandamiento constitucional que en la interpretacion de este derecho debera prevalecer el principio
de maxima publicidad y que los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de sus
facultades, competencias o funciones, determinando las leyes de la materia los supuestos especificos bajo los cuales
procedera la declaracion de inexistencia de la informacion.

B.- Que para privilegiar el derecho humano de acceso a la informacion, el 4 de mayo de 2015, se publicé en el Diario
Oficial de la Federacion, el Decreto por el que se expidid la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica que establecio los principios, bases generales y procedimientos para garantizar el acceso a la informacién en
posesion de cualquier autoridad, entidad, érgano y organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, érganos
autonomos, partidos politicos, fideicomisos y fondos publicos, asi como cualquier persona fisica, moral o sindicato que
reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad en los ambitos Federal, Estatal y Municipal.

C.- Que la LXII Legislatura del H. Congreso del Estado de Campeche, mediante el Decreto Numero 52, promulgo
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Campeche, publicada en el Periddico
Oficial del Estado de Campeche, el dia 4 de mayo del 2016, la cual conforme a lo estipulado en el articulo PRIMERO
Transitorio establecio el inicio de la vigencia al dia siguiente de la publicacion la cual dispone que son sujetos obligados
a transparentar y permitir el acceso a su informacioén y proteger los datos personales que obren en su poder cualquier
autoridad, entidad, érgano y organismo de los poderes Legislativo, Ejecutivo y Judicial, érganos auténomos, partidos
politicos, fideicomisos y fondos publicos, asi como de cualquier persona fisica, moral o sindicato que reciba y ejerza
recursos publicos o realice actos de autoridad de la Federacion, las Entidades Federativas y los Municipios.

D.- Que el Ingeniero Edgar Hernandez Hernandez, Presidente Municipal de Campeche, conforme a la facultades
estipuladas en el articulo 115 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 23, 24 fraccion |y 1I, 45 de
la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 45 fracciones | y Il y 50 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Campeche; 63, 64 inciso B, 70, 107 de la Ley Organica de los
Municipios del Estado de Campeche; 51, 52, 54, 56, 57, 58, 61 del Bando Municipal de Campeche 102 fraccion | inciso
b) propone la iniciativa para adicionar la fraccion XVII, del apartado A al articulo 58 y reformar los articulos 189 y



San Francisco de Campeche,
PAG. 10 PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO Cam., Junio 17 de 2016

190 del Titulo Décimo Sexto Denominado “De la Transparencia y Acceso a la Informacién Publica” del Bando
Municipal de Campeche.

CONSIDERANDOS

|.- Este H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche, es competente para conocer y dictaminar respecto del presente
asunto en términos de lo establecido por los articulos 115 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
23, 24 fraccion | y Il y 45 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 45 fracciones |y Il 'y 50
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Campeche; 63, 64 inciso B, 70, 107 de la
Ley Organica de los Municipios del Estado de Campeche; 51, 52, 54, 56, 57, 58, 61 del Bando Municipal de Campeche
y 56, 57, 73 74 y 75 del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche.

Il.- En cumplimiento a lo que establece el articulo 189 del Bando Municipal de Campeche, el Ingeniero Edgar Hernandez
Hernandez, Presidente Municipal de Campeche, presenta ante la Secretaria del Ayuntamiento, para ser turnada al
pleno del Cabildo la iniciativa para adicionar la fraccion XVII, del apartado A al articulo 58 y reformar los articulos
189 y 190 del Titulo Décimo Sexto Denominado “De la Transparencia y Acceso a la Informacion Publica” del
Bando Municipal de Campeche, en los siguientes términos:

BANDO MUNICIPAL DE CAMPECHE
Articulo 58.- ...
A. Unidades administrativas: ...
XVII.- Unidad de Transparencia.
Articulo 189.- Como sujeto obligado el H. Ayuntamiento debera garantizar el derecho humano de acceso a la
informaciéon con apego a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad, maxima
publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia de todos sus actos y resoluciones. Ademas debera procurar la

proteccion los datos personales que en dichos actos y resoluciones se encuentren insertos.

Para efectos de lo sefialado en el parrafo anterior el H. Ayuntamiento establecera una Unidad de Transparencia, la cual
tendra las facultades establecidas en la normatividad.

Articulo 190.- El H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche integrara un Comité de Transparencia, constituido por
tres personas, designadas por el Presidente Municipal en su calidad de titular de la Administracion Publica Municipal.

Los integrantes del Comité de Transparencia no podran depender jerdrquicamente entre si, tampoco podran reunirse
dos 0 mas de estos integrantes en una sola persona. Cuando se presente el caso, el Presidente Municipal tendra que
nombrar a la persona que supla al subordinado.

Los integrantes del Comité de Transparencia tendran acceso a la informacion para determinar su clasificacion, conforme
a la normatividad previamente establecida por los sujetos obligados para el resguardo o salvaguarda de la informacion.

El Comité de Transparencia adoptara sus resoluciones por mayoria de votos, en caso de empate su Presidente
tendra voto de calidad. A las sesiones del Comité podran asistir como invitados aquellas personas que sus integrantes
consideren necesarios, quienes tendran voz pero no voto.

El Comité sesionard las veces que sean necesarias, mediante citatorio del titular del Presidente Municipal.

El Comité de Transparencia del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche contara con las funciones siguientes:

I. Instituir, coordinar y supervisar, en términos de las disposiciones aplicables, las acciones y los procedimientos para
asegurar la mayor eficacia en la gestion de las solicitudes en materia de acceso a la informacion;

Il. Confirmar, modificar o revocar las determinaciones que en materia de ampliacién del plazo de respuesta,
clasificacion de la informacion y declaracion de inexistencia o de incompetencia realicen los titulares de las
unidades administrativas del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche;
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lll. Ordenar, en su caso, a las unidades administrativas competentes que generen la informacion que derivado de sus
facultades, competencias y funciones deban tener en posesion o que previa acreditacion de la imposibilidad de su
generacion, exponga, de forma fundada y motivada, las razones por las cuales, en el caso particular, no ejercieron
dichas facultades, competencias o funciones;

IV. Establecer politicas para facilitar la obtencion de informacion y el ejercicio del derecho de acceso a la informacion;
V. Promover la capacitacién y actualizacion de los servidores publicos o integrantes de las Unidades de Transparencia;

VI. Establecer programas de capacitacion en materia de transparencia, acceso a la informacién, accesibilidad y
proteccién de datos personales, para todos los servidores publicos o integrantes del H. Ayuntamiento del Municipio
de Campeche;

VIl. Recabar y enviar a la Comisién de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Campeche,
de conformidad con los lineamientos que esta expida, los datos necesarios para la elaboracién del informe anual;

VIII. Solicitar y autorizar la ampliacion del plazo de reserva de la informacion establecido en la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Campeche; y

IX. Las demas que le otorguen otras disposiciones legales y reglamentarias aplicables.

lll.- Enterados de tal propdsito, los integrantes de este H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche consideran que
procedente la solicitud por estar conforme a lo establecido por los numerales 23, 24 fraccion | y Il, 45 de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 45 fraccion |y Il y 50 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del Estado de Campeche, 59 fraccion IV, 124 fraccion XVI y 149 de la Ley Organica de los
Municipios del Estado de Campeche y 59, 62, 63 y 69 del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento para el Municipio
de Campeche.

IV.- Por los motivos y razonamientos expuestos, los integrantes del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche,
estiman procedente emitir el siguiente:

ACUERDO:

PRIMERO: Se aprueba adicionar la fraccion XVII, del apartado A, al articulo 58 y reformar los articulos 189 y
190 del Titulo Décimo Sexto Denominado “De la Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica” del Bando
Municipal de Campeche; quedado como sigue:

BANDO MUNICIPAL DE CAMPECHE
Articulo 58.- ...
A. Unidades administrativas: ...
XVIl.- Unidad de Transparencia.
Articulo 189.- El H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche, como sujeto obligado, para el cumplimiento de los
objetivos de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Campeche, debera garantizar
el derecho humano de acceso a la informaciéon con apego a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad,
independencia, legalidad, maxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia de todos sus actos y
resoluciones. Ademas debera procurar la proteccion los datos personales que en dichos actos y resoluciones se

encuentren insertos.

Para efectos de lo sefialado en el parrafo anterior el H. Ayuntamiento establecera una Unidad de Transparencia, la cual
tendra las facultades establecidas en la normatividad.

Articulo 190.- El H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche integrara un Comité de Transparencia, constituido por
tres personas, designadas por el Presidente Municipal en su calidad de titular de la Administracion Publica Municipal.

Los integrantes del Comité de Transparencia no podran depender jerarquicamente entre si, tampoco podran reunirse
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dos o mas de estos integrantes en una sola persona. Cuando se presente el caso, el Presidente Municipal tendra que
nombrar a la persona que supla al subordinado.

Los integrantes del Comité de Transparencia tendran acceso a la informacién para determinar su clasificacion, conforme
a la normatividad previamente establecida por los sujetos obligados para el resguardo o salvaguarda de la informacion.

El Comité de Transparencia adoptara sus resoluciones por mayoria de votos, en caso de empate su Presidente
tendra voto de calidad. A las sesiones del Comité podran asistir como invitados aquellas personas que sus integrantes
consideren necesarios, quienes tendran voz pero no voto.

El Comité sesionara las veces que sean necesarias, mediante citatorio del titular del Presidente Municipal.
El Comité de Transparencia del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche contara con las funciones siguientes:

I. Instituir, coordinar y supervisar, en términos de las disposiciones aplicables, las acciones y los procedimientos
para asegurar la mayor eficacia en la gestion de las solicitudes en materia de acceso a la informacion;

Il. Confirmar, modificar o revocar las determinaciones que en materia de ampliacion del plazo de respuesta,
clasificacion de la informacion y declaracion de inexistencia o de incompetencia realicen los titulares de las
unidades administrativas del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche;

. Ordenar, en su caso, a las unidades administrativas competentes que generen la informacion que derivado de
sus facultades, competencias y funciones deban tener en posesion o que previa acreditacion de la imposibilidad
de su generacion, exponga, de forma fundada y motivada, las razones por las cuales, en el caso particular, no
ejercieron dichas facultades, competencias o funciones;

IvV. Establecer politicas para facilitar la obtencion de informacion y el ejercicio del derecho de acceso a la informacion;
V. Promoverlacapacitaciony actualizacion de los servidores publicos o integrantes de las Unidades de Transparencia;
VI. Establecer programas de capacitacion en materia de transparencia, acceso a la informacién, accesibilidad

y proteccion de datos personales, para todos los servidores publicos o integrantes del H. Ayuntamiento del

Municipio de Campeche;

VIl. Recabar y enviar a la Comision de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Campeche,
de conformidad con los lineamientos que esta expida, los datos necesarios para la elaboracion del informe anual;

VIIl. Solicitar y autorizar la ampliacion del plazo de reserva de la informacion establecido en la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Campeche; y

IX. Las demas que le otorguen otras disposiciones legales y reglamentarias aplicables.

SEGUNDO: Cumplase.
TRANSITORIOS:

Primero: Publiquese el presente Acuerdo en el Periddico Oficial del Estado.

Segundo: Remitase a la responsable de Unidad de Transparencia H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche para
su publicacion en el portal de internet.

Tercero: Insértese en el Libro de Reglamentos, Acuerdos y demas normatividad de este H. Ayuntamiento del Municipio
de Campeche.

Cuarto: Se derogan todas las disposiciones legales, administrativas y reglamentarias de igual o menor jerarquia del
marco juridico municipal en todo en lo que se opongan al contenido del presente Acuerdo.

Quinto: Se autoriza al Secretario del H. Ayuntamiento expida copia certificada del presente Acuerdo para todos los
fines legales a que haya lugar.
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Por lo tanto mando se imprima, publique y circule, para su debido cumplimiento.

Dado en el Salon de Cabildo “4 de Octubre”, recinto oficial del Honorable Ayuntamiento del Municipio de Campeche,
Estado de Campeche, por UNANIMIDAD DE VOTOS a los 27 dias del mes mayo del afio 2016.

C. Edgar Roman Hernandez Hernandez, Presidente Municipal; C. Amin Adib Burad Contreras, Segundo Regidor; C.
Laura Elena Hernandez Pacheco, Tercera Regidora; C. Jorge Jesus Ortega Pérez, Cuarto Regidor; C. Ana Gabriela
Sanchez Preve, Quinta Regidora; C. Joaquin Antonio Berzunza Valladares, Sexto Regidor; C. Georgina Zapata Cortés;
Séptima Regidora; C. Diana Gabriela Mena Lezama, Sindica de Hacienda; C. Diego Gutiérrez Hernandez, Sindico de
Asuntos Juridicos; ante el C. Jesus Antonio Quifiones Loeza, Secretario del H. Ayuntamiento que certifica (Rubricas).

Por lo tanto mando se imprima, publique y circule para su debido cumplimiento.

ING. EDGAR ROMAN HERNANDEZ HERNANDEZ, PRESIDENTE MUNICIPAL DE CAMPECHE.- LIC. JESUS
ANTONIO QUINONES LOEZA, SECRETARIO DEL H. AYUNTAMIENTO.- RUBRICAS.

“2016, Ao del Centenario del Municipio Libre en el g
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Estado de Campeche” IR
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LICENCIADO JESUS ANTONIO QUINONES LOEZA, SECRETARIO DEL HONORABLE AYUNTAMIENTO DEL
MUNICIPIO DE CAMPECHE.

CERTIFICA: Con fundamento en lo establecido por los articulos 123 Fraccion IV de la Ley Organica de los
Municipios del Estado de Campeche; 25 fraccion VIl del Reglamento de la Administracion Publica del Municipio de
Campeche; 93 Fraccion V del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento para el Municipio de Campeche; que el texto
inserto en su parte conducente corresponde integramente a su original el cual obra en el Libro de Actas de Sesiones de
Cabildo, que se celebran durante el periodo constitucional de gobierno del primero de octubre del afio dos mil quince al
treinta de septiembre del afio dos mil dieciocho, relativo al PUNTO DECIMO PRIMERO del orden del dia de la OCTAVA
SESION ORDINARIA DEL CABILDO, celebrada el dia 27 del mes de mayo del afio 2016, el cual reproduzco en su
parte conducente:

Xl.- SE SOMETE A CONSIDERACION Y VOTACION DEL CABILDO, LA INICIATIVA PARA ADICIONAR LA
FRACCION XVII, DEL APARTADO A, AL ARTICULO 58 Y REFORMAR LOS ARTICULOS 189 Y 190 DEL TiTULO
DECIMO SEXTO DENOMINADO “DE LA TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA” DEL
BANDO MUNICIPAL DE CAMPECHE.

Presidente: En términos de lo establecido en los articulos 58, 59 Fraccion IV de la Ley Organica de los Municipios del
Estado de Campeche; 58, 59, 60 inciso a), 61 y 69 del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento para el Municipio de
Campeche, se somete el presente asunto a votacion nominal, por su orden cada integrante del ayuntamiento dira en
voz alta, su nombre, apellido, cargo y el sentido de voto.

Secretario: De conformidad a lo establecido por el articulo 93 Fraccion VIII del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento
para el Municipio de Campeche, le informo a usted Ciudadano Presidente Municipal, que se emitieron NUEVE votos
a favor.

Presidente: Aprobado por UNANIMIDAD DE VOTOS...

PARA TODOS LOS EFECTOS LEGALES CORRESPONDIENTES EXPIDO LA PRESENTE CERTIFICACION EN LA
CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, ESTADO DE CAMPECHE, A LOS VEINTISIETE DIAS DEL MES
DE MAYO DEL ANO DOS MIL DIECISEIS.

ATENTAMENTE.- LIC. JESUS ANTONIO QUINONES LOEZA, SECRETARIO DEL H. AYUNTAMIENTO DEL
MUNICIPIO DE CAMPECHE.- RUBRICA.
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H. AYUNTAMIENTO DE CAMPECHE

INGENIERO EDGAR ROMAN HERNANDEZ HERNANDEZ, Presidente Municipal de Campeche, Estado del mismo
nombre, en cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 1°., 115 fracciones |, parrafo primero, Il, parrafo primero y Il de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 102, 105, 106, 108, 115 de la Constitucion Politica del Estado
de Campeche; 2°, 20, 21, 27, 31, 58 fraccion lll, 59, 60, 69 fracciones I, lll, Xl y XXIl, 71, 73 fracciones I, IV y XI, 103
fracciones | y XVII, 106 fraccién VIl y 186 de la Ley Organica de los Municipios del Estado de Campeche; 2°, 3°, 6°, 8°,
35 fraccion lll, 36, 37, 39, 41, 49 fraccion lll, 51, 52, 54, 56, 57, 58, 61 del Bando Municipal de Campeche; 5°, 6°, 7°,
8°, 9°, 13 fracciones IV, VIII, IX 'y X, 14, 15 fracciones |, Il y Ill, 16 apartado A, fracciones |, Il y lll y 17, del Reglamento
de la Administracion Publica Municipal de Campeche; 2, 3, 4, 5, 6,7, 9, 10, 11, 15, 16, 17, 20 fraccién IX y XIll, 26, 27,
28, 31,47, 73 y 74 del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento para el Municipio de Campeche y demas normatividad
aplicable a los ciudadanos y autoridades del Municipio de Campeche para su publicacion y debida observancia; hago
saber:

Que el Honorable Ayuntamiento del Municipio de Campeche, en su Octava Sesion Ordinaria de Cabildo, celebrada el
dia 27 del mes de mayo del 2016, ha tenido a bien aprobar y expedir el siguiente:

ACUERDO NUMERO 68

INICIATIVA PARA ADICIONAR LA FRACCION XVII AL ARTICULO 16 Y EL ARTICULO 40 BIS RELATIVO AL
CAPITULO DECIMO NOVENO DENOMINADO “DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA” DEL REGLAMENTO DE
LA ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL DE CAMPECHE.

ANTECEDENTES

A.- Que el articulo 60. apartado A, fraccién | de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en tratandose
del derecho humano de acceso a la informacion se dispuso que toda la informacién en posesién de cualquier autoridad,
entidad, érgano y organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, 6rganos auténomos, partidos politicos,
fideicomisos y fondos publicos, asi como de cualquier persona fisica, moral o sindicato que reciba y ejerza recursos
publicos o realice actos de autoridad en el ambito federal, estatal y municipal, es publica y sélo podra ser reservada
temporalmente por razones de interés publico y seguridad nacional, en los términos que fijen las leyes. También se
expres6 en dicho mandamiento que en la interpretacion de este derecho debera prevalecer el principio de maxima
publicidad y que los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de sus facultades,
competencias o funciones, determinando las leyes de la materia los supuestos especificos bajo los cuales procedera
la declaracion de inexistencia de la informacion.

B.- Que para privilegiar el derecho humano de acceso a la informacion, el 4 de mayo de 2015, se publicé en el Diario
Oficial de la Federacion, el Decreto por el que se expidié la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica que establecio los principios, bases generales y procedimientos para garantizar el acceso a la informacién en
posesion de cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, érganos
autonomos, partidos politicos, fideicomisos y fondos publicos, asi como cualquier persona fisica, moral o sindicato que
reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad en los ambitos Federal, Estatal y Municipal.

C.- Que la LXII Legislatura del H. Congreso del Estado de Campeche, mediante el Decreto Numero 52, promulgé la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Campeche, publicada en el Periédico Oficial del
Estado de Campeche, el dia 4 de mayo del 2016, la cual conforme a lo estipulado en el articulo PRIMERO Transitorio
establecio; el inicio de la vigencia al dia siguiente de la publicacién.

D.- Que el Ingeniero Edgar Hernandez Hernandez, Presidente Municipal de Campeche, conforme a la facultades
estipuladas en el articulo 102 fraccion | inciso b), 69 fraccion I, IV, de la Ley Organica de los Municipios del Estado
de Campeche, 57 del Bando Municipal del Campeche, 15 del Reglamento de la Administracion Publica Municipal
de Campeche, 23, 24 fracciones | y Il y 45 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica;
45 fracciones | y Il y 50 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Campeche,
propone la iniciativa para adicionar la fraccion XVII al articulo 16 y el articulo 40 Bis relativo al Capitulo Décimo
Noveno denominado “de la Unidad de Transparencia” del Reglamento de la Administracion Publica Municipal
de Campeche.

CONSIDERANDOS
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I.- Este H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche, es competente para conocer y dictaminar respecto del presente
asunto en términos de lo establecido por los articulos, 115 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
23, 24 fracciones | y Il y 45 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 45 fracciones | 'y
Il'y 50 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Campeche; 63, 64 inciso B, 70,
107 de la Ley Organica de los Municipios del Estado de Campeche; 51, 52, 54, 56, 57, 58, 61 del Bando Municipal de
Campeche y 56, 57, 73 74 y 75 del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche.

Il.- En cumplimiento a lo que establece el articulo 189 del Bando Municipal de Campeche, el Ing. Edgar Hernandez
Hernandez, Presidente Municipal de Campeche, presenta ante la Secretaria del Ayuntamiento, para ser turnada al
pleno del Cabildo la iniciativa para adicionar la fraccion XVII al articulo 16 y 40 Bis relativo al Capitulo Décimo
Noveno denominado “de la Unidad de Transparencia” del Reglamento de la Administracion Publica Municipal
de Campeche, mismo que a la letra dice:
REGLAMENTO DE LA ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL DE CAMPECHE
ARTICULO 16.- ...
A. Unidades administrativas: ...
XVII.- Unidad de Transparencia.
CAPITULO DECIMO NOVENO
DE LA UNIDAD DE TRANSPARECIA
ARTICULO 40 BIS.- Es la Unidad Administrativa encargada de promover, difundir y garantizar el ejercicio del derecho
humano de acceso a la informacion y funcionara de acuerdo a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad,
independencia, legalidad, méaxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia; para el cumplimiento de
sus obligaciones tendra las siguientes funciones:
I. Recabar y difundir la informacion publica generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion del H.
Ayuntamiento del Municipio de Campeche como sujeto obligado y propiciar que las aéreas o unidades administrativas
la actualicen periédicamente conforme a la normatividad aplicable.

Il. Recibir y dar tramite a las solicitudes de acceso a la informacion;

IIl. Auxiliar a los particulares en la elaboracion de solicitudes de acceso a la informacién y, en su caso, orientarlos sobre
los sujetos obligados competentes conforme a la normatividad aplicable;

IV. Realizar los tramites internos necesarios para la atencién de las solicitudes de acceso a la informacion;
V. Efectuar las notificaciones a los solicitantes;

VI. Proponer al Comité de Transparencia del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche los procedimientos internos
que aseguren la mayor eficiencia en la gestion de las solicitudes de acceso a la informacién, conforme a la normatividad
aplicable;

VII. Proponer personal habilitado que sea necesario para recibir y dar tramite a las solicitudes de acceso a la informacion;

VIII. Llevar un registro de las solicitudes de acceso a la informacion, respuestas, resultados, costos de reproduccién y
envio;

IX. Promover e implementar politicas de transparencia proactiva procurando su accesibilidad;
X. Fomentar la transparencia y accesibilidad al interior del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche;

XI. Hacer del conocimiento de la instancia competente la probable responsabilidad por el incumplimiento de las
obligaciones previstas en materia de acceso a la informacion en la normatividad aplicable.
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XIl. Las demas que le otorguen otras disposiciones legales y reglamentarias aplicables.

lll.- Enterados de tal propésito, los integrantes de este H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche consideran que
es procedente la solicitud por estar conforme a lo establecido por los articulos 23, 24 fracciones | y Il y 45 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 45 fracciones | y Il y 50 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Campeche; 59 fraccion 1V, 124 fraccion XVIy 149 de la Ley Organica de
los Municipios del Estado de Campeche y 59, 62, 63 y 69 del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento para el Municipio
de Campeche.

IV.- Por los motivos y razonamientos expuestos, los integrantes del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche,
estiman procedente emitir el siguiente:

ACUERDO:

PRIMERO: Se aprueba adicionar la fraccion XVII al articulo 16 y 40 Bis relativo al Capitulo Décimo Noveno
denominado de la Unidad de Transparencia del Reglamento de la Administracion Publica Municipal de
Campeche.

SEGUNDO: Se crea la Unidad de Transparencia del Municipio de Campeche, el responsable sera designado por el
Presidente del H. Ayuntamiento, en su caracter de titular de la Administracién Publica Municipal.

TERCERO: Se autorizan las modificaciones y transferencias al Presupuesto de Egresos del Municipio de Campeche
del Ejercicio Fiscal 2016, para el cumplimiento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Campeche y la presente resolucion.

CUARTO: Se instruye al Tesoreria Municipal y la Unidad de Administracion y Calidad, proveer de los recursos humanos,
materiales y financieros a la Unidad de Transparencia para el cumplimiento de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Campeche ordenado en el presente Acuerdo.

QUINTO: Cumplase
TRANSITORIOS:

Primero: Publiquese el presente Acuerdo en el Periddico Oficial del Estado.

Segundo: Remitase a la responsable de la Unidad de Transparencia del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche
para su publicacién en el portal de internet.

Tercero: Insértese en el Libro de Reglamentos, Acuerdos y demas normatividad de este H. Ayuntamiento del Municipio
de Campeche.

Cuarto: Se derogan todas las disposiciones legales, administrativas y reglamentarias de igual o menor jerarquia del
marco juridico municipal en todo en lo que se opongan al contenido del presente Acuerdo.

Quinto: Se autoriza al Secretario del H. Ayuntamiento expida copia certificada del presente Acuerdo para todos los
fines legales a que haya lugar.

Por lo tanto mando se imprima, publique y circule, para su debido cumplimiento.

Dado en el Salon de Cabildo “4 de Octubre”, recinto oficial del Honorable Ayuntamiento del Municipio de Campeche,
Estado de Campeche, por UNANIMIDAD DE VOTOS a los 27 dias del mes mayo del afio 2016.

C. Edgar Roman Hernandez Hernandez, Presidente Municipal; C. Amin Adib Burad Contreras, Segundo Regidor; C.
Laura Elena Hernandez Pacheco, Tercera Regidora; C. Jorge Jesus Ortega Pérez, Cuarto Regidor; C. Ana Gabriela
Sanchez Preve, Quinta Regidora; C. Joaquin Antonio Berzunza Valladares, Sexto Regidor; C. Georgina Zapata Cortés;
Séptima Regidora; C. Diana Gabriela Mena Lezama, Sindica de Hacienda; C. Diego Gutiérrez Hernandez, Sindico de
Asuntos Juridicos; ante el C. Jesus Antonio Quifiones Loeza, Secretario del H. Ayuntamiento que certifica (Rubricas).
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Por lo tanto mando se imprima, publique y circule para su debido cumplimiento.

ING. EDGAR ROMAN HERNANDEZ HERNANDEZ, PRESIDENTE MUNICIPAL DE CAMPECHE.- LIC. JESUS
ANTONIO QUINONES LOEZA, SECRETARIO DEL H. AYUNTAMIENTO. — RUBRICAS.

2016, Ao del Centenario del Municipio Libre en el
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Estado de Campeche”

LICENCIADO JESUS ANTONIO QUINONES LOEZA, SECRETARIO DEL HONORABLE AYUNTAMIENTO DEL
MUNICIPIO DE CAMPECHE.

CERTIFICA: Con fundamento en lo establecido por los articulos 123 Fraccion IV de la Ley Organica de los
Municipios del Estado de Campeche; 25 fraccion VII del Reglamento de la Administracion Publica del Municipio de
Campeche; 93 Fraccion V del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento para el Municipio de Campeche; que el texto
inserto en su parte conducente corresponde integramente a su original el cual obra en el Libro de Actas de Sesiones de
Cabildo, que se celebran durante el periodo constitucional de gobierno del primero de octubre del afio dos mil quince
al treinta de septiembre del afio dos mil dieciocho, relativo al PUNTO DECIMO SEGUNDO del orden del dia de la
OCTAVA SESION ORDINARIA DEL CABILDO, celebrada el dia 27 del mes de mayo del afio 2016, el cual reproduzco
en su parte conducente:

Xll.- SE SOMETE A CONSIDERACION Y VOTACION DEL CABILDO, LA INICIATIVA PARA ADICIONAR LA
FRACCION XVII AL ARTICULO 16 Y 40 BIS RELATIVO AL CAPITULO DECIMO NOVENO DENOMINADO DE
LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DEL REGLAMENTO DE LA ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL DE
CAMPECHE.

Presidente: En términos de lo establecido en los articulos 58, 59 Fraccion IV de la Ley Organica de los Municipios del
Estado de Campeche; 58, 59, 60 inciso a), 61 y 69 del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento para el Municipio de
Campeche, se somete el presente asunto a votacion nominal, por su orden cada integrante del ayuntamiento dira en
voz alta, su nombre, apellido, cargo y el sentido de voto.

Secretario: De conformidad a lo establecido por el articulo 93 Fraccion VIII del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento
para el Municipio de Campeche, le informo a usted Ciudadano Presidente Municipal, que se emitieron NUEVE votos
a favor.

Presidente: Aprobado por UNANIMIDAD DE VOTOS...

PARA TODOS LOS EFECTOS LEGALES CORRESPONDIENTES EXPIDO LA PRESENTE CERTIFICACION EN LA
CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, ESTADO DE CAMPECHE, A LOS VEINTISIETE DIAS DEL MES
DE MAYO DEL ANO DOS MIL DIECISEIS.

ATENTAMENTE.- LIC. JESUS ANTONIO QUINONES LOEZA, SECRETARIO DEL H. AYUNTAMIENTO DEL
MUNICIPIO DE CAMPECHE.- RUBRICA.

H. AYUNTAMIENTO DE CAMPECHE

INGENIERO EDGAR ROMAN HERNANDEZ HERNANDEZ, Presidente Municipal de Campeche, Estado del mismo
nombre, en cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 1°, 115 fracciones |, parrafo primero, Il, parrafo primero y IlI
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 102, 105, 106, 108, 115 de la Constitucion Politica del
Estado de Campeche; 2°, 20, 21, 27, 31, 58 fraccion lll, 59, 60, 69 fracciones I, Ill, XIl y XXII, 71, 73 fracciones Ill, IV y
XI, 103 fracciones | y XVII, 106 fraccion VIl y 186 de la Ley Organica de los Municipios del Estado de Campeche; 2°,
3°, 6°, 8°, 35 fraccion lll, 36, 37, 39, 41, 49 fraccion lll, 51, 52, 54, 56, 57, 58, 61 del Bando Municipal de Campeche;
5°, 6°, 7°, 8°, 9°, 13 fracciones IV, VIII, IX 'y X, 14, 15 fracciones |, Il y lll, 16 apartado A, fracciones I, Il y Il y 17, del
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Reglamento de la Administracion Publica Municipal de Campeche; 2, 3, 4, 5, 6, 7, 9, 10, 11, 15, 16, 17, 20 fraccién
IX'y XII, 26, 27, 28, 31, 47, 73 y 74 del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento para el Municipio de Campeche y
demas normatividad aplicable a los ciudadanos y autoridades del Municipio de Campeche para su publicacion y debida
observancia; hago saber:

Que el Honorable Ayuntamiento del Municipio de Campeche, en su Octava Sesion Ordinaria de Cabildo, celebrada el
dia 27 de mayo del afio dos mil dieciséis, ha tenido a bien aprobar y expedir el siguiente:

ACUERDO NUMERO 69
ACTUALIZACION DEL MANUAL DE ORGANIZACION DE LA CONTRALORIA DEL MUNICIPIO DE CAMPECHE.
ANTECEDENTES

A).- Que mediante el Acuerdo numero 80, el H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche, periodo de gobierno 2012-
2015, en su Octava Sesion Ordinaria de Cabildo, celebrada el dia veintinueve de mayo del afio dos mil trece,expidio
el Manual de Organizacion de la Contraloria del Municipio de Campeche, en el cual se especifico que la Unidad de
Acceso a la Informacion se encuentra bajo su adscripciéon como parte de su régimen administrativo.

B).- Que el 4 de mayo de 2015, se publicé en el Diario Oficial de la Federacién el Decreto por el que se expidid
la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica que establecio los principios, bases generales
y procedimientos para garantizar el acceso a la informacién en posesion de cualquier autoridad, entidad, érgano
y organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, 6rganos auténomos, partidos politicos, fideicomisos y
fondos publicos, asi como cualquier persona fisica, moral o sindicato que reciba y ejerza recursos publicos o realice
actos de autoridad en los ambitos federal, de las Entidades Federativas y municipal. Ademas dicha norma dispuso
en su articulo 40. que el derecho humano de acceso a la informacion comprende solicitar, investigar, difundir, buscar
y recibir informacion y que la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesién de los sujetos
obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y condiciones que se establezcan la citada Ley
General, los tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, la Ley Federal, las leyes de las Entidades
Federativas y la normatividad aplicable en sus respectivas competencias; sélo podra ser clasificada excepcionalmente
como reservada temporalmente por razones de interés publico y seguridad nacional. De dicho texto también destacan
los articulos 10. y 23 que disponen que son sujetos obligados a transparentar y permitir el acceso a su informacion y
proteger los datos personales que obren en su poder cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo de los poderes
Legislativo, Ejecutivo y Judicial, érganos auténomos, partidos politicos, fideicomisos y fondos publicos, asi como de
cualquier persona fisica, moral o sindicato que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad de la
Federacion, las Entidades Federativas y los municipios; por tanto el H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche es
un sujeto obligado.

Por su parte el articulo 24 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica en su fraccion Il
dispuso como obligaciones para los sujetos obligados constituir las Unidades de Transparencia y vigilar su correcto
funcionamiento de acuerdo a su normatividad interna y designar en las Unidades de Transparencia a los titulares que
dependan directamente del titular del sujeto obligado y que preferentemente cuenten con experiencia en la materia.
Finalmente destaca el articulo Transitorio Quinto que dispuso: “Quinto. El Congreso de la Unidn, las legislaturas de los
Estados y la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, tendran un plazo de hasta un afio, contado a partir de la entrada
en vigor del presente Decreto, para armonizar las leyes relativas, conforme a lo establecido en esta Ley.”

C).- Que en cumplimiento al articulo Transitorio Quinto de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, el 28 de abril de 2016, la LXII Legislatura del H. Congreso del Estado de Campeche aprobo el Decreto No. 52,
por medio del cual, se expidi6 la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Campeche,
sefalando en su régimen transitorio, entre otras cosas, lo siguiente: “PRIMERO.- El presente decreto entrara en vigor
al dia siguiente de su publicacion en el Periédico Oficial del Estado. SEGUNDO.- Se abroga la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Campeche que se publico en el Periddico Oficial del Estado el dia 21 de
julio de 2005. TERCERO.- Los sujetos obligados deberan constituir en plazos inmediatos los Comités de Transparencia
a los que se refiere la presente Ley, mismo que no han de exceder de quince dias contados a partir de la entrada en
vigor del presente decreto. ... DUODECIMO.- Se derogan todas las disposiciones legales y reglamentarias de igual
0 menor jerarquia del marco juridico estatal, en todo lo que se opongan al contenido del presente decreto. ...” misma
legislacion local que fue publicada en el Periodico Oficial del Estado el dia 4 de mayo de 2016 y de la que se destaca
el contenido de la parte conducente del articulo 1, que expresa que el derecho humano de acceso a la informacion
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comprende la facultad de las personas para solicitar, difundir, investigar, buscar y recibir informacion publica, asi como
la obligacion de los sujetos obligados de difundir, de manera proactiva, la informacién pubica de oficio, las obligaciones
en materia de transparencia y en general, toda aquella informacion que se considere de interés publico, agrega, que
a ninguna persona podra coartarse su derecho humano de acceso a la informacion, asi como tampoco sera objeto de
inquisicion judicial o administrativa, ni podra restringirse este derecho por vias o medios directos o indirectos, salvo en
los casos que expresamente disponen la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Campeche y la demas normatividad aplicable en la materia.

El texto del articulo 11 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Campeche destaca
al significar que toda la informacién publica generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los sujetos
obligados es publica y sera completa, oportuna y accesible a cualquier persona, para lo que se deberan habilitar todos
los medios, acciones y esfuerzos disponibles, en los términos y condiciones que establezca la Ley General, la presente
Ley y demas normatividad aplicable. En el mismo sentido, los articulos 3 fraccion XX y 44 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Campeche sefialan que son sujetos obligados a transparentar y permitir
el acceso a su informacion y proteger los datos personales que obren en su poder cualquier autoridad, entidad, 6rgano
y organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, los Ayuntamientos y sus érganos administrativos auxiliares
y paramunicipales; érganos auténomos, partidos politicos, fideicomisos y fondos publicos, asi como cualquier persona
fisica, moral o sindicato que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad en el ambito estatal y
municipal, y los organismos de la sociedad civil constituidos conforme a las leyes mexicanas, por lo que concierne
unicamente a las obligaciones de transparencia que les sean aplicables, por lo que se reitera que el H. Ayuntamiento
del Municipio de Campeche es un sujeto obligado.

Del articulo 45 de la citada Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Campeche destacan
sus fracciones | y Il que disponen que para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos obligados deberan
constituir las Unidades de Transparencia y los comités de Transparencia para vigilar su correcto funcionamiento
de acuerdo a su normatividad interna y designar en las Unidades de Transparencia a los titulares que dependan
directamente del titular del sujeto obligado y que preferentemente cuenten con experiencia en la materia. Por su parte
el articulo 50 Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Campeche, dispone que, el titular
de cada sujeto obligado designara al responsable de la Unidad de Transparencia quien dependera directamente de
él. En la designacion del responsable de la Unidad de Transparencia se procurara que, preferentemente, cuente con
experiencia en materia de transparencia y acceso a la informacién publica. En correlacién a ello, el articulo 51 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Campeche, expresa que, el responsable de
la Unidad de Transparencia tendra las siguientes atribuciones: recabar y difundir la informacién a que se refieren
los Capitulos II, 1ll, y IV del Titulo Sexto de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Campeche, asi como la correspondiente de la Ley General de la materia, y propiciar que las areas o unidades
administrativas la actualicen periédicamente, conforme a la norma aplicable; recibir y dar tramite a las solicitudes de
acceso a la informacion; auxiliar a los particulares en la elaboracién de solicitudes de acceso a la informacion y, en su
caso, orientarlos sobre los sujetos obligados competentes conforme a la normatividad aplicable; realizar los tramites
internos necesarios para la atencion de las solicitudes de acceso a la informacion; efectuar las notificaciones a los
solicitantes; proponer al Comité de Transparencia los procedimientos internos que aseguren la mayor eficiencia en
la gestion de las solicitudes de acceso a la informacion, conforme a la normatividad aplicable; proponer personal
habilitado que sea necesario para recibir y dar tramite a las solicitudes de acceso a la informacion; llevar un registro
de las solicitudes de acceso a la informacion, respuestas, resultados, costos de reproduccion y envio; promover e
implementar politicas de transparencia proactiva procurando su accesibilidad; fomentar la transparencia y accesibilidad
al interior del sujeto obligado; hacer del conocimiento de la instancia competente la probable responsabilidad por el
incumplimiento de las obligaciones previstas en la misma Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Campeche y demas disposiciones aplicables; y las demas que le otorguen otras disposiciones legales y
reglamentarias aplicables.

D).- Que en este sentido se propone a los Integrantes del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche, emitir el
presente acuerdo al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

l.- Que este H. Ayuntamiento es legalmente competente para conocer y dictaminar respecto del presente asunto en
términos de los que establecen los articulos 115 de la Constitucion Politica de los estados Unidos Mexicanos; 102 de
la Constitucién Politica del Estado de Campeche; 106 Fraccion | de la Ley Organica de los Municipios del Estado de
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Campeche, 24 fraccion Il de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 45 fraccion Il y 50 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Campeche.

Il.- Que en virtud de los nuevos requerimientos establecidos en la legislacion general como local en materia de
transparencia y acceso a la informacion publica, se hace necesario adecuar todos los reglamentos manuales y demas
disposiciones administrativas que rijan el actuar del sujeto obligado, y adecuarlos a los nuevos requerimientos, tal
y como le establece en los articulos QUINTO y DUODECIMO transitorios de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Campeche que disponen:

“QUINTO.- Los sujetos obligados deberan realizar las adecuaciones necesarias en los reglamentos, manuales, y
demas disposiciones administrativas que rijan su actuacion, para implementar los principios rectores del acceso a
la informacién que establecen la Constitucién Federal, la Ley General, la presente Ley, dentro de los seis meses
siguientes a la entrada en vigor del presente Decreto.

DUODECIMO.- Se derogan todas las disposiciones legales y reglamentarias de igual o menor jerarquia del marco
juridico estatal, en todo lo que se opongan al contenido del presente Decreto.”

lll.- Que bajo la premisa de los nuevos requerimientos legales la Unidad de Acceso a la Informacién que se encuentra
adscrita a la Contraloria Municipal debera ser desincorporada del Organo Interno de Control, y se propone crear la
Unidad de Transparencia del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche, con la categoria de unidad administrativa
para depender en la estructura organica del Municipio de Campeche, directamente del Presidente Municipal, en su
caracter de titular la Administracién Publica Municipal, con facultades para designar al responsable segun lo dispuesto
por los articulos 24 fraccion Il de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 45 fraccion Il 'y
50 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Campeche, por lo que la propuesta es
la de derogar del Manual de la Contraloria del Municipio de Campeche todo lo referente a la otrora Unidad Acceso a la
Informacién y el contenido del capitulo 3060 del propio Manual.

IV.- Por los motivos y razonamientos expuestos, los integrantes del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche,
estiman procedente emitir el siguiente:

ACUERDO:
PRIMERO: Se deroga el capitulo 3060 del Manual de Organizacion de la Contraloria Municipal de Campeche.
SEGUNDO: Se desincorpora la Unidad de Acceso a la Informacion de la Contraloria Municipal de Campeche y se crea
la unidad de Transparencia que dependera directamente del Presidente Municipal como titular de la Administracion
Publica Municipal.
TERCERO: Se autoriza al Presidente del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche para que en términos de los
articulos 24 fraccion Il de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 45 fraccion Il y 50 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Campeche, como titular del sujeto obligado,
para designar al responsable de la Unidad de Transparencia del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche.

CUARTO: Comuniquese lo resuelto a todas las unidades administrativas del Municipio de Campeche para su debido
conocimiento y observancia.

QUINTO: Cumplase.
TRANSITORIOS
Primero: Publiquese el presente Acuerdo en el Periddico Oficial del Estado.
Segundo: Remitase a la responsable de la Unidad de Transparencia para su publicacion en el portal de internet.

Tercero: Insértese en el Libro de Reglamentos, Acuerdos y Demas Disposiciones de este H. Ayuntamiento del Municipio
de Campeche.

Cuarto: Se derogan los acuerdos, disposiciones administrativas y reglamentarias, de observancia general en lo que
se opongan al presente acuerdo.
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Quinto: Se autoriza al Secretario expedir copia certificada del presente acuerdo para todos los fines legales a que
haya lugar.

Dado en la Sala de Cabildo denominada “4 DE OCTUBRE” recinto oficial del Honorable Ayuntamiento Constitucional
del Municipio de Campeche, Estado de Campeche; por UNANIMIDAD DE VOTOS, a los 27 dias del mes de mayo del
ano dos mil 2016.

C. Edgar Roman Hernandez Hernandez, Presidente Municipal; C. Amin Adib Burad Contreras, Segundo Regidor; C.
Laura Elena Hernandez Pacheco, Tercera Regidora; C. Jorge Jesus Ortega Pérez, Cuarto Regidor; C. Ana Gabriela
Sanchez Preve, Quinta Regidora; C. Joaquin Antonio Berzunza Valladares, Sexto Regidor; C. Georgina Zapata Cortés,
Séptima Regidora; C. Diana Gabriela Mena Lezama, Sindica de Hacienda; C. Diego Gutiérrez Hernandez, Sindico de
Asuntos Juridicos; ante el C. Jesus Antonio Quifiones Loeza, Secretario del H. Ayuntamiento que certifica (Rubricas).

Por lo tanto mando se imprima, publique y circule para su debido cumplimiento.

ING. EDGAR ROMAN HERNANDEZ HERNANDEZ, PRESIDENTE MUNICIPAL DE CAMPECHE.- LIC. JESUS
ANTONIO QUINONES LOEZA, SECRETARIO DEL H. AYUNTAMIENTO.- RUBRICAS.

“ 2016, Ao del Centenario del Municipio Libre en el gﬁ ?
CAMPECHE

UnNIDOSmu CRECER

Estado de Campeche”

LICENCIADO JESUS ANTONIO QUINONES LOEZA, SECRETARIO DEL HONORABLE AYUNTAMIENTO DEL
MUNICIPIO DE CAMPECHE.

CERTIFIC A: Con fundamento en lo establecido por los articulos 123 Fraccion IV de la Ley Organica de los
Municipios del Estado de Campeche; 25 fraccion VII del Reglamento de la Administracién Publica del Municipio de
Campeche; 93 Fraccion V del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento para el Municipio de Campeche; que el texto
inserto en su parte conducente corresponde integramente a su original el cual obra en el Libro de Actas de Sesiones de
Cabildo, que se celebran durante el periodo constitucional de gobierno del primero de octubre del afio dos mil quince
al treinta de septiembre del afio dos mil dieciocho, relativo al PUNTO DECIMO TERCERO del orden del dia de la
OCTAVA SESION ORDINARIA DEL CABILDO, celebrada el dia 27 del mes de mayo del afio 2016, el cual reproduzco
en su parte conducente:

Xlll.- SE SOMETE A CONSIDERACION Y VOTACION DEL CABILDO, LA INICIATIVA PARA DEROGAR EL
CAPITULO 3060 RELATIVO A LA UNIDAD DE ACCESO A LA INFORMACION DEL MANUAL DE ORGANIZACION
DE LA CONTRALORIA DEL MUNICIPIO DE CAMPECHE.

Presidente: En términos de lo establecido en los articulos 58, 59 Fraccion IV de la Ley Organica de los Municipios del
Estado de Campeche; 58, 59, 60 inciso a), 61 y 69 del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento para el Municipio de
Campeche, se somete el presente asunto a votacion nominal, por su orden cada integrante del ayuntamiento dira en
voz alta, su nombre, apellido, cargo y el sentido de voto.

Secretario: De conformidad a lo establecido por el articulo 93 Fraccion VIl del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento
para el Municipio de Campeche, le informo a usted Ciudadano Presidente Municipal, que se emitieron NUEVE votos
a favor.

Presidente: Aprobado por UNANIMIDAD DE VOTOS...

PARA TODOS LOS EFECTOS LEGALES CORRESPONDIENTES EXPIDO LA PRESENTE CERTIFICACION EN LA
CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, ESTADO DE CAMPECHE, A LOS VEINTISIETE DIAS DEL MES
DE MAYO DEL ANO DOS MIL DIECISEIS.

ATENTAMENTE.- LIC. JESUS ANTONIO QUINONES LOEZA, SECRETARIO DEL H. AYUNTAMIENTO DEL
MUNICIPIO DE CAMPECHE.- RUBRICA.
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H. AYUNTAMIENTO DE CAMPECHE

INGENIERO EDGAR ROMAN HERNANDEZ HERNANDEZ, Presidente Municipal de Campeche, Estado del mismo
nombre, en cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 1°, 115 fracciones |, parrafo primero, Il, parrafo primero y Il de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 102, 105, 106, 108, 115 de la Constitucion Politica del Estado
de Campeche; 2°, 20, 21, 27, 31, 58 fraccion lll, 59, 60, 69 fracciones I, lll, Xl y XXIl, 71, 73 fracciones I, IV y XI, 103
fracciones | y XVII, 106 fraccién VIl y 186 de la Ley Organica de los Municipios del Estado de Campeche; 2°, 3°, 6°, 8°,
35 fraccion lll, 36, 37, 39, 41, 49 fraccion lll, 51, 52, 54, 56, 57, 58, 61 del Bando Municipal de Campeche; 5°, 6°, 7°,
8°, 9°, 13 fracciones IV, VIII, IX 'y X, 14, 15 fracciones |, Il y Ill, 16 apartado A, fracciones |, Il y lll y 17, del Reglamento
de la Administracion Publica Municipal de Campeche; 2, 3, 4, 5,6, 7, 9, 10, 11, 15, 16, 17, 20 fraccién IX y XIll, 26, 27,
28, 31,47, 73 y 74 del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento para el Municipio de Campeche y demas normatividad
aplicable a los ciudadanos y autoridades del Municipio de Campeche para su publicacion y debida observancia; hago
saber:

Que el H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche, en su Octava Sesion Ordinaria de Cabildo, celebrada el dia 27 de
mayo de 2016, aprobo y expidio el siguiente:

ACUERDO NUMERO 70

DEL H. AYUNTAMIENTO DEL MUNICIPIO DE CAMPECHE, POR EL QUE SE OTORGA PODER GENERAL PARA
PLEITOS Y COBRANZAS EN CUALQUIER MATERIA JURIDICA A FAVOR DEL LICENCIADO LUIS RICARDO
HERNANDEZ ZAPATA, CONSEJERO JURIDICO DEL MUNICIPIO DE CAMPECHE.

ANTECEDENTES

UNICO: Con fecha veintitrés del mes de mayo del presente afio, en ejercicio de sus atribuciones el Sindico de Asuntos
Juridicos present6 al H. Ayuntamiento la iniciativa de acuerdo con el propésito de aprobar la propuesta para otorgar
poder general para realizar pleitos y cobranzas e intervenir en todos los asuntos que requieran atencién juridica al
Licenciado Luis Ricardo Hernandez Zapata, Consejero Juridico del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche.

CONSIDERANDOS

l.- Que con el propdsito de que el H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche este debidamente representado ante
los tribunales tanto federales, locales, del fuero comun, autoridades laborales, fiscales y administrativas, y ante toda
autoridad en los tramites jurisdiccionales y cualquier otro asunto de caracter legal en que tenga interés juridico e
injerencia el Ayuntamiento, con la oportunidad de que pueda ejercer todos los derechos procesales que las leyes
reconocen a las personas fisicas y morales, tanto para presentar demandas como para contestarlas y reconvenir a
las contrapartes, ejercitar acciones y oponer excepciones, formular denuncias y querellas, desistirse, otorgar perdon,
ofrecer y rendir toda clase de pruebas, recusar jueces inferiores y superiores, apelar, interponer juicio de amparo y los
recursos previstos por la ley de la materia y, en general, para que promueva o realice todos los actos permitidos por
las leyes, a fin de favorecer a los derechos e intereses del ayuntamiento, se somete a consideracion de este cabildo la
propuesta de otorgar poder general para pleitos y cobranzas a favor del ciudadano licenciado Luis Ricardo Hernandez
Zapata, Titular de la Consejeria Juridica del Municipio de Campeche, conforme a los establecido en los articulos
69 fraccion Xl 'y 73 fraccion IV de la Ley Organica de los Municipios del Estado de Campeche y 29 fraccion Il del
Reglamento de la Administracion Publica Municipal de Campeche.

Il.- Que conforme lo disponen los articulos 58 apartado A, fraccion V del Bando Municipal de Campeche; y 16 apartado
A, fraccion V y 29 del Reglamento de la Administracion Publica Municipal de Campeche, la Consejeria Juridica es la
Unidad Administrativa encargada de brindar el apoyo técnico y juridico a la Administracion Publica Municipal en todos
los actos juridicos en los que esta forme parte.

lll.- Que en ejercicio de sus atribuciones el Sindico de Asuntos Juridicos presenté al H. Ayuntamiento la iniciativa de
acuerdo en los siguientes términos:

Que con el propdsito de que el H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche actue con toda oportunidad ante tribunales
federales o del fuero comun en materia penal, civil, administrativa, laboral, fiscal o de cualquier naturaleza juridica,
en los procesos de interés del H. Ayuntamiento, ejerciendo los derechos que las leyes reconozcan a este orden de
gobierno municipal, para ejercer acciones e inclusive interponer el juicio de amparo, controversias constitucionales y
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acciones de inconstitucionalidad, someto a consideraciéon del Cabildo la propuesta para otorgar Poder General para
Pleitos y Cobranzas y Actos de Administraciéon al LICENCIADO LUIS RICARDO HERNANDEZ ZAPATA, de titular de
la Consejeria Juridica del Municipio de Campeche.

IV.- Que en mérito de lo anterior los integrantes del Cabildo, procedieron a evaluar la presente iniciativa de estudio,
conforme a los siguientes:
ACUERDO

PRIMERO: Se otorga poder general para pleitos y cobranzas con todas facultades especiales en todas las materias
juridicas al LICENCIADO LUIS RICARDO HERNANDEZ ZAPATA, titular de la Consejeria Juridica del Municipio de
Campeche.

SEGUNDO: Se faculta al Presidente Municipal y al Sindico de Asuntos Juridicos, como mandatarios del H. Ayuntamiento
del Municipio de Campeche, para protocolizar la presente resolucién ante Notario Publico con ejercicio en este Primer
Distrito Judicial del Estado, y se expida la escritura publica que sirva de testimonio al poder otorgado al LICENCIADO
LUIS RICARDO HERNANDEZ ZAPATA, de titular de la Consejeria Juridica del Municipio de Campeche.

TERCERO: Se revoca el poder otorgado por el H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche a la Licenciada Yolanda
Linares Villalpando, mediante el acuerdo numero 04, tomado en la Sesién Solemne de instalacion, celebrada el dia 1°.
de octubre de 2015.

CUARTO: Se ordena a la Tesoreria Municipal sufragar todos los gastos inherentes a los tramites ante Notario Publico
y cumplir debidamente con lo ordenado en el presente acuerdo.

QUINTO: Cumplase.
TRANSITORIOS:

Primero: Publiquese el presente Acuerdo en el Periodico Oficial del Estado.

Segundo: Remitase a la Unidad de Transparencia del Municipio de Campeche para su publicacion en el portal de
internet del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche.

Tercero: Insértese en el Libro de Reglamentos, Acuerdos y demés normatividad de este H. Ayuntamiento del Municipio
de Campeche.

Cuarto: Se derogan todas las disposiciones legales, administrativas y reglamentarias en todo en lo que se opongan al
presente Acuerdo.

Quinto: Se autoriza al Secretario del H. Ayuntamiento expida copia certificada del presente Acuerdo para todos los
fines legales a que haya lugar.

Por lo tanto mando se imprima, publique y circule, para su debido cumplimiento.

Dado en la Sala de Cabildos “4 de Octubre” del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche, Estado de Campeche,
por UNINIMIDAD DE VOTOS, a los 27 dias del mes de mayo de 2016.

C. Edgar Roman Hernandez Hernandez, Presidente Municipal; C. Amin Adib Burad Contreras, Segundo Regidor; C.
Laura Elena Hernandez Pacheco, Tercera Regidora; C. Jorge Jesus Ortega Pérez, Cuarto Regidor; C. Ana Gabriela
Sanchez Preve, Quinta Regidora; C. Joaquin Antonio Berzunza Valladares, Sexto Regidor; C. Georgina Zapata Cortés;
Séptima Regidora; C. Diana Gabriela Mena Lezama, Sindica de Hacienda; C. Diego Gutiérrez Hernandez, Sindico
de Asuntos Juridicos; ante el C. Jesus Antonio Quifiones Loeza, Secretario del Ayuntamiento que certifica (Rubricas).

Por lo tanto mando se imprima, publique y circule para su debido cumplimiento.

ING. EDGAR ROMAN HERNANDEZ HERNANDEZ, PRESIDENTE MUNICIPAL DE CAMPECHE.- LIC. JESUS
ANTONIO QUINONES LOEZA, SECRETARIO DEL H. AYUNTAMIENTO.- RUBRICAS.
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“2016, Afo del Centenario del Municipio Libre en el %}iﬁ
CAMPECHE

UNIDOS»u CRECER

Estado de Campeche”

LICENCIADO JESUS ANTONIO QUINONES LOEZA, SECRETARIO DEL HONORABLE AYUNTAMIENTO DEL
MUNICIPIO DE CAMPECHE.

CERTIFICA: Con fundamento en lo establecido por los articulos 123 Fraccion IV de la Ley Organica de los
Municipios del Estado de Campeche; 25 fraccion VII del Reglamento de la Administracion Publica del Municipio de
Campeche; 93 Fraccion V del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento para el Municipio de Campeche; que el texto
inserto en su parte conducente corresponde integramente a su original el cual obra en el Libro de Actas de Sesiones de
Cabildo, que se celebran durante el periodo constitucional de gobierno del primero de octubre del afio dos mil quince al
treinta de septiembre del afio dos mil dieciocho, relativo al PUNTO DECIMO CUARTO del orden del dia de la OCTAVA
SESION ORDINARIA DEL CABILDO, celebrada el dia 27 del mes de mayo del afio 2016, el cual reproduzco en su
parte conducente:

XIV.- SE SOMETE A CONSIDERACION Y VOTACION DEL CABILDO, RELATIVO PARA OTORGAR PODER
GENERAL PARA PLEITOS Y COBRANZAS Y ACTOS DE ADMINISTRACION A FAVOR DEL LICENCIADO LUIS
RICARDO HERNANDEZ ZAPATA, CONSEJERO JURIDICO DEL MUNICIPIO DE CAMPECHE.

Presidente: En términos de lo establecido en los articulos 51, 58, 59 y 62 del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento
para el Municipio de Campeche, se somete el presente asunto a votacion econdémica, por lo que sirvanse a manifestarlo
levantando su mano derecha.

Secretario: De conformidad a lo establecido por el articulo 93 Fraccion VIII del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento
para el Municipio de Campeche, le informo a usted Ciudadano Presidente Municipal, que se emitieron NUEVE votos
a favor.

Presidente: Aprobado por UNANIMIDAD DE VOTOS...

PARA TODOS LOS EFECTOS LEGALES CORRESPONDIENTES EXPIDO LA PRESENTE CERTIFICACION EN LA
CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, ESTADO DE CAMPECHE, A LOS VEINTISIETE DIAS DEL MES
DE MAYO DEL ANO DOS MIL DIECISEIS.

ATENTAMENTE.- LIC. JESUS ANTONIO QUINONES LOEZA, SECRETARIO DEL H. AYUNTAMIENTO DEL
MUNICIPIO DE CAMPECHE.- RUBRICA.

H. AYUNTAMIENTO DE CAMPECHE

INGENIERO EDGAR ROMAN HERNANDEZ HERNANDEZ, Presidente Municipal de Campeche, Estado del mismo
nombre, en cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 1°., 115 fracciones |, parrafo primero, Il, parrafo primero y Il de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 102, 105, 106, 108, 115 de la Constitucion Politica del Estado
de Campeche; 2°, 20, 21, 27, 31, 58 fraccion lll, 59, 60, 69 fracciones |, IlI, XIl y XXIlI, 71, 73 fracciones Ill, IV y XI, 103
fracciones | 'y XVII, 106 fraccién VIl y 186 de la Ley Organica de los Municipios del Estado de Campeche; 2°, 3°, 6°, 8°,
35 fraccion 1ll, 36, 37, 39, 41, 49 fraccion 1ll, 51, 52, 54, 56, 57, 58, 61 del Bando Municipal de Campeche; 5°, 6°, 7°,
8°, 9°, 13 fracciones IV, VIII, IX 'y X, 14, 15 fracciones |, Il y Ill, 16 apartado A, fracciones |, Il y lll y 17, del Reglamento
de la Administraciéon Puablica Municipal de Campeche; 2, 3, 4, 5,6, 7, 9, 10, 11, 15, 16, 17, 20 fraccién IX y XIll, 26, 27,
28, 31,47, 73 y 74 del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento para el Municipio de Campeche y demas normatividad
aplicable a los ciudadanos y autoridades del Municipio de Campeche para su publicacion y debida observancia; hago
saber:

Que el Honorable Ayuntamiento del Municipio de Campeche, en su Octava Sesién Ordinaria de Cabildo, celebrada el
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dia 27 del mes de mayo del 2016, ha tenido a bien aprobar y expedir el siguiente:
ACUERDO NUMERO 71

INTEGRACION DE LA COMISION EDILICIA DE PESCA DEL H. AYUNTAMIENTO DEL MUNICIPIO DE
CAMPECHE.

ANTECEDENTES
A).- Que en la Sexta Sesion Ordinaria de Cabildo, celebrada el dia 31 de marzo de 2016, el Sexto Regidor Joaquin
Antonio Berzunza Valladares, en ejercicio de las facultades que le confiere el articulo 187 fraccion Il de la Ley Organica
de los Municipios del Estado de Campeche; propuso al Cabildo la creacién de la Comision Edilicia de Pesca del H.
Ayuntamiento de Campeche, con el objeto de fomentar el aprovechamiento de los recursos pesqueros y acuicolas, asi
como impulsar las bases para de la actividad pesquera en el territorio del municipio de Campeche.

B).- Que mediante el acuerdo numero 58, el H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche, en la Séptima Sesion
Ordinaria aprobd la creacion de la Comision Edilicia de Pesca del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche.

C).- Que en este sentido se propone a los integrantes del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche, emitir el
presente Acuerdo conforme a los siguientes

CONSIDERANDOS

l.- Que este H. Ayuntamiento es legalmente competente para conocer y dictaminar el presente asunto en términos de lo
establecido por los articulos 65 de la Ley Organica de los Municipios del Estado de Campeche, 54 del Bando Municipal
de Campeche, y 73 del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento para el Municipio de Campeche, los cuales otorgan
al H. Ayuntamiento la atribucion para crear comisiones edilicias que tengan por objeto estudiar, examinar y resolver los
problemas municipales, y vigilar que se ejecuten las disposiciones y acuerdos del Ayuntamiento.

Il.- Que el H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche en la Séptima Sesion Ordinaria, celebrada el dia 28 de abril del
afno 2016, aprobé la Creacion de la Comision Edilicia de Pesca del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche, en
consecuencia se propone su integracion de la siguiente manera:

COMISION EDICILIA DE PESCA DEL H. AYUNTAMIENTO

DEL MUNICIPIO DE CAMPECHE

¢ C.JOAQUIN BERZUNZA VALLADARES,
Sexto Regidor.

e C.ANA GABRIELA SANCHEZ PREVE.
Quinta Regidora

e C. ALEXANDRO BROWN GANTUS.
Octavo Regidor.

¢ C.BERTHA PEREZ HERRERA,
Décimo Primera Regidora;

e C. DIANA GABRIELA MENA LEZAMA,

Sindica de Hacienda;
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Ill.- Que conocidos los alcances de la propuesta, y los beneficios a favor de ese sector productivo de la comunidad del
Municipio de Campeche, que requiere de mayor atencion y oportunidades para su desarrollo, los integrantes del H.
Ayuntamiento del Municipio de Campeche, por lo anteriormente expuesto, considerado y fundado estiman procedente
emitir el presente:

ACUERDO:

PRIMERO: Se aprueba la integracion de la Comision Edilicia de Pesca del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche,
conformada por los cabildantes: C. Joaquin Antonio Berzunza Valladares, Sexto Regidor, C. Ana Gabriela Sanchez
Preve, Quinta Regidora; C. Alexandro Brown Gantus, Octavo Regidor; C. Bertha Pérez Herrera, Décimo Primera
Regidora; C. Diana Gabriela Mena Lezama, Sindica de Hacienda.

SEGUNDO: Cumplase.
TRANSITORIOS
Primero: Publiquese en el Periddico Oficial del Estado de Campeche.

Segundo: Remitase a la Unidad Municipal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para su publicacion en
el Portal de Internet del Gobierno Municipal.

Tercero: Insértese en el Libro de Reglamentos, Acuerdos y demas disposiciones de este Honorable Ayuntamiento del
Municipio de Campeche.

Cuarto: Se derogan todas las disposiciones legales, administrativas y reglamentarias en todo en lo que se opongan al
presente acuerdo.

Quinto: Se autoriza al Secretario expedir copia certificada del presente acuerdo para todos los fines legales a que
haya lugar.

Dado en la Salén de Cabildos “4 de Octubre” recinto oficial del Honorable Ayuntamiento del Municipio de Campeche,
Estado de Campeche, por UNANIMIDAD DE VOTOS, a los 27 dias del mes mayo de 2016.

C. Edgar Roman Hernandez Hernandez, Presidente Municipal; C. Amin Adib Burad Contreras, Segundo Regidor; C.
Laura Elena Hernandez Pacheco, Tercera Regidora; C. Jorge Jesus Ortega Pérez, Cuarto Regidor; C. Ana Gabriela
Sanchez Preve, Quinta Regidora; C. Joaquin Berzunza Valladares, Sexto Regidor; C. Georgina Zapata Cortés;
Séptima Regidora; C. Diana Gabriela Mena Lezama, Sindica de Hacienda; C. Diego Gutiérrez Hernandez, Sindico de
Asuntos Juridicos; ante el C. Jesus Antonio Quifiones Loeza, Secretario del H. Ayuntamiento que certifica (Rubricas).

Por lo tanto mando se imprima, publique y circule para su debido cumplimiento.

ING. EDGAR ROMAN HERNANDEZ HERNANDEZ, PRESIDENTE MUNICIPAL DE CAMPECHE.- LIC. JESUS
ANTONIO QUINONES LOEZA, SECRETARIO DEL H. AYUNTAMIENTO.- RUBRICAS.

“2016, Aino del Centenario del Municipio Libre en el gﬁ ?
CAMPECHE

UNIDOS s CRECER

Estado de Campeche”

LICENCIADO JESUS ANTONIO QUINONES LOEZA, SECRETARIO DEL HONORABLE AYUNTAMIENTO DEL
MUNICIPIO DE CAMPECHE.

CERTIFIC A: Con fundamento en lo establecido por los articulos 123 Fraccion IV de la Ley Orgéanica de los
Municipios del Estado de Campeche; 25 fraccion VII del Reglamento de la Administracion Publica del Municipio de
Campeche; 93 Fraccion V del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento para el Municipio de Campeche; que el texto
inserto en su parte conducente corresponde integramente a su original el cual obra en el Libro de Actas de Sesiones de
Cabildo, que se celebran durante el periodo constitucional de gobierno del primero de octubre del afio dos mil quince al
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treintq de septiembre del afio dos mil dieciocho, relativo al PUNTO DECIMO QUINTO del orden del dia de la OCTAVA
SESION ORDINARIA DEL CABILDO, celebrada el dia 27 del mes de mayo del afio 2016, el cual reproduzco en su
parte conducente:

XV.- SE SOMETE A CONSIDERACION Y VOTACION DEL CABILDO, RELATIVO A LA INTEGRACION DE LA
COMISION EDILICIA DE PESCA DEL H. AYUNTAMIENTO DEL MUNICIPIO DE CAMPECHE.

Presidente: En términos de lo establecido en los articulos 51, 58, 59 y 62 del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento
para el Municipio de Campeche, se somete el presente asunto a votacién econdmica, por lo que sirvanse a manifestarlo
levantando su mano derecha.

Secretario: De conformidad a lo establecido por el articulo 93 Fraccion VIII del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento
para el Municipio de Campeche, le informo a usted Ciudadano Presidente Municipal, que se emitieron NUEVE votos
a favor.

Presidente: Aprobado por UNANIMIDAD DE VOTOS...

PARA TODOS LOS EFECTOS LEGALES CORRESPONDIENTES EXPIDO LA PRESENTE CERTIFICACION EN LA
CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, ESTADO DE CAMPECHE, A LOS VEINTISIETE DIAS DEL MES
DE MAYO DEL ANO DOS MIL DIECISEIS.

ATENTAMENTE.- LIC. JESUS ANTONIO QUINONES LOEZA, SECRETARIO DEL H. AYUNTAMIENTO DEL
MUNICIPIO DE CAMPECHE.- RUBRICA.

ESTADO DE CAMPECHE

2015-2018 "

CANDFI:ARIA
ACCION Y DESARROLLO PARA TODOS e

H. AYUNTAMIENTO DE CANDELARIA Jv:

EN LA CIUDAD DE CANDELARIA, MUNICIPIO DEL MISMO NOMBRE, DEL ESTADO DE CAMPECHE, EL QUE
SUSCRIBE, C. LIC. ABNER XOCHICALI MARQUEZ VILLEGAS, SECRETARIO DEL H. AYUNTAMIENTO DE ESTE
MUNICIPIO Y EN EJERCICIO DE LAS FACULTADES QUE ME CONFIERE LA FRACCION IV DEL ARTICULO 123
DE LA LEY ORGANICA DE LOS MUNICIPIOS DEL ESTADO DE CAMPECHE, HAGO CONSTAR Y CERTIFICO: QUE
EN EL ACTA DE LANOVENA SESION ORDINARIA DEL HONORABLE CABILDO, CELEBRADA EL DIA TRECE DE
JUNIO DE DOS MIL DIECISEIS, SE ENCUENTRA ASENTADO LO SIGUIENTE:

A).- QUE EN EL PUNTO NUMERO NUEVE DEL ORDEN DEL DiA DELACTADE LA NOVENA SESION ORDINARIA
DEL HONORABLE CABILDO, CELEBRADA CON FECHA TRECE DEL MES DE JUNIO DE DOS MIL DIECISEIS, A
LALETRADICE:

IX.- PRESENTACION PARA SU ANALISIS Y APROBACION DE LA CONVOCATORIA Y DEL FORMATO CONFORME
AL CUAL DEBERAN PRESENTARSE LAS SOLICITUDES DE REGISTRO, PARA LA ELECCION DE COMISARIO
MUNICIPAL EL LA COMUNIDAD DEL NARANJO, MUNICIPIO DE CANDELARIA CON MOTIVO AL FALLECIMIENTO
DEL COMISARIO PROPIETARIO EN TURNO C. JOSE REYES GONZALEZ GARCIA Y A SU VEZ RENUNCIA DEL
SUPLENTE C. YUTHER SUCHITE HERNANDEZ. PARA CONCLUSION DEL PERIODO 2015-2018.

B).- QUE EN EL DESAHOGO DEL PUNTO NUMERO NUEVE DEL ORDEN DEL DiA DEL ACTA DE LA NOVENA
SESION ORDINARIA DEL HONORABLE CABILDO, CELEBRADA CON FECHA TRECE DEL MES DE JUNIO DE
DOS MIL DIECISEIS, SE ENCUENTRA ASENTADO LO SIGUIENTE:

CONTINUANDO CON EL DESAHOGO DEL PUNTO NUMERO NUEVE DEL ORDEN DEL DIA DE LA PRESENTE
SESION, EL C. LIC. ABNER XOCHICALI MARQUEZ VILLEGAS EN SU CARACTER SECRETARIO DEL H.
AYUNTAMIENTO DEL MUNICIPIO DE CANDELARIA, PRESENTA ANTE EL HONORABLE CABILDO PARA
SU ANALISIS Y APROBACION EN SU CASO DE LA CONVOCATORIA Y DEL FORMATO CONFORME AL CUAL
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DEBERAN PRESENTARSE LAS SOLICITUDES DE REGISTRO, PARA LA ELECCION EXTRAORDINARIA DE
COMISARIO MUNICIPAL EL LA COMUNIDAD DEL NARANJO, MUNICIPIO DE CANDELARIA CON MOTIVO AL
FALLECIMIENTO DEL COMISARIO PROPIETARIO EN TURNO C. JOSE REYES GONZALEZ GARCIA Y A SU VEZ
RENUNCIA DEL SUPLENTE C. YUTHER SUCHITE HERNANDEZ. PARA CONCLUSION DEL PERIODO 2015-2018.

ACTO SEGUIDO UNA VEZ EXPUESTA LA CONVOCATORIA Y EL FORMATO CONFORME AL CUAL DEBERAN
PRESENTARSE LAS SOLICITUDES DE REGISTRO, PARA LA ELECCION EXTRAORDINARIA DE COMISARIO
MUNICIPAL EL LA COMUNIDAD DEL NARANJO, MUNICIPIO DE CANDELARIA “SE PONE A VOTACION”
QUEDANDO APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS DEL HONORABLE CABILDO.

CIUDADANO SALVADOR FARIAS GONZALEZ, EN SU CARACTER PRESIDENTE MUNICIPAL; LICENCIADO FLAVIO
DE LEON RAYO, EN SU CARACTER DE SINDICO DE HACIENDA; INGENIERO JULIO CESAR PENALOSA JIMENEZ,
EN SU CARACTER DE SINDICO JURIDICO; CIUDADANA JUANA CONTRERAS ALCAZAR, EN SU CARACTER DE
PRIMER REGIDOR; CIUDADANO SERGIO BARAJAS BARRAGAN, EN SU CARACTER DE SEGUNDO REGIDOR;
CIUDADANA VERONICA GARCIA JUNCO, EN SU CARACTER DE TERCER REGIDOR; LICENCIADO FERNANDO
RAMIREZ FELIX, EN SU CARACTER DE CUARTO REGIDOR; CIUDADANA MARIA TERESA TRUJILLO SOTO, EN
SU CARACTER DE QUINTO REGIDOR; CIUDADANA ANGELES CELINA MAY JIMENEZ, EN SU CARACTER DE
SEXTO REGIDOR; LICENCIADO RIGOBERTO FIGUEROA PALACIOS, EN SU CARACTER SEPTIMO REGIDOR;
CIUDADANA AMANDA HERNANDEZ SOLIS, EN SU CARACTER DE OCTAVO REGIDOR; LICENCIADO ABNER
XOCHICALI MARQUEZ VILLEGAS, EN SU CARACTER DE SECRETARIO.- RUBRICAS.

POR LO QUE SE EXPIDE LA PRESENTE CONSTANCIA Y CERTIFICACION, PARA TODOS LOS EFECTOS
LEGALES Y CONDUCENTES A QUE HAYA LUGAR, SIENDO LA OCHO HORAS CON QUINCE MINUTOS DEL DIiA
CATORCE DEL MES DE JUNIO DE DOS MIL DIECISEIS, EN LA CIUDAD DE CANDELARIA DEL MUNICIPIO DEL
MISMO NOMBRE, DEL ESTADO DE CAMPECHE.

C. LIC. ABNER XOCHICALI MARQUEZ VILLEGAS, SECRETARIO DEL H. AYUNTAMIENTO DEL MUNICIPIO DE
CANDELARIA, DEL ESTADO DE CAMPECHE.- RUBRICA.

SECCION JUDICIAL

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO
OFICIAL DEL ESTADO

FOLIO: 14,698
C. DULIA COBA HIDALGO
DOMICILIO: DOMICILIO IGNORADO

EN EL EXPEDIENTE NUMERO 519/15-2016/1F-l,
RELATIVO AL JUICIO ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO
PROMOVIDO POR CANDELARIO DZEC CAN EN
CONTRA DE DULIA COBA HIDALGO LA C. JUEZ DE
ESTE CONOCIMIENTO, DICTO UN PROVEIDO QUE A
LALETRADICE:

JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO

DE CAMPECHE, CAMP, A VEINTICUATRO DE MAYO
DEL DOS MIL DIECISEIS.

ACUERDO: Se tiene por presentado al LIC. ADRIAN G.
MANZANILLA COLLI, con su escrito y objeto anexo de
cuenta, mediante el cual anexa el CD-ROM, tal como se
le requirid en el punto 1, del auto de fecha 12 de mayo
de 2016, a efecto de que sean publicados los edictos
correspondientes; en consecuencia, SE PROVEE:

1.- De conformidad con el articulo 106 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado, girese atento oficio al
Director del Periddico Oficial del Estado, remitiéndole el
disco Compacto, que contiene el archivo electronico del
auto de fecha 15 de febrero de 2016, mismo que a la
letra dice:

JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMP; A QUINCE DE FEBRERO DE
DEL DOS MIL DIECISEIS.

ACUERDO: Téngase por presentado a CANDELARIO
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DZEC CAN, con su escrito inicial y documentacion
adjunta, sefialando como domicilio para oir y recibir
notificaciones en el predio ubicado en la Avenida Patricio

Trueba de Redil, edificio “CAYSA” Departamento “S”, de
esta ciudad capital; promoviendo en la via ordinaria civil,

el juicio de divorcio sin expresion de causa, solicitando
la disolucién del vinculo matrimonial que lo une a DULIA
COBA HIDALGO, con domicilio en el predio ubicado en
la Calle Mangal, s/n, frente al nuevo Centro de Salud de
Lerma, Campeche, (Kila Lerma), casa de blok sin revoco,
junto a casa color morada, de esta Ciudad Capital;
autorizando para recibirlas en su nombre y representacion
al LIC. ADRIAN G. MANZANILLA COLLI, con cédula
profesional numero 1104726 y RFC. MACA 550227-133,
con domicilio en el predio ubicado en la Avenida Patricio

Trueba de Redil, edificio “CAYSA” Departamento “S”, de
esta ciudad capital, designandolo como su asesor técnico

legal; en consecuencia, SE PROVEE:

1).- Férmese expediente por duplicado, témese razén en
el sistema de Gestion Electronica de Expedientes con el
numero 519/15-2016/1F-l.

2).- Se admite el domicilio para oir y recibir notificaciones,
asi como la designacion del Asesor Técnico al Licenciado
ADRIAN G. MANZANILLA COLLI, de conformidad con
los articulos 49-A y 49-B del Cddigo Procesal Civil del
Estado.

3).- De conformidad con los articulos 259, 260, 261,
262, 263, 266 y demas relativos aplicables del Cdadigo
Procesal Civil del Estado, se da entrada a la demanda;
y respetando el derecho humano a la dignidad y libertad
del actor, este tramite de divorcio sera SIN EXPRESION
DE CAUSA.

4).- Por lo que respecta a su diversa peticion, se le hace
saber que no se procedera de inmediato a disolver el
vinculo matrimonial toda vez que existe la obligacion de
respetar el derecho humano de acceso a la justicia del
coényuge del actor; y esto solo puede lograrse respetando
la garantia de Audiencia a que tiene derecho todo
gobernado.

5).- En consecuencia, dese vista a DULIA COBA
HIDALGO, en el predio ubicado en la Calle Mangal, s/n
frente al nuevo centro de salud de Lerma, Campeche,
(kila Lerma), casa de blok sin revoco, junto a casa color
morada, de esta ciudad capital, de la peticion de divorcio
presentado por su conyugue para que dentro del término
de tres dias, manifieste lo que a su derecho corresponda,
de conformidad con el articulo 130 fraccién 1V del Codigo
Procesal Civil, apercibido que de no manifestar nada
en ese término se pasaran los autos para el dictado
de la sentencia que decrete la disolucion del vinculo
matrimonial de CANDELARIO DZEC CAN y DULIA
COBA HIDALGO.

6).- Por lo anterior, y con apoyo en el numeral 298 del
Cddigo Civil del Estado, se dictan la siguiente medida
provisional: |.- Se autoriza la separacién material de los
conyuges CANDELARIO DZEC CAN y DULIA COBA
HIDALGO, |Il.- No se decreta guarda y custodia ni
pension alimenticia alguna, en virtud de que BEATRIZ
DEL SOCORRO DZEC COBA, JUANA DE JESUS
DZEC COBA, ALFREDO DEL CARMEN DZEC COBA
y MIGUEL GUADALUPE DZEC COBA, son mayores de
edad.

7).- En cumplimiento con lo que establece el articulo 6 de
la Ley de transparencia y acceso a la informacion publica
del Estado de Campeche, se le hace saber a las partes de
este Juicio que tienen expedito su derecho para oponerse
a la publicaciéon de sus datos personales o expediente
respectivo siempre y cuando, la Unidad administrativa
que lo tenga bajo resguardo determine si tal oposicion
puede o no surtir efectos, tomando en cuenta para
ello, si la resolucion solicitada que se estime definitiva,
haya causado ejecutoria y que, en la etapa de allegar
pruebas o constancias a juicio, pueden manifestar en
forma expresa si las mismas deben considerarse como
reservadas o confidenciales, en términos del articulo 7 de
la Ley antes citada, todo lo anterior, sin perjuicio de lo que
determine la Unidad administrativa al instante que le sea
solicitada, por terceros, la informacion del expediente.-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO ESPERANZA
DEL CARMEN ROSADO PADILLA, JUEZ PRIMERO
DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR, POR
ANTE MI EL LICENCIADO SAMUEL JESUS CAN PECH,
SECRETARIO DE ACUERDOS QUE CERTIFICAY DA
FE.

Para que realice publicaciones ordenadas, en sus
términos.

2).- Se le hace saber a DULIA COBA HIDALGO, que el
término que se le concede en el punto 5 del acuerdo de
fecha 24 de mayo de 2016, es de 15 dias.

3).- Hagase entrega del oficio sefalado en el punto
anterior por medio del actuario Diligenciador de la Central
de actuarios del H. Tribunal Superior de Justicia del
Estado.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y CUMPLASE. ASi
LO PROVEYO Y FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO
ESPERANZA DEL CARMEN ROSADO PADILLA,
JUEZ PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, POR ANTE MI EL LICENCIADO SAMUEL
JESUS CAN PECH SECRETARIO DE ACUERDOS
QUE CERTIFICAY DAFE.

DOS FIRMAS ILEGIBLES RUBRICAS.
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LO QUE NOTIFICO AUSTED CON FUNDAMENTO EN
ELARTICULO 106 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAM., A 30 DE
MAYO DE 2016, LIC. ASTRID JANETH MARTINEZ
HERRERA, ACTUARIA DE ENLACE INTERINA DEL
JUZGADO PRIMERO FAMILIAR.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO
OFICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE.-

C. VERONICA MENDOZA VARGAS
FOLIO: 13144

EN EL EXPEDIENTE NUM. 302/14-2015/2F-I, RELATIVO
AL JUICIO ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO, POR
DOMICILIO IGNORADO, PROMOVIDO POR EL C.
FERNANDO ARTURO ALBA SANCHEZ EN CONTRA DE
LA C. VERONICAMENDOZA VARGAS.-EL JUEZ DICTO
UNAUTO, QUE ALALETRADICE:

JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DE
LO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE SAN
FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP; A TRECE DE
MAYO DEL DOS MIL DIECISEIS.

VISTOS: Dado el estado que guardan los presentes
autos y el escrito del C. FERNANDO ARTURO ALBA
SANCHEZ, SE PROVEE: Tomando en consideracion
que ha quedado debidamente acreditado en autos que
se ignorancia del domicilio actual de la C. VERONICA
MENDOZA VARGAS y siendo que lo intentado por el
C. FERNANDO ARTURO ALBA SANCHEZ se contrae
a exigir la disolucion del vinculo matrimonial que lo une
a la C. VERONICA MENDOZA VARGAS; se toma en
consideracion que la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion ha conceptualizado el divorcio incausado: “Como
la disolucion del vinculo conyugal que previa solicitud
formulada, incluso por uno solo de los conyuges, puede
ser decretado por la autoridad judicial, basta para
ello con que aquel manifieste su voluntad de dar por
terminado el matrimonio, sin necesidad de invocar causa
0 _motivo alguno y sin importar la posible oposicion del
otro coényuge, y atendiendo a los principios de Derechos
Humanos consagrados en los numerales 1,2,3,6,12 y 25
de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos,
1,2,3,5y 11 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos y 3,16,17 y 23 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, reconocen que toda persona
tiene derecho a la libertad, asi como al reconocimiento

de su personalidad juridica y que nadie podra ser objeto
de injerencias arbitrarias en su vida privada, teniendo el
derecho a la proteccion de la Ley contra tales injerencias
o ataques, esto es, reconocen una superioridad a la
dignidad humana como derecho fundamental, derivan
todos los demas derechos en cuanto son necesarios para
que el hombre desarrolle integramente su personalidad,
como el derecho al estado civil de las personas, la manera
en que lograra sus metas y objetivos.-

Por su parte, el articulo 1 de la Constitucion Politica de
los Estado Unidos Mexicanos dispone que todo individuo
gozara de los derechos humanos reconocidos en ella y
que éstos no podran restringirse ni suspenderse, sino
en los casos y condiciones que la misma establece, asi
como que queda prohibida toda discriminacion que atente
contra la dignidad humana y tenga por objeto anular o
menoscabar los derechos humanos vy libertades de
las personas; en tanto el articulo 4° de la propia norma
establece que el vardn y la mujer son iguales ante la ley.
Sin embargo es necesario tener en cuenta las siguientes
consideraciones: Esta autoridad en términos del parrafo
cuarto del articulo primero constitucional, mismo que a la
letra dice: -Art. 1°.-“...Todas las autoridades, en el ambito
de sus competencias, tienen la obligacién de promover,
respetar, proteger y garantizar los derechos humanos
de conformidad con los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En
consecuencia, el Estado debera prevenir, investigar,
sancionar y reparar las violaciones a los derechos
humanos, en los términos que establezca la ley...”

De lo que se advierte que se tiene la obligacion de
garantizarlos Derechos Humanos, en consecuencia, todas
las autoridades en el ambito de nuestras competencias,
estamos obligados a implementar los mecanismos que
fueran necesarios para salvaguardarlos, lo que significa
que si la legislacion local vigente en nuestro Estado
vulnera los derechos humanos, resulta inconcuso su
aplicacion al caso concreto que nos ocupa.

En ese contexto, se advierte que nuestros Coddigos
Sustantivo y Adjetivo Civil vulneran los derechos humanos
a la dignidad humana, a la intimidad y libre desarrollo
de la personalidad, en el que se encuentra el derecho
a permanecer en el estado civil en que se desee estar
sin que el Estado lo impida, al supeditar la voluntad de
la parte que solicita la disolucién del vinculo matrimonial
a la acreditacion necesaria de las diversas causales
previstas en el articulo 287 del Codigo Civil de nuestra
entidad, pues al exigir la demostracion de determinada
causa como Unica forma para lograr la disolucion del
matrimonio cuando no existe consentimiento mutuo de
los contrayentes para divorciarse, resulta inconstitucional
en virtud de que, con ello se restringe sin justificacion
alguna el derecho relativo al desarrollo de la personalidad
humana que tiene que ver con la libre modificaciéon del
estado civil de las personas, que deriva a su vez del
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derecho fundamental de la dignidad humana consagrado
en los Tratados Internacionales de los que México es parte
y reconocidos aunque implicitamente en los preceptos 1°
y 4° de la Constitucién Federal, conforme al cual, todas
las personas tienen derecho a elegir, en forma libre y
auténoma, su proyecto de vida, en el que se comprende
precisamente el estado civil en que deseen estar, como lo
pretende el C. FERNANDO ARTURO ALBA SANCHEZ
de colocarse en el estado civil de soltero.

Y al no atender a la voluntad de uno de los consortes, la
cual, es un elemento esencial del matrimonio y debe ser
tomada en cuenta para decidir si éste seguira existiendo
o si se disolvera, pues no puede ser reconocida sélo al
momento de celebrarse el matrimonio, y soslayarse una
vez tramitado el divorcio. Es aplicable al caso concreto,
la tesis de la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, que dice: “LEYES. EFECTOS
DEL PRONUNCIAMIENTO SOBRE LA DECLARACION
DE SU INCONSTITUCIONALIDAD EN EL AMPARO
DIRECTO Y EN EL INDIRECTO. En el amparo directo,
el pronunciamiento sobre la inconstitucionalidad de la
ley controvertida trae como consecuencia que se deje
insubsistente la sentencia que se funda en ella y se emita
otra en la cual no se aplique el precepto legal considerado
inconstitucional, y si su aplicacion se realizé en el acto
originalmente impugnado ante la autoridad que emitio
la sentencia, el efecto sera dejar insubsistente ese acto,
para que se emita uno nuevo apegado a lo sostenido en
la ejecutoria de amparo.

En cambio, la declaracion de inconstitucionalidad de
una ley en el amparo indirecto tiene como efecto dejar
insubsistente el acto de aplicacion y que en el futuro no se
pueda volver a aplicar al peticionario de garantias hasta
que se reforme.”

Esto es asi, porque del mismo modo en que el Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos reconoce en
su articulo 23 que el matrimonio no puede celebrarse sin el
libre y pleno consentimiento de los contrayentes, es decir,
que por falta de la voluntad de uno de ellos, no puede
realizarse tal acto; también lo es, que dicho matrimonio
no debe continuar si falta la voluntad o consentimiento
de uno de los consortes de seguir unido en matrimonio
al otro, porque la celebracion de éste, de ningun modo
implica que pierda su derecho a decidir libremente el
desarrollo de su personalidad y el estado civil en que
desee estar como garantia de la dignidad humana,
ademas de que el ejercicio de un derecho humano, como
contraer matrimonio de manera libre y voluntaria no puede
por ningun motivo conllevar la privacion o restriccién
de otro, de disolver el vinculo matrimonial cuando asi
lo desee, que se sustenta en el mismo principio, como
lo es la voluntad de las personas de estar unido a otro.
Siguiendo los lineamientos precisados lineas arriba y a
proposito de que en nuestra legislacion civil no existe
precepto legal alguno que prevea el divorcio por voluntad

unilateral del cényuge, es conveniente precisar que a
partir de la reforma constitucional de diez de junio de
dos mil once, en el sistema judicial mexicano, los tratados
internacionales sobre derechos humanos se encuentran
a un nivel constitucional, conforme a la disposicién que
expresamente se introdujo en la reforma al articulo 1° de
nuestra Carta Magna, de diez de junio de dos mil once;
esto es, que por disposicion de la propia Constitucion
Federal, se da otro tipo de control, pues se establecid
que todas las autoridades del Estado mexicano tienen
obligacion de respetar, proteger y garantizar los derechos
humanos contenidos en la Constituciéon y en los Tratados
Internacionales de los que el propio Estado mexicano es
parte.

Por tanto, en virtud de la reforma constitucional, la
obligacion de los tribunales es aplicar aquella norma que
mejor proteja o menos restrinja los derechos humanos
sin importar que se trate de una norma nacional o
internacional, pues lo que debe favorecerse siempre,
es la proteccion a la persona, por lo que la jurisdiccion
nacional se ve complementada con la jurisdiccion
internacional y, que incluso, esta ultima pueda actuar de
manera subsidiaria cuando la jurisdiccion nacional sea
insuficiente en la resolucion de un conflicto.

Por tal motivo ante la expresion de voluntad de la
parte solicitante de disolver el vinculo matrimonial, en
atencion a éstas garantias esta autoridad no tiene porqué
calificar ni investigar las causas que le llevaron a tomar
tal determinacion; asimismo la contraparte no requiere
justificar ni requiere aceptar u oponerse para que este
vinculo sea disuelto. Lo anterior va en concordancia con
lo establecido en el articulo 26 de la Convencién de Viena
sobre el Derecho de los Tratados, cuya parte tercera
trata sobre la observancia, aplicacion e interpretacion de
los tratados y que textualmente dice: -...“27. El derecho
interno y la observancia de los tratados. Una parte no
podra invocar las disposiciones de su derecho como
justificacion del incumplimiento de un tratado. Esta norma
se entendera sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo
46.7...

Ahora bien, las autoridades mexicanas en el ambito de
sus respectivas competencias no pueden dejar de aplicar
las nuevas disposiciones con el argumento de que su
legislacion local, como es en este caso el Codigo Civil del
Estado de Campeche, se opone al mismo. Cabe agregar,
que existe un derecho constitucional a elegir la forma
de vida que mejor convenga al individuo, con el fin de
conseguir el medio ambiente adecuado para su desarrollo
y bienestar , de tal suerte que es constitucionalmente
valido, el resolver un problema existente en la practica
judicial, como lo es una controversia de divorcio que
comprende varias etapas procesales, desahogo
de pruebas, etc., que invaden la intimidad y dafian
profundamente a las personas integrantes de una
familia, en su integridad y estabilidad fisica, emocional y
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econdémica, valores que se encuentran por encima de la
subsistencia forzosa del vinculo matrimonial.-

Tampoco hay que dejar de observar que una de la
obligaciones del Estado es proteger la integridad fisica
y psicolégica de sus ciudadanos, asi como lo de las
nifas, nifos y Adolescentes mediante la ley y que el
modo de concebir las relaciones de pareja en nuestra
sociedad ha variado, por lo tanto, la problematica legal
corre a cargo de los Poderes Judiciales, mediante la
implementacion de procesos mas agiles y menos dafiinos
para las familias, teniendo en cuenta que los jueces
locales se han convertido en Juez de Convencionalidad,
por lo que ante la negativa de actuar se incurriria en
responsabilidad del Estado Mexicano “DIVORCIO. EL
ARTICULO 175 DEL CODIGO FAMILIAR PARA EL
ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE MORELOS, AL
EXIGIR LA DEMOSTRACION DE DETERMINADA
CAUSA PARA LOGRAR LA DISOLUCION DEL
VINCULO MATRIMONIAL, CUANDO NO EXISTE
CONSENTIMIENTO MUTUO, ES INCONSTITUCIONAL
AL RESTRINGIR EL DERECHO AL DESARROLLO DE
LA PERSONALIDAD HUMANA.

De acuerdo con los articulos 21, 22 y 68 del Cdédigo
Familiar para el Estado Libre y Soberano de Morelos, el
matrimonio es la union voluntaria y libre de un hombre
y una mujer, con igualdad de derechos y obligaciones,
con la posibilidad de procrear hijos y de ayudarse
mutuamente, que se extingue por el divorcio, muerte
0 presuncién de esta, de uno de los cényuges o por
declaratoria de nulidad; sin embargo los numerales
1, 2, 3, 6, 12 y 25 de la Declaracion Universal de los
Derechos Humanos 1, 2, 3, 5 y 11 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos y 3, 16, y 23 del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
reconocen que toda persona tiene derecho a la libertad,
asi como al reconocimiento de su personalidad juridica
y que nadie podra ser objeto de injerencias arbitrarias en
Su vida privada, teniendo el derecho a la proteccion de la
ley contra tales injerencias arbitrarias, esto es, reconocen
una superioridad de la dignidad humana. Por su parte,
el articulo 1°. De la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos dispone que todo individuo gozara de
los derechos humanos reconocidos en ella y que estos
no podréan restringirse ni suspenderse, sino en los casos
y condiciones que la misma establece, asi como que
queda prohibida toda discriminacién que atente contra
la dignidad humana y que tenga por objetos anular o
menoscabar los derechos y libertades de las personas;
en tanto que el diverso 4°, de la propia Norma Suprema
establece que el varén y la mujer son iguales ante la
ley, y que esta protegera la organizacion y el desarrollo
de la familia; que toda persona tiene derecho a decidir
de manera libre sobre el numero y el espaciamiento
de sus hijos, asi como a la proteccion de la salud. Por
otra parte, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, al emitir la tesis P.LXVI/2009, publicada en

el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XXX, diciembre 2009, pagina 7,
de rubro: “DERECHO AL LIBRE DESARROLLO DE LA
PERSONALIDAD. ASPECTOS QUE COMPRENDE.”,
estableci6 que la dignidad humana como derecho
fundamental, derivan todos los demas derechos, en
cuanto son necesarias para que el hombre desarrolle
integralmente su personalidad, como el derecho al estado
civil de las personas, pues el individuo tiene derecho a
elegir, en forma libre y auténoma, su proyecto de vida, la
manera en que lograra las metas y objetivos que, para
el, son relevantes; asi, preciso que el derecho al libre
desarrollo de la personalidad comprende, entre otras,
la libertad de contraer matrimonio o de no hacerlo, pues
es un aspecto que forma parte de la manera en que el
individuo desea proyectarse y vivir su vida y que, por
tanto, solo el, puede decidir de manera autébnoma.

Atento a lo anterior, el articulo 175 del citado Coédigo
Familiar, al exigir la demostracion de determinada causa
de divorcio, como tnica forma para lograr la disolucion del
matrimonio, cuando no existe consentimiento mutuo de
los contrayentes para divorciarse, resulta inconstitucional,
en virtud de que con ello el legislador local restringe sin
justificacion alguna el derecho relativo al desarrollo de
la personalidad humana, que tiene que ver con la libre
modificacién del estado civil de las personas que deriva,
a su vez, del derecho fundamental a la dignidad humana
consagrado en los tratados internacionales de los que
México es partes, y reconocidos, aunque implicitamente
en los preceptos 1° y 4° de la Constituciéon Federal,
conforme al cual las personas tienen derecho a elegir, en
forma libre y auténoma, su proyecto de vida, en el que se
comprende precisamente el estado civil en que deseen
estar. CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
OCTAVO CIRCUITO. Amparo Directo 339/2012. 5 de julio
del 2012. Unanimidad de votos. Ponente: Cristina Reyes
Ledn, secretaria de tribunal autorizada para desempenar
las funciones de Magistrado, en términos del articulo 81,
fraccion XXII, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, en relacién con el articulo 52, fraccion V, del
acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal, que reglamenta la organizacion y funcionamiento
del propio Consejo. Secretario: Misael Esteban Lopez
Sandoval.

Nota: el criterio contenido en esta tesis no es obligatorio
ni apto para integrar jurisprudencia, en términos de lo
previsto en el numeral 11, capitulo primero, titulo cuarto,
del Acuerdo General Plenario 5/2009, de veinticinco
de marzo de dos mil tres, relativo a las reglas para la
elaboracion, envio y publicacién de las tesis que emiten
los Organos del Poder Judicial de la Federacion, y
para la verificacion de existencia y aplicabilidad de la
Jurisprudencia emitida por la Suprema Corte. Esta tesis
se publico el viernes 17 de enero de 2014 a las 13:02
horas en el Semanario Judicial de la Federacion. Registro
Num. 2005338; Décima Epoca; Tribunales Colegiados de
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Circuito; Semanario Judicial de la Federacion; Aislada;
(constitucional); XVIII 4° 10 (103).” Criterio que aunque
no se pronuncia respecto a una ley local, si deja claro
que el divorcio sin manifestacién de causa consolida las
garantias de liberta y vida privada, so pena de proceder
contra las autoridades que las vulneren.

Tales condiciones, como el matrimonio es una institucion
de derecho civil que tiene como base la autonomia de
la voluntad de las personas, lo que implica una decisién
libre de ambas para continuar unidad o no en ese vinculo;
es claro que no se justifica que el legislador local lejos
de garantizar el ejercicio libre de ese derecho vinculado
con el estado civil que a cada uno de los consortes les
corresponde decidir, lo restrinja, precisamente al sujetar
la disolucion del vinculo matrimonial a la demostracién
de determinadas causales, o bien, la existencia de
un acuerdo mutuo de los conyuges, porque con ello
desconoce el derecho del que quiere divorciarse; de ahi
que en las condiciones apuntadas si no existe la voluntad
de uno de los consortes para continuar con el matrimonio,
el divorcio debe autorizarse, puesto que esa decision les
compete a cada uno de ellos del mismo modo en que lo
hicieron al celebrar su matrimonio.

La implementacion de este mecanismo no es violatorio
de la garantia de audiencia, toda vez que se cumple con
las formalidades esenciales necesarias, pues dispone
que la parte demandada seréa llamada al procedimiento
para manifieste lo que a su derecho considere respecto
a la guarda, custodia, pension alimenticia y régimen de
convivencia de los menores, segun el caso, con la cual
se respeta su garantia de audiencia, pues se le brinda
la oportunidad de conocer la cuestion materia de la litis
y de las consecuencias del procedimiento, ademas, la
parte enjuiciada tiene derecho a contestar la demanda
presentando su convenio, para establecer cual es la forma
en que se deben distribuir los bienes comunes, el pago
indemnizatorio, los alimentos, la guarda y custodia y la
convivencia con menores e incapaces. Sirve de apoyo la
siguiente jurisprudencia que a la letra dice:- “DIVORCIO
NECESARIO. EL REGIMEN DE DISOLUCION DEL
MATRIMONIO QUE EXIGE LA ACREDITACION DE
CAUSALES, VULNERA EL DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD (CODIGOS
DE MORELOS, VERACRUZ Y LEGISLACIONES
ANALOGAS). El libre desarrollo de la personalidad
constituye la expresion juridica del principio liberal de
“autonomia de la persona”, de acuerdo con el cual al ser
valiosa en si misma la libre eleccion individual de planes
de vida, el Estado tiene prohibido interferir en la eleccion
de éstos, debiéndose limitar a disefiar instituciones que
faciliten la persecucion individual de esos planes de vida
y la satisfaccion de los ideales de virtud que cada uno
elija, asi como a impedir la interferencia de otras personas
en su persecucion. En el ordenamiento mexicano, el libre
desarrollo de la personalidad es un derecho fundamental
que permite a los individuos elegir y materializar los planes

de vida que estimen convenientes, cuyos limites externos
son exclusivamente el orden publico y los derechos de
terceros.

De acuerdo con lo anterior, el régimen de disolucién
del matrimonio contemplado en las legislaciones de
Morelos y Veracruz (y ordenamientos analogos), que
exige la acreditacion de causales cuando no existe
mutuo consentimiento de los contrayentes, incide en
el contenido prima facie del derecho al libre desarrollo
de la personalidad. En este sentido, se trata de una
medida legislativa que restringe injustificadamente ese
derecho fundamental, toda vez que no resulta idénea
para perseguir ninguno de los limites que imponen los
derechos de terceros y de orden publico.

En consecuencia, los articulos 175 del Codigo Familiar
para el Estado de Morelos y 141 del Cédigo Civil para
el Estado de Veracruz, en los cuales se establecen las
causales que hay que acreditar para que pueda decretarse
la disolucion del matrimonio cuando no existe mutuo
consentimiento de los conyuges, son inconstitucionales.
De acuerdo con lo anterior, los jueces de esas entidades
federativas no pueden condicionar el otorgamiento del
divorcio a la prueba de alguna causal, de tal manera que
para decretar la disolucion del vinculo matrimonial basta
con que uno de los cényuges lo solicite sin necesidad de
expresar motivo alguno. No obstante, el hecho de que
en esos casos se decrete el divorcio sin la existencia de
coényuge culpable no implica desconocer la necesidad
de resolver las cuestiones familiares relacionadas con la
disolucién del matrimonio, como pudieran ser la guarda y
custodia de los hijos, el régimen de convivencias con el
padre no custodio, los alimentos o alguna otra cuestion
semejante. Contradiccion de tesis 73/2014. Suscitada
entre el Cuarto Tribunal Colegiado del Décimo Octavo
Circuito y el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del
Centro Auxiliar de la Cuarta Region, en apoyo del Primer
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Séptimo Circuito.
25 de febrero de 2015.

La votacién se dividié en dos partes: mayoria de cuatro
votos por la competencia. Disidente: José Ramoén Cossio
Diaz. Mayoria de tres votos de los Ministros Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramoén Cossio Diaz y Olga
Sanchez Cordero de Garcia Villegas, en cuanto al fondo.
Disidentes: Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reservé su
derecho para formular voto particular y Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
Secretario: Arturo Barcena Zubieta.” Esta ejecutoria se
publicé el viernes 10 de julio de 2015 a las 10:05 horas en
el Semanario Judicial de la Federacién. En consecuencia
y toda vez que es voluntad del C. FERNANDO ARTURO
ALBA SANCHEZ de disolver el vinculo matrimonial que
lo une a la C. VERONICA MENDOZA VARGAS, asi
como al reconocimiento de su personalidad juridica, y
que nadie podra ser objeto de injerencias arbitrarias en
su vida privada, teniendo el derecho a la proteccion de la



PAG. 34

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO

San Francisco de Campeche,
Cam., Junio 17 de 2016

ley contra tales injerencias o ataques, esto es, reconocen
una superioridad de la dignidad humana, al no existir la
base armonica para la convivencia en comun, que son
el objeto y finalidad del matrimonio; por lo que ante tal
circunstancia, se percibe que de continuar unidos en
matrimonio se estaria ocasionando un perjuicio para la
estabilidad emocional de los colitigantes, al no existir la
voluntad por parte de uno de ellos.

Por lo que, en el caso concreto, es necesario ordenar
juridicamente la realidad de vida de los ciudadanos
FERNANDO ARTURO ALBA SANCHEZ Y VERONICA
MENDOZA VARGAS, partes en el proceso. Igualmente
es de considerarse que el divorcio civil, es el medio que
la sociedad organizada ha encontrado para resolver los
conflictos de orden familiar, cuando el esposo o la esposa
o bien ambos, no pueden mantener una conducta que
sea favorable para el bienestar de ellos y de sus hijos,
desarmonizando con sus actitudes la convivencia, el
respeto y vida en comun en su hogar. Como consecuencia
de lo anterior y de conformidad con lo que sefiala el articulo
30 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado en
vigor, que dice: “Articulo 30.- La accidn procede en juicio,
aun cuando no se exprese su nombre, con tal de que se
determine con claridad cual es la clase de prestacion que
se exige del demandado vy el titulo o causa de la accion”,
y toda vez que en este asunto se observa que la accion
intentada es la de divorcio, donde la prestacion que se
exige es la declaracion de su procedencia, por cuanto a
la disolucion del vinculo matrimonial que une.

POR TODO LO ANTERIOR ES PROCEDENTE
DECRETAR EL DIVORCIO DE LOS CIUDADANOS
FERNANDO ARTURO ALBA SANCHEZ Y VERONICA
MENDOZA VARGAS, a partir del momento de la
notificacion de la presente resolucion a ambas partes;
quedan vigentes las medidas provisionales decretadas
mediante auto de fecha veintiséis de junio del dos mil
quince que a la letra dicen: “ll.- Las menores N. F. A.
M. y N. N. A. M. se quedaran bajo la guarda, custodia y
proteccion directa de su sefiora madre la C. VERONICA
MENDOZA VARGAS conservando la patria potestad
ambos padres; lll.- Se fija a favor de las menores N. F. A.
M.y N.N. A. M. C. el 40% (cuarenta por ciento) y a favor
delaC.VERONICA MENDOZA VARGAS el 10% (diez por
ciento), haciendo un total del 50% (cincuenta por ciento)
de todas y cada una de las percepciones econémicas
diarias y demas prestaciones de ley que devengue el
C. FERNANDO ARTURO ALBA SANCHEZ dichas
cantidades deberan ser depositada ante el Departamento
de Consignaciones de Pensiones Alimenticias de este
H. Tribunal Superior de Justicia de forma quincenal, lo
anterior motivado por el hecho de que los alimentos son
de orden publico y de tracto sucesivo, es decir, son de
vital importancia en su cumplimiento para quienes son
acreedores alimentistas.”

Asi mismo, se les hace de su conocimiento a las

partes que todo lo concerniente a cambio de custodia,
convivencias, alimentos (incremento, reduccién o
cesacion), lo deberan hacer valer a través de los medios
legales correspondientes.

Y notificadas que sean ambas partes, de conformidad
con lo que sefala el articulo 507 fraccion Il del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado en vigor, se declarara
que la resolucion dictada en éste asunto HA CAUSADO
EJECUTORIA para todos los efectos legales a que haya
lugar, quedando firme lo mandado en ella; y previo el
pago del Impuesto Fiscal correspondiente se procedera
a dar cumplimiento a lo establecido en el articulo 308 del
Cadigo Civil del Estado en vigor, girando atento Exhorto
al Presidente del H. Tribunal Superior de Justicia de la
Ciudad de México, a efecto de que remita el presente
exhorto al Juez Familiar competente y este a su vez gire
oficio al Oficial del Registro Civil de esa Ciudad, a efecto de
que proceda a realizar la anotacion respectiva en el acta
de matrimonio de los Ciudadanos FERNANDO ARTURO
ALBA SANCHEZ Y VERONICA MENDOZA VARGAS,
inscrita en la entidad 9, delegacién 16, juzgado 32, libro
8, acta 1884, afio 2000, clase MA, fecha de registro
2000-11-30; debiendo levantar el acta correspondiente
publicando un extracto de esta resolucion en las tablas
destinadas para ello en un espacio de quince dias, en
cumplimiento a lo que establecen los articulos 124, 125y
126 del Codigo Civil del Estado en vigor.

Por lo tanto turnense los autos al Actuario diligenciador
a fin de que se sirva notificar el presente proveido al C.
FERNANDO ARTURO ALBA SANCHEZ en el Instituto de
acceso a la Justicia del Estado de Campeche, Defensoria
Publica ubicada en la Calle Niebla numero 2 (dos) de
Fracciorama 2000 (dos mil) de esta Ciudad Capital,
a través de su asesor técnico el LIC. ROMAN JAVIER
WONG CAMARA; Y a efecto de que la C. VERONICA
MENDOZA VARGAS quede debidamente notificada,
de conformidad con lo que establece el articulo 106 del
Caodigo de Procedimientos Civiles del Estado en vigor,
se ordena se publique esta determinacioén por tres veces
en el periodico Oficial, por espacio de quince dias, tal y
como se ordena en la circular niumero 62/SGA/14-2015,
de fecha doce de agosto del dos mil quince, de la Maestra
MARITZA DEL CARMEN VIDAL PAREDES, Secretaria
Proyectista Encargada de la Secretaria General de
Acuerdos y que se recibiera en este juzgado el dia
veinticuatro de agosto del afo dos mil quince y como
lo establece la Ley del Periddico Oficial del Estado de
Campeche; pasense los presentes autos a la Actuaria de
enlace de este juzgado a efecto de que se sirva realizar
la version impresa del presente proveido, la cual debe
realizarse con tipo de letra arial, nimero de letra diez, con
interlineado sencillo y sin sangrias, de igual forma debera
realizar el respaldo magnético (CD) de dicho documento,
para efecto de que lo haga llegar a la central de actuarios
y el Actuario diligenciador haga entrega de la version
impresa y respaldo magnético ante las Oficinas del
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Periédico Oficial del Estado, ubicadas en la Calle 57 No.
39 del Centro de esta Ciudad, esto en cumplimiento a lo
que sefialan los articulo 15y 16 de la Ley del Periédico
Oficial del Estado de Campeche.

Y hecho que sea lo anterior, devuélvasele al promovente,
la documentacion original anexada a su escrito inicial
de demanda, previa compulsa, identificacion personal y
constancia que quede acreditada en autos y en atencion
a lo ordenado por la circular numero 35/GA/11-2012
de fecha dieciocho de abril del dos mil doce; en su
oportunidad se enviara el presente expediente original
como asunto concluido al Archivo Judicial del Estado,
toda vez que el expediente duplicado sera destruido en
su totalidad.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASI LO
PROVEYOY FIRMAEL LICENCIADO RICARDO MARTIN
GARCIA NOVELO, JUEZ SEGUNDO DE LO FAMILIAR,
POR ANTE MI LICENCIADA MARTINA DEL SOCORRO
NOVELO COB, SECRETARIA DE ACUERDOS QUE
CERTIFICAY DAFE.

LO QUE NOTIFICO A USTED POR MEDIO DE CEDULA
QUE SALDRA PUBLICADA EN EL PERIODICO OFICIAL
DELESTADO DE CAMPECHE, DE CONFORMIDAD CON
EL NUMERAL 106 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR.

San Francisco de Campeche a 03 de Junio del 2016.- LIC.
YASMIN DEL JESUS CAB CAN, ACTUARIA INTERINA
DEL JUZGADO SEGUNDO FAMILIAR.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO
OFICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE.-

C. ROSA MARIA USCANGA HERNANDEZ

FOLIO: 13145

EN EL EXPEDIENTE NUM. 504/14-2015/2F-1, RELATIVO
AL JUICIO ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO POR
DOMICILIO IGNORADO, PROMOVIDO POR EL C.
EDUARDO TEJEDA VELAZQUEZ EN CONTRA DE LA
C. ROSA MARIA USCANGA HERNANDEZ.-EL JUEZ
DICTO UN PROVEIDO QUE A LA LETRADICE:

JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DE
LO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE SAN
FRANCISCO CAMPECHE, CAMP; A VEINTE DE MAYO
DEL DOS MIL DIECISEIS.

VISTOS: Dado el estado que guardan los presentes
autos, el escrito de cuenta del Lic. RUBEN AZNAR
SERRANO, Asesor Técnico del C. EDUARDO TEJEDA
VELAZQUEZ, en la que solicita a eta autoridad judicial,
que se abra la etapa de alegatos, se provee: tomando en
consideracion que se han desahogado las testimoniales
ofrecidas por la promovente y se han recibido los informes
solicitados a diversas autoridades, con lo cual quedo
acreditado que se ignora el domicilio actual de la C. ROSA
MARIA USCANGA HERNANDEZ, en consecuencia de
ello SE PROVEE: Y ante la voluntad del C. EDUARDO
TEJEDA VELAZQUEZ, de divorciarse sin expresion de
causa y pese a que los criterios que sefiala la promovente
no son aplicables en nuestro Estado, no se puede dejar
se observar que la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién quien ha conceptualizado el divorcio incausado:
“Como la disoluciéon del vinculo conyugal que previa
solicitud formulada, incluso por uno solo de los conyuges,
puede ser decretado por la autoridad judicial, basta para
ello con que aquel manifieste su voluntad de dar por
terminado el matrimonio. sin necesidad de invocar causa
0 motivo alguno y sin importar la posible oposicién del
otro cényuge, y atendiendo a los principios de Derechos
Humanos consagrados en los numerales 1,2,3,6,12 y 25
de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos,
1,2,3,5y 11 de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos y 3,16,17 y 23 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, reconocen que toda persona
tiene derecho a la libertad, asi como al reconocimiento
de su personalidad juridica y que nadie podra ser objeto
de injerencias arbitrarias en su vida privada, teniendo el
derecho a la proteccion de la Ley contra tales injerencias
o ataques, esto es, reconocen una superioridad a la
dignidad humana como derecho fundamental, derivan
todos los demas derechos en cuanto son necesarios para
que el hombre desarrolle integramente su personalidad,
como el derecho al estado civil de las personas, la manera
en que lograra sus metas y objetivos.-

Por su parte, el articulo 1 de la Constituciéon Politica de
los Estado Unidos Mexicanos dispone que todo individuo
gozara de los derechos humanos reconocidos en ella y
que éstos no podran restringirse ni suspenderse, sino
en los casos y condiciones que la misma establece, asi
como que queda prohibida toda discriminacion que atente
contra la dignidad humana y tenga por objeto anular o
menoscabar los derechos humanos vy libertades de
las personas; en tanto el articulo 4° de la propia norma
establece que el varon y la mujer son iguales ante la ley.”
SE ADMITE EL DIVORCIO EN LAVIA ORDINARIA CIVIL
POR DOMICILIO IGNORADO, siendo que lo intentado
por el C. EDUARDO TEJEDA VELAZQUEZ, se contrae
a exigir la disolucion del vinculo matrimonial que lo une
a la C. ROSA MARIA USCANGA HERNANDEZ; sin
embargo es necesario tener en cuenta las siguientes
consideraciones: Esta autoridad en términos del parrafo
cuarto del articulo primero constitucional, mismo que a la
letra dice: -Art. 1°.-“...Todas las autoridades, en el ambito



PAG. 36

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO

San Francisco de Campeche,
Cam., Junio 17 de 2016

de sus competencias, tienen la obligacion de promover,
respetar, proteger y garantizar los derechos humanos
de conformidad con los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad.

En consecuencia, el Estado debera prevenir, investigar,
sancionar y reparar las violaciones a los derechos
humanos, en los términos que establezca la ley...” De lo
que se advierte que se tiene la obligacion de garantizar
los Derechos Humanos, en consecuencia, todas las
autoridades en el ambito de nuestras competencias,
estamos obligados a implementar los mecanismos que
fueran necesarios para salvaguardarlos, lo que significa
que silalegislacion local vigente en nuestro Estado vulnera
los derechos humanos, resulta inconcuso su aplicacion
al caso concreto que nos ocupa. En ese contexto, se
advierte que nuestros Cadigos Sustantivo y Adjetivo Civil
vulneran los derechos humanos a la dignidad humana,
a la intimidad y libre desarrollo de la personalidad, en el
que se encuentra el derecho a permanecer en el estado
civil en que se desee estar sin que el Estado lo impida, al
supeditar la voluntad de la parte que solicita la disolucion
del vinculo matrimonial a la acreditacion necesaria de las
diversas causales previstas en el articulo 287 del Codigo
Civil de nuestra entidad, pues al exigir la demostracion
de determinada causa como Unica forma para lograr la
disolucién del matrimonio cuando no existe consentimiento
mutuo de los contrayentes para divorciarse, resulta
inconstitucional en virtud de que, con ello se restringe
sin justificacion alguna el derecho relativo al desarrollo
de la personalidad humana que tiene que ver con la libre
modificacion del estado civil de las personas, que deriva
a su vez del derecho fundamental de la dignidad humana
consagrado en los Tratados Internacionales de los que
México es parte y reconocidos aunque implicitamente
en los preceptos 1° y 4° de la Constitucion Federal,
conforme al cual, todas las personas tienen derecho a
elegir, en forma libre y auténoma, su proyecto de vida, en
el que se comprende precisamente el estado civil en que
deseen estar, como lo pretende EDUARDO TEJEDA
VELAZQUEZ, de colocarse en el estado civil de soltera
(0). Y al no atender a la voluntad de uno de los consortes,
la cual, es un elemento esencial del matrimonio y debe ser
tomada en cuenta para decidir si éste seguira existiendo
o si se disolvera, pues no puede ser reconocida solo al
momento de celebrarse el matrimonio, y soslayarse una
vez tramitado el divorcio.

Es aplicable al caso concreto, la tesis de la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que dice:
“LEYES. EFECTOS DEL PRONUNCIAMIENTO SOBRE
LA DECLARACION DE SU INCONSTITUCIONALIDAD
EN EL AMPARO DIRECTO Y EN EL INDIRECTO.
En el amparo directo, el pronunciamiento sobre la
inconstitucionalidad de la ley controvertida trae como
consecuencia que se deje insubsistente la sentencia que
se funda en ella y se emita otra en la cual no se aplique
el precepto legal considerado inconstitucional, y si su

aplicacion se realizé en el acto originalmente impugnado
ante la autoridad que emitié la sentencia, el efecto sera
dejar insubsistente ese acto, para que se emita uno nuevo
apegado a lo sostenido en la ejecutoria de amparo.

En cambio, la declaracion de inconstitucionalidad de
una ley en el amparo indirecto tiene como efecto dejar
insubsistente el acto de aplicacion y que en el futuro no se
pueda volver a aplicar al peticionario de garantias hasta
que se reforme.” Esto es asi, porque del mismo modo en
que el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos
reconoce en su articulo 23 que el matrimonio no puede
celebrarse sin el libre y pleno consentimiento de los
contrayentes, es decir, que por falta de la voluntad de uno
de ellos, no puede realizarse tal acto; también lo es, que
dicho matrimonio no debe continuar si falta la voluntad o
consentimiento de uno de los consortes de seguir unido
en matrimonio al otro, porque la celebracion de éste, de
ningin modo implica que pierda su derecho a decidir
libremente el desarrollo de su personalidad y el estado civil
en que desee estar como garantia de la dignidad humana,
ademas de que el gjercicio de un derecho humano, como
contraer matrimonio de manera libre y voluntaria no puede
por ningun motivo conllevar la privacion o restriccion
de otro, de disolver el vinculo matrimonial cuando asi
lo desee, que se sustenta en el mismo principio, como
lo es la voluntad de las personas de estar unido a otro.
Siguiendo los lineamientos precisados lineas arriba y a
proposito de que en nuestra legislacion civil no existe
precepto legal alguno que prevea el divorcio por voluntad
unilateral del cényuge, es conveniente precisar que a
partir de la reforma constitucional de diez de junio de
dos mil once, en el sistema judicial mexicano, los tratados
internacionales sobre derechos humanos se encuentran
a un nivel constitucional, conforme a la disposicidon que
expresamente se introdujo en la reforma al articulo 1° de
nuestra Carta Magna, de diez de junio de dos mil once;
esto es, que por disposicion de la propia Constitucion
Federal, se da otro tipo de control, pues se establecio
que todas las autoridades del Estado mexicano tienen
obligacion de respetar, proteger y garantizar los derechos
humanos contenidos en la Constitucion y en los Tratados
Internacionales de los que el propio Estado mexicano es
parte.

Por tanto, en virtud de la reforma constitucional, la
obligacion de los tribunales es aplicar aquella norma que
mejor proteja o menos restrinja los derechos humanos
sin importar que se trate de una norma nacional o
internacional, pues lo que debe favorecerse siempre,
es la proteccion a la persona, por lo que la jurisdiccion
nacional se ve complementada con la jurisdiccion
internacional y, que incluso, esta ultima pueda actuar de
manera subsidiaria cuando la jurisdiccion nacional sea
insuficiente en la resolucion de un conflicto.

Por tal motivo ante la expresion de voluntad de la
parte solicitante de disolver el vinculo matrimonial,
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en atencion a éstas garantias esta autoridad no tiene
porqué calificar ni investigar las causas que le llevaron
a tomar tal determinacion; asimismo la contraparte
no requiere justificar ni requiere aceptar u oponerse
para que este vinculo sea disuelto. Lo anterior va en
concordancia con lo establecido en el articulo 26 de la
Convencion de Viena sobre el Derecho de los Tratados,
cuya parte tercera trata sobre la observancia, aplicacion
e interpretacion de los tratados y que textualmente
dice: -...“27. El derecho interno y la observancia de los
tratados. Una parte no podra invocar las disposiciones
de su derecho como justificacién del incumplimiento
de un tratado. Esta norma se entendera sin perjuicio
de lo dispuesto en el articulo 46.”...Ahora bien, las
autoridades mexicanas en el ambito de sus respectivas
competencias no pueden dejar de aplicar las nuevas
disposiciones con el argumento de que su legislacion
local, como es en este caso el Codigo Civil del Estado de
Campeche, se opone al mismo. Cabe agregar, que existe
un derecho constitucional a elegir la forma de vida que
mejor convenga al individuo, con el fin de conseguir el
medio ambiente adecuado para su desarrollo y bienestar
, de tal suerte que es constitucionalmente valido, el
resolver un problema existente en la practica judicial,
como lo es una controversia de divorcio que comprende
varias etapas procesales, desahogo de pruebas, etc.,
que invaden la intimidad y dafian profundamente a las
personas integrantes de una familia, en su integridad y
estabilidad fisica, emocional y econémica, valores que
se encuentran por encima de la subsistencia forzosa del
vinculo matrimonial.-

Tampoco hay que dejar de observar que una de la
obligaciones del Estado es proteger la integridad fisica
y psicolégica de sus ciudadanos, asi como lo de las
nifas, nifos y Adolescentes mediante la ley y que el
modo de concebir las relaciones de pareja en nuestra
sociedad ha variado, por lo tanto, la problematica legal
corre a cargo de los Poderes Judiciales, mediante la
implementacion de procesos mas agiles y menos dafiinos
para las familias, teniendo en cuenta que los jueces
locales se han convertido en Juez de Convencionalidad,
por lo que ante la negativa de actuar se incurriria en
responsabilidad del Estado Mexicano “DIVORCIO. EL
ARTICULO 175 DEL CODIGO FAMILIAR PARA EL
ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE MORELOS, AL
EXIGIR LA DEMOSTRACION DE DETERMINADA
CAUSA PARA LOGRAR LA DISOLUCION DEL
VINCULO MATRIMONIAL, CUANDO NO EXISTE
CONSENTIMIENTO MUTUO, ES INCONSTITUCIONAL
AL RESTRINGIR EL DERECHO AL DESARROLLO DE
LA PERSONALIDAD HUMANA. De acuerdo con los
articulos 21, 22 y 68 del Codigo Familiar para el Estado
Libre y Soberano de Morelos, el matrimonio es la unién
voluntaria y libre de un hombre y una mujer, con igualdad
de derechos y obligaciones, con la posibilidad de procrear
hijos y de ayudarse mutuamente, que se extingue por
el divorcio, muerte o presuncion de esta, de uno de los

conyuges o por declaratoria de nulidad; sin embargo los
numerales 1, 2, 3, 6, 12 y 25 de la Declaracién Universal
de los Derechos Humanos 1, 2, 3, 5y 11 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos y 3, 16, y 23 del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
reconocen que toda persona tiene derecho a la libertad,
asi como al reconocimiento de su personalidad juridica
y que nadie podra ser objeto de injerencias arbitrarias en
su vida privada, teniendo el derecho a la proteccion de la
ley contra tales injerencias arbitrarias, esto es, reconocen
una superioridad de la dignidad humana. Por su parte,
el articulo 1°. De la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos dispone que todo individuo gozara de
los derechos humanos reconocidos en ella y que estos
no podran restringirse ni suspenderse, sino en los casos
y condiciones que la misma establece, asi como que
queda prohibida toda discriminaciéon que atente contra
la dignidad humana y que tenga por objetos anular o
menoscabar los derechos y libertades de las personas;
en tanto que el diverso 4°, de la propia Norma Suprema
establece que el varén y la mujer son iguales ante la ley,
y que esta protegera la organizacion y el desarrollo de
la familia; que toda persona tiene derecho a decidir de
manera libre sobre el numero y el espaciamiento de sus
hijos, asi como a la proteccion de la salud.

Por otra parte, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, al emitir la tesis P.LXVI/2009, publicada
en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XXX, diciembre 2009, pégina 7,
de rubro: “DERECHO AL LIBRE DESARROLLO DE LA
PERSONALIDAD. ASPECTOS QUE COMPRENDE.”,
establecio6 que la dignidad humana como derecho
fundamental, derivan todos los demas derechos, en
cuanto son necesarias para que el hombre desarrolle
integralmente su personalidad, como el derecho al estado
civil de las personas, pues el individuo tiene derecho a
elegir, en forma libre y auténoma, su proyecto de vida, la
manera en que lograra las metas y objetivos que, para
el, son relevantes; asi, preciso que el derecho al libre
desarrollo de la personalidad comprende, entre otras,
la libertad de contraer matrimonio o de no hacerlo, pues
es un aspecto que forma parte de la manera en que el
individuo desea proyectarse y vivir su vida y que, por
tanto, solo el, puede decidir de manera auténoma.

Atento a lo anterior, el articulo 175 del citado Coédigo
Familiar, al exigir la demostracion de determinada causa
de divorcio, como Unica forma para lograr la disolucion del
matrimonio, cuando no existe consentimiento mutuo de
los contrayentes para divorciarse, resulta inconstitucional,
en virtud de que con ello el legislador local restringe sin
Justificacion alguna el derecho relativo al desarrollo de
la personalidad humana, que tiene que ver con la libre
modificacién del estado civil de las personas que deriva,
a su vez, del derecho fundamental a la dignidad humana
consagrado en los tratados internacionales de los que
México es partes, y reconocidos, aunque implicitamente
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en los preceptos 1° y 4° de la Constitucion Federal,
conforme al cual las personas tienen derecho a elegir, en
forma libre y auténoma, su proyecto de vida, en el que se
comprende precisamente el estado civil en que deseen
estar. CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
OCTAVO CIRCUITO. Amparo Directo 339/2012. 5 de julio
del 2012. Unanimidad de votos. Ponente: Cristina Reyes
Leon, secretaria de tribunal autorizada para desempefiar
las funciones de Magistrado, en términos del articulo 81,
fraccion XXII, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, en relaciéon con el articulo 52, fraccion V, del
acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal, que reglamenta la organizacion y funcionamiento
del propio Consejo. Secretario: Misael Esteban Loépez
Sandoval.

Nota: el criterio contenido en esta tesis no es obligatorio
ni apto para integrar jurisprudencia, en términos de lo
previsto en el numeral 11, capitulo primero, titulo cuarto,
del Acuerdo General Plenario 5/2009, de veinticinco
de marzo de dos mil tres, relativo a las reglas para la
elaboracién, envio y publicacién de las tesis que emiten
los Organos del Poder Judicial de la Federacién, y
para la verificacion de existencia y aplicabilidad de la
jurisprudencia emitida por la Suprema Corte. Esta tesis
se publico el viernes 17 de enero de 2014 a las 13:02
horas en el Semanario Judicial de la Federacion. Registro
Num. 2005338; Décima Epoca; Tribunales Colegiados de
Circuito; Semanario Judicial de la Federacion; Aislada;
(constitucional); XVIII 4° 10 (107).” Criterio que aunque
no se pronuncia respecto a una ley local, si deja claro
que el divorcio sin manifestacion de causa consolida las
garantias de liberta y vida privada, so pena de proceder
contra las autoridades que las vulneren.

Tales condiciones, como el matrimonio es una institucion
de derecho civil que tiene como base la autonomia de
la voluntad de las personas, lo que implica una decisién
libre de ambas para continuar unidad o no en ese vinculo;
es claro que no se justifica que el legislador local lejos
de garantizar el ejercicio libre de ese derecho vinculado
con el estado civil que a cada uno de los consortes les
corresponde decidir, lo restrinja, precisamente al sujetar
la disolucion del vinculo matrimonial a la demostraciéon
de determinadas causales, o bien, la existencia de
un acuerdo mutuo de los conyuges, porque con ello
desconoce el derecho del que quiere divorciarse; de ahi
que en las condiciones apuntadas si no existe la voluntad
de uno de los consortes para continuar con el matrimonio,
el divorcio debe autorizarse, puesto que esa decision les
compete a cada uno de ellos del mismo modo en que lo
hicieron al celebrar su matrimonio.

La implementacién de este mecanismo no es violatorio
de la garantia de audiencia, toda vez que se cumple con
las formalidades esenciales necesarias, pues dispone
que la parte demandada sera llamada al procedimiento
para manifieste lo que a su derecho considere respecto

a la guarda, custodia, pension alimenticia y régimen de
convivencia de los menores, segun el caso, con la cual
se respeta su garantia de audiencia, pues se le brinda
la oportunidad de conocer la cuestion materia de la litis
y de las consecuencias del procedimiento, ademas, la
parte enjuiciada tiene derecho a contestar la demanda
presentando su convenio, para establecer cual es la forma
en que se deben distribuir los bienes comunes, el pago
indemnizatorio, los alimentos, la guarda y custodia y la
convivencia con menores e incapaces. Sirve de apoyo la
siguiente jurisprudencia que a la letra dice:- “DIVORCIO
NECESARIO. EL REGIMEN DE DISOLUCION DEL
MATRIMONIO QUE EXIGE LA ACREDITACION DE
CAUSALES, VULNERA EL DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD (CODIGOS
DE MORELOS, VERACRUZ Y LEGISLACIONES
ANALOGAS). El libre desarrollo de la personalidad
constituye la expresion juridica del principio liberal de
“autonomia de la persona”, de acuerdo con el cual al ser
valiosa en si misma la libre eleccion individual de planes
de vida, el Estado tiene prohibido interferir en la eleccion
de éstos, debiéndose limitar a disenar instituciones que
faciliten la persecucién individual de esos planes de vida
y la satisfaccion de los ideales de virtud que cada uno
elija, asi como a impedir la interferencia de otras personas
en su persecucion. En el ordenamiento mexicano, el libre
desarrollo de la personalidad es un derecho fundamental
que permite a los individuos elegir y materializar los
planes de vida que estimen convenientes, cuyos limites
externos son exclusivamente el orden publico y los
derechos de terceros. De acuerdo con lo anterior, el
régimen de disolucion del matrimonio contemplado en
las legislaciones de Morelos y Veracruz (y ordenamientos
analogos), que exige la acreditacion de causales cuando
no existe mutuo consentimiento de los contrayentes,
incide en el contenido prima facie del derecho al libre
desarrollo de la personalidad.

En este sentido, se trata de una medida legislativa que
restringe injustificadamente ese derecho fundamental,
toda vez que no resulta idénea para perseguir ninguno
de los limites que imponen los derechos de terceros y
de orden publico. En consecuencia, los articulos 175
del Codigo Familiar para el Estado de Morelos y 141 del
Cadigo Civil para el Estado de Veracruz, en los cuales se
establecen las causales que hay que acreditar para que
pueda decretarse la disolucion del matrimonio cuando
no existe mutuo consentimiento de los cényuges, son
inconstitucionales. De acuerdo con lo anterior, los jueces
de esas entidades federativas no pueden condicionar el
otorgamiento del divorcio a la prueba de alguna causal,
de tal manera que para decretar la disolucion del vinculo
matrimonial basta con que uno de los conyuges lo solicite
sin necesidad de expresar motivo alguno. No obstante,
el hecho de que en esos casos se decrete el divorcio sin
la existencia de conyuge culpable no implica desconocer
la necesidad de resolver las cuestiones familiares
relacionadas con la disolucién del matrimonio, como



San Francisco de Campeche,
Cam., Junio 17 de 2016

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO

PAG. 39

pudieran ser la guarda y custodia de los hijos, el régimen
de convivencias con el padre no custodio, los alimentos
o alguna otra cuestion semejante. Contradiccion de
tesis 73/2014. Suscitada entre el Cuarto Tribunal
Colegiado del Décimo Octavo Circuito y el Segundo
Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la
Cuarta Region, en apoyo del Primer Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Séptimo Circuito. 25 de febrero de
2015. La votacion se dividio en dos partes: mayoria de
cuatro votos por la competencia. Disidente: José Ramoén
Cossio Diaz. Mayoria de tres votos de los Ministros
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramoén Cossio Diaz
y Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas, en cuanto
al fondo. Disidentes: Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien
reservo su derecho para formular voto particular y Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea. Secretario: Arturo Barcena Zubieta.”

Esta ejecutoria se publicd el viernes 10 de julio de
2015 a las 10:05 horas en el Semanario Judicial de la
Federacion. En consecuencia y toda vez que es voluntad
del C. EDUARDO TEJEDA VELAZQUEZ, de disolver
el vinculo matrimonial que la une a ROSA MARIA
USCANGA HERNANDEZ, asi como al reconocimiento
de su personalidad juridica, y que nadie podra ser objeto
de injerencias arbitrarias en su vida privada, teniendo el
derecho a la proteccion de la ley contra tales injerencias
o ataques, esto es, reconocen una superioridad de la
dignidad humana, al no existir la base armoénica para
la convivencia en comun, que son el objeto y finalidad
del matrimonio; por lo que ante tal circunstancia, se
percibe que de continuar unidos en matrimonio se estaria
ocasionando un perjuicio para la estabilidad emocional de
los colitigantes, al no existir la voluntad por parte de uno
de ellos.

Por lo que, en el caso concreto, es necesario ordenar
juridicamente la realidad de vida de los ciudadanos
ROSA MARIA USCANGA HERNANDEZ y EDUARDO
TEJEDA VELAZQUEZ, partes en el proceso. Igualmente
es de considerarse que el divorcio civil, es el medio que
la sociedad organizada ha encontrado para resolver los
conflictos de orden familiar, cuando el esposo o la esposa
0 bien ambos, no pueden mantener una conducta que
sea favorable para el bienestar de ellos y de sus hijos,
desarmonizando con sus actitudes la convivencia, el
respeto y vida en comun en su hogar. Como consecuencia
de lo anterior y de conformidad con lo que sefiala el articulo
30 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado en
vigor, que dice: “Articulo 30.- La accion procede en juicio,
aun cuando no se exprese su hombre, con tal de que se
determine con claridad cual es la clase de prestacion que
se exige del demandado vy el titulo o causa de la accion”,
y toda vez que en este asunto se observa que la accion
intentada es la de divorcio, donde la prestacién que se
exige es la declaracion de su procedencia, por cuanto
a la disoluciéon del vinculo matrimonial que une. POR
TODO LO ANTERIOR ES PROCEDENTE DECRETAR

EL DIVORCIO Y SEPARACION MATERIAL DE LOS
CIUDADANOS ROSA MARIA USCANGA HERNANDEZ
y EDUARDO TEJEDA VELAZQUEZ, a partir del
momento de la notificacién de la presente resolucién a
ambas partes. Asi mismo, y observandose en el acta
de matrimonio de los CC. ROSA MARIA USCANGA
HERNANDEZ y EDUARDO TEJEDA VELAZQUEZ,
que el mismo fue celebrado bajo el régimen de sociedad
conyugal, y toda vez que el promovente, no hace
sefialamiento alguno al respecto sobre un bien adquirido;
en consecuencia, queda disuelto la sociedad conyugal.

Asi mismo, no se hace sefalamiento alguno en cuento
a patria potestad, custodia y pensién alimenticia, toda vez
gue los hijos habidos en el matrimonio que hoy se disuelve
han adquirido la mayoria de edad; y transcurrido el termino
que sefala el articulo 814 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado en Vigor se estara a lo dispuesto en
lo que sefala el articulo 507 fraccion Il del Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado en vigor, se declarara
que la resolucion dictada en éste asunto HA CAUSADO
EJECUTORIA para todos los efectos legales a que haya
lugar, quedando firme lo mandado en ella; y previo el
pago del Impuesto Fiscal correspondiente se procedera
a dar cumplimiento a lo establecido en el articulo 308 del
Cadigo Civil del Estado en vigor, girando atento oficio a la
DIRECTORA GENERAL DEL REGISTRO DEL ESTADO
CIVIL, SAN FRANCISCO, CAMPECHE, para que
proceda a realizar la anotacion respectiva en el acta de
matrimonio de los Ciudadanos ROSA MARIA USCANGA
HERNANDEZ y EDUARDO TEJEDA VELAZQUEZ,
inscrita en el libro 87, acta 00452, con fecha de registro
27/04/1998, de la localidad de Campeche, Campeche;
debiendo levantar el acta correspondiente publicando un
extracto de esta resolucion en las tablas destinadas para
ello en un espacio de quince dias, en cumplimiento a lo
que establecen los articulos 124, 125 y 126 del Cadigo
Civil del Estado en vigor, para lo cual el C. EDUARDO
TEJEDA VELAZQUEZ, debera anexar el recibo
correspondiente a la inscripcion del divorcio.

Por lo tanto turnense los autos al Actuario diligenciador,
a fin de que se sirva notificar el presente proveido al C.
EDUARDO TEJEDA VELAZQUEZ, por conducto de su
Asesor técnico el Lic. Rubén Aznar Serrano, en: la avenida
Francisco | Madero numero 130, edificios Cedros, tercer
piso del Barrio de San Francisco d Campeche.

De conformidad con lo que establece el articulo 106 del
Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado en vigor,
se ordena se publique esta determinacion por tres veces
en el periddico Oficial, por espacio de quince dias, tal y
como se ordena en la circular nimero 62/SGA/14-2015,
de fecha doce de agosto del dos mil quince, de la Maestra
MARITZA DEL CARMEN VIDAL PAREDES, Secretaria
Proyectista Encargada de la Secretaria General de
Acuerdos y que se recibiera en este juzgado el dia
veinticuatro de agosto del afio dos mil quince y como
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lo establece la Ley del Periodico Oficial del Estado de
Campeche; pasense los presentes autos a la Actuaria de
enlace de este juzgado a efecto de que se sirva realizar
la version impresa del presente proveido, la cual debe
realizarse con tipo de letra arial, numero de letra diez, con
interlineado sencillo y sin sangrias, de igual forma debera
realizar el respaldo magnético (CD) de dicho documento,
para efecto de que lo haga llegar a la central de actuarios
y el Actuario diligenciador haga entrega de la version
impresa y respaldo magnético ante las Oficinas del
Periédico Oficial del Estado, ubicadas en la Calle 57 No.
39 del Centro de esta Ciudad, esto en cumplimiento a lo
que sefialan los articulo 15y 16 de la Ley del Periédico
Oficial del Estado de Campeche.

Y hecho que sea lo anterior, devuélvasele a la promovente,
la documentacion original anexada a su escrito inicial
de demanda, previa compulsa, identificacion personal y
constancia que quede acreditada en autos y en atencion
a lo ordenado por la circular numero 35/GA/11-2012
de fecha dieciocho de abril del dos mil doce; en su
oportunidad se enviara el presente expediente original
como asunto concluido al Archivo Judicial del Estado,
toda vez que el expediente duplicado sera destruido en
su totalidad. En virtud de lo anterior, resulto innecesario
proveer conforme a lo solicitado por el Lic. RUBEN
AZNAR SERRANO, Asesor Técnico del C. EDUARDO
TEJEDAVELAZQUEZ. - NOTIFIQUESEY CUMPLASE.
ASI LO PROVEYO Y FIRMA LA LICENCIADA MARTINA
DEL SOCORRO NOVELO COB, JUEZ SEGUNDO
DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO
EN FUNCIONES, POR ANTE MI LA LICENCIADA
ANA MARIA MOO MIJANGOS, SECRETARIA DE
ACUERDOS QUE CERTIFICAY DAFE.

LO QUE NOTIFICO A USTED POR MEDIO DE CEDULA
QUE SALDRA PUBLICADA EN EL PERIODICO OFICIAL
DELESTADO DE CAMPECHE, DE CONFORMIDAD CON
EL NUMERAL 106 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR.-

San Francisco de Campeche a 03 de Juniodel 2016.- LIC.
YASMIN DEL JESUS CAB CAN, ACTUARIA INTERINA
DEL JUZGADO SEGUNDO FAMILIAR.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO TERCERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO
OFICIAL.

FOLIO 13,041

C. ELIDEE CANDELARIO HUICAB COYOC

En el expediente nimero 754/15-16 relativo al JUICIO
DE DISOLUCION DEL VINCULO MATRIMONIAL
INCAUSADO, PROMOVIDO POR NEFI EDUARDO MUT
QUIME EN CONTRA DE ELIDEE CANDELARIA HUICAB
COYOC.- La Jueza del conocimiento, dicto un acuerdo
que a la letra dice:

JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMP; A DIECINUEVE DE MAYO DEL
ANO DOS MIL DIECISEIS.

VISTOS: Con el estado que guarda los presentes
autos, y con el oficio ZCAM-OCC-JBRC-449/2016
que envia el LIC. JORGE B. RODRIGUEZ CASTILLO,
Apoderado Legal de la CFE, mediante el cual realiza
diversas manifestaciones, que en la misma se dan por
reproducidas, en consecuencia, SE PREVEE:

1.- De conformidad con el Art. 60 Fraccién VI de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado, se acumula el
oficio ZCAM-OCC-JBRC-449/2016 que envia el LIC.
JORGE B. RODRIGUEZ CASTILLO, Apoderado Legal de
la CFE, mediante el cual informa NO tener registro alguno
dela C. ELIDEE CANDELARIAHUICAB COYQC, afin de
que obren en autos.

Toda vez que ha quedado acreditado la ignorancia del
domicilio y dado que obran los oficios remitidos por las
diversas autoridades; en donde nos informan que no obra
domiciliodela C. ELIDEE CANDELARIAHUICABCOYQOC,
documentales privadas que al tenor de lo dispuesto con
el articulo 450 del Cadigo de Procedimientos Civiles del
Estado en vigor, hacen prueba plena.

Por ende y al contar con la respuesta de los oficios
antes mencionados, queda debidamente acreditado la
ignorancia del domicilio de la C. ELIDEE CANDELARIA
HUICAB COYOC por lo que se admite la demanda de
cuenta en los siguientes términos:

RESULTAND O:

1.- Que mediante escrito presentado ante la Oficialia de
Partes Comun y turnado a este Juzgado el dia catorce de
abril del afio en curso, comparecio el C. NEFI EDUARDO
MUT QUIME, a presentar demanda de divorcio en la
Via Ordinaria Civil, solicitando la disolucién del vinculo
matrimonial que la une con C. ELIDEE CANDELARIA
HUICAB COYOC, fundandose para ello en los hechos
narrados en su demanda y que aqui se dan por
reproducidos.

La parte actora, adjunté a su demanda la siguiente
documentacion: a).- copia certificada del acta de
matrimonio 00184; b).- copia certificada del acta de
nacimiento 00106, 02704, y demas documentos adjuntos.
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CONSIDERAND O:

I.- Que dado que el presente litigio versa sobre un Juicio
de Divorcio, siendo que la accion intentada es una accion
del estado civil, manifestando la parte actora que durante
su matrimonio establecieron su domicilio conyugal en esta
Ciudad; por lo que se valora que la demandada se ubico
dentro de la Jurisdiccion de este Primer Distrito Judicial
del Estado, por lo que de conformidad con el articulo
167 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado,
la suscrita Jueza es COMPETENTE para conocer del
presente asunto, como desde luego asi se declara; de
igual manera, cabe sefalar la siguiente tesis que a la letra
dice:

Novena Epoca. Registro digital: 164796. Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito. Tesis Aislada. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo
XXXI, Abril de 2010. Materia(s): Civil. Tesis: 1.20.C.45 C.
Péagina: 2728. DIVORCIO INCAUSADO, COMPETENCIA
POR RAZON DE TERRITORIO.. Conforme a la fraccién
IV del articulo 156 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, es Juez competente el del domicilio
del demandado si se trata de acciones personales o del
estado civil, por otra parte, la fraccion Xll del indicado
precepto contempla expresamente que tratandose de los
juicios de divorcio, es Juez competente, el del domicilio
conyugal, y en caso de abandono del hogar, el del domicilio
del conyuge abandonado; por ello, es incuestionable que,
resulta contrario a las fracciones indicadas, que aquellos
conyuges cuyo domicilio se encuentre en otra entidad
federativa se trasladen al Distrito Federal, a fin de tramitar
la disolucién del vinculo matrimonial sin expresion de
causa, conforme a las reformas que sufrioé su Cédigo Civil,
el tres de octubre de dos mil ocho, pues éstas no son
aplicables, cuando el domicilio conyugal esta establecido
en otra entidad federativa, por tanto, es Juez competente
para conocer del asunto, el del domicilio conyugal,
conforme a la legislacion del Estado en que se encuentre
dicho domicilio. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. Competencia
3/2009. Suscitada entre el Juzgado Tercero de lo Familiar
del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal y
el Juzgado Segundo de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Veracruz, Veracruz. 8 de enero de 2010.
Unanimidad de votos. Ponente: César Augusto Figueroa
Soto, secretario de tribunal autorizado para desempefiar
las funciones de Magistrado, en términos del articulo 81,
fraccion XXII, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, en relacién con el articulo 52, fraccion V, del
Acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal, que reglamenta la organizacion y funcionamiento
del propio consejo. Secretaria: Maritza Azuzena Osuna
Martinez.

Il.- Que la Via seguida en el presente asunto fue la
Ordinaria Civil, y toda vez que el Juicio de Divorcio no
tiene sefialada una tramitacion especial en el Cdédigo

Adjetivo de la materia, con fundamento en el articulo 259
del mismo Ordenamiento Legal, debe tramitarse en la Via
Ordinaria, como desde luego asi se hizo, por lo que se
declara que HA SIDO PROCEDENTE LA VIA SEGUIDA
EN ESTE PROCEDIMIENTO.

Ill.- Antes de abordar el estudio de lo que es en si la
accion, es forzoso analizar la personalidad con la que se
ostenta ante esta juzgadora la parte actora, por constituir
obviamente un presupuesto procesal que inclusive debe
dilucidarse de oficio, por representar un elemento de
orden publico, ya que la personalidad, examen de la
personalidad de los litigantes es un presupuesto procesal,
esto es, un requisito sin el cual no puede iniciarse ni
sustanciarse validamente el juicio, toda vez que no seria
juridico resolver una controversia en la que las partes o
alguna de ellas, no estuviera legalmente representadas,
por ende, tenemos que el C. NEFI EDUARDO MUT
QUIME, dej6 debidamente acreditado que se encuentra
legalmente casada con C. ELIDEE CANDELARIA
HUICAB COYOC.

IV.- Que la accion intentada en el presente juicio por C.
NEFI EDUARDO MUT QUIME, se contrae a exigir la
disolucién del vinculo matrimonial que la une con el C.
ELIDEE CANDELARIA HUICAB COYOC.

Ahora bien, respecto a la demanda de divorcio planteada
por el C. NEFI EDUARDO MUT QUIME, tenemos que
el parrafo cuarto del articulo primero constitucional, a la
letra dice:

Art. 1°.-
“..Todas las autoridades, en el ambito de sus
competencias, tienen la obligacion de promover,

respetar, proteger y garantizar los derechos humanos
de conformidad con los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En
consecuencia, el Estado debera prevenir, investigar,
sancionar y reparar las violaciones a los derechos
humanos, en los términos que establezca la ley...”

Esto significa que todas las autoridades en el ambito
de nuestras competencias, estamos obligados a
implementar los mecanismos que fueran necesarios para
salvaguardarlos los derechos humanos de los ciudadanos,
esto significa, que si la legislacion local no se adecua a
estas garantias estamos obligados a no aplicarla.

En efecto, nuestros Cddigos Sustantivo y Adjetivo
Civil vulneran las garantias de que se consagran en el
derechos a la libertad y el derecho a la vida Privada, por
tal motivo ante la expresion de voluntad de disolver el
vinculo matrimonial en atenciéon a estas garantias esta
autoridad no tiene porqué calificar ni investigar las causas
gue le llevaron a tomar tal determinacién, ya que el C.
NEFI EDUARDO MUT QUIME, no requiere justificar
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causal alguna para que este vinculo sea disuelto, pues
basta que una de las partes desee la disolucién para que
esta se conceda.

Esto es asi, en virtud del derecho humano que tienen
todas las personas a elegir la forma de vida que mejor
convenga, con el fin de conseguir el medio ambiente
adecuado para su desarrollo y bienestar, de tal suerte
que es constitucionalmente valido el resolver un problema
existente enlapracticajudicial, comolo es una controversia
de divorcio que comprende varias etapas procesales,
desahogo de pruebas, etc., que invaden la intimidad y
dafan profundamente a las personas integrantes de una
familia, en su integridad y estabilidad fisica, emocional y
econdmica, valores que se encuentran por encima de la
subsistencia forzosa del vinculo matrimonial.

Tampoco hay que dejar de observar que una de la
obligaciones del Estado es proteger la integridad fisica
y psicoldgica de sus ciudadanos, mediante la ley y que
el modo de concebir las relaciones de pareja en nuestra
sociedad ha variado, por lo tanto, la problematica legal
corre a cargo de los Poderes Judiciales, mediante la
implementacion de procesos mas agiles y menos dafinos
para las familias, teniendo en cuenta que los jueces
locales se han convertido en Juez de Convencionalidad,
por lo que ante la negativa de actuar se incurriria en
responsabilidad del Estado Mexicano, tal y como lo refiere
el siguiente criterio federal que dice:

“DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA. ES
PROCEDENTE EL RECURSO DE QUEJA CONTRA
LA RESOLUCION DEL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA
QUE NO DA CURSO O NIEGA ADMITIR LA DEMANDA
O SOLICITUD DE AQUEL. De la interpretacién de los
articulo 723, fraccion | y 727, ambos del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, se advierte
que en contra de la resolucion del Juez de primera
instancia que no da curso o niega admitir una demanda
o solicitud de divorcio sin expresion de causa, procede el
recurso de queja como instrumento de caracter procesal
para revisar la legalidad de dicho proveido, sin que ello
pugne con lo dispuesto en el numeral citado el ultimo
término en cuanto prevé que este medio de impugnacion
procede sdlo en las causas apelables puesto que, si bien
es cierto el articulo 685 Bis del codigo adjetivo invocado
prevé que la determinacion que resuelve la disolucion del
vinculo matrimonial es inapelable, también lo es que ha
sido criterio de esta Primera Sala que las resoluciones
que se pronuncien dentro del procedimiento, antes y
después de decretarse el divorcio, son recurribles, pues
en cada caso procedera acudir a lo previsto en el articulo
691, dltimo parrafo, del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, que dispone que los asuntos de
cuantia indeterminada (como es el caso del divorcio)
siempre sera apelables, consolidado esto con el contenido
del articulo 685 Bis del mismo ordenamiento legal, que
no establece alguna limitante para que esas resoluciones

sean impugnables. Contradiccion de tesis 143/2011.
Sustentada entre los Tribunales Colegiados Segundo y
Octavo, ambos en Materia Civil del Primer Circuito. 24
de octubre de 2012. La votacion se dividié en dos partes:
mayoria de cuatro votos por la competencia. Disidente:
José Ramon Cossio Diaz. Unanimidad de cinco votos
en cuanto al fondo. Ponente: Olga Sanchez Cordero de
Garcia Villegas. Secretarios: Rosalia Argumosa Ldépez,
Mario Gerardo Avante Juarez, Mireya Meléndez Almaraz,
Mercedes Veronica Sanchez Miguez y Oscar Vazquez
Moreno.”

Criterio que aunque no se pronuncia respecto a una ley
local, si deja claro que el divorcio sin manifestacion de
causa consolida las garantias de liberta y vida privada, so
pena de proceder contra las autoridades que las vulneren.

Entales condiciones, como el matrimonio es unainstitucion
de derecho civil que tiene como base la autonomia de
la voluntad de las personas, lo que implica una decision
libre de ambas para continuar unidad o no en ese vinculo;
es claro que no se justifica que el legislador local lejos
de garantizar el ejercicio libre de ese derecho vinculado
con el estado civil que a cada uno de los consortes les
corresponde decidir, lo restrinja, precisamente al sujetar
la disolucion del vinculo matrimonial a la demostracion
de determinadas causales, o bien, la existencia de
un acuerdo mutuo de los conyuges, porque con ello
desconoce el derecho del que quiere divorciarse; de ahi
gue en las condiciones apuntadas si no existe la voluntad
de uno de los consortes para continuar con el matrimonio,
el divorcio debe autorizarse, puesto que esa decision les
compete a cada uno de ellos del mismo modo en que lo
hicieron al celebrar su matrimonio.

Sirve de fundamento a lo anterior la jurisprudencia cuyo y
texto a la letra dicen:

“DIVORCIONECESARIO. ELREGIMENDEDISOLUCION
DEL MATRIMONIO QUE EXIGE LA ACREDITACION
DE CAUSALES, VULNERA EL DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD (CODIGOS
DE MORELOS, VERACRUZ Y LEGISLACIONES
ANALOGAS). El libre desarrollo de la personalidad
constituye la expresion juridica del principio liberal de
“autonomia de la persona”, de acuerdo con el cual al ser
valiosa en si misma la libre eleccion individual de planes
de vida, el Estado tiene prohibido interferir en la eleccién
de éstos, debiéndose limitar a disefiar instituciones que
faciliten la persecucion individual de esos planes de vida
y la satisfaccion de los ideales de virtud que cada uno
elija, asi como a impedir la interferencia de otras personas
en su persecucion. En el ordenamiento mexicano, el libre
desarrollo de la personalidad es un derecho fundamental
que permite a los individuos elegir y materializar los
planes de vida que estimen convenientes, cuyos limites
externos son exclusivamente el orden publico y los
derechos de terceros. De acuerdo con lo anterior, el
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régimen de disolucion del matrimonio contemplado en
las legislaciones de Morelos y Veracruz (y ordenamientos
analogos), que exige la acreditacion de causales cuando
no existe mutuo consentimiento de los contrayentes,
incide en el contenido prima facie del derecho al libre
desarrollo de la personalidad. En este sentido, se trata de
una medida legislativa que restringe injustificadamente
ese derecho fundamental, toda vez que no resulta idénea
para persequir ninguno de los limites que imponen los
derechos de terceros y de orden publico. En consecuencia,
los articulos 175 del Cédigo Familiar para el Estado
de Morelos y 141 del Coédigo Civil para el Estado de
Veracruz, en los cuales se establecen las causales que
hay que acreditar para que pueda decretarse la disolucién
del matrimonio cuando no existe mutuo consentimiento
de los conyuges, son inconstitucionales. De acuerdo
con lo anterior, los jueces de esas entidades federativas
no pueden condicionar el otorgamiento del divorcio a la
prueba de alguna causal, de tal manera que para decretar
la disolucion del vinculo matrimonial basta con que uno
de los cényuges lo solicite sin necesidad de expresar
motivo alguno. No obstante, el hecho de que en esos
casos se decrete el divorcio sin la existencia de conyuge
culpable no implica desconocer la necesidad de resolver
las cuestiones familiares relacionadas con la disolucién
del matrimonio, como pudieran ser la guarda y custodia
de los hijos, el régimen de convivencias con el padre no
custodio, los alimentos o alguna otra cuestion semejante.
Contradiccion de tesis 73/2014. Suscitada entre el
Cuarto Tribunal Colegiado del Décimo Octavo Circuito
y el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del Centro
Auxiliar de la Cuarta Regién, en apoyo del Primer Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Séptimo Circuito. 25 de
febrero de 2015. La votacién se dividié en dos partes:
mayoria de cuatro votos por la competencia. Disidente:
José Ramoén Cossio Diaz. Mayoria de tres votos de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon
Cossio Diaz y Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas,
en cuanto al fondo. Disidentes: Jorge Mario Pardo
Rebolledo, quien reservé su derecho para formular voto
particular y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Arturo Barcena
Zubieta.”

En efecto, si no se tutela juridicamente el derecho a
permanecer casado, tampoco puede considerarse que la
declaracion judicial de divorcio constituya un acto privativo
de derechos, es decir, que si bien es cierto la familia
es el elemento natural y fundamental de la sociedad y
debe ser protegida por el Estado; sin embargo, familia
y matrimonio no son conceptos equivalentes, lejos de
ello, el matrimonio Unicamente es una de las formas que
existen para formar una familia y por lo tanto, resulta
legitima la disolucién del vinculo matrimonial, siempre y
cuando se asegure la igualdad de derechos, la adecuada
equivalencia de responsabilidades de los conyuges y la
proteccion necesaria de los hijos sobre la base unica del
interés y conveniencia de ellos; es decir existiendo una

igualdad de género, la cual consiste en el acceso de las
mujeres y de los hombres al mismo trato y oportunidades
para el reconocimiento, goce y ejercicio de los derechos
humanos; por lo que la igualdad de género tiene su
base en la equidad, la cual propone tomar en cuenta las
diferencias entre las persona para conseguir la igualdad
de oportunidades para mujeres y hombres en todos los
ambitos.

La implementacion de este mecanismo no es violatorio
de la garantia de audiencia, _pues basta la peticion de
una de las partes de disolver su vinculo matrimonial, para
que el Estado proteja dicha voluntad. ya que como se
ha sefalado. nadie puede ser obligado a vivir un estado
civil que va no desea. ademas de que dicho estado ha
dejado de existir. al estar separados los cényuges. no
cumpliéndose realmente con el objetivo que tiene la
palabra matrimonio.

V.- Por lo antes expuesto, Se DECLARA DISUELTO EL
Matrimonio de los CC. NEFI EDUARDO MUT QUIME Y
ELIDEE CANDELARIA HUICAB COYOC.

Y en atencion a lo dispuesto en el articulo 298 reformado
del Codigo Civil del Estado, para el caso concreto, se
dictan las siguientes medidas provisionales:

a).- No se decreta nada respecto a guarda y custodia,
alimentos o convivencia, toda vez que el hijo procreado
durante el vinculo matrimonial ha alcanzado la mayoria
de edad.

b).- Y respecto al derecho de alimentos de la C. ELIDEE
CANDELARIA HUICAB COYOC, es de observarse lo
siguiente: Es de observarse que el actor en su punto de
hechos numerado como punto numero cinco, sefala que
se encuentran separados desde el diez de noviembre
del afio mil novecientos noventa y siete; por lo cual se
aprecia que los CC.NEFI EDUARDO MUT Y ELIDEE
CANDELARIA HUICAB, tienen aproximadamente 19
anos de estar separados. Por lo cual, existe la presuncion
que ha podido solventar sus propias necesidades
alimentarias. Cabe aclarar que este razonamiento
también se basa en el hecho de que el actor al momento
de solicitar la disolucion del vinculo matrimonial, fue omiso
en el expresar que la C. ELIDEE CANDELARIA HUICAB,
se encuentre laborando, por lo que tenemos que NO
SE FIJA PORCENTAJE A FAVOR DE LA CITADA. Sin
embargo, se le hace saber a la C. ELIDEE CANDELARIA
HUICAB, que en caso de necesitar los alimentos, esta
debera tramitarlo en la via legal correspondiente.

También en caso de existir bienes, deberan de hacerlo
saber a esta Juzgadora en un término de diez dias habiles
a partir del momento en que sean notificados, para que
proceda conforme a derecho.

VI.- Por otro lado, para establecer de manera cierta y
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firme la condicidon posterior en que deberan quedar los
coényuges una vez que cause estado esta resolucion, se
declara que los CC. NEFI EDUARDO MUT QUIME Y
ELIDEE CANDELARIA HUICAB COYOC, recobran su
entera capacidad para contraer nuevo matrimonio.

VII.- De conformidad con lo que manda el articulo 308 del
Caodigo Civil del Estado, girese atento oficio al Director
del Registro Civil del Estado, a fin de que levante el
acta correspondiente y publique un extracto de esta
resolucion, durante quince dias en las tablas destinadas
para tal efecto; por lo cual, se le apercibe, para que en el
término de tres dias habiles, anexen el pago del derecho
fiscal correspondiente.

VIil.- Unicamente para los efectos sefialados en el punto
V en este acuerdo_publiquese la presente determinacion
por tres veces en el lapso de quince dias en el periédico
Oficial del Estado, para que dentro del término de
treinta dias habiles contados desde la ultima publicacion
comparezca a juicio la C. ELIDEE CANDELARIA HUICAB
COYOC a contestar la presente declarativa de divorcio,
quedando en la Secretaria de este Juzgado las copias
simples de traslado exhibidas y debidamente cotejadas,
lo anterior de conformidad con el articulo 106 del Cédigo
de Procedimientos Civiles del Estado en vigor.

Asimismo se le previene que sefiale domicilio para oir y
recibir_notificaciones en esta Ciudad de San Francisco
de Campeche, apercibiendo al demandado que en caso
de no sefalar domicilio en esta Ciudad, las posteriores
notificaciones, aun las de caracter personal se haran
por medio de cédula que se fije en los estrados de este
juzgado, de conformidad con el articulo 96 y 97 del Cédigo
de Procedimientos Civiles del Estado en vigor.

IX.- Por otra parte, también resulta conveniente aclarar
que la disolucion del vinculo matrimonial, al ser una
sentencia de tipo declarativa, no requiere que cause
ejecutoria de manera expresa, ya que mediante ella se
termina con un estado de incertidumbre de caracter civil,
no estableciendo obligaciones personales ni reales a
cargo de ninguna de las partes, sino se limita a declarar
0 negar la existencia de una situacion juridica, vale decir
que el divorcio no es susceptible de ejecucion porque la
declaracion judicial basta para satisfacer el interés del
actor.

X.- En términos del articulo 6 y 7 de la ley de transparencia
y acceso a la informacion del estado de Campeche, se les
hace saber a las partes y/o promoventes en el presente
asunto, que tienen expedito su derecho para oponerse a
la publicacién de sus datos personales, a solicitar acceso
a las resoluciones o pruebas que obren en el presente
expediente, siempre y cuando la unidad administrativa
que lo tenga bajo su resguardo determine si tal
oposicion puede o no surtir efectos, tomando en cuenta
si la resolucién solicitada que se estime definitiva, haya

causado ejecutoria; y en la etapa de allegar pruebas o
constancia a juicio, pueden manifestase en forma expresa
si las mismas pueden considerarse como reservadas o
confidenciales, sin perjuicio de lo que determine la unidad
administrativa, cuando le sea solicitada por terceros la
informacién acerca del presente expediente.

Xl.- Hecho lo anterior y en virtud de lo sefialado por
los articulos 16 y 17 de la Ley del Periddico Oficial del
Estado, mismos que a la letra dicen: ARTICULO 16:
Todos los documentos que deban ser publicados en
el Periddico Oficial del Estado deberan presentarse
por los interesados en la Direccion, mediante oficio
con firma autégrafa del solicitante, a través de los
siguientes medios: I.- En versioén impresa con las firmas
autégrafas de quien emite; y Il.- En archivo electrénico,
en un respaldo magnético que contenga el documento a
publicar con el tipo de letra Arial, numero 10, interlineado
sencillo y sin sangrias. En caso de que el solicitante se
encuentre obligado a publicar su informacién en un plazo
determinado, debera entregar su documentacion a que
se refiere el articulo 12 de esta Ley. ARTICULO 17: Para
proteger la publicacién de los documentos que se refiere
el articulo 12 de esta Ley, deberan pagarse los derechos
que establezca la Ley de Hacienda del Estado. Y para
dar cumplimiento a lo ordenado por los articulos 106 y
107 del Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado,
por lo anterior se ordena girar atento oficio al Director del
Periddico Oficial del Estado, con la finalidad de que ser
sirva dar cumplimiento a lo sefialado en el punto numero
VIII de este proveido.

Por lo anteriormente expuesto, se:
RESUELVE

PRIMERO.- SE DECLARA DISUELTO EL Matrimonio de
los CC. NEFI EDUARDO MUT QUIME y elidee candelaria
huicab coyoc.

SEGUNDO.- No se decreta nada respecto a guarda,
custodia ni alimentos para menores, en virtud de que
EL HIJO PROCREADO DURANTE EL VINCULO
MATRIMONIAL HA ALCANZADO LA MAYORIA DE
EDAD.

TERCERO: NO SE decreta pension alimenticia a favor de
la C. ELIDEE CANDELARIA HUICAB COYOC, en virtud
de LOS MOTIVOS EXPUESTOS EN EL considerando B)
de este fallo.

CUARTO: NOTIFIQUESE POR MEDIO DE EDICTOS Y
CUMPLASE.

ASIi LO RESOLVIO EN DEFINITIVAY FIRMA LA LICDA.
VIRGINIA LETICIA LIZAMA CENTURION, JUEZA
TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
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ESTADO, ANTE LA LICDA, LIBIA BEATRIZ CERVERA
VERA, SECRETARIA DE ACUERDOS QUE CERTIFICA.

IV. Habida cuenta de lo anterior, se turnan los autos al
Actuario Diligenciador adscrito a la Central de Actuarios
de este H. Tribunal, para que haga entrega del oficio y
archivo electrénico correspondiente, previo acuse de
recibo.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,ASiLO PROVEYO
Y FIRMA LA LICDA. VIRGINIA LETICIA LIZAMA
CENTURION, JUEZA DEL JUZGADO TERCERO DEL
RAMO FAMILIAR, POR ANTE LA LICDA. LIBIA BEATRIZ
CERVERAVERA, SECRETARIADE ACUERDOS QUIEN
CERTIFICAY DAFE.

LO QUE NOTIFICO A USTED, DE CONFORMIDAD
CON ELART. 106 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR.- SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE A SEIS DE JUNIO DEL ANO 2016.

LIC. LIBRADA EDITH VARGAS KU. RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO TERCERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO
OFICIAL.

FOLIO 13,042
C. LUCIA CERVANTES MORALES

En el expediente numero 256/15-16 relativo al JUICIO
ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO INCAUSADO
PROMOVIDO POR JUAN RAMON GONZALEZ ALDANA
EN CONTRA DE LUCIA CERVANTES MORALES.- La
Jueza del conocimiento, dicto un acuerdo que a la letra
dice:

JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMP; A VEINTINUEVE DE ABRIL
DEL ANO DOS MIL DIECISEIS.

VISTOS: Con el estado que guarda los presentes autos, y
con el escrito del C. JUAN RAMON GONZALEZ ALDANA,
mediante el cual realiza diversas manifestaciones, que en
la misma se dan por reproducidas, en consecuencia, SE
PREVEE:

1.- En virtud de la notificacion de folio 12,536 de fecha
quince de abril del afio en curso, realizada por el Ministro
Ejecutor mediante la cual sefialan que en el domicilio para
notificar a la C. LUCIA CERVANTES MORALES, le fue
informado que hace aproximadamente de tres a cuatro
meses que la citada ya no habita en dicho domicilio, en

consecuencia no fue posible emplazar a la demandada;
por lo anterior, queda debidamente acreditado la
ignorancia de domicilio de la C. LUCIA CERVANTES
MORALES

2.- En virtud de la manifestacién del C. JUAN RAMON
GONZALEZ ALDANA, asi como de la constancias que
expide la PROFRA. IRIS MAYRA LARA GUZMAN, de la
Escuela Primaria Urbana Lazaro Cardenas del Dio, se
modifica la | y Il y lll medida provisional emitida por auto
de fecha catorce de marzo del afio en curso, para quedar
de la siguiente manera:

Esta autoridad en términos del parrafo cuarto del articulo
primero constitucional, mismo que a la letra dice:

Art. 1°.-

“...Todas las autoridades, en el ambito de sus
competencias, tienen la obligacion de promover,
respetar, proteger y garantizar los derechos humanos
de conformidad con los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En
consecuencia, el Estado debera prevenir, investigar,
sancionar y reparar las violaciones a los derechos
humanos, en los términos que establezca la ley...”

Tienen la obligacién de garantizar los Derechos
Humanos, en consecuencia, todas las autoridades en el
ambito de nuestras competencias, estamos obligados a
implementar los mecanismos que fueran necesarios para
salvaguardarlos, esto significa que si la legislacién local
no se adecua a estas garantias estamos obligados a no
aplicarla.

En efecto, nuestros Coddigos Sustantivo y Adjetivo
Civil vulneran las garantias de que se consagran en el
derechos a la libertad y el derecho a la vida Privada, por
tal motivo ante la expresién de voluntad de disolver el
vinculo matrimonial en atenciéon a estas garantias esta
autoridad no tiene porque calificar ni investigar las causas
que le llevaron a tomar tal determinacion asi mismo la
contraparte no requiere justificar ni requiere aceptar u
oponerse para que este vinculo sea disuelto.

Cabe agregar, que existe un derecho constitucional a
elegir la forma de vida que mejor convenga al individuo,
con el fin de conseguir el medio ambiente adecuado
para su desarrollo y bienestar , de tal suerte que es
constitucionalmente valido, el resolver un problema
existente enla practicajudicial, comolo es una controversia
de divorcio que comprende varias etapas procesales,
desahogo de pruebas, etc., que invaden la intimidad y
dafan profundamente a las personas integrantes de una
familia, en su integridad y estabilidad fisica, emocional y
economica, valores que se encuentran por encima de la
subsistencia forzosa del vinculo matrimonial.



PAG. 46

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO

San Francisco de Campeche,
Cam., Junio 17 de 2016

Tampoco hay que dejar de observar que una de la
obligaciones del Estado es proteger la integridad fisica
y psicoldgica de sus ciudadanos mediante la ley y que
el modo de concebir las relaciones de pareja en nuestra
sociedad ha variado, por lo tanto, la problematica legal
corre a cargo de los Poderes Judiciales, mediante la
implementacion de procesos mas agiles y menos dafiinos
para las familias, teniendo en cuenta que los jueces
locales se han convertido en Juez de Convencionalidad,
por lo que ante la negativa de actuar se incurriria en
responsabilidad del Estado Mexicano, tal y como lo refiere
el siguiente criterio federal que dice:

“DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA. ES
PROCEDENTE EL RECURSO DE QUEJA CONTRA
LA RESOLUCION DEL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA
QUE NO DA CURSO O NIEGA ADMITIR LA DEMANDA
O SOLICITUD DE AQUEL. De la interpretacion de los
articulo 723, fraccion | y 727, ambos del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, se advierte
que en contra de la resolucion del Juez de primera
instancia que no da curso o niega admitir una demanda
o solicitud de divorcio sin expresion de causa, procede el
recurso de queja como instrumento de caracter procesal
para revisar la legalidad de dicho proveido, sin que ello
pugne con lo dispuesto en el numeral citado el ultimo
término en cuanto prevé que este medio de impugnacion
procede solo en las causas apelables puesto que, si bien
es cierto el articulo 685 Bis del codigo adjetivo invocado
prevé que la determinacion que resuelve la disolucion del
vinculo matrimonial es inapelable, también lo es que ha
sido criterio de esta Primera Sala que las resoluciones
que se pronuncien dentro del procedimiento, antes y
después de decretarse el divorcio, son recurribles, pues
en cada caso procedera acudir a lo previsto en el articulo
691, ultimo parrafo, del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, que dispone que los asuntos de
cuantia indeterminada (como es el caso del divorcio)
siempre sera apelables, consolidado esto con el contenido
del articulo 685 Bis del mismo ordenamiento legal, que
no establece alguna limitante para que esas resoluciones
sean impugnables. Contradiccion de tesis 143/2011.
Sustentada entre los Tribunales Colegiados Segundo y
Octavo, ambos en Materia Civil del Primer Circuito. 24
de octubre de 2012. La votacion se dividié en dos partes:
mayoria de cuatro votos por la competencia. Disidente:
José Ramoén Cossio Diaz. Unanimidad de cinco votos
en cuanto al fondo. Ponente: Olga Sanchez Cordero de
Garcia Villegas. Secretarios: Rosalia Argumosa Ldpez,
Mario Gerardo Avante Juarez, Mireya Meléndez Almaraz,
Mercedes Veronica Sanchez Miguez y Oscar Vazquez
Moreno.”

Criterio que aunque no se pronuncia respecto a una ley
local, si deja claro que el divorcio sin manifestacion de
causa consolida las garantias de liberta y vida privada, so
pena de proceder contra las autoridades que las vulneren.

Entales condiciones, como el matrimonio es unainstitucion
de derecho civil que tiene como base la autonomia de
la voluntad de las personas, lo que implica una decision
libre de ambas para continuar unidad o no en ese vinculo;
es claro que no se justifica que el legislador local lejos
de garantizar el ejercicio libre de ese derecho vinculado
con el estado civil que a cada uno de los consortes les
corresponde decidir, lo restrinja, precisamente al sujetar
la disolucion del vinculo matrimonial a la demostracién
de determinadas causales, o bien, la existencia de
un acuerdo mutuo de los conyuges, porque con ello
desconoce el derecho del que quiere divorciarse; de ahi
que en las condiciones apuntadas si no existe la voluntad
de uno de los consortes para continuar con el matrimonio,
el divorcio debe autorizarse, puesto que esa decision les
compete a cada uno de ellos del mismo modo en que lo
hicieron al celebrar su matrimonio.

La implementacion de este mecanismo no es violatorio
de la garantia de audiencia, toda vez que se cumple con
las formalidades esenciales necesarias, pues dispone
que la parte demandada sera llamada al procedimiento
para manifieste lo que a su derecho considere respecto
a la guarda, custodia, pension alimenticia y régimen de
convivencia de los menores, segun el caso, con la cual
se respeta su garantia de audiencia, pues se le brinda
la oportunidad de conocer la cuestion materia de la litis
y de las consecuencias del procedimiento, ademas, la
parte enjuiciada tiene derecho a contestar la demanda
presentando su convenio, para establecer cual es la
forma en que se deben distribuir los bienes comunes, el
pago indemnizatorio, los alimentos, la guarda y custodia
y la convivencia con menores e incapaces.

Sirve de apoyo el siguiente criterio federal que a la letra
dice:

“CONTROL DE CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO.
LOS TRIBUNALES DE ALZADA ESTAN OBLIGADOS
A RESPONDER DENTRO DEL AMBITO DE SU
COMPETENCIA LOS AGRAVIOS RELATIVOS A LA
VIOLACION DE PRECEPTOS CONSTITUCIONALES. El
sistema juridico mexicano sufri6 modificacion a raiz de la
interpretacion efectuada por la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién en el expediente varios 912/2010, publicado
en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Décima Epoca, Libro I, Tomo 1, octubre de 2011, pagina
313. El modelo de control constitucional actual adopto
junto con la forma concentrada -propia de los tribunales
de la Federacion- la modalidad difusa. Ahora, cualquier
organo jurisdiccional del pais puede, en ejercicio de
su potestad y de manera oficiosa, inaplicar leyes que
considere contrarias a la Constitucion o a los tratados
internacionales relacionados con los derechos humanos.
Por tanto, aun cuando no puede hacer declaratorias
de inconstitucionalidad y expulsar del ordenamiento
normas generales, si puede considerar en los casos
concretos los argumentos donde se aduce que algun
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acto o norma vulnera esos derechos fundamentales. Esta
consideracién se adecua a los parametros establecidos
en la tesis P. LXVII/2011 (9a.), consultable en la pagina
535 del Libro Ill, Tomo 1, diciembre de 2011, Décima
Epoca del Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, de rubro: “CONTROL DE CONVENCIONALIDAD
EX OFFICIO EN UN MODELO DE CONTROL DIFUSO
DE CONSTITUCIONALIDAD.”. Por tanto, actualmente
ya no encuentra respaldo legal la respuesta que los
tribunales de alzada dan a los agravios de apelacion
cuando sostienen que no pueden atender planteamientos
relativos a la violacion de preceptos constitucionales.
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL
DEL SEPTIMO CIRCUITO. Amparo directo 166/2012.
Martha Polett Cabrera Sanchez. 23 de mayo de 2012.
Unanimidad de votos. Ponente: José Manuel de Alba de
Alba. Secretario: Lucio Huesca Ballesteros.”

Por otra parte respetando en todo momento la libre
eleccion Individual de planes de vida, ya que el estado
tiene prohibidointerferiren la eleccion de estos debiéndose
limitar a disefar Instituciones que faciliten la persecucién
Individual de esos planes de vida y la Satisfaccion de los
ideales en virtud de que cada uno elija, asi como a impedir
la Interferencia de otras personas en su persecucion,
sirviendo de sustento la siguiente contradiccion de tesis.

Tesis Jurisprudencial 28/2015 (102,)

DIVORCIO NECESARIO. REGIMEN DE DISOLUCION
DEL MATRIMONIO QUE EXIGE LA ACREDITACION
DE CAUSALES, VULNERA EL DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD (CODIGO
DE MORELOS, VERACRUZ) Y LEGISLACIONES
ANALOGAS). El libre desarrollo de la personalidad
constituye la expresion juridica del principio liberal de
“autonomia de la persona”, de acuerdo con el cual al ser
valiosa en si misma la libre eleccién individual de planes
de vida, el Estado tiene prohibido interferir en la eleccion
de estos, debiéndose limitar a disefiar instituciones
que faciliten la persecucion individual de esos planes
de vida y la satisfaccion de los ideales de virtud que
cada uno elija, asi como a impedir la interferencia de
otras personas en su persecucion. En el ordenamiento
mexicano, el libre desarrollo de la personalidad es un
derecho fundamental que permite a los individuos
elegir y materializar los planes de vida que estimen
convenientes, cuyos limites externos son exclusivamente
el orden publico y los derechos de terceros. De acuerdo
con lo anterior, el régimen de disolucion del matrimonio
contemplado en las legislaciones de Morelos y Veracruz
(y ordenamientos analogos), que exige la acreditacion
de causales cuando no existe mutuo consentimiento
de los contrayentes, incide en el contenido prima facie
del derecho al libre desarrollo de la personalidad. En
este sentido, se trata de una medida legislativa que
restringe injustificadamente ese derecho fundamental,
toda vez que no resulta idénea para perseguir ninguno

de los limites que imponen los derechos de terceros y
de orden publico. En consecuencia, los articulos 175
del Cédigo Familiar para el Estado de Morelos y 141 del
Cadigo Civil para el Estado de Veracruz, en los cuales se
establecen las causales que hay que acreditar para que
pueda decretarse la disolucion del matrimonio cuando
no existe mutuo consentimiento de los cényuges, son
inconstitucionales. De acuerdo con lo anterior los jueces
de esas entidades federativas no pueden condicionar el
otorgamiento del divorcio a la prueba de alguna causal,
de tal manera que para decretar la disolucion del vinculo
matrimonial basta con que uno de los cényuges lo solicite
sin necesidad de expresar motivo alguno. No obstante,
el hecho de que en esos casos se decrete el divorcio sin
la existencia de conyuge culpable no implica desconocer
la necesidad de resolver las cuestiones familiares
relacionadas con la disolucion del matrimonio, como
pudiera ser la guarda y custodia de los hijos, el régimen
de convivencias con el padre no custodio, los alimentos o
alguna otra cuestion semejante

3.- Por lo antes expuesto, Se admite la presente peticion
de divorcio, Y SE DECLARA DISUELTO EL Matrimonio
de los CC. JUAN RAMON GONZALEZ ALDANAY LUCIA
CERVANTES MORALES.

En atencion a la garantia de audiencia, dese aviso a
la C. LUCIA CERVANTES MORALES respecto a la
declaracion del divorcio. Lo anterior, en virtud de que si no
se tutela juridicamente el derecho a permanecer casado,
tampoco puede considerarse que la declaracion judicial
de divorcio constituya un acto privativo de derechos, es
decir, que si bien es cierto la familia es el elemento natural
y fundamental de la sociedad y debe ser protegida por
el Estado. Cabe agregar que familia y matrimonio no
son conceptos equivalentes, lejos de ello, el matrimonio
unicamente es una de las formas que existen para formar
una familia y por lo tanto, resulta legitima la disolucion
del vinculo matrimonial, siempre y cuando se asegure
la igualdad de derechos, la adecuada equivalencia
de responsabilidades de los conyuges y la proteccion
necesaria de los hijos sobre la base unica del interés y
conveniencia de ellos, respetando el libre desarrollo de
la personalidad el cual es un derecho fundamental que
permite a los Individuos elegir y materializar los planes de
vida que estimen convenientes.

Sirve de apoyo a lo anterior el siguiente criterio federal,
cuyo rubro y texto que a la letra dice

DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA. LOS
ARTICULOS 266, 267 Y 287 DEL CODIGO CIVIL
PARA EL DISTRITO FEDERAL NO VIOLAN LAS
GARANTIAS DE AUDIENCIA Y DEBIDO PROCESO.
Los numerales indicados no violan las referidas garantias
contenidas en el articulo 14 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, ya que si bien es
cierto que de la reforma tanto al Cdodigo Civil como al
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Cddigo de Procedimientos Civiles, ambos para el Distrito
Federal, publicada en la Gaceta Oficial de la entidad
el 3 de octubre de 2008, el legislador local introdujo
la figura del divorcio sin expresion de causa, que se
distingue por un régimen de facil paso a la disolucion del
vinculo, pues para acceder a él es suficiente la solicitud
unilateral de la disolucion del matrimonio, para que el
juez decrete el divorcio sin necesidad de que el actor
exprese la causa que generd esa peticion, también lo
es que el legislador contempld, previo al acto privativo
de derechos, los instrumentos necesarios para no dejar
en estado de indefension a la demandada en un juicio
de esta naturaleza. Ademas, porque en funcién de las
pretensiones que la actora formule en su demanda, que
son basicamente la peticion de divorcio y la resolucion
de las cuestiones inherentes a la disolucion del vinculo
matrimonial, el demandado, en principio, tiene expedito
su derecho para oponerse a éstas, ya sea al contestar
la demanda o el convenio respectivo; asimismo, puede
incorporar a la litis sus propias pretensiones, ofrecer
pruebas, ya sea para desvirtuar las pretensiones de la
actora o para justificar aquellas que quiera incorporar a la
litis y tiene derecho de alegar y de que el proceso termine,
segun la postura de las partes, con una sentencia o un
auto definitivo. Amparo directo en revision 474/2012. 17
de octubre de 2012. Cinco votos. Ponente: Guillermo |.
Ortiz Mayagoitia. Secretarios: Rosalia Argumosa Ldépez,
Mario Gerardo Avante Juarez, Mireya Meléndez Almaraz,
Mercedes Veronica Sanchez Miguez y Oscar Vazquez
Moreno. Décima Epoca. Registro: 202769. Instancia:
Primera Sala. Tesis Aislada. Fuente: Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Libro XVII, Febrero de
2013, Tomo 1. Materia (s): Constitucional, Civil. Tesis: 12.
XLI1/2013 (10.a.). Pagina 807.

Respecto a lo aqui fundado y argumentado es prudente
hacer las siguientes reflexiones:

1.- Las autoridades locales ejercen Control Difuso de
Constitucionalidad, esto significa que cualquier 6rgano
jurisdiccional del pais puede, en ejercicio de su potestad
y de manera oficiosa, inaplicar leyes que considere
contrarias ala Constitucién o a los tratados internacionales
relacionados con los derechos humanos.

2.- De lo anterior, se deriva que las autoridades dentro del
ambitos de su competencia estan obligadas a garantizar
los Derechos Humanos, consagrados en nuestra
Constitucion y en los Tratados Internacionales firmados
por nuestro Pais.

3.-Ahorabien, lavistaquesedaalaC.LUCIACERVANTES
MORALES no es para efectos de inconformarse con la
solicitud o la disolucién del vinculo matrimonial que lo une
con C. JUAN RAMON GONZALEZ ALDANA en virtud de
que dicha disolucion no esta sujeta a su conformidad,
pues decidir si una persona debe continuar casada
o no, forma parte del derecho al libre desarrollo de la

personalidad, ya que es un aspecto que forma parte de
la manera en que el individuo desea proyectarse y vivir
su vida, por lo tanto en un derecho auténomo resultaria
inconstitucional pretender el consentimiento del conyuge
para pronunciarse al respecto, provocando lo que el
Divorcio sin expresion de causa evita.

4.- En efecto, con el Divorcio sin Expresion de Causa, se
evita la acusacion mutua de las partes sobre quién fue
el culpable de la ruptura del matrimonio, acusaciéon que
en la mayoria de las ocasiones se traduce en un largo
juicio, que poco a poco hace que las relaciones entre los
coényuges sea de un total resentimiento mutuo. Situacion
que se vuelve trascendente cuando en el matrimonio
hubieron hijos, pues la experiencia nos muestra, que los
hijos también terminan sufriendo las consecuencias de un
juicio de divorcio tradicional.

5.- Por su parte, el Divorcio sin Expresion de Causa a
diferencia del Divorcio por Mutuo Consentimiento o el
Necesario, se centra en el elemento de voluntad, el cual
en este caso, resulta esencial pues '“sobre este elemento
debe destacarse que la caracteristica por excelencia
del divorcio incausado es que puede ser solicitado por
uno de los conyuges aun en contra de la voluntad del
otro y con ello es suficiente para que se decrete... en el
divorcio incausado lo que importa solo es la voluntad del
coényuge que lo solicita sin importar cual es la postura del
otro, de tal manera que por el solo hecho de manifestar la
voluntad de no continuar unido en matrimonio, el divorcio
se decreta.”

Asimismo, se le hace saber a los CC. JUAN RAMON
GONZALEZ ALDANA Y LUCIA CERVANTES MORALES.
que de existir desacuerdo en el ejercicio de alimentos,
éstos se resolveran en el incidente correspondiente
ante los Juzgados Orales, Y con relacion al derecho de
convivencia de los menores, si existe un desacuerdo,
esta autoridad programara audiencia a efecto de
escuchar a los menores, conocer y considerar su opinion
en términos de los Principios Generales inciso H) del
Protocolo de Actuaciones Para Quienes Imparten Justicia
en caso que afecten a nifias, nifios y adolescentes.
De no existir contrariedad al respecto, en atencion a la
no revictimizacién de los menores no sera necesario
hacerlos participes del procedimiento.

Ahora bien, para efectos de resolver con perspectiva
de género, se les requiere a las partes que informen y
en su caso acrediten las actividades econdémicamente
redituables que realizaron durante el matrimonio y las
actividades que realizaron en las labores domesticas,
ambos conyuges, de conformidad con la siguiente tesis
jurisprudencial que a la letra dice:

“PROTECCION DE LA FAMILIA COMO DERECHO
HUMANO EN EI DERECHO INTERNACIONAL. SU
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CONTENIDO Y ALCANCE. Los articulos 17 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos
y 23 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, reconocen la proteccion de la familia como
derecho humano. Ahora bien, de la interpretacion que
de este derecho han realizado diversos organismos
internacionales en materia de derechos humanos, deriva
su contenido y alcance: a) la familia es el elemento natural
y fundamental de la sociedad y debe ser protegida por
la sociedad y el Estado; b) la familia y el matrimonio no
son conceptos equivalentes, lejos de ello, el matrimonio
Unicamente es una de las formas que existen para formar
una familia; c) el derecho de proteccion a la familia implica
favorecer ampliamente el desarrollo y la fortaleza del
nucleo familiar, mas no del matrimonio; d) por el simple
nacimiento de un nifio, existe entre éste y sus padres un
vinculo que implica vida familiar, donde el goce mutuo
de la compafiia constituye un elemento fundamental de
aquélla, aun cuando la relacién de los padres esté rota,
por lo que medidas nacionales que limiten tal goce si
conllevan una interferencia al derecho a la proteccion
de la familia; asi, una de las interferencias mas graves
es la que tiene como resultado la division de una familia;
e) la Convencién Americana sobre Derechos Humanos
y el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
reconocen como legitima la disolucion del vinculo
matrimonial, siempre y cuando se asegure la igualdad de
derechos, la adecuada equivalencia de responsabilidades
de los conyuges y la proteccion necesaria de los hijos
sobre la base unica del interés y conveniencia de ellos;
y, f) ningdn instrumento internacional en materia de
derechos humanos ni sus interpretaciones, se pronuncian
sobre procedimientos validos o invalidos para disolver
el vinculo matrimonial, lejos de ello, dejan en libertad a
los Estados para que en sus legislaciones establezcan
los que consideren mas adecuados para regular las
realidades propias de su jurisdiccion, siempre y cuando
ninguno de éstos se traduzca en un trato discriminatorio
en los motivos o en los procedimientos. Epoca: Décima
Epoca. Registro: 2002008. Instancia: PRIMERA SALA.
Tipo Tesis: Tesis Aislada. Fuente: Semanario Judicial
de la Federacién y su Gaceta. Localizacion: Libro XllI,
Octubre de 2012, Tomo 2. Materia(s): Constitucional.
Tesis: 1a. CCXXX/2012 (10a.). Pag. 1210. [TA]; 10a.
Epoca; 1a. Sala; S.J.F. y su Gaceta; Libro XIlI, Octubre
de 2012, Tomo 2; Pag. 1210.”

5) Unicamente para los efectos sefialados en el punto
numero tres de este acuerdo publiquese la presente
determinacion por tres veces en el lapso de quince dias
en el periodico Oficial del Estado. para que dentro del
término de treinta dias habiles contados desde la ultima
publicacion comparezca a juiciola C. LUCIA CERVANTES
MORALES a contestar la presente declarativa de divorcio,
quedando en la Secretaria de este Juzgado las copias
simples de traslado exhibidas y debidamente cotejadas,
lo anterior de conformidad con el articulo 106 del Cédigo
de Procedimientos Civiles del Estado en vigor.

En atencién a lo dispuesto en el articulo 298 reformado
del Cdédigo Civil del Estado se dictan las siguientes
medidas provisionales:

|.- Respecto a la guarda y custodia de la nifia J.J.G.C y el
nifio J.C.G.C, la ejercera el C. JUAN RAMON GONZALEZ
ALDANA vy la patria potestad la ejerceran conjuntamente
ambos padres.

I.- Respecto al derecho de alimentacion a favor de la nifia
J.J.G.C y el nifio J.C.G.C, quienes seran representados
por el C. JUAN RAMON GONZALEZ ALDANA, sera de
un 40% (Cuarenta por ciento) de todas y cada una de las
percepciones que devengue la C. LUCIA CERVANTES
MORALES, en el entendido que le corresponde un 20%
a cada hijo; mismos que seran entregados ante el Centro
de Consignaciones de este Tribunal, Superior de Justicia,
por quincenas anticipadas.

Por otra parte se fija a ambos padres el 50% (CINCUENTA
POR CIENTO) de todos los gastos escolares y médicos
extraordinarios de cada hijo.

También en caso de que durante el vinculo matrimonial
las partes obtuvieran bienes, deberan de manifestarlo a
esta Juzgadora en un termino de diez dias habiles apartir
del momento en que sean notificados, para que proceda
conforme a derecho.

IIl.- Por lo que respecta al derecho de convivencia de la
nifna J.J.G.Cy el nifio J.C.G.C, consumadre laC.LUCIA
CERVANTES MORALES, esta juzgadora determina que
dichas convivencias se llevaran acabo de manera abierta
previo consentimiento de sus hijos y aviso al padre
custodio.

IV.- Respecto al derecho de alimentos de la LUCIA
CERVANTES MORALES tenemos que de las constancias
que se anexan, cuenta con aproximadamente 30 afios de
edad, por lo cual se encuentra en aptitud de solventar
sus propias necesidades alimenticias, por lo cual no se
decreta porcentaje alimenticio a su favor.

V.- Y de conformidad con el articulo 285 fracciéon VI
reformado del Codigo Civil del Estado, esta Autoridad
exhorta a los CC. LUCIA CERVANTES MORALES vy
JUAN RAMON GONZALEZ ALDANA para no realizar
actos de manipulacion sobre la menor tendientes a
provocar rechazo, rencor o distanciamiento hacia el otro
coényuge separado o los familiares de éste.

6).- Por ultimo, también resulta conveniente aclarar que la
disolucion del vinculo matrimonial, al ser una_sentencia
de tipo declarativa, no requiere que causa ejecutoria
de manera expresa, este se debe a que mediante ella
se termina _con un estado de incertidumbre de caracter
civil, no estableciendo obligaciones personales ni reales
a _cargo de ninguna de las partes, sino que se limita a
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declarar o neqgar la existencia de una situacion juridica,
vale decir que no es susceptible de ejecucion porque la

declaracion judicial basta para satisfacer el interés del
actor.

7) Prevéngase a las partes para que anexen el pago del
derecho de inscripcion del divorcio correspondiente, de
conformidad con el articulo 124 y 308 del Caodigo Civil del
Estado y fraccion V del articulo 506 del Codigo Procesal
Civil del Estado; con la finalidad de girar oficio al Oficial
del Registro Civil, para que proceda a levantar el acta
correspondiente y ademas publique un extracto de la
resolucion, durante quince dias en las tablas destinadas
para tal efecto.

8).-Entérminosdelarticulo6y 7 delalLeyde Transparencia
y Acceso a la Informacién del Estado de Campeche, se les
hace saber a las partes y/o promoventes en el presente
asunto, que tienen expedito su derecho para oponerse a
la publicacién de sus datos personales, a solicitar acceso
a las resoluciones o pruebas que obren en el presente
expediente, siempre y cuando la unidad administrativa
que lo tenga bajo su resguardo determine si tal
oposicion puede o no surtir efectos, tomando en cuenta
si la resolucion solicitada que se estime definitiva, haya
causado ejecutoria; y en la etapa de allegar pruebas o
constancia a juicio, pueden manifestase en forma expresa
si las mismas pueden considerarse como reservadas o
confidenciales, sin perjuicio de lo que determine la unidad
administrativa, cuando le sea solicitada por terceros la
informacién acerca del presente expediente.

V. Habida cuenta de lo anterior, se turnan los autos al
Actuario Diligenciador adscrito a la Central de Actuarios
de este H. Tribunal, para que haga entrega del oficio y
archivo electrénico correspondiente, previo acuse de
recibo.-NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, ASiLO PROVEYO
Y FIRMA LA LICDA. VIRGINIA LETICIA LIZAMA
CENTURION, JUEZA DEL JUZGADO TERCERO DEL
RAMO FAMILIAR, POR ANTE LA LICDA. LIBIA BEATRIZ
CERVERAVERA, SECRETARIADE ACUERDOS QUIEN
CERTIFICAY DAFE.-

LO QUE NOTIFICO A USTED, DE CONFORMIDAD
CON ELART. 106 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR.- SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE A SEIS DE JUNIO DEL ANO 2016.

LIC. LIBRADA EDITH VARGAS KU.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO TERCERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.
CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO
OFICIAL

FOLIO NUMERO : 12926.-
C. ROSA MARIA ALVARADO LOPEZ.

EXPEDIENTE NUMERO EN EL EXPEDIENTE NUMERO:
668/12-2013/3F-1, RELATIVO AL JUICIO ORDINARIO
CIVIL DE DIVORCIO POR DOMICILIO IGNORADO
PROMOVIDO POR RAFAEL CLARA GARCIA EN
CONTRA DE ROSA MARIA ALVARADO LOPEZ.- EL
C. JUEZ DE ESTE CONOCIMIENTO, DICTO UN
PROVEIDO QUE EN SU PARTE CONDUCENTE DICE:

JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMP., A NUEVE DE MAYO DEL DOS
MIL DIECISEIS.

VISTO: Se tiene por recibido el escrito de la LIC. KARLA
BEATRIZ CHUC ESTRELLA, asesora técnica del C.
RAFAEL CLARA GARCIA, en el cual adjunta disco
compacto a fin de que se gire oficio al Director del
Periddico oficial para agilizar el presente asunto, en
consecuencia, SE PROVEE:

1).- Acumulese a los presentes autos el escrito de
cuenta para que obre conforme a derecho corresponda,
de conformidad con el articulo 60 fraccion VI de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado.

2).- Como lo solicita la ocursante, de conformidad con los
articulos 106 y 107 del Cédigo de Procedimientos Civiles
del Estado del Codigo de Procedimientos Civiles del
Estado, turnese los autos al actuario diligenciador para
que sirva dar notificar y emplazar a la C. ROSA MARIA
ALVARADO LOPEZ, por medio de publicaciones en el
periédico Oficial del Estado el proveido de fecha quince
de octubre del dos mil quince que a la letra dice:

“...JUZGADO TERCERO DE PRIMERAINSTANCIADEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMP., A QUINCE DE OCTUBRE DEL
ANO DOS MIL QUINCE.

VIS T O S: Se tiene por presentada a la LIC. KARLA
BEATRIZ CHUC ESTRELLA, con su escrito de cuenta,
mediante el cual hace manifestaciones y solicita la
declaracion de la disolucion del vinculo matrimonial que
une al C. RAFAEL CLARA GARCIA con la C. ROSA
MARIA ALVARADO LOPEZ; en consecuencia, SE
PROVEE: 1.- Acumulase a los autos el escrito en cita,
para que obre como corresponda; lo anterior, lo anterior
de conformidad con el numeral 60 fraccion VI, de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado.

2.- En virtud de lo solicitado por la LIC. KARLA BEATRIZ
CHUC ESTRELLA, en su escrito de cuenta y toda vez
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que en autos no existe escrito alguno de contestacién
ni allanamiento por parte de la C. ROSA MARIA
ALVARADO LOPEZ, pese a que fue debidamente
notificada de la presente demanda, mediante las
publicaciones de fechas doce, diecinueve y veintiséis de
agosto del dos mil catorce; en donde se publico el auto
de fecha dieciséis de julio del dos mil catorce; mismas
publicaciones que obran en autos;

Dado lo anterior, y en base a las siguientes
consideraciones:-

Esta autoridad en términos del parrafo cuarto del articulo
primero constitucional, mismo que a la letra dice:-

Art. 1°.-

“...Todas las autoridades, en el &ambito de sus
competencias, tienen la obligacion de promover,
respetar, proteger y garantizar los derechos humanos
de conformidad con los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En
consecuencia, el Estado debera prevenir, investigar,
sancionar y reparar las violaciones a los derechos
humanos, en los términos que establezca la ley...”

Tiene la obligacion de garantizar los Derechos Humanos,
en consecuencia estamos obligados a implementar los
mecanismos que fueran necesarios para salvaguardarlos,
esto significa que si la legislacion local no se adecua a
estas garantias, esta autoridad tiene la obligacion de no
aplicarla.-

En efecto, nuestros Cddigos Sustantivo y Adjetivo
Civil vulneran las garantias de que se consagran en el
derechos a la libertad y el derecho a la vida Privada, por
tal motivo, ante la expresion de voluntad de disolver el
vinculo matrimonial en atencion a estas garantias esta
autoridad no tiene porque calificar ni investigar las causas
que le llevaron a tomar tal determinacion asi mismo la
contraparte no requiere justificar ni requiere aceptar u
oponerse para que este vinculo sea disuelto.-

Lo anterior va en concordancia con lo establecido en el
articulo 27 de la Convencion de Viena sobre el Derecho
de los Tratados, cuya parte tercera trata sobre la
observancia, aplicacion e interpretacion de los tratados y
que textualmente dice:

...“27. El derecho interno y la observancia de los
tratados. Una parte no podrainvocar las disposiciones
de su derecho como justificacion del incumplimiento
de un tratado. Esta norma se entendera sin perjuicio
de lo dispuesto en el articulo 46.”...

Esto significa -como ya se sefalé- que las autoridades
mexicanas en el ambito de su respectiva competencia no
pueden dejar de aplicar las disposiciones de un tratado

con el argumento de que su legislacién local, como es
en este caso el Codigo Civil del Estado de Campeche, se
opone al mismo.

Cabe agregar, que existe un derecho constitucional
a elegir la forma de vida que mejor convenga al
individuo, con el fin de conseguir el medio ambiente
adecuado para su desarrollo y bienestar, de tal suerte
que es constitucionalmente valido, el resolver un
problema existente en la practica judicial, como lo es
una controversia de divorcio que comprende etapas
procesales, desahogo de pruebas, etc., que invaden
la intimidad y dafan profundamente a las personas
integrantes de una familia, en su integridad, estabilidad
fisica, emocional y econdmica, valores que se encuentran
por encima de la subsistencia del vinculo matrimonial.

Tampoco hay que dejar de observar que una de las
obligaciones del Estado es proteger la integridad fisica
y psicoldgica de sus ciudadanos mediante la ley y que
el modo de concebir las relaciones de pareja en nuestra
sociedad ha variado por lo tanto la problematica legal
corre a cargo de los Poderes Judiciales, implementando
procesos mas agiles y menos dafiinos para las familias,
teniendo en cuenta que los jueces locales se han
convertido en Jueces de Convencionalidad, por lo que
ante la negativa de actuar se incurrira en responsabilidad
del Estado Mexicano, tal como lo refiere el siguiente
criterio federal que dice:

“DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA. ES
PROCEDENTE EL RECURSO DE QUEJA CONTRA LA
RESOLUCION DEL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA
QUE NO DA CURSO O NIEGA ADMITIR LA DEMANDA
O SOLICITUD DE AQUEL. De la interpretacion de
los articulos 723, fraccion | y 727, ambos del Cédigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
se advierte que en contra de la resolucion del Juez
de primera instancia que no da curso o niega admitir
una demanda o solicitud de ‘divorcio sin expresion de
causa’, procede el recurso de queja como instrumento
de caracter procesal para revisar la legalidad de dicho
proveido, sin que ello pugne con lo dispuesto en el
numeral citado en ultimo término en cuanto prevé que
este medio de impugnacion procede sélo en las causas
apelables; puesto que, si bien es cierto el articulo 685 Bis
del cédigo adjetivo invocado prevé que la determinacion
que resuelve la disolucion del vinculo matrimonial es
inapelable, también lo es que ha sido criterio de esta
Primera Sala que las resoluciones que se pronuncien
dentro del procedimiento, antes y después de decretarse
el divorcio, son recurribles, pues en cada caso procedera
acudir a lo previsto en el articulo 691, ultimo parrafo,
del Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, que dispone que los asuntos de cuantia
indeterminada (como es el caso del divorcio) siempre
seran apelables, consolidado esto con el contenido del
articulo 685 Bis del mismo ordenamiento legal, que no
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establece alguna limitante para que esas resoluciones
sean impugnables. Contradiccion de tesis 143/2011.
Sustentada entre los Tribunales Colegiados Segundo y
Octavo, ambos en Materia Civil del Primer Circuito. 24
de octubre de 2012. La votacion se dividio en dos partes:
mayoria de cuatro votos por la competencia. Disidente:
José Ramon Cossio Diaz. Unanimidad de cinco votos
en cuanto al fondo. Ponente: Olga Sanchez Cordero
de Garcia Villegas. Secretarios: Rosalia Argumosa
Lépez, Mario Gerardo Avante Juarez, Mireya Meléndez
Almaraz, Mercedes Verdnica Sanchez Miguez y Oscar
Vazquez Moreno.”

Criterio que aunque no se pronuncia respecto a una ley
local, si deja claro que el divorcio sin manifestacion de
causa consolida las garantias de libertad y vida privada,
so pena de proceder contra las autoridades que las
vulneran.

Entales condiciones, como el matrimonio es unainstitucion
de derecho civil que tiene como base la autonomia de
la voluntad de las personas, lo que implica una decisién
libre de ambas para continuar unida o no en ese vinculo;
es claro que no se justifica que el legislador local lejos
de garantizar el ejercicio libre de ese derecho vinculado
con el estado civil que a cada uno de los consortes les
corresponde decidir, lo restrinja, precisamente al sujetar
la disolucion del vinculo matrimonial a la demostracién
de determinadas causales, o bien, la existencia de
un acuerdo mutuo de los conyuges, porque con ello
desconoce el derecho del que quiere divorciarse; de ahi
que en las condiciones apuntadas si no existe la voluntad
de uno de los consortes para continuar con el matrimonio,
el divorcio debe autorizarse, puesto que esta decision les
compete a cada uno de ellos del mismo modo en que
hicieron al celebrar su matrimonio.

La implementacién de este mecanismo no es violatorio
de la garantia de audiencia, toda vez que se cumple con
las formalidades esenciales necesarias, pues dispone
que la parte demandada sera llamada al procedimiento
para manifieste lo que a su derecho considere respecto
a la guarda, custodia, pension alimenticia y régimen de
convivencia de sus menores hijos, segun el caso, con
la cual se respeta su garantia de audiencia, pues se le
brinda la oportunidad de conocer la cuestién materia de
la litis y de las consecuencias del procedimiento, ademas,
la parte enjuiciada tiene derecho a contestar la demanda
presentando su convenio, para establecer cual es la
forma en que se deben distribuir los bienes comunes, el
pago indemnizatorio, los alimentos, la guarda y custodia
y la convivencia con menores e incapaces.

Sirve de apoyo el siguiente criterio federal que a la letra
dice:

“CONTROL DE CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO.
LOS TRIBUNALES DE ALZADA ESTAN OBLIGADOS

A RESPONDER DENTRO DEL AMBITO DE SU
COMPETENCIA LOS AGRAVIOS RELATIVOS A LA
VIOLACION DE PRECEPTOS CONSTITUCIONALES.
El sistema juridico mexicano sufri6 modificacion a raiz
de la interpretacion efectuada por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion en el expediente varios 912/2010,
publicado en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Décima Epoca, Libro |, Tomo 1, octubre de 2011,
pagina 313. El modelo de control constitucional actual
adoptd junto con la forma concentrada -propia de los
tribunales de la Federacion- la modalidad difusa. Ahora,
cualquier 6rgano jurisdiccional del pais puede, en ejercicio
de su potestad y de manera oficiosa, inaplicar leyes que
considere contrarias a la Constitucion o a los tratados
internacionales relacionados con los derechos humanos.
Por tanto, aun cuando no puede hacer declaratorias
de inconstitucionalidad y expulsar del ordenamiento
normas generales, si puede considerar en los casos
concretos los argumentos donde se aduce que algun
acto o norma vulnera esos derechos fundamentales. Esta
consideracion se adecua a los parametros establecidos
en la tesis P. LXVII/2011 (9a.), consultable en la pagina
535 del Libro lll, Tomo 1, diciembre de 2011, Décima
Epoca del Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, de rubro: “CONTROL DE CONVENCIONALIDAD
EX OFFICIO EN UN MODELO DE CONTROL DIFUSO
DE CONSTITUCIONALIDAD.”. Por tanto, actualmente
ya no encuentra respaldo legal la respuesta que los
tribunales de alzada dan a los agravios de apelacion
cuando sostienen que no pueden atender planteamientos
relativos a la violacion de preceptos constitucionales.
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL
DEL SEPTIMO CIRCUITO. Amparo directo 166/2012.
Martha Polett Cabrera Sanchez. 23 de mayo de 2012.
Unanimidad de votos. Ponente: José Manuel de Alba de
Alba. Secretario: Lucio Huesca Ballesteros.”

Por lo antes expuesto, SE ADMITE la presente peticion
de divorcio, y se declara cjisuelto el matrim9nio delos CC.
RAFAEL CLARA GARCIA y ROSA MARIA ALVARADO
LOPEZ.

En atencion a la garantia de audiencia, dese aviso
a la C. ROSA MARIA ALVARADO LOPEZ, para que
manifieste lo que a su derecho considere respecto a
la pension alimenticia, no asi respecto a la declaracion
del divorcio, lo anterior, en virtud de que si no se tutela
juridicamente el derecho a permanecer casado, tampoco
puede considerarse que la declaracion judicial de divorcio
constituya un acto privativo de derechos, es decir,
que si bien es cierto la familia es el elemento natural y
fundamental de la sociedad y debe ser protegida por el
Estado. Cabe agregar que familia y matrimonio no son
conceptos equivalentes, lejos de ello, el matrimonio
Unicamente es una de las formas que existen para formar
una familia y por lo tanto, resulta legitima la disolucion
del vinculo matrimonial, siempre y cuando se asegure
la igualdad de derechos, la adecuada equivalencia de
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responsabilidades de los conyuges.

Sirve de apoyo a lo anterior el siguiente criterio federal,
cuyo rubro y texto que a la letra dice:

DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA. LOS
ARTICULOS 266, 267 Y 287 DEL CODIGO CIVIL
PARA EL DISTRITO FEDERAL NO VIOLAN LAS
GARANTIAS DE AUDIENCIA Y DEBIDO PROCESO.
Los numerales indicados no violan las referidas garantias
contenidas en el articulo 14 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, ya que si bien es
cierto que de la reforma tanto al Cddigo Civil como al
Cadigo de Procedimientos Civiles, ambos para el Distrito
Federal, publicada en la Gaceta Oficial de la entidad
el 3 de octubre de 2008, el legislador local introdujo
la figura del divorcio sin expresion de causa, que se
distingue por un régimen de facil paso a la disolucién del
vinculo, pues para acceder a él es suficiente la solicitud
unilateral de la disolucion del matrimonio, para que el
juez decrete el divorcio sin necesidad de que el actor
exprese la causa que generd esa peticiéon, también lo
es que el legislador contemplo, previo al acto privativo
de derechos, los instrumentos necesarios para no dejar
en estado de indefension a la demandada en un juicio
de esta naturaleza. Ademas, porque en funcién de las
pretensiones que la actora formule en su demanda, que
son basicamente la peticion de divorcio y la resolucion
de las cuestiones inherentes a la disolucién del vinculo
matrimonial, el demandado, en principio, tiene expedito
su derecho para oponerse a éstas, ya sea al contestar
la demanda o el convenio respectivo; asimismo, puede
incorporar a la litis sus propias pretensiones, ofrecer
pruebas, ya sea para desvirtuar las pretensiones de la
actora o para justificar aquellas que quiera incorporar a la
litis y tiene derecho de alegar y de que el proceso termine,
segun la postura de las partes, con una sentencia o un
auto definitivo. Amparo directo en revision 474/2012. 17
de octubre de 2012. Cinco votos. Ponente: Guillermo I.
Ortiz Mayagoitia. Secretarios: Rosalia Argumosa Lopez,
Mario Gerardo Avante Juarez, Mireya Meléndez Almaraz,
Mercedes Veronica Sanchez Miguez y Oscar Vazquez
Moreno.

Décima Epoca. Registro: 202769. Instancia: Primera
Sala. Tesis Aislada. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Libro XVII, Febrero de 2013,
Tomo 1. Materia (s): Constitucional, Civil. Tesis: 12.
XLI1I/2013 (10.a.). Pagina 807.

De igual manera se aplica la siguiente tesis por
analogia:

“DIVORCIO. EL ARTICULO 175 DEL CODIGO
FAMILIAR PARA EL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE MORELOS, AL EXIGIR LA DEMOSTRACION
DE DETERMINADA CAUSA PARA LOGRAR LA
DISOLUCION DEL VINCULO  MATRIMONIAL,

CUANDO NO EXISTE CONSENTIMIENTO MUTUO, ES
INCONSTITUCIONAL AL RESTRINGIR EL DERECHO
AL DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD HUMANA.

De acuerdo con los articulos 21, 22 y 68 del Cddigo
Familiar para el Estado Libre y Soberano de Morelos, el
matrimonio es la unién voluntaria y libre de un hombre
y una mujer, con igualdad de derechos y obligaciones,
con la posibilidad de procrear hijos y de ayudarse
mutuamente, que se extingue por el divorcio, muerte
0 presuncion de esta, de uno de los conyuges o por
declaratoria de nulidad; sin embargo los numerales
1, 2, 3, 6, 12 y 25 de la Declaracion Universal de los
Derechos Humanos 1, 2, 3, 5 y 11 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos y 3, 16, y 23 del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
reconocen que toda persona tiene derecho a la libertad,
asi como al reconocimiento de su personalidad juridica
y que nadie podra ser objeto de injerencias arbitrarias en
su vida privada, teniendo el derecho a la proteccion de la
ley contra tales injerencias arbitrarias, esto es, reconocen
una superioridad de la dignidad humana. Por su parte,
el articulo 1°. De la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos dispone que todo individuo gozara de
los derechos humanos reconocidos en ella y que estos
no podran restringirse ni suspenderse, sino en los casos
y condiciones que la misma establece, asi como que
queda prohibida toda discriminacion que atente contra
la dignidad humana y que tenga por objetos anular o
menoscabar los derechos y libertades de las personas;
en tanto que el diverso 4°, de la propia Norma Suprema
establece que el varén y la mujer son iguales ante la
ley, y que esta protegera la organizacion y el desarrollo
de la familia; que toda persona tiene derecho a decidir
de manera libre sobre el numero y el espaciamiento
de sus hijos, asi como a la proteccion de la salud. Por
otra parte, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, al emitir la tesis P.LXVI/2009, publicada en
el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XXX, diciembre 2009, pagina 7,
de rubro: “DERECHO AL LIBRE DESARROLLO DE LA
PERSONALIDAD. ASPECTOS QUE COMPRENDE.,
estableci6 que la dignidad humana como derecho
fundamental, derivan todos los demas derechos, en
cuanto son necesarias para que el hombre desarrolle
integralmente su personalidad, como el derecho al estado
civil de las personas, pues el individuo tiene derecho a
elegir, en forma libre y auténoma, su proyecto de vida, la
manera en que lograra las metas y objetivos que, para
el, son relevantes; asi, preciso que el derecho al libre
desarrollo de la personalidad comprende, entre otras,
la libertad de contraer matrimonio o de no hacerlo, pues
es un aspecto que forma parte de la manera en que el
individuo desea proyectarse y vivir su vida y que, por
tanto, solo el, puede decidir de manera auténoma. Atento
a lo anterior, el articulo 175 del citado Codigo Familiar,
al exigir la demostracion de determinada causa de
divorcio, como unica forma para lograr la disolucion del
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matrimonio, cuando no existe consentimiento mutuo de
los contrayentes para divorciarse, resulta inconstitucional,
en virtud de que con ello el legislador local restringe sin
justificacion alguna el derecho relativo al desarrollo de
la personalidad humana, que tiene que ver con la libre
modificacién del estado civil de las personas que deriva,
a su vez, del derecho fundamental a la dignidad humana
consagrado en los tratados internacionales de los que
México es partes, y reconocidos, aunque implicitamente
en los preceptos 1° y 4° de la Constitucion Federal,
conforme al cual las personas tienen derecho a elegir, en
forma libre y auténoma, su proyecto de vida, en el que se
comprende precisamente el estado civil en que deseen
estar. CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
OCTAVO CIRCUITO. Amparo Directo 339/2012. 5 de julio
del 2012. Unanimidad de votos. Ponente: Cristina Reyes
Ledn, secretaria de tribunal autorizada para desempenar
las funciones de Magistrado, en términos del articulo 81,
fraccion XXII, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, en relacion con el articulo 52, fraccion V, del
acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal, que reglamenta la organizacion y funcionamiento
del propio Consejo. Secretario: Misael Esteban Loépez
Sandoval. Nota: el criterio contenido en esta tesis no
es obligatorio ni apto para integrar jurisprudencia, en
términos de lo previsto en el numeral 11, capitulo primero,
titulo cuarto, del Acuerdo General Plenario 5/2009, de
veinticinco de marzo de dos mil tres, relativo a las reglas
para la elaboracién, envio y publicacién de las tesis que
emiten los Organos del Poder Judicial de la Federacion,
y para la verificacion de existencia y aplicabilidad de la
jurisprudencia emitida por la Suprema Corte.

Esta tesis se publico el viernes 17 de enero de 2014 a las
13:02 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.
Registro Num. 2005338; Décima Epoca; Tribunales
Colegiados de Circuito; Semanario Judicial de la
Federacion; Aislada; (constitucional); XVIIl 4° 10 (108).”

Respecto a lo aqui fundado y argumentado es prudente
hacer las siguientes reflexiones:

1.- Las autoridades locales ejercen Control Difuso de
Constitucionalidad, esto significa que cualquier érgano
jurisdiccional del pais puede, en ejercicio de su potestad
y de manera oficiosa, inaplicar leyes que considere
contrarias ala Constitucion o alos Tratados Internacionales
relacionados con los Derechos Humanos.-

2.- De lo anterior, se deriva que las autoridades dentro del
ambito de su competencia estan obligadas a garantizar
los Derechos Humanos, consagrados en nuestra
Constitucion y en los Tratados Internacionales firmados
por nuestro Pais.

3.- Ahora bien, la vista que se da a la C. ROSA MARIA
ALVARADO LOPEZ, no es para efectos de inconformarse
con la solicitud o la disolucion del vinculo matrimonial que

lo une con el C. RAFAEL CLARA GARCIA, en virtud
de que dicha disolucién no esta sujeta a su conformidad,
pues decidir si una persona dese continuar casada o
no, forma parte del derecho al libre desarrollo de la
personalidad, pues es un aspecto que forma parte de la
manera en que el individuo desea proyectarse y vivir su
vida, por lo tanto en un derecho auténomo y resultaria
inconstitucional pretender el consentimiento del conyuge
para pronunciarse al respecto, provocando lo que el
Divorcio sin expresion de causa evita.

4.- En efecto, con el Divorcio sin Expresion de Causa, se
evita la acusacion mutua de las partes sobre quién fue el
culpable de la ruptura del matrimonio, acusacion que en
la mayoria de las ocasiones se traduce en un largo, que
poco a poco hace que las relaciones entre los conyuges
sea de un total resentimiento mutuo.

5.- Por su parte, el Divorcio sin Expresion de Causa a
diferencia del Divorcio por Mutuo Consentimiento o el
Necesario, se centra en el elemento de voluntad, el cual
en este caso, resulta esencial pues ?“sobre este elemento
debe destacarse que la caracteristica por excelencia
del divorcio incausado es que puede ser solicitado por
uno de los conyuges aun en contra de la voluntad del
otro y con ello es suficiente para que se decrete, en el
divorcio incausado lo que importa solo es la voluntad del
coényuge que lo solicita sin importar cual es la postura del
otro, de tal manera que por el solo hecho de manifestar la
voluntad de no continuar unido en matrimonio, el divorcio
se decreta.”

3).- Asimismo y en virtud de lo sefialado en el ordinal
298 del Codigo Civil del Estado, quedan vigente las
medidas provisionales decretadas en el auto de fecha
cuatro de octubre del dos mil trece; y que quedaron
establecidas de la siguiente manera:

l.- se decreta la separacion material de los cényuges
RAFAEL CLARA GARCIA y ROSA MARIA ALVARADO
LOPEZ;

Il.- La guardia y custodia de las menores KASSANDRA
CELESTE Y KYARA ITXEL, de apellidos CLARA
ALVARADO, la tendra ROSA MARIA ALVARADO LOPEZ
gozando de la patria potestad ambos padres;

lll.- Se decreta a favor de las menores KASSANDRA
CELESTE Y KYARA ITXEL, de apellidos CLARA
ALVARADO; el 40%, (CUARENTAPOR CIENTO) y a favor
de la C. ROSA MARIA ALVARADO LOPEZ, 10% (DIEZ
POR CIENTO) por concepto de pension alimenticia, de
todas y cada una de las prestaciones a que tiene derecho
RUBEN HERNANDEZ LINARES, porcentaje que debera
consignar ante la Central de Consignaciones de este H.

1 Eduardo Oliva Gémez. El Divorcio
incausado en México. Moreno Editores, México.
2013. P&gs. 155y 156.
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Tribunal Superior de Justicia por quincenas anticipadas.

mutuo de la compafiia constituye un elemento fundamental
de aquélla, aun cuando la relacion de los padres esté
rota, por lo que medidas nacionales que limiten tal goce
si conllevan una interferencia al derecho a la proteccion
de la familia; asi, una de las interferencias mas graves
es la que tiene como resultado la division de una familia;
e) la Convencion Americana sobre Derechos Humanos
y el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
reconocen como legitima la disolucion del vinculo
matrimonial, siempre y cuando se asegure la igualdad de
derechos, la adecuada equivalencia de responsabilidades
de los conyuges y la proteccidon necesaria de los hijos
sobre la base Unica del interés y conveniencia de ellos;
y, f) ningun instrumento internacional en materia de
derechos humanos ni sus interpretaciones, se pronuncian
sobre procedimientos validos o invalidos para disolver el
vinculo matrimonial, lejos de ello, dejan en libertad a los
Estados para que en sus legislaciones establezcan los
que

4).- Unicamente para el efecto sefialado en el punto
numero 2 (dos) de este acuerdo, notifiquesele la
presente declaratoria de divorcio a la C. ROSA MARIA
ALVARADO LOPEZ, mediante publicaciones en el
Periédico Oficial del Estado, por tres veces en el
espacio de quince dias, para que dentro del término de
treinta dias habiles contados desde la ultima publicacion
comparezca a juicio a contestar la presente declarativa de
divorcio, de conformidad con los articulos 106 y 107 del
Caodigo de Procedimientos Civiles del Estado; Lo anterior,
en virtud de que se desconoce el domicilio de la C. ROSA
MARIA ALVARADO LOPEZ;

5).- Por lo que respecta al derecho de convivencia de las
menores KASSANDRA CELESTE Y KYARA ITXEL, de
apellidos CLARAALVARADO, consupadreel C. RAFAEL
CLARA GARCIA, esta sera de manera abierta, previa
comunicacion entre las partes y voluntad de las menores.
Dado lo anterior y de conformidad con el articulo 285
fraccion VI reformado del Cédigo Civil del Estado, esta
Autoridad exhorta a los CC. DANIEL UC MATEOS y
EDITH TORRES AMEZCUA, para no realizar actos de
manipulacion sobre la menor tendientes a provocar
rechazo, rencor o distanciamiento hacia el otro
cényuge separado o los familiares de éste.--

6).- Por otra parte se previene a ambas partes, para
que dentro del término de tres dias posteriores a la
notificacion del presente auto. debera acreditar los

bienes gue obtuvieron dentro de su matrimonio. para
los efectos de resolver lo relativo a la_compensacion

atrimonial.--

7) .- -Por otra parte, también resulta conveniente

aclarar que la disolucién del vinculo matrimonial, al
ser una sentencia de tipo declarativa, no requiere

gue causa ejecutoria de manera expresa. este se
debe a que mediante ella se termina con un estado
de incertidumbre de caracter civil, no estableciendo
obligaciones personales ni reales a cargo de ninguna
de las partes. sino que se limita a declarar o neqgar la

existencia de una situacién juridica, vale decir que no
es susceptible de ejecucion porque la declaracion judicial

basta para satisfacer el interés del actor.

8).- Prevéngase a las partes para que anexen el pago
del derecho de inscripcién del divorcio correspondiente
de conformidad con el articulo 124 y 308 del Cddigo
Civil del Estado y fraccion V del articulo 506 del Cadigo
Procesal Civil del Estado; con la finalidad de girar oficio al
Director del Registro Civil del Estado, para que proceda
a levantar el acta correspondiente y ademas publique
un extracto de la resolucion, durante quince dias en las
tablas destinadas para tal efecto; y

9). - En virtud de lo sefialado por los articulos 16 y 17 de
la Ley del Periddico Oficial del Estado, mismos que a la
letra dicen:

ARTICULO 16: Todos los documentos que deban ser
publicados en el Periédico Oficial del Estado deberan
presentarse por los interesados en la Direccion,
mediante oficio con firma autégrafa del solicitante,, a
través de los siguientes medios:

l.- En version impresa con las firmas autégrafas de
quien emite; y

Il.- En archivo electrénico, en un respaldo magnético
que contenga el documento a publicar con el tipo
de letra Arial, numero 10, interlineado sencillo y sin
sangrias.

En caso de que el solicitante se encuentre obligado
a publicar su informacién en un plazo determinado,
debera entregar su documentacion a que se refiere el
articulo 12 de esta Ley.

ARTICULO 17: Para proteger la publicacion de los
documentos que se refiere el articulo 12 de esta Ley,
deberan pagarse los derechos que establezca la Ley
de Hacienda del Estado.

Y para dar cumplimiento a lo ordenado por los articulos
106 y 107 del Codigo de Procedimientos Civiles del
Estado, se previene al C. RAFAEL CLARA GARCIA,
para que comparezca ante el despacho de este juzgado
a exhibir el disco compacto (respaldo magnético) y se le
haga entrega del oficio correspondiente.- De conformidad
con el articulo 111 del Ibidem.- NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE Y CUMPLASE...”

3).- Haciendo saber que dichas publicaciones sgrén
por TRES VECES en el espacio de QUINCE DIAS,
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para que dentro del término de treinta dias habiles
contados desde la ultima publicacion comparezca
a juicio a contestar la demanda instaurada en su
contra, quedando en la Secretaria de este Juzgado las
copias simples de traslado exhibidas y debidamente
cotejadas.

4).- Para dar cumplimiento a ello se ordena girar oficio
al Director del Periédico Oficial del Gobierno del
Estado, con domicilio ubicado en la calle 57, nUmero 39,
entre 14 y 16, de la Colonia Centro de esta Ciudad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y
FIRMA EL LICENCIADO EDGAR EMIGUEIL PERALTA
JUAREZ, JUEZ DEL JUZGADO TERCERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DE ESTE PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, EN FUNCIONES,
POR ANTE LA LICENCIADA ZORAQUI LE-NAI
GRAJALES ABAN, SECRETARIA DE ACUERDOS, QUE
CERTIFICAY DAFE.

LO QUE NOTIFICOAUSTED, DE CONFORMIDAD CON
ELARTICULO 106 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR.- SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMPECHE AVEINTISIETE DE MAYO
DL 2016.

LICDA. LIBRADA EDITH VARGAS KU, LA ACTUARIO
INTERINA DE ENLACE.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO TERCERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO

OFICIAL
FOLIO NUMERO : 12925.-
C. BLANCA SUGELY TOLEDO ARIAS.

EXPEDIENTE NUMERO EN EL EXPEDIENTE NUMERO:
516/15-2016/3F-1, RELATIVO AL JUICIO ORDINARIO
CIVIL DE DIVORCIO, PROMOVIDO POR THOMAS
GUILLERMO CHAN CAAMAL EN CONTRA DE BLANCA
SUGELY TOLEDO ARIAS.- EL C. JUEZ DE ESTE
CONOCIMIENTO, DICTO UN PROVEIDO QUE EN SU
PARTE CONDUCENTE DICE:

JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMP., A TRECE DE MAYO DEL DOS
MIL DIECISEIS.

VISTO: Se tiene por recibido el escrito del LIC.

CARLOS ESTRELLA UC, en el cual da cumplimiento al
requerimiento que se le hiciera mediante proveido que
antecede, adjuntando disco compacto, en consecuencia,
SE PROVEE:

1).- Acumulese a los presentes autos el escrito de cuenta,
de conformidad con el articulo 60 fraccion VI de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado.

2).- Como lo solicita el ocursante, de conformidad con
los articulos 106 y 107 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado del Codigo de Procedimientos Civiles
del Estado, turnese los autos al actuario diligenciador
para que sirva dar notificar y emplazar a la C. BLANCA
SUGELY TOLEDO ARIAS, por medio de publicaciones
en el periédico Oficial del Estado el proveido de fecha
diecisiete de febrero del dos mil dieciséis, que a la letra
dice:

“...JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN
FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP., DIECIOCHO DE
FEBRERO DEL ANO DOS MIL DIECISEIS.

VISTOS: Se tiene por recibido el escrito inicial del
C. THOMAS GUILLERMO CHAN CAAMAL, vy
documentacion adjunta de referencia, sefialando domicilio
para oir y recibir notificaciones en el predio ubicado en
privada de la villa luisas, sin numero, de la colonia santa
lucia, entre calle uno de la colonia esperanza y la avenida
Alvaro Obregén, entre la tienda la Ferre y la Fireston, C.P.
24080, demandando el divorcio en la via ordinaria civil a
la C. BLANCA SUGELY TOLEDO ARIAS quien puede
ser notificada y emplazada en el domicilio ubicado en
Unidad Habitacional Siglo XXI, calle Vigésima, manzana
LXXX, lote 68, casa color café o naranja con fachada de
piedra, de esta ciudad, en consecuencia de lo anterior SE
PROVEE:-

1).- Formese expediente por duplicado con el numero
516/15-2016/3F-1, y tdbmese razon en el sistema conex,
para su respectiva tramitacion.

2).- Se admite el domicilio antes mencionado, para oir
y recibir notificaciones, de conformidad con el articulo
96 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Campeche.

3).- Ahora bien, en cuanto a la demanda planteada por el
C.THOMAS GUILLERMO CHAN CAAMAL, es necesario
tener en cuenta las siguientes consideraciones:- Esta
autoridad en términos del parrafo cuarto del articulo
primero constitucional, mismo que a la letra dice:

Art. 1°.- “...Todas las autoridades, en el ambito de
sus competencias, tienen la obligacién de promover,
respetar, proteger y garantizar los derechos humanos
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de conformidad con los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En
consecuencia, el Estado debera prevenir, investigar,
sancionar y reparar las violaciones a los derechos
humanos, en los términos que establezca la ley...”

Tiene la obligacion de garantizar los Derechos Humanos,
en consecuencia estamos obligados a implementar los
mecanismos que fueran necesarios para salvaguardarlos,
esto significa que si la legislacion local no se adecua a
estas garantias, esta autoridad tiene la obligaciéon de no
aplicarla.-

En efecto, nuestros Codigos Sustantivo y Adjetivo
Civil vulneran las garantias de que se consagran en el
derechos a la libertad y el derecho a la vida Privada, por
tal motivo, ante la expresion de voluntad de disolver el
vinculo matrimonial en atencion a estas garantias esta
autoridad no tiene por qué calificar ni investigar las causas
que le llevaron a tomar tal determinacién asi mismo la
contraparte no requiere justificar ni requiere aceptar u
oponerse para que este vinculo sea disuelto.

Lo anterior va en concordancia con lo establecido en el
articulo 27 de la Convencion de Viena sobre el Derecho
de los Tratados, cuya parte tercera trata sobre la
observancia, aplicacién e interpretacion de los tratados y
que textualmente dice:

...“27. El derecho interno y la observancia de los
tratados. Una parte no podrainvocar las disposiciones
de su derecho como justificacion del incumplimiento
de un tratado. Esta norma se entendera sin perjuicio
de lo dispuesto en el articulo 46.”...

Esto significa -como ya se sefial6- que las autoridades
mexicanas en el ambito de su respectiva competencia no
pueden dejar de aplicar las disposiciones de un tratado
con el argumento de que su legislacién local, como es
en este caso el Codigo Civil del Estado de Campeche, se
opone al mismo.

Cabe agregar, que existe un derecho constitucional
a elegir la forma de vida que mejor convenga al
individuo, con el fin de conseguir el medio ambiente
adecuado para su desarrollo y bienestar, de tal suerte
que es constitucionalmente valido, el resolver un
problema existente en la practica judicial, como lo es
una controversia de divorcio que comprende etapas
procesales, desahogo de pruebas, etc., que invaden
la intimidad y dafian profundamente a las personas
integrantes de una familia, en su integridad, estabilidad
fisica, emocional y econémica, valores que se encuentran
por encima de la subsistencia del vinculo matrimonial.

Tampoco hay que dejar de observar que una de las
obligaciones del Estado es proteger la integridad fisica
y psicoldgica de sus ciudadanos mediante la ley y que

el modo de concebir las relaciones de pareja en nuestra
sociedad ha variado por lo tanto la problematica legal
corre a cargo de los Poderes Judiciales, implementando
procesos mas agiles y menos dafinos para las familias,
teniendo en cuenta que los jueces locales se han
convertido en Jueces de Convencionalidad, por lo que
ante la negativa de actuar se incurrira en responsabilidad
del Estado Mexicano, tal como lo refiere el siguiente
criterio federal que dice:

“DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA. ES
PROCEDENTE EL RECURSO DE QUEJA CONTRA LA
RESOLUCION DEL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA
QUE NO DA CURSO O NIEGA ADMITIR LA DEMANDA
O SOLICITUD DE AQUEL. De la interpretaciéon de
los articulos 723, fraccion | y 727, ambos del Cadigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
se advierte que en contra de la resolucion del Juez
de primera instancia que no da curso o niega admitir
una demanda o solicitud de ‘divorcio sin expresién de
causa’, procede el recurso de queja como instrumento
de caracter procesal para revisar la legalidad de dicho
proveido, sin que ello pugne con lo dispuesto en el
numeral citado en ultimo término en cuanto prevé que
este medio de impugnacion procede solo en las causas
apelables; puesto que, si bien es cierto el articulo 685 Bis
del cédigo adjetivo invocado prevé que la determinacion
que resuelve la disolucion del vinculo matrimonial es
inapelable, también lo es que ha sido criterio de esta
Primera Sala que las resoluciones que se pronuncien
dentro del procedimiento, antes y después de decretarse
el divorcio, son recurribles, pues en cada caso procedera
acudir a lo previsto en el articulo 691, ultimo parrafo,
del Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, que dispone que los asuntos de cuantia
indeterminada (como es el caso del divorcio) siempre
seran apelables, consolidado esto con el contenido del
articulo 685 Bis del mismo ordenamiento legal, que no
establece alguna limitante para que esas resoluciones
sean impugnables. Contradiccion de tesis 143/2011.
Sustentada entre los Tribunales Colegiados Segundo y
Octavo, ambos en Materia Civil del Primer Circuito. 24
de octubre de 2012. La votacion se dividio en dos partes:
mayoria de cuatro votos por la competencia. Disidente:
José Ramon Cossio Diaz. Unanimidad de cinco votos
en cuanto al fondo. Ponente: Olga Sanchez Cordero
de Garcia Villegas. Secretarios: Rosalia Argumosa
Lopez, Mario Gerardo Avante Juarez, Mireya Meléndez
Almaraz, Mercedes Veronica Sanchez Miguez y Oscar
Vazquez Moreno.”

Criterio que aunque no se pronuncia respecto a una ley
local, si deja claro que el divorcio sin manifestacion de
causa consolida las garantias de libertad y vida privada,
so pena de proceder contra las autoridades que las
vulneran.
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Entales condiciones, como el matrimonio es unainstitucion
de derecho civil que tiene como base la autonomia de
la voluntad de las personas, lo que implica una decisién
libre de ambas para continuar unida o no en ese vinculo;
es claro que no se justifica que el legislador local lejos
de garantizar el ejercicio libre de ese derecho vinculado
con el estado civil que a cada uno de los consortes les
corresponde decidir, lo restrinja, precisamente al sujetar
la disolucién del vinculo matrimonial a la demostracién
de determinadas causales, o bien, la existencia de
un acuerdo mutuo de los conyuges, porque con ello
desconoce el derecho del que quiere divorciarse; de ahi
que en las condiciones apuntadas si no existe la voluntad
de uno de los consortes para continuar con el matrimonio,
el divorcio debe autorizarse, puesto que esta decision les
compete a cada uno de ellos del mismo modo en que
hicieron al celebrar su matrimonio.

La implementacion de este mecanismo no es violatorio
de la garantia de audiencia, toda vez que se cumple con
las formalidades esenciales necesarias, pues dispone
que la parte demandada sera llamada al procedimiento
para manifieste lo que a su derecho considere respecto
a la guarda, custodia, pension alimenticia y régimen de
convivencia de sus menores hijos, segun el caso, con
la cual se respeta su garantia de audiencia, pues se le
brinda la oportunidad de conocer la cuestion materia de
la litis y de las consecuencias del procedimiento, ademas,
la parte enjuiciada tiene derecho a contestar la demanda
presentando su convenio, para establecer cual es la
forma en que se deben distribuir los bienes comunes, el
pago indemnizatorio, los alimentos, la guarda y custodia
y la convivencia con menores e incapaces.

Sirve de apoyo el siguiente criterio federal que a la letra
dice:

“CONTROL DE CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO.
LOS TRIBUNALES DE ALZADA ESTAN OBLIGADOS
A RESPONDER DENTRO DEL AMBITO DE SU
COMPETENCIA LOS AGRAVIOS RELATIVOS A LA
VIOLACION DE PRECEPTOS CONSTITUCIONALES.
El sistema juridico mexicano sufri6 modificacion a raiz
de la interpretacion efectuada por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién en el expediente varios 912/2010,
publicado en el Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, Décima Epoca, Libro I, Tomo 1, octubre de
2011, pagina 313. El modelo de control constitucional
actual adopté junto con la forma concentrada -propia
de los tribunales de la Federacion- la modalidad difusa.
Ahora, cualquier 6rgano jurisdiccional del pais puede, en
ejercicio de su potestad y de manera oficiosa, inaplicar
leyes que considere contrarias a la Constitucién o a los
tratados internacionales relacionados con los derechos
humanos. Por tanto, aun cuando no puede hacer
declaratorias de inconstitucionalidad y expulsar del
ordenamiento normas generales, si puede considerar
en los casos concretos los argumentos donde se

aduce que algun acto o norma vulnera esos derechos
fundamentales. Esta consideracion se adecua a los
parametros establecidos en la tesis P. LXVI1/2011 (9a.),
consultable en la pagina 535 del Libro IIl, Tomo 1,
diciembre de 2011, Décima Epoca del Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, de rubro: “CONTROL DE
CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO EN UN MODELO
DE CONTROL DIFUSO DE CONSTITUCIONALIDAD.”.
Por tanto, actualmente ya no encuentra respaldo legal la
respuesta que los tribunales de alzada dan a los agravios
de apelacion cuando sostienen que no pueden atender
planteamientos relativos a la violacion de preceptos
constitucionales. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIA CIVIL DEL SEPTIMO CIRCUITO. Amparo
directo 166/2012. Martha Polett Cabrera Sanchez.
23 de mayo de 2012. Unanimidad de votos. Ponente:
José Manuel de Alba de Alba. Secretario: Lucio Huesca
Ballesteros.”

4).- Por lo antes expuesto, se admite la presente peticion
de divorcio Y SE DECLARADISUELTO EL MATRIMONIO
de los CC. THOMAS GUILLERMO CHAN CAAMAL Y
BLANCA SUGELY TOLEDO ARIAS.

En atencion a la garantia de audiencia, dese aviso a la
C. BLANCA SUGELY TOLEDO ARIAS, para que en
el término de tres dias, manifieste lo que a su derecho
considere, no asi respecto a la declaracion del divorcio,
lo anterior, en virtud de que si no se tutela juridicamente
el derecho a permanecer casado, tampoco puede
considerarse que la declaracion judicial de divorcio
constituya un acto privativo de derechos, es decir,
que si bien es cierto la familia es el elemento natural y
fundamental de la sociedad y debe ser protegida por el
Estado. Cabe agregar que familia y matrimonio no son
conceptos equivalentes, lejos de ello, el matrimonio
unicamente es una de las formas que existen para formar
una familia y por lo tanto, resulta legitima la disolucion
del vinculo matrimonial, siempre y cuando se asegure
la igualdad de derechos, la adecuada equivalencia
de responsabilidades de los conyuges y la proteccion
necesaria de los hijos sobre la base unica del interés y
conveniencia de ellos.

Sirve de apoyo a lo anterior el siguiente criterio federal,
cuyo rubro y texto que a la letra dice:

DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA. LOS
ARTICULOS 266, 267 Y 287 DEL CODIGO CIVIL
PARA EL DISTRITO FEDERAL NO VIOLAN LAS
GARANTIAS DE AUDIENCIA Y DEBIDO PROCESO.
Los numerales indicados no violan las referidas
garantias contenidas en el articulo 14 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, ya que si bien
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es cierto que de la reforma tanto al Cédigo Civil como al
Cddigo de Procedimientos Civiles, ambos para el Distrito
Federal, publicada en la Gaceta Oficial de la entidad
el 3 de octubre de 2008, el legislador local introdujo
la figura del divorcio sin expresién de causa, que se
distingue por un régimen de facil paso a la disolucién del
vinculo, pues para acceder a él es suficiente la solicitud
unilateral de la disolucién del matrimonio, para que el
juez decrete el divorcio sin necesidad de que el actor
exprese la causa que generd esa peticion, también lo
es que el legislador contempld, previo al acto privativo
de derechos, los instrumentos necesarios para no dejar
en estado de indefension a la demandada en un juicio
de esta naturaleza. Ademas, porque en funcién de las
pretensiones que la actora formule en su demanda, que
son basicamente la peticion de divorcio y la resolucion
de las cuestiones inherentes a la disolucion del vinculo
matrimonial, el demandado, en principio, tiene expedito
su derecho para oponerse a éstas, ya sea al contestar
la demanda o el convenio respectivo; asimismo, puede
incorporar a la litis sus propias pretensiones, ofrecer
pruebas, ya sea para desvirtuar las pretensiones de la
actora o para justificar aquellas que quiera incorporar a la
litis y tiene derecho de alegary de que el proceso termine,
segun la postura de las partes, con una sentencia o un
auto definitivo. Amparo directo en revisién 474/2012. 17
de octubre de 2012. Cinco votos. Ponente: Guillermo
I. Ortiz Mayagoitia. Secretarios: Rosalia Argumosa
Lépez, Mario Gerardo Avante Juarez, Mireya Meléndez
Almaraz, Mercedes Verdnica Sanchez Miguez y Oscar
Vazquez Moreno.

Décima Epoca. Registro: 202769. Instancia: Primera
Sala. Tesis Aislada. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Libro XVII, Febrero de 2013,
Tomo 1. Materia (s): Constitucional, Civil. Tesis: 12.
XLI1/2013 (10.a.). Pagina 807.

De igual manera se aplica la siguiente tesis por analogia:

“DIVORCIO. EL ARTICULO 175 DEL CODIGO
FAMILIAR PARA EL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE MORELOS, AL EXIGIR LA DEMOSTRACION
DE DETERMINADA CAUSA PARA LOGRAR LA
DISOLUCION DEL VINCULO MATRIMONIAL,
CUANDO NO EXISTE CONSENTIMIENTO MUTUO, ES
INCONSTITUCIONAL AL RESTRINGIR EL DERECHO
AL DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD HUMANA.

De acuerdo con los articulos 21, 22 y 68 del Cddigo
Familiar para el Estado Libre y Soberano de Morelos, el
matrimonio es la unién voluntaria y libre de un hombre
y una mujer, con igualdad de derechos y obligaciones,
con la posibilidad de procrear hijos y de ayudarse
mutuamente, que se extingue por el divorcio, muerte
0 presuncién de esta, de uno de los cényuges o por
declaratoria de nulidad; sin embargo los numerales 1, 2,
3,6, 12y 25 de la Declaracion Universal de los Derechos

Humanos 1, 2, 3, 5y 11 de la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos y 3, 16, y 23 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, reconocen
que toda persona tiene derecho a la libertad, asi como al
reconocimiento de su personalidad juridica y que nadie
podra ser objeto de injerencias arbitrarias en su vida
privada, teniendo el derecho a la proteccion de la ley
contra tales injerencias arbitrarias, esto es, reconocen
una superioridad de la dignidad humana. Por su parte,
el articulo 1°. De la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos dispone que todo individuo gozara de
los derechos humanos reconocidos en ella y que estos
no podran restringirse ni suspenderse, sino en los casos
y condiciones que la misma establece, asi como que
queda prohibida toda discriminacién que atente contra
la dignidad humana y que tenga por objetos anular o
menoscabar los derechos y libertades de las personas;
en tanto que el diverso 4°, de la propia Norma Suprema
establece que el vardn y la mujer son iguales ante la
ley, y que esta protegera la organizacion y el desarrollo
de la familia; que toda persona tiene derecho a decidir
de manera libre sobre el numero y el espaciamiento
de sus hijos, asi como a la proteccion de la salud. Por
otra parte, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, al emitir la tesis P.LXVI1/2009, publicada en
el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XXX, diciembre 2009, pagina 7,
de rubro: “DERECHO AL LIBRE DESARROLLO DE LA
PERSONALIDAD. ASPECTOS QUE COMPRENDE.”,
establecié que la dignidad humana como derecho
fundamental, derivan todos los demas derechos, en
cuanto son necesarias para que el hombre desarrolle
integralmente su personalidad, como el derecho al
estado civil de las personas, pues el individuo tiene
derecho a elegir, en forma libre y auténoma, su proyecto
de vida, la manera en que lograra las metas y objetivos
que, para el, son relevantes; asi, preciso que el derecho
al libre desarrollo de la personalidad comprende, entre
otras, la libertad de contraer matrimonio o de no hacerlo,
pues es un aspecto que forma parte de la manera en que
el individuo desea proyectarse y vivir su vida y que, por
tanto, solo el, puede decidir de manera auténoma. Atento
a lo anterior, el articulo 175 del citado Cédigo Familiar,
al exigir la demostracion de determinada causa de
divorcio, como Unica forma para lograr la disolucién del
matrimonio, cuando no existe consentimiento mutuo de
los contrayentes para divorciarse, resulta inconstitucional,
en virtud de que con ello el legislador local restringe sin
justificacion alguna el derecho relativo al desarrollo de
la personalidad humana, que tiene que ver con la libre
modificacién del estado civil de las personas que deriva,
a su vez, del derecho fundamental a la dignidad humana
consagrado en los tratados internacionales de los que
México es partes, y reconocidos, aunque implicitamente
en los preceptos 1° y 4° de la Constitucion Federal,
conforme al cual las personas tienen derecho a elegir, en
forma libre y auténoma, su proyecto de vida, en el que se
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comprende precisamente el estado civil en que deseen
estar. CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
OCTAVO CIRCUITO. Amparo Directo 339/2012. 5 de
julio del 2012. Unanimidad de votos. Ponente:Cristina
Reyes Leodn, secretaria de tribunal autorizada para
desempefiar las funciones de Magistrado, en términos
del articulo 81, fraccion XXII, de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion, en relaciéon con el
articulo 52, fraccion V, del acuerdo General del Pleno
del Consejo de la Judicatura Federal, que reglamenta
la organizacion y funcionamiento del propio Consejo.
Secretario: Misael Esteban Lopez Sandoval. Nota: el
criterio contenido en esta tesis no es obligatorio ni apto
para integrar jurisprudencia, en términos de lo previsto en
el numeral 11, capitulo primero, titulo cuarto, del Acuerdo
General Plenario 5/2009, de veinticinco de marzo de dos
mil tres, relativo a las reglas para la elaboracién, envio
y publicacion de las tesis que emiten los Organos del
Poder Judicial de la Federacion, y para la verificacion de
existencia y aplicabilidad de la jurisprudencia emitida por
la Suprema Corte. Esta tesis se publico el viernes 17 de
enero de 2014 a las 13:02 horas en el Semanario Judicial
de la Federacion. Registro Num. 2005338; Décima
Epoca; Tribunales Colegiados de Circuito; Semanario
Judicial de la Federacion; Aislada; (constitucional); XVIII
4°10 (10%).”

Respecto a lo aqui fundado y argumentado es prudente
hacer las siguientes reflexiones:

1.- Las autoridades locales ejercen Control Difuso de
Constitucionalidad, esto significa que cualquier 6rgano
jurisdiccional del pais puede, en ejercicio de su potestad
y de manera oficiosa, inaplicar leyes que considere
contrarias ala Constitucién o a los tratados internacionales
relacionados con los derechos humanos.

2.- De lo anterior, se deriva que las autoridades dentro del
ambitos de su competencia estan obligadas a garantizar
los Derechos Humanos, consagrados en nuestra
Constitucion y en los Tratados Internacionales firmados
por nuestro Pais.

3.-Ahorabien, lavistaque sedaala C. BLANCA SUGELY
TOLEDO ARIAS, no es para efectos de inconformarse
con la solicitud o la disolucion del vinculo matrimonial que
la une con el C. THOMAS GUILLERMO CHAN CAAMAL
en virtud de que dicha disolucién no esta sujeta a su
conformidad, pues decidir si una persona dese continuar
casada o no, forma parte del derecho al libre desarrollo
de la personalidad, pues es un aspecto que forma parte
de la manera en que el individuo desea proyectarse y vivir
su vida, por lo tanto en un derecho auténomo y resultaria
inconstitucional pretender el consentimiento del conyuge
para pronunciarse al respecto, provocando lo que el
Divorcio sin expresion de causa evita.

4.- En efecto, con el Divorcio sin Expresion de Causa,

se evita la acusacion mutua de las partes sobre quién
fue el culpable de la ruptura del matrimonio, acusacion
que en la mayoria de las ocasiones se traduce en un
largo, que poco a poco hace que las relaciones entre los
conyuges sea de un total resentimiento mutuo. Situacion
que se vuelve trascendente cuando en el matrimonio
hubieron hijos, pues la experiencia nos muestra, que los
hijos también terminan sufriendo las consecuencias de un
juicio de divorcio tradicional.

5.- Por su parte, el Divorcio sin Expresion de Causa a
diferencia del Divorcio por Mutuo Consentimiento o el
Necesario, se centra en el elemento de voluntad, el cual
en este caso, resulta esencial pues *“sobre este elemento
debe destacarse que la caracteristica por excelencia
del divorcio incausado es que puede ser solicitado por
uno de los conyuges aun en contra de la voluntad del
otro y con ello es suficiente para que se decrete, en el
divorcio incausado lo que importa solo es la voluntad del
conyuge que lo solicita sin importar cual es la postura del
otro, de tal manera que por el solo hecho de manifestar la
voluntad de no continuar unido en matrimonio, el divorcio
se decreta.” -

5).- Ahora bien esta autoridad procede a dejar firme las
medidas provisionales decretadas mediante auto de
fecha diez de enero del dos mil trece, por la Lic. Virginia
Leticia Lizama Centurion, Jueza Tercero de lo Familiar
del Primer Distrito Judicial, dentro del expediente 128/13-
2014/3F-l, relativa al juicio sumario civil de guarda y
custodia, tal y como se observa en las copias certificadas
que adjunta el actor.

6).- Ahora bien respecto al derecho de alimentos de la C.
BLANCA SUGELY TOLEDO ARIAS, no se fija porcentaje
alguno, toda vez que de autos se observa que labora,
tiene aproximadamente veinticinco afos, por lo que se
encuentra en una edad plena para satisfacer sus propias
necesidades, salvo prueba lo contrario.

De igual manera se le hace de su conocimiento a
las partes, que todo lo concerniente a los alimentos
(incrementacién, reduccidn o cesacién de los
mismos), lo debera realizar ante los juzgados orales,
ya que son los medios competentes para ello.-

Asi como también en caso de existir bienes, deberan
de hacerlo saber a esta Juzgadora a efecto de realizar
la divisién equitativa.

1 Eduardo Oliva Gémez. El Divorcio
incausado en México. Moreno Editores, México.
2013. P&gs. 155y 156.
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7).- Unicamente para los efectos sefialados en el punto
numero cuatro de este acuerdo tirnense los presentes
autos al actuario diligenciador adscrito a la Central de
Actuarios de este Tribunal Superior de Justicia del Estado,
para que en el auxilio de las labores de este juzgado,
se sirva notificar a la CC. BLANCA SUGELY TOLEDO
ARIAS quien puede ser notificada y emplazada en el

domicilio ubicado en Unidad Habitacional Siglo XXI,
calle Vigésima, manzana LXXX, lote 68, casa color

café o naranja con fachada de piedra, de esta ciudad,
entregandole las respectivas copias de la demanda y

copias de traslado respectivas, haciéndole saber que
cuenta con el término de tres dias, para que manifieste lo
que a su derecho considere.--

8).- Por otra parte, también resulta conveniente aclarar
que la disolucion del vinculo matrimonial, al ser
una _sentencia de tipo declarativa, no requiere que
causa ejecutoria de manera expresa, este se debe
a_que mediante ella se termina con un estado de
incertidumbre de caracter civil, no estableciendo
obligaciones personales ni reales a cargo de ninguna
de las partes. sino que se limita a declarar o negar la
existencia de una situacién juridica, vale decir que no
es susceptible de ejecucién porque la declaracion judicial
basta para satisfacer el interés del actor.

9).- Prevéngase a las partes para que anexen el pago
del derecho de inscripcion del divorcio correspondiente
de conformidad con el articulo 124 y 308 del Caddigo
Civil del Estado y fraccion V del articulo 506 del Codigo
Procesal Civil del Estado; con la finalidad de girar oficio al
Director del Registro Civil del Estado, para que proceda
a levantar el acta correspondiente y ademas publique
un extracto de la resolucion, durante quince dias en las
tablas destinadas para tal efecto

10).-Entérminosdelarticulo6y 7 delaley de transparencia
y acceso a la informacion del estado de Campeche, se les
hace saber a las partes y/o promoventes en el presente
asunto, que tienen expedito su derecho para oponerse a
la publicacion de sus datos personales, a solicitar acceso
a las resoluciones o pruebas que obren en el presente
expediente, siempre y cuando la unidad administrativa
que lo tenga bajo su resguardo determine si tal
oposicion puede o no surtir efectos, tomando en cuenta
si la resolucién solicitada que se estime definitiva, haya
causado ejecutoria; y en la etapa de allegar pruebas o
constancia a juicio, pueden manifestase en forma expresa
si las mismas pueden considerarse como reservadas
o confidenciales, sin perjuicio de lo que determine la
unidad administrativa, cuando le sea solicitada por
terceros la informacion acerca del presente expediente.
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y CUMPLASE.

ASi LO PROVEYO Y FIRMA LA LICENCIADA VIRGINIA
LETICIA LIZAMA CENTURION, JUEZA TERCERO
DEL RAMO FAMILIAR, POR ANTE LA LICENCIADA
ZORAQUI LE-NAI GRAJALES ABAN SECRETARIA DE
ACUERDOS QUIEN CERTIFICAY DAFE...”

3).- Haciendo saber que dichas publicaciones seran
por TRES VECES en el espacio de QUINCE DIAS,
para que dentro del término de treinta dias habiles
contados desde la ultima publicacion comparezca
a juicio a contestar la demanda instaurada en su
contra, quedando en la Secretaria de este Juzgado las
copias simples de traslado exhibidas y debidamente
cotejadas.

4).- Para dar cumplimiento a ello se ordena girar oficio
al Director del Periédico Oficial del Gobierno del
Estado, con domicilio ubicado en la calle 57, numero 39,
entre 14 y 16, de la Colonia Centro de esta Ciudad-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y
FIRMA EL LICENCIADO EDGAR EMIGUEIL PERALTA
JUAREZ, JUEZ DEL JUZGADO TERCERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DE ESTE PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, EN FUNCIONES,
POR ANTE LA LICENCIADA ZORAQUI LE-NAI
GRAJALES ABAN, SECRETARIA DE ACUERDOS, QUE
CERTIFICAY DAFE

LO QUE NOTIFICOAUSTED, DE CONFORMIDAD CON
ELARTICULO 106 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR.- SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMPECHE A VEINTISIETE DE MAYO
DL 2016.

LICDA. LIBRADA EDITH VARGAS KU, LA ACTUARIO
INTERINA DE ENLACE .- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO TERCERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.
CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO
OFICIAL

FOLIO NUMERO: 12826
C. ALEJANDRO TORRES LOPEZ

EXPEDIENTE NUMERO 614/15-2016/3F-l, RELATIVO
AL JUICIO ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO, POR
DOMICILIO IGNORADO, PROMOVIDO POR EL C.
EDUARDO MEZA ORLAYNETA, APODERADO LEGAL
DE LA C. JUDITH TUREDIA EN CONTRA DEL C.
ALEJANDRO TORRES LOPEZ, LA JUEZA DE ESTE
JUZGADO DICTO UN PROVEIDO QUE A LA LETRA
DICE:
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JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMP., A TRES DE MAYO DEL ANO
DOS MIL DIECISEIS.-

VIS TOS: Setiene porpresentado al C. EDUARDO MEZA
ORLAYNETA, con su escrito de cuenta, manifestando que
en virtud de que se han recibido los oficios para acreditar
la ignorancia del domicilio, solicita se ordene a emplazar
a la parte demandada por medio del periddico oficial del
estado, por tres veces en el espacio de quince dias, en
consecuencia, SE PROVEE:

1) Queda debidamente acreditada la ignorancia del
domicilio del C. ALEJANDRO TORRES LOPEZ, por lo
que se admite la demanda de cuenta.

2).- Ahora bien, en cuanto a la demanda planteada por
la C. JUDITH YUREDIA FLORES LOPEZ, es necesario
tener en cuenta las siguientes consideraciones:

Esta autoridad en términos del parrafo cuarto del articulo
primero constitucional, mismo que a la letra dice:

Art. 1°.- “...Todas las autoridades, en el ambito de
sus competencias, tienen la obligacién de promover,
respetar, proteger y garantizar los derechos humanos
de conformidad con los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En
consecuencia, el Estado debera prevenir, investigar,
sancionar y reparar las violaciones a los derechos
humanos, en los términos que establezca la ley...”

Tiene la obligacion de garantizar los Derechos Humanos,
en consecuencia estamos obligados a implementar los
mecanismos que fueran necesarios para salvaguardarlos,
esto significa que si la legislacién local no se adecua a
estas garantias, esta autoridad tiene la obligaciéon de no
aplicarla.-

En efecto, nuestros Codigos Sustantivo y Adjetivo
Civil vulneran las garantias de que se consagran en el
derechos a la libertad y el derecho a la vida Privada, por
tal motivo, ante la expresion de voluntad de disolver el
vinculo matrimonial en atencion a estas garantias esta
autoridad no tiene porque calificar ni investigar las causas
que le llevaron a tomar tal determinacion asi mismo la
contraparte no requiere justificar ni requiere aceptar u
oponerse para que este vinculo sea disuelto.

Lo anterior va en concordancia con lo establecido en el
articulo 27 de la Convencion de Viena sobre el Derecho
de los Tratados, cuya parte tercera trata sobre la
observancia, aplicacién e interpretacion de los tratados y
que textualmente dice:

..."“27. El derecho interno y la observancia de los
tratados. Una parte no podrainvocar las disposiciones
de su derecho como justificacion del incumplimiento
de un tratado. Esta norma se entendera sin perjuicio
de lo dispuesto en el articulo 46.”...

Esto significa -como ya se sefialé- que las autoridades
mexicanas en el ambito de su respectiva competencia no
pueden dejar de aplicar las disposiciones de un tratado

con el argumento de que su legislacién local, como es
en este caso el Codigo Civil del Estado de Campeche, se
opone al mismo.

Cabe agregar, que existe un derecho constitucional
a elegir la forma de vida que mejor convenga al
individuo, con el fin de conseguir el medio ambiente
adecuado para su desarrollo y bienestar, de tal suerte
que es constitucionalmente valido, el resolver un
problema existente en la practica judicial, como lo es
una controversia de divorcio que comprende etapas
procesales, desahogo de pruebas, etc., que invaden
la intimidad y dafian profundamente a las personas
integrantes de una familia, en su integridad, estabilidad
fisica, emocional y econémica, valores que se encuentran
por encima de la subsistencia del vinculo matrimonial.
Tampoco hay que dejar de observar que una de las
obligaciones del Estado es proteger la integridad fisica
y psicoldgica de sus ciudadanos mediante la ley y que
el modo de concebir las relaciones de pareja en nuestra
sociedad ha variado por lo tanto la problematica legal
corre a cargo de los Poderes Judiciales, implementando
procesos mas agiles y menos dafinos para las familias,
teniendo en cuenta que los jueces locales se han
convertido en Jueces de Convencionalidad, por lo que
ante la negativa de actuar se incurrira en responsabilidad
del Estado Mexicano, tal como lo refiere el siguiente
criterio federal que dice:-

“DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA. ES
PROCEDENTE EL RECURSO DE QUEJA CONTRA LA
RESOLUCION DEL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA
QUE NO DA CURSO O NIEGA ADMITIR LA DEMANDA
O SOLICITUD DE AQUEL. De la interpretacién de los
articulos 723, fraccion | y 727, ambos del Cdédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, se advierte
que en contra de la resolucion del Juez de primera
instancia que no da curso o niega admitir una demanda o
solicitud de ‘divorcio sin expresion de causa’, procede el
recurso de queja como instrumento de caracter procesal
para revisar la legalidad de dicho proveido, sin que ello
pugne con lo dispuesto en el numeral citado en ultimo
término en cuanto prevé que este medio de impugnacion
procede solo en las causas apelables; puesto que, si bien
es cierto el articulo 685 Bis del codigo adjetivo invocado
prevé que la determinacion que resuelve la disolucién del
vinculo matrimonial es inapelable, también lo es que ha
sido criterio de esta Primera Sala que las resoluciones que
se pronuncien dentro del procedimiento, antes y después
de decretarse el divorcio, son recurribles, pues en cada
caso procedera acudir a lo previsto en el articulo 691,
ultimo parrafo, del Cadigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, que dispone que los asuntos de cuantia
indeterminada (como es el caso del divorcio) siempre
seran apelables, consolidado esto con el contenido del
articulo 685 Bis del mismo ordenamiento legal, que no
establece alguna limitante para que esas resoluciones
sean impugnables. Contradiccion de tesis 143/2011.
Sustentada entre los Tribunales Colegiados Segundo y
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Octavo, ambos en Materia Civil del Primer Circuito. 24
de octubre de 2012. La votacién se dividié en dos partes:
mayoria de cuatro votos por la competencia. Disidente:
José Ramén Cossio Diaz. Unanimidad de cinco votos
en cuanto al fondo. Ponente: Olga Sanchez Cordero de
Garcia Villegas. Secretarios: Rosalia Argumosa Loépez,
Mario Gerardo Avante Juarez, Mireya Meléndez Almaraz,
Mercedes Verénica Sanchez Miguez y Oscar Vazquez
Moreno.”

Criterio que aunque no se pronuncia respecto a una ley
local, si deja claro que el divorcio sin manifestacion de
causa consolida las garantias de libertad y vida privada,
so pena de proceder contra las autoridades que las
vulneran.

Entales condiciones, como el matrimonio es unainstitucion
de derecho civil que tiene como base la autonomia de
la voluntad de las personas, lo que implica una decision
libre de ambas para continuar unida o no en ese vinculo;
es claro que no se justifica que el legislador local lejos
de garantizar el ejercicio libre de ese derecho vinculado
con el estado civil que a cada uno de los consortes les
corresponde decidir, lo restrinja, precisamente al sujetar
la disolucidon del vinculo matrimonial a la demostracién
de determinadas causales, o bien, la existencia de
un acuerdo mutuo de los conyuges, porque con ello
desconoce el derecho del que quiere divorciarse; de ahi
que en las condiciones apuntadas si no existe la voluntad
de uno de los consortes para continuar con el matrimonio,
el divorcio debe autorizarse, puesto que esta decision les
compete a cada uno de ellos del mismo modo en que
hicieron al celebrar su matrimonio.

La implementacién de este mecanismo no es violatorio
de la garantia de audiencia, toda vez que se cumple con
las formalidades esenciales necesarias, pues dispone
que la parte demandada sera llamada al procedimiento
para manifieste lo que a su derecho considere respecto
a la guarda, custodia, pension alimenticia y régimen de
convivencia de sus menores hijos, segun el caso, con
la cual se respeta su garantia de audiencia, pues se le
brinda la oportunidad de conocer la cuestién materia de
la litis y de las consecuencias del procedimiento, ademas,
la parte enjuiciada tiene derecho a contestar la demanda
presentando su convenio, para establecer cual es la
forma en que se deben distribuir los bienes comunes, el
pago indemnizatorio, los alimentos, la guarda y custodia
y la convivencia con menores e incapaces.

Sirve de apoyo el siguiente criterio federal que a la letra
dice:-

“CONTROL DE CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO.
LOS TRIBUNALES DE ALZADA ESTAN OBLIGADOS
A RESPONDER DENTRO DEL AMBITO DE SU
COMPETENCIA LOS AGRAVIOS RELATIVOS A LA
VIOLACION DE PRECEPTOS CONSTITUCIONALES.
El sistema juridico mexicano sufri6 modificacion a raiz
de la interpretacion efectuada por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién en el expediente varios 912/2010,
publicado en el Semanario Judicial de la Federacion y su

Gaceta, Décima Epoca, Libro I, Tomo 1, octubre de 2011,
pagina 313. El modelo de control constitucional actual
adoptd junto con la forma concentrada -propia de los
tribunales de la Federacion- la modalidad difusa. Ahora,
cualquier 6rgano jurisdiccional del pais puede, en ejercicio
de su potestad y de manera oficiosa, inaplicar leyes que
considere contrarias a la Constitucion o a los tratados
internacionales relacionados con los derechos humanos.
Por tanto, aun cuando no puede hacer declaratorias de
inconstitucionalidad y expulsar del ordenamiento normas
generales, si puede considerar en los casos concretos
los argumentos donde se aduce que algun acto o norma
vulnera esos derechos fundamentales.

Esta consideracion se adecua a los parametros
establecidos en la tesis P. LXVII/2011 (9a.), consultable
en la pagina 535 del Libro Ill, Tomo 1, diciembre de 2011,
Décima Epoca del Semanario Judicial de la Federaciony su
Gaceta, de rubro: “CONTROL DE CONVENCIONALIDAD
EX OFFICIO EN UN MODELO DE CONTROL DIFUSO
DE CONSTITUCIONALIDAD.”. Por tanto, actualmente
ya no encuentra respaldo legal la respuesta que los
tribunales de alzada dan a los agravios de apelacion
cuando sostienen que no pueden atender planteamientos
relativos a la violacion de preceptos constitucionales.
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL
DEL SEPTIMO CIRCUITO. Amparo directo 166/2012.
Martha Polett Cabrera Sanchez. 23 de mayo de 2012.
Unanimidad de votos. Ponente: José Manuel de Alba de
Alba. Secretario: Lucio Huesca Ballesteros.”

3.-Por lo antes expuesto, se admite la presente peticion
de divorcio y se declara disuelto el matrimonio de los
CC. JUDITH YUREDIA FLORES LOPEZ Y ALEJANDRO
TORRES LOPEZ.- En atencién ala garantia de audiencia,
dese aviso al C. ALEJANDRO TORRES LOPEZ, para
que en el término correspondiente, manifieste lo que a
su derecho considere unicamente respecto a la guarda,
custodia y régimen de convivencia de sus menores
hijos si los hubiere, no asi respecto a la declaracién
del divorcio, lo anterior, en virtud de que si no se tutela
juridicamente el derecho a permanecer casado, tampoco
puede considerarse que la declaracion judicial de divorcio
constituya un acto privativo de derechos, es decir,
que si bien es cierto la familia es el elemento natural y
fundamental de la sociedad y debe ser protegida por el
Estado. Cabe agregar que familia y matrimonio no son
conceptos equivalentes, lejos de ello, el matrimonio
Unicamente es una de las formas que existen para formar
una familia y por lo tanto, resulta legitima la disolucion
del vinculo matrimonial, siempre y cuando se asegure
la igualdad de derechos, la adecuada equivalencia
de responsabilidades de los conyuges y la proteccion
necesaria de los hijos sobre la base Unica del interés y
conveniencia de ellos.-

Sirve de apoyo a lo anterior el siguiente criterio federal,
cuyo rubro y texto que a la letra dice: “DIVORCIO
NECESARIO. EL REGIMEN DE DISOLUCION DEL
MATRIMONIO QUE EXIGE LA ACREDITACION DE
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CAUSALES, VULNERA EL DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD (CODIGOS
DE MORELOS, VERACRUZ Y LEGISLACIONES
ANALOGAS). El libre desarrollo de la personalidad
constituye la expresion juridica del principio liberal de
“autonomia de la persona”, de acuerdo con el cual al ser
valiosa en si misma la libre eleccion individual de planes
de vida, el Estado tiene prohibido interferir en la eleccion
de éstos, debiéndose limitar a disefiar instituciones que
faciliten la persecucion individual de esos planes de vida 'y
la satisfaccion de los ideales de virtud que cada uno elija,
asi como a impedir la interferencia de otras personas en
Su persecucion.

En el ordenamiento mexicano, el libre desarrollo de la
personalidad es un derecho fundamental que permite
a los individuos elegir y materializar los planes de vida
que estimen convenientes, cuyos limites externos
son exclusivamente el orden publico y los derechos
de terceros. De acuerdo con lo anterior, el régimen
de disolucion del matrimonio contemplado en las
legislaciones de Morelos y Veracruz (y ordenamientos
analogos), que exige la acreditacion de causales cuando
no existe mutuo consentimiento de los contrayentes,
incide en el contenido prima facie del derecho al libre
desarrollo de la personalidad. En este sentido, se trata de
una medida legislativa que restringe injustificadamente
ese derecho fundamental, toda vez que no resulta idénea
para perseguir ninguno de los limites que imponen los
derechos de terceros y de orden publico. En consecuencia,
los articulos 175 del Cédigo Familiar para el Estado
de Morelos y 141 del Cdédigo Civil para el Estado de
Veracruz, en los cuales se establecen las causales que
hay que acreditar para que pueda decretarse la disolucién
del matrimonio cuando no existe mutuo consentimiento
de los cdnyuges, son inconstitucionales. De acuerdo
con lo anterior, los jueces de esas entidades federativas
no pueden condicionar el otorgamiento del divorcio a la
prueba de alguna causal, de tal manera que para decretar
la disolucion del vinculo matrimonial basta con que uno
de los conyuges lo solicite sin necesidad de expresar
motivo alguno. No obstante, el hecho de que en esos
casos se decrete el divorcio sin la existencia de conyuge
culpable no implica desconocer la necesidad de resolver
las cuestiones familiares relacionadas con la disolucion
del matrimonio, como pudieran ser la guarda y custodia
de los hijos, el régimen de convivencias con el padre no
custodio, los alimentos o alguna otra cuestion semejante.

Contradiccion de tesis 73/2014. Suscitada entre el
Cuarto Tribunal Colegiado del Décimo Octavo Circuito
y el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del Centro
Auxiliar de la Cuarta Regién, en apoyo del Primer Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Séptimo Circuito. 25 de
febrero de 2015. La votaciéon se dividié en dos partes:
mayoria de cuatro votos por la competencia. Disidente:
José Ramén Cossio Diaz. Mayoria de tres votos de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramoén

Cossio Diaz y Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas,
en cuanto al fondo. Disidentes: Jorge Mario Pardo
Rebolledo, quien reservé su derecho para formular voto
particular y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Arturo Barcena
Zubieta.”

De igual manera se aplica la siguiente tesis por analogia:
DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA. LOS
ARTICULOS 266, 267 Y 287 DEL CODIGO CIVIL PARA
EL DISTRITO FEDERAL NO VIOLAN LAS GARANTIAS
DE AUDIENCIA Y DEBIDO PROCESO. Los numerales
indicados no violan las referidas garantias contenidas
en el articulo 14 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, ya que si bien es cierto que
de la reforma tanto al Cédigo Civil como al Cddigo de
Procedimientos Civiles, ambos para el Distrito Federal,
publicada en la Gaceta Oficial de la entidad el 3 de octubre
de 2008, el legislador local introdujo la figura del divorcio
sin expresion de causa, que se distingue por un régimen
de facil paso a la disolucién del vinculo, pues para acceder
a él es suficiente la solicitud unilateral de la disolucion
del matrimonio, para que el juez decrete el divorcio sin
necesidad de que el actor exprese la causa que generé
esa peticién, también lo es que el legislador contemplo,
previo al acto privativo de derechos, los instrumentos
necesarios para no dejar en estado de indefension a la
demandada en un juicio de esta naturaleza.

Ademas, porque en funcién de las pretensiones que la
actora formule en su demanda, que son basicamente
la peticién de divorcio y la resolucion de las cuestiones
inherentes a la disolucién del vinculo matrimonial, el
demandado, en principio, tiene expedito su derecho para
oponerse a éstas, ya sea al contestar la demanda o el
convenio respectivo; asimismo, puede incorporar a la litis
sus propias pretensiones, ofrecer pruebas, ya sea para
desvirtuar las pretensiones de la actora o para justificar
aquellas que quiera incorporar a la litis y tiene derecho de
alegar y de que el proceso termine, segun la postura de
las partes, con una sentencia o un auto definitivo. Amparo
directo en revision 474/2012. 17 de octubre de 2012.
Cinco votos. Ponente: Guillermo |. Ortiz Mayagoitia.
Secretarios: Rosalia Argumosa Loépez, Mario Gerardo
Avante Juarez, Mireya Meléndez Almaraz, Mercedes
Veronica Sanchez Miguez y Oscar Vazquez Moreno.
Décima Epoca. Registro: 202769. Instancia: Primera
Sala. Tesis Aislada. Fuente: Semanario Judicial de la
Federaciéon y su Gaceta, Libro XVII, Febrero de 2013,
Tomo 1. Materia (s): Constitucional, Civil. Tesis: 12.
XL11/2013 (10.a.). Pagina 807.

De igual manera se aplica la siguiente tesis por analogia:
“DIVORCIO. ELARTICULO 175 DEL CODIGO FAMILIAR
PARAEL ESTADO LIBREY SOBERANO DE MORELOS,
AL EXIGIR LA DEMOSTRACION DE DETERMINADA
CAUSA PARA LOGRAR LA DISOLUCION DEL
VINCULO MATRIMONIAL, CUANDO NO EXISTE
CONSENTIMIENTO MUTUO, ES INCONSTITUCIONAL
AL RESTRINGIR EL DERECHO AL DESARROLLO DE
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LA PERSONALIDAD HUMANA. De acuerdo con los
articulos 21, 22 y 68 del Cddigo Familiar para el Estado
Libre y Soberano de Morelos, el matrimonio es la unién
voluntaria y libre de un hombre y una mujer, con igualdad
de derechos y obligaciones, con la posibilidad de procrear
hijos y de ayudarse mutuamente, que se extingue por
el divorcio, muerte o presuncion de esta, de uno de los
coényuges o por declaratoria de nulidad; sin embargo los
numerales 1, 2, 3, 6, 12 y 25 de la Declaracion Universal
de los Derechos Humanos 1, 2, 3, 5y 11 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos y 3, 16, y 23 del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
reconocen que toda persona tiene derecho a la libertad,
asi como al reconocimiento de su personalidad juridica
y que nadie podra ser objeto de injerencias arbitrarias en
su vida privada, teniendo el derecho a la proteccion de la
ley contra tales injerencias arbitrarias, esto es, reconocen
una superioridad de la dignidad humana. Por su parte,
el articulo 1°. De la Constituciéon Politica de los Estados
Unidos Mexicanos dispone que todo individuo gozara de
los derechos humanos reconocidos en ella y que estos
no podran restringirse ni suspenderse, sino en los casos
y condiciones que la misma establece, asi como que
queda prohibida toda discriminacion que atente contra
la dignidad humana y que tenga por objetos anular o
menoscabar los derechos y libertades de las personas;
en tanto que el diverso 4°, de la propia Norma Suprema
establece que el vardn y la mujer son iguales ante la ley,
y que esta protegera la organizacién y el desarrollo de
la familia; que toda persona tiene derecho a decidir de
manera libre sobre el numero y el espaciamiento de sus
hijos, asi como a la proteccion de la salud.

Por otra parte, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, al emitir la tesis P.LXVI/2009, publicada
en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XXX, diciembre 2009, pagina 7,
de rubro: “DERECHO AL LIBRE DESARROLLO DE LA
PERSONALIDAD. ASPECTOS QUE COMPRENDE.",
establecié que la dignidad humana como derecho
fundamental, derivan todos los demas derechos, en
cuanto son necesarias para que el hombre desarrolle
integralmente su personalidad, como el derecho al estado
civil de las personas, pues el individuo tiene derecho a
elegir, en forma libre y autbnoma, su proyecto de vida, la
manera en que lograra las metas y objetivos que, para
el, son relevantes; asi, preciso que el derecho al libre
desarrollo de la personalidad comprende, entre otras,
la libertad de contraer matrimonio o de no hacerlo, pues
es un aspecto que forma parte de la manera en que el
individuo desea proyectarse y vivir su vida y que, por
tanto, solo el, puede decidir de manera autbnoma.
Atento a lo anterior, el articulo 175 del citado Cdédigo
Familiar, al exigir la demostracién de determinada causa
de divorcio, como Unica forma para lograr la disolucion del
matrimonio, cuando no existe consentimiento mutuo de
los contrayentes para divorciarse, resulta inconstitucional,
en virtud de que con ello el legislador local restringe sin

justificacion alguna el derecho relativo al desarrollo de
la personalidad humana, que tiene que ver con la libre
modificaciéon del estado civil de las personas que deriva,
a su vez, del derecho fundamental a la dignidad humana
consagrado en los tratados internacionales de los que
México es partes, y reconocidos, aunque implicitamente
en los preceptos 1° y 4° de la Constitucion Federal,
conforme al cual las personas tienen derecho a elegir, en
forma libre y auténoma, su proyecto de vida, en el que se
comprende precisamente el estado civil en que deseen
estar. CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
OCTAVO CIRCUITO. Amparo Directo 339/2012. 5 de julio
del 2012. Unanimidad de votos. Ponente:Cristina Reyes
Ledn, secretaria de tribunal autorizada para desempenar
las funciones de Magistrado, en términos del articulo 81,
fraccion XXII, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacién, en relacion con el articulo 52, fraccion V, del
acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal, que reglamenta la organizacion y funcionamiento
del propio Consejo. Secretario: Misael Esteban Loépez
Sandoval. Nota: el criterio contenido en esta tesis no
es obligatorio ni apto para integrar jurisprudencia, en
términos de lo previsto en el numeral 11, capitulo primero,
titulo cuarto, del Acuerdo General Plenario 5/2009, de
veinticinco de marzo de dos mil tres, relativo a las reglas
para la elaboracion, envio y publicacién de las tesis que
emiten los Organos del Poder Judicial de la Federacion,
y para la verificacion de existencia y aplicabilidad de la
jurisprudencia emitida por la Suprema Corte. Esta tesis
se publico el viernes 17 de enero de 2014 a las 13:02
horas en el Semanario Judicial de la Federacién. Registro
Num. 2005338; Décima Epoca; Tribunales Colegiados de
Circuito; Semanario Judicial de la Federacion; Aislada;
(constitucional); XVIII 4° 10 (10?).”

Respecto a lo aqui fundado y argumentado es prudente
hacer las siguientes reflexiones:

1.- Las autoridades locales ejercen Control Difuso de
Constitucionalidad, esto significa que cualquier érgano
jurisdiccional del pais puede, en ejercicio de su potestad
y de manera oficiosa, inaplicar leyes que considere
contrarias ala Constitucion o a los tratados internacionales
relacionados con los derechos humanos.

2.- De lo anterior, se deriva que las autoridades dentro del
ambitos de su competencia estan obligadas a garantizar
los Derechos Humanos, consagrados en nuestra
Constitucion y en los Tratados Internacionales firmados
por nuestro Pais.-

3.- Ahora bien, la vista que se da al C. ALEJANDRO
TORRES LOPEZ, no es para efectos de inconformarse
con la solicitud o la disolucién del vinculo matrimonial
que lo une con la C. JUDITH YUREDIA FLORES LOPEZ,
en virtud de que dicha disolucion no estd sujeta a su
conformidad, pues decidir si una persona dese continuar
casada o no, forma parte del derecho al libre desarrollo
de la personalidad, pues es un aspecto que forma parte
de la manera en que el individuo desea proyectarse y vivir
su vida, por lo tanto en un derecho auténomo y resultaria
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inconstitucional pretender el consentimiento del conyuge
para pronunciarse al respecto, provocando lo que el
Divorcio sin expresion de causa evita.

4.- En efecto, con el Divorcio sin Expresion de Causa,
se evita la acusacion mutua de las partes sobre quién
fue el culpable de la ruptura del matrimonio, acusacion
que en la mayoria de las ocasiones se traduce en un
largo, que poco a poco hace que las relaciones entre los
conyuges sea de un total resentimiento mutuo. Situacion
que se vuelve trascendente cuando en el matrimonio
hubieron hijos, pues la experiencia nos muestra, que los
hijos también terminan sufriendo las consecuencias de un
juicio de divorcio tradicional.

5.- Por su parte, el Divorcio sin Expresién de Causa a
diferencia del Divorcio por Mutuo Consentimiento o el
Necesario, se centra en el elemento de voluntad, el cual
en este caso, resulta esencial pues *“sobre este elemento
debe destacarse que la caracteristica por excelencia
del divorcio incausado es que puede ser solicitado por
uno de los cényuges aun en contra de la voluntad del
otro y con ello es suficiente para que se decrete, en el
divorcio incausado lo que importa solo es la voluntad del
conyuge que lo solicita sin importar cual es la postura del
otro, de tal manera que por el solo hecho de manifestar la
voluntad de no continuar unido en matrimonio, el divorcio
se decreta.”

4).- Con fundamento en el ordinal 298 del Cédigo Civil del
Estado, se dictan las siguientes medidas provisionales,
siempre y cuando no exista otra determinacién emitida
por diversa autoridad: -

l.- No se decreta nada respecto a guarda, custodia y
pension alimenticia en virtud de que durante el matrimonio
no procrearon hijos.

Il.- lgualmente, no se decreta nada de pension alimenticia
afavordela C. JUDITH YUREDIA FLORES LOPEZ, toda
vez que se observa que la misma cuenta con una edad de
treinta y siete afos lo cual se encuentra capacitada para
solventar sus necesidades alimentarias.

5).- Se deja a salvo el derecho de las partes para
gue manifiesten lo que consideren respecto a la
compensacion patrimonial y division de bienes. -

6).- Por otra parte, también resulta conveniente aclarar
gue la disolucién del vinculo matrimonial, al ser
una sentencia de tipo declarativa. no requiere que
causa ejecutoria de manera expresa, este se debe
a_qgue mediante ella se termina con un estado de
incertidumbre de caracter civil. no estableciendo
obligaciones personales ni reales a cargo de ninquna
de las partes. sino que se limita a declarar o neqgar la

existencia de una situacién juridica, vale decir que no
es susceptible de ejecucion porque la declaracion judicial

basta para satisfacer el interés del actor.
7).- Prevéngase a las partes para que anexen el pago

1 Eduardo Oliva Gémez. El Divorcio
incausado en México. Moreno Editores, México.
2013. PAgs. 155y . YOLANDA DIRUHI BRICENO
ESTRELLA a con 156.

del derecho de inscripcién del divorcio correspondiente,
de conformidad con el articulo 124 y 308 del Cadigo
Civil del Estado y fraccion V del articulo 506 del Cdédigo
Procesal Civil del Estado, con la finalidad de girar oficio al
Oficial del Registro Civil del estado de Campeche, para
que proceda a levantar el acta correspondiente y ademas
publique un extracto de la resolucién, durante quince
dias en las tablas destinadas para tal efecto.

8).-En términos del articulo 6 y 7 de la ley de transparencia
y acceso a la informacién del estado de Campeche, se les
hace saber a las partes y/o promoventes en el presente
asunto, que tienen expedito su derecho para oponerse a
la publicacion de sus datos personales, a solicitar acceso
a las resoluciones o pruebas que obren en el presente
expediente, siempre y cuando la unidad administrativa
que lo tenga bajo su resguardo determine si tal
oposicion puede o no surtir efectos, tomando en cuenta
si la resolucién solicitada que se estime definitiva, haya
causado ejecutoria; y en la etapa de allegar pruebas o
constancia a juicio, pueden manifestase en forma expresa
si las mismas pueden considerarse como reservadas o
confidenciales, sin perjuicio de lo que determine la unidad
administrativa, cuando le sea solicitada por terceros la
informacién acerca del presente expediente. -

9) Por lo anterior, y dado que se desconoce el domicilio
del C, ALEJANDRO TORRES LOPEZ, de conformidad
con los articulos 106 y 107 del Cadigo de Procedimientos
Civiles del Estado, notifiquesele el presente proveido
mediante publicaciones en el Periédico Oficial del Estado,
por tres veces en el espacio de quince dias, para que
dentro del término de treinta dias habiles contados desde
la ultima publicacion comparezca a juicio a contestar la
presente declarativa de divorcio.

10).- De conformidad con los articulos 16 y 17 de la
Ley del Periddico Oficial del Estado, mismos que a la
letra dice:

ARTICULO 16: Todos los documentos que deban ser
publicados en el Periédico Oficial del Estado deberan
presentarse por los interesados en la Direccion,
mediante oficio con firma autégrafa del solicitante, a
través de los siguientes medios:

l.- En version impresa con las firmas autégrafas de
quien emite; y

Il.- En archivo electrénico, en un respaldo magnético
que contenga el documento a publicar con el tipo
de letra Arial, numero 10, interlineado sencillo y sin
sangrias.

En caso de que el solicitante se encuentre obligado
a publicar su informacién en un plazo determinado,
debera entregar su documentacién a que se refiere el
articulo 12 de esta Ley.

ARTICULO 17: Para proteger la publicacién de los
documentos que se refiere el articulo 12 de esta Ley,
deberan pagarse los derechos que establezca la Ley
de Hacienda del Estado.

11) Se previene a la C. JUDITH YUREDIA FLORES
LOPEZ, para que comparezca ante el despacho de este
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juzgado, y se le haga entrega del oficio y archivo electrénico
correspondiente. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASI
LO PROVEYO Y FIRMA EL LICENCIADO EDGAR
EMIGUEIL PEALTA JUAREZ, JUEZ DEL JUZGADO
TERCERO DE LO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO EN FUNCIONES, POR ANTE
LA LICENCIADA LIBIA BEATRIZ CERVERA VERA,
SECRETARIA DE ACUERDOS QUE CERTIFICA Y DA
FE.-

LO QUE NOTIFICO AUSTED, DE CONFORMIDAD CON
ELARTICULO 106 DEL CODIGO DEPROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR.- SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMPECHE, A VEINTICUATRO DE
MAYO DE 2016.

LICDA. LIBRADA EDITH VARGAS KU, LA ACTUARIO
INTERINA DE ENLACE.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.

H TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO
EMPLAZAR A LA PARTE DEMANDADA POR MEDIO
DE EDICTOS A TRAVES DEL PERIODICO OFICIAL
DEL GOBIERNO DEL ESTADO

EXP. 84/13-2014/2Cl

C. JUAREZ CAHAL

demandada)
DOMICILIO SE IGNORA

INES CRISANTO (parte

JUICIO SUMARI O CIVIL HIPOTECARIO PROMOVIDO
POR EL LIC. CARLOS HUMBERTO HURTADO
SOSA, APODERADO GENERAL PARA PLEITOS Y
COBRANZAS DEL INSTITUTO DEL FONDO ANCIONAL
DE LA VIVIENDA PARA LOS TRABAJADORES, EN
CONTRA DE LA C. INES CRISTIANO JUAREZ CAHAL .-
LA C. JUEZ DE ESTE CONOCIMIENTO DICTO UN
AUTO QUE DICE ALALETRA:

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD
DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE A
TRECE DE MAYO DEL ANO DOS MIL DIECISEIS.

ASUNTO: 1) Con el estado que guardan los presentes
autos, 2) el escrito del licenciado CARLOS RUBEN
DzZIB ROBLERO, Apoderado General para Pleitos y
Cobranzas del INFONAVIT, en el cual solicita se ordene
el emplazamiento mediante edictos del ciudadano
JUAREZ CAHAL INES CRISANTO, en consecuencia,

SE ACUERDA: 1) Tal y como se observa en autos que
se ignora el domicilio del demandado JUAREZ CAHAL
INES CRISANTO, con fundamento en lo establecido en
los articulos 106 Y 269 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado, se decreta la ignorancia del domicilio
del ciudadano JUAREZ CAHAL INES CRISANTO, por
tanto, publiquese el presente proveido, en el Periédico
Oficial del Estado por tres veces en el espacio de quince
dias, esto es, luego de la primera notificacion en dia habil,
debera realizarse la ultima el dia décimo quinto habil del
plazo sefialado en el precepto anteriormente invocado
y la segunda publicacion debera realizarse, en dia habil
entre la primera y la ultima, que de no ajustarse a tales
requisitos de legalidad y seguridad juridica no se tendra
por satisfecho el legal emplazamiento ordenado a la
parte demandada para la debida integracién de la litis del
procedimiento que nos ocupa. De igual forma, se le hace
saber al demandado que tiene un término de quince dias
habiles mas dos en razén de distancia a partir del dia
siguiente habil en que se haga la ultima publicacion para
contestar la demanda relativa al JUICIO SUMARIO CIVIL
HIPOTECARIO promovido por licenciado CARLOS
RUBEN DZIB ROBLERO, Apoderado General para
Pleitos y Cobranzas del INFONAVIT en contra del
ciudadano JUAREZ CAHAL INES CRISANTO, asi
como para oponer las excepciones que tuviere para ello,
de conformidad con los articulos 106 y el correlativo 278
del Cadigo Procesal Civil del Estado, demanda que fue
admitida en auto de fecha treinta y uno de octubre del
afno dos mil trece, mismo que a la letra dice:

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD
DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE,
A TREINTA Y UNO DE OCTUBRE DEL ANO DOS MIL
TRECE.

ASUNTO: 1) Con el escrito inicial de demanda del LIC.
CARLOS HUMBERTO HURTADO SOSA, sefialando
como domicilio para oir y recibir notificaciones el ubicado
en el local numero cuatro (4) de la plaza Balance sobre
Avenida Tormenta entre Avenida Casa de Justicia
y calle las flores del INFONAVIT Las Flores de esta
Ciudad de Campeche, cédigo postal 24500, nombrando
como Asesores Técnicos a los LICDOS. LUIS MIGUEL
JESUS SALVANO MALDONADO, con cédula profesional
8140829, y R.F.C. SAML880528LM1 y GABRIEL DAVID
CHAN QUIAB con cédula profesional 4427260 y R.F.C.
CAQG 7211248G6, nombrando como representante
comun al segundo de los mencionados, en su caracter
de Apoderado General para Pleitos y Cobranzas del
Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda para los
Trabajadores, personalidad que acredita con copia
debidamente certificada de la Escritura Publica Numero
27,249 de fecha dieciséis de julio de dos mil trece,
pasada ante la fe del Notario Publico LIC. ALFREDO
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CASO VELAZQUEZ, Titular de la Notaria Publica nimero
17 de Tlalnepantla, Estado de México; demandando en la
VIA ESPECIAL HIPOTECARIA en contra de la C. INES
CRISANTO JUAREZ CAHAL, quien puede ser notificada
y emplazada a juicio en el domicilio ubicado en el predio
urbano ubicado en el lote nimero cuatro (4) ubicado
en la calle cuarenta y cuatro (44) cruzamiento con calle
cuarenta y uno A (41-A), manzana cincuenta (50), zona
dos (2) colonia Ricardo Flores Magon de Escarcega,
Campeche, y de quien se reclama el pago de las
siguientes prestaciones: A).- Con la finalidad de obtener
el pago de las prestaciones subsecuentes se reclama el
vencimiento anticipado del plazo para el pago del crédito
concedido al hoy demandado y dispuesto en los términos
y condiciones establecidos en el contrato de apertura y
otorgamiento de crédito fundatorio de esta accion; B).-
Por concepto de suerte principal, al dia 8 de Octubre de
2013, se reclama el pago de 143.0770 veces el salario
minimo mensual vigente él en DISTRITO FEDERAL,
cuyo equivalente en moneda nacional es precisamente la
cantidad de $281,675.69 la cual se actualizara en la fecha
de pago del adeudo, reclamado segun lo acordado en el
INSTRUMENTO N° 1331, de fecha 2 DE OCTUBRE DEL
2006, en su Clausula Primera respecto del otorgamiento
de crédito con constitucion de garantia hipotecaria en
el que funda esta accién tal y como se acredita con la
Certificacion de Adeudos adjunto como prueba al presente
escrito inicial de demanda; C).- El pago de intereses
ordinarios no cubiertos devengados al dia 8 de Octubre de
2013 segun la tasa de interés pactada en el APARTADO
OTORGAMIENTO DE CREDITO del Instrumento base de
la accion; D).- El pago de intereses moratorios vencidos
al dia 8 de OCTUBRE de 2013, segun la tasa pacta en
el documento base de la accién; E).- Con la finalidad
de obtener el pago de las prestaciones anteriores, se
demanda la efectividad, ejecucién y en su oportunidad la
venta del bien inmueble que se describe con posterioridad
y sobre el cual el hoy demandado, constituy6 hipoteca en
garantia del pago del crédito concedido a su favor por
mi mandante; F).- El pago de Dafios y Perjuicios que se
originen con la tramitacion del presente procedimiento
de conformidad a lo que establecen los articulos 1999,
2000, 2001 y demas relativas aplicables del Cdédigo
Sustantivo Civil del Estado en Vigor; G).- El pago de
los gastos que se originen con la sustanciacion del
presente procedimientos de conformidad a lo establecido
en los articulos 132 y 133 del Codigo Adjetivo Civil del
Estado en vigor. En consecuencia, SE ACUERDA: 1)
Se tiene por presentado al LIC. CARLOS HUMBERTO
HURTADO SOSA, en su caracter de Apoderado General
para Pleitos y Cobranzas del Instituto del Fondo Nacional
de la Vivienda para los Trabajadores, personalidad que
acredita con copia debidamente certificada de la Escritura
Publica Numero 27,249 de fecha dieciséis de julio de
dos mil trece, pasada ante la fe del Notario Publico LIC.
ALFREDO CASO VELAZQUEZ, Titular de la Notaria
Publica niumero 17 de Tlalnepantla, Estado de México,

personalidad que se le reconoce acorde al numeral 40 del
Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado.

2) Con fundamento en lo sefialado en el numeral 96 del
Cdédigo de Procedimientos Civiles del Estado, se tiene
como domicilio del promovente el ubicado en el local
ndmero cuatro (4) de la plaza Balance sobre Avenida
Tormenta entre Avenida Casa de Justicia y calle las flores
del INFONAVIT Las Flores de esta Ciudad de Campeche,
cédigo postal 24500.

3) Se admite como Asesores Técnicos a los LICDOS.
LUIS MIGUEL JESUS SALVANO MALDONADO, con
cédula profesional 8140829, y R.F.C. SAML880528LM1
y GABRIEL DAVID CHAN QUIAB con cédula profesional
4427260 y R.F.C. CAQG 7211248G6, nombrando como
representante comun al segundo de los mencionados, de
conformidad con los articulos 46, 49-A 'y 49-B del Cadigo
de Procedimientos Civiles del Estado.

4) De igual maneray con fundamento en los articulos 111,
511 Fraccion Xll, 540, 542, 65, 544 del Cdédigo Adjetivo
Civil del Estado en vigor, SE ADMITE LA DEMANDA DE
CUENTA en la Via SUMARIA CIVIL HIPOTECARIA.

5) Formese expediente por duplicado, tdmese razon del
mismo en el Libro de Gobierno respectivo e ingrésese al
sistema de control de expedientes (CONEX), y marquese
con el numero 84/13-2014/2C-l.

6) Toda vez que el domicilio de la demandada se
encuentra en Escarcega, Campeche, de conformidad con
el numeral 105 del Codigo de Procedimientos Civiles del
Estado, girese atento exhorto al C. Juez Competente Civil
de Primera Instancia en turno de Escarcega, Campeche,
para que en auxilio de las labores de este Juzgado, tenga
a bien comisionar al C. Actuario de su adscripcion, a
efecto de que se sirva emplazar a la C. INES CRISANTO
JUAREZ CAHAL, quien puede ser notificada y emplazada
a juicio en el domicilio ubicado en el predio urbano
ubicado en el lote nimero cuatro (4) ubicado en la calle
cuarenta y cuatro (44) cruzamiento con calle cuarenta
y uno A (41-A), manzana cincuenta (50), zona dos (2)
colonia Ricardo Flores Magon de Escarcega, Campeche,
haciéndole entrega de las copias simples de traslado
de ley, para que dentro del término de CUATRO DIAS,
MAS DOS EN RAZON DE LA DISTANCIA, ocurra ante
el despacho de este Juzgado Segundo Civil de Primera
Instancia del Primer Distrito Judicial del Estado de
Campeche, a dar contestacion a la demanda incoada en
su contra u oponer excepciones si las tuviere. Asimismo
se le previene a las parte demandada que al momento de
contestar la demanda instaurada en su contra, debera de
sefalar domicilio fijo y conocido en esta Ciudad de San
Francisco de Campeche, en la inteligencia que, de no
hacerlo asi, todas las subsecuentes aun las de caracter
personal se le haran a través de cédula de notificacién
que se fijara en los estrados de este Juzgado Segundo
Civil de Primera Instancia de este Primer Distrito Judicial,
esto ultimo acorde a lo establecido en el numeral 96
del Cédigo Procesal Civil del Estado. Requiérase a la
parte demandada si acepta o no la responsabilidad de
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depositario del bien dado en garantia, y en caso de
no hacerlo, se otorgue la posesion material del bien
hipotecado a la parte actora.

7) Se le concede a la autoridad exhortada un término de
VEINTE dias habiles para la diligenciacion del presente
Exhorto contados a partir de que sea acordado, acorde al
articulo 81 bis fraccion IV del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado.

8) Sirvase la Secretaria de Acuerdos de este Juzgado
a cumplimentar el citado exhorto, con las constancias
necesarias para la diligenciacién del mismo, de
conformidad con el articulo 60 fraccion VIl de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado.

9) Asi mismo, y en auxilio de las labores de este juzgado,
tenga a bien el Juez Exhortado, girar atento oficio
al Director del Registro Publico de la Propiedad y de
Comercio, de Escarcega, Campeche, con domicilio en
Avenida Justo Sierra Méndez s/n edificio excala planta
alta entre calle 31 y 27, Colonia Centro, de Escarcega
Campeche, para la anotacion de la demanda de fojas 13
a 21 del Tomo 45-E LIBRO PRIMERO, bajo la Inscripcion
I N° 5714 y la hipoteca bajo el nimero la inscripcion 733,
de fojas 177 a 184, tomo 8 vol. A, con fundamento en
el articulo 542 del Cdadigo de Procedimientos Civiles del
Estado, y una vez que quede diligenciado el exhorto,
tenga a bien devolverlo a su lugar de origen con las
inserciones necesarias para tales efectos. Facultandose
a dicho Juez Competente a efecto de que pueda acordar
cualquier promocion de las partes, para la consecucion
de dicho exhorto, concediéndole al Juez Exhortado
JURISDICCION PLENA.

10) Se tiene por presentadas sus pruebas, mismas
que se reservan de acordar, toda vez que no es el
momento procesal oportuno. Glésese a los autos del
expediente principal la documentacion original que anexa
el promovente y a los autos del expediente duplicado las
copias fotostaticas correspondientes.

11) Asimismo, y a reserva de realizar la devolucion de
la documentacién con la que el ocursante acredita su
personalidad, hasta en tanto sea debidamente notificada
y emplazada la parte demandada, los tenga a la vista, o
en su defecto los objete, de conformidad con el articulo
362 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado.
12) Comolo solicita el promovente, se ordena la expedicion
de la copia simple del auto admisorio del escrito inicial
de demanda, a su costa, previa identificaciéon de su
persona y constancia de recibido que se deje asentada
en autos, de conformidad con el articulo 65 del Cédigo
de Procedimientos Civiles del Estado y no asi acta de
emplazamiento, toda vez que no ha sido emplazado a
Juicio el demandado.

13) Que en cumplimiento a lo establecido por el articulo
6 de la Ley de Transparencia de Acceso de Informacion
Publica del Estado de Campeche y de acuerdo a la
Sesién Ordinaria verificada por el Pleno del H. Tribunal
de Justicia del Estado, se le hace saber a las partes que
tienen derecho de oponerse a la publicacion de sus datos

personales en la sentencia que se dicte en este asunto y
que hayan causado estado o ejecutoria.

14) Hagase saber a las partes que esta a su disposicion
el Centro de Justicia alternativa, con sede en el Primer
Distrito Judicial del Estado, creado por el Acuerdo del
Pleno del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado, en
Sesion Ordinaria verificada el dia dieciocho de junio de
dos mil siete. Dicho centro tiene como objetivo propiciar
procesos de mediacion y conciliacion entre las partes,
cuando recaigan sobre derechos de los que pueden
disponer libremente los particulares, sin afectar el orden
publico ni derechos de terceros. Lo anterior para una
justicia pronta, expedita y gratuita.

15) Se hace del conocimiento de las partes, que segun
acuerdo del Pleno del H. Tribunal Superior de Justicia
del Estado, de fecha cuatro (4) de mayo del afio dos mil
once (2011) publicado con fecha seis (6) del mismo mes
y afio, en el periddico oficial del Estado, con vigencia
a partir del dia nueve (9) de mayo de dos mil once, y
como lo sefiala el transitorio segundo, las notificaciones,
diligencias emplazamientos y actuaciones, seran por
conducto de la Central de Actuarios del Poder Judicial del
Estado de Campeche. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
ASi LO PROVEYO Y FIRMA LA MAESTRA EN
DERECHO JAQUELINE DEL CARMEN ESTRELLA
PUC, JUEZA SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, POR ANTE LA LICENCIADA ELDA ROSA UC
MAY, SECRETARIA DE ACUERDOS QUE CERTIFICA
Y DA FE.

2).- Se le hace saber al ocursante que las publicaciones
no es a costa de parte, por tratarse el emplazamiento
de orden publico; en virtud de lo anterior, girese atento
oficio al Director del Periodico Oficial del Estado
de Campeche, para que realice las publicaciones
correspondientes, y para ello turnense los presentes
autos al Actuario Diligenciador adscrito a la Central
de Actuarios del Poder Judicial para que se sirva
hacer entrega del citado oficio, asi como el CD donde
consta el edicto a publicar, a dicho Director para
que se sirva hacer las publicaciones del presente
proveido asi como del auto inicial de fecha treinta
y uno de octubre de dos mil trece, en los términos
precisados, en razén de lo anterior, no se autoriza la
entrega a la ciudadana MAURA PATRICIA LOPEZ EK,
del edicto ni tampoco del CD-ROOM que los contiene de
manera digita.

3).- Acumulese a los presentes autos el escrito de cuenta,
para que obre conforme a derecho en atencién a la
fraccion Xl del articulo 73 de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO ALMA PATRICIA
CU SANCHEZ, JUEZA INTERINA DEL JUZGADO
SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR
ANTE LA LICENCIADA MAYRA RUBI REYES CANUL,



PAG. 70

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO

San Francisco de Campeche,
Cam., Junio 17 de 2016

SECRETARIA DE ACUERDOS QUE CERTIFICA Y DA
FE.

DOS FIRMAS ILEGIBLES RUBRICAS.

LO QUE NOTIFICO AL CIUDADANO JUAREZ CAHAL
INES CRISANTO, MEDIANTE PERIODICO OFICIAL
DEL ESTADO POR TRES VECES EN EL ESPACIO
DE QUINCE DIAS; ASi COMO TAMBIEN EN EL
PERIODICO OFICIAL DEL GOBIERNO DEL ESTADO,
DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 106 Y 269 DEL
CODIGO PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO
EN VIGOR.

LICDA. LUCY ROMANA MENA CHI,
RUBRICA.

ACTUARIA.-

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.

San Francisco Kobén, Campeche a 10 de junio de 2016

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO
OFICIAL

INOT CIPRIAN
MARCELA BERTOCELLI
DOMICILIO: SE IGNORA.

En el expediente numero 0401/13-2014/01503, instruido
en averiguacion del delito de COHECHO denunciado
por INOT CIPRIAN y del que aparece como probable
responsable ADALBERTO CAHUICH CEL, la Jueza de
este conocimiento dicté un proveido de fecha 06 de junio
de 2016, mismo que a la letra dice:

VISTOS: 1) Con el estado que guardan los presentes
autos.- 2) Con la certificacion de fecha 16 de mayo
de 2016, en la cual se hace constar la inasistencia
de los denunciantes los cc. INOT CIPRIAN Y
MARCELA BERTOCELLI, a la audiencia de caracter
judicial fijada para el 16 de mayo de 2016.-3) Con los
periédicos oficiales de fechas 6,9, y 10 mayo de 2016,
en los cuales se da por notificada al INOT CIPRIAN Y
MARCELA BERTOCELLI, del proveido de fecha 18 de
abril de 2016, En consecuencia, SE PROVEE:

PRIMERO: Acumulense a los presentes autos los
periédicos oficiales de cuenta, para que obren conforme
a derecho de conformidad con el articulo 73, fraccién VI
y Xl, de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado.-

SEGUNDO: En atencion a lo antes sefialado se tiene
por notificados a los CC. INOT CIPRIAN Y MARCELA
BERTOCELLI, de la resolucion de fecha 4 de agosto de

2014, por medio de edictos.-

TERCERO: Toda vez que de autos se observa que esta
autoridad se reservara dar tramite al recurso de apelacion
interpuesto por la Fiscal de la adscripcién, en virtud de lo
anterior y de conformidad con los numerales 363, 364,
365, 366 Fraccion Il, 367 Fraccion 1ll, 368, 370 y 371 del
Cddigo de Procedimientos Penales del Estado en vigor,
resulta procedente de admitir el Recurso de APELACION
en efecto devolutivo, interpuesto por la antes mencionada,
en contra de la resolucion de fecha . 4 de agosto de 2014..-

QUINTO: En virtud de lo anterior girese atento oficio
al MAGISTRADO PRESIDENTE de la Sala Penal,
adjuntando el expediente duplicado, que integra la
presente causa, con el objeto de que entre al estudio del
citado recurso de APELACION interpuesto por la Fiscal
de la adscripcién; hasta en tanto fuera debidamente
notificado el denunciante lo anterior para los efectos
legales correspondientes. —

SEXTO: Enrazoén que los ciudadanos no se presentaran
ante esta autoridad para desahogar la diligencia fijada
en autos a pesar de que fueron debidamente notificados
se le declara como TESTIGOS AUSENTES, en la
presente causa penal, por lo consiguiente esta autoridad
considera procedente fijar para el dia 30 de junio de
2016, a las 10:00 horas, a fin de que se lleve acabo el
desahogo del careo supletorio del acusado ADALBERTO
CAHUICH CELconlos CC.INOT CIPRIAN Y MARCELA
BERTOCELLI, lo anterior de conformidad con el articulo
249 del Cadigo de procedimientos penales del estado en
vigor que a la letra dice: “ Cuando, por cualquier motivo,
no pudiere obtenerse la comparecencia de alguno de los
que deban ser careados, se practicara careo supletorio,
leyéndose al presente la declaracion del otro y haciéndole
notar las contradicciones que hubiere entre aquella y lo
declarado por el’., toda vez se esta retrasando la secuela
procesal de la presente causa penal, violentandose
asi el numeral 17 de la Carta Magna, al no ejercer una
justicia pronta e inmediata, asi como el articulo 20, inciso
A, fraccion VI, de la Carta Magna, numeral que en su

parte conducente dice: “...En todo proceso de orden
penal, el inculpado, la victima o el ofendido tendran las
siguientes garantias: ....VIll.-...Sera juzgado antes de

cuatro meses si se tratare de delitos cuya pena maxima
no exceda de dos afos de prision, y antes de un afio si la
pena excediere de este tiempo, salvo que solicite mayor
plazo para su defensa;...” (sic), por lo que de igual forma
se esta violentando el derecho de defensa del acusado, lo
anterior de conformidad con el articulo 8, Parrafo 2, Inciso
F, de la Convencién Americana sobre Derecho Humanos,
articulo 11, Parrafo 1, de la Declaracion Universal de
los Derechos Humanos, articulo 9, Parrafo 3, del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos y el articulo
XVIIl, de la Declaracién Americana de los Derechos y
Deberes del Hombre..-
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SEPTIMO: En virtud de todo lo anterior y en vista de que
se ignora el lugar de residencia de Los CC. INOT CIPRIAN
Y MARCELA BERTOCELLI, para ser debidamente
notificado, especialmente por la calidad de parte de
interés dentro del proceso, tiene la obligacién de informar
los cambios de domicilio en caso de producirse, luego
entonces para poder llevar adelante el procedimiento,
y para no seguir retrasando la secuela procesal,
generando tramites lentos y tediosos en perjuicio de la
pronta imparticién de justicia, asi en aras de tutelar una
imparticion de justicia pronta y expedita consagrado en el
numeral 17 Constitucional, es pertinente de conformidad
con el articulo 99 del Cédigo de Procedimientos Penales
vigente del Estado, ordena notificar por medio de edictos
publicados por tres (03) veces consecutivas, en el
Periédico Oficial del Estado, a efectos de citar alos CC.,
INOT CIPRIAN Y MARCELA BERTOCELLI, para que
comparezca el dia 30 DE JUNIO DE 2016, para que se
desahoguen los Careos Supletorios entre el denunciante
INOT CIPRIAN, MARCELA BERTOCELLI. Con el
imputado Adalberto Cahuich Cel.- OCTAVO: Citese
al defensor particular el LIC. VICTOR ALI PUC vy ala
coacusada ADLBERTO CAHUICH CEL, por conducto de
la actuario adscrito a este juzgado quien les hard que en
casode no comparecer se haran acreedores acreedor de
la medida de apremio consistente en multa de (15) quince
dias de salario minimo vigente en la entidad consistente
a $73.04 haciendo un total de $ 1,095.60 (son un mil
noventa y cinco peso 60/100 m.n) de conformidad con el
numeral 37 fraccion | del Ordenamiento Penal ya citado.-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- Asi lo provey6 y firma
la LICDA. DIANA LEONOR COMAS SOBERANIS, Juez
del Juzgado Segundo de Primera Instancia del Ramo
Penal del Primer Distrito Judicial del Estado, por ante la
Licda., ROMANA YADIRA CAHUICH RUZ, Secretario de
Acuerdos, que certifica y da fe.

LIC. JOSE MANUEL PEREZ ROMERO, Actuario Interino
hace constar que en cumplimiento a lo que establece
el numeral 99 del cédigo de Procedimientos Penales
del Estado en vigor, procedo a notificarle por medio
del periédico oficial del Estado por tres publicaciones
consecutivas el presente proveido a OMAR LEOPOLDO
REYES ANGULO.

ATENTAME N T E.- LICENCIADO JOSE MANUEL
PEREZ ROMERO, ACTUARIO INTERINO DEL
JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO PENAL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.

San Francisco Kobén, Campeche a 10 de junio del afio
2016.-

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO
OFICIAL

C. OMAR LEOPOLDO REYES ANGULO

DOMICILIO: SE IGNORA.

En el expediente numero 0401/15-2016/00418, instruido
en averiguacion del delito de ROBO DE VEHICULO
denunciado por OMAR LEOPOLDO REYES ANGULO y
del que aparece como probable responsable GERARDO
CRUZ CAN Y/O LUIS GERARDO CRUZ CAN, CARLOS
RAFAEL MAGANA BASTARRACHEA Y JULIAN LOPEZ
MAXIMOTO, la Jueza de este conocimiento dictd una
resolucion, cuyos puntos resolutivos a la letra dice:

VISTOS: PRIMERO: Se NIEGA LA ORDEN DE
APREHENSION a favor de OMAR LEOPOLDO REYES
ANGULO y del que aparece como probable responsable
GERARDO CRUZ CAN Y/O LUIS GERARDO CRUZ
CAN, CARLOS RAFAEL MAGANA BASTARRACHEA Y
JULIAN LOPEZ MAXIMOTO, solicitado por el titular de la
accion penal a favor de GERARDO CRUZ CAN Y/O LUIS
GERARDO CRUZ CAN, CARLOS RAFAEL MAGANA
BASTARRACHEA Y JULIAN LOPEZ MAXIMOTO, al no
acreditarse su probable responsabilidad en la comision
del delito de ROBO, denunciado por OMAR LEOPOLDO
REYES ANGULO, ilicito previsto y sancionado lo que
disponen los articulos 184 fraccion IV en relacion al 194
ultima parte y 29 fraccion |l del Coédigo Penal del Estado
en vigor.-SEGUNDO: Queda a salvo los derechos de
la Representacion Social para que los haga valer en su
oportunidad.--TERCERO: Notifiquese y Cumplase.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. Asi lo proveyd y firma la
Licenciada DIANA LEONOR COMAS SOBERANIS JUEZ
DEL JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO PENAL PRIMER DISTRITO del Estado, por
ante la Licenciada GUADALUPE BEATRIZ MARTINEZ
TABOADA, Secretaria de acuerdos que certifica y da fe.

LIC. JOSE MANUEL PEREZ ROMERO, Actuario interino
hace constar que en cumplimiento a lo que establece
el numeral 99 del cédigo de Procedimientos Penales
del Estado en vigor, procedo a notificarle por medio
del periédico oficial del Estado por tres publicaciones
consecutivas el presente proveido al OMAR LEOPOLDO
REYES ANGULO.

ATENTAMENT E.- LICENCIADO JOSE MANUEL
PEREZ ROMERO, ACTUARIO INTERINO DEL
JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO PENAL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- RUBRICA.
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PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.

San Francisco Kobén, Campeche a 07 de Junio del afio
2016.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO
OFICIAL

C.APODERADA GENERAL DE FERROCARRILES DE
ITSMO DE TEHUANTEPEC S. ADE C.V.

DOMICILIO: SE IGNORA.

En el expediente numero 0401/13-2014/01510, instruido
en averiguacion del delito de ROBO denunciado por
CLAUDIA ALEJANDRA OROSCO SANDOVAL y del que
aparece como probable responsable SANTIAGO DE
JESUS HAU HUCHIN, la Jueza de este conocimiento
dictd un proveido con fecha 07 de Junio del afio 2016
que a la letra dice:

VISTOS: PRIMERO: Tomando en consideracion las
diligencias actuariales, en la cual se hace constar que la
actuariadelaadscripcion se constituyo de manera personal
al domicilio proporcionado por la Apoderada General de
Ferrocarriles de ltsmo de Tehuantepec S.A. de C.V,, sin
que esta pudiera llevar a cabo la debida notificacion de
la Apoderada General antes mencionada, en virtud que
al constituirse a dicho domicilio le es informado que los
Apoderados de la empres de Ferrocarriles de Itsmo de
Tehuantepec S.A. de C.V., se encuentran en las oficinas
de México, asi como también se le informa que dicha
empresa iba a nombrar nuevo Apoderado General, por
lo que no se pudo realizar la notificacion, y en virtud que
se desconoce el domicilio de la denunciante, para no
seguir retrasando la secuela procesal, para la pronta y
expedita imparticion de justicia, garante en el numero 14
y 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, de conformidad con el numeral 99 del Cédigo
de Procedimientos Penales vigente en el Estado, se
ordena notificar a la Apoderada General de Ferrocarriles
de Itsmo de Tehuantepec S.A. de C.V., por medio de
edictos publicados por tres (3), veces consecutivas en
el Periodico Oficial del Estado, la resolucién de fecha
dieciséis de marzo del dos mil dieciséis , mismo que es
sus putos resolutivos a la letra dicen:

PRIMERO: Se acredito plenamente la existencia del delito
de ROBO, denunciado por la C. CLAUDIA ALEJANDRA

OROZCO SANDOVAL, APODERADA GENERAL DE
FERROCARRIL DE ITSMO DE TEHUANTEPEC S.A. DE
C.V. ilicito previsto y sancionado de conformidad con lo
establecido en los numerales 184 fraccion |, y 29 fraccion
Il del Codigo Penal vigente en el Estado.

SEGUNDO: SANTIAGO DE JESUS HAU HUCHIN,
JAVIER ANTONIO BRIBIESCA CHULIN Y BELISARIO
GALLEGOS LOPEZ, resultaron plenamente responsables
de la comisiéon del delito de ROBO, denunciado por
la C. CLAUDIA ALEJANDRA OROZCO SANDOVAL,
APODERADA GENERAL DE FERROCARRIL DE
ITSMO DE TEHUANTEPEC S.A. DE C.V. ilicito previsto
y sancionado de conformidad con lo establecido en los
numerales 184 fraccion I, y 29 fraccion Il del Cdédigo
Penal vigente en el Estado.

TERCERO: Por la responsabilidad en que incurrieron
los acusados SANTIAGO DE JESUS HAU HUCHIN,
JAVIER ANTONIO BRIBIESCA CHULIN Y BELISARIO
GALLEGOS LOPEZ, se hacen acreedores a una sancion
de SEIS (6) MESES de prision y multa de de VEINTE (20)
dias de salario minimo vigente en la capital del Estado,
al momento de la comision del delito equivalente a la
cantidad de $ 1,275.40 ( son mil doscientos setentay cinco
pesos m.n), por lo estipulado en el articulo 184 fraccion
| del Cdédigo Penal vigente en el Estado.-Y tomando en
consideracion que los sentenciados es la primera vez que
delinquen, y reunen los requisitos que exige el numeral
99 del Cddigo Penal del Estado en vigor, reformado,
se le hace saber a los mismos que pueden gozar del
beneficio de la SUSTITUCION DE LA PENA, por una
multa consistente en la cantidad de $1,000.00 (son mil
pesos m.n), por lo que se le da vista a los sentenciados,
para que en el momento de la notificacion manifieste si
desean o no acogerse a dicho beneficio, y a peticion de
parte, solicite la sancién sustituta que mejor le convenga,
ya que en término del articulo 98 del Cddigo Penal del
Estado de Campeche, en vigor, se sefiala expresamente:
Articulo 98.- La sustitucion de la sancion de prision se
hara en los siguientes términos:

I.- Por trabajo a favor de la comunidad o tratamiento en
libertad, si la sancion de prisién no excede de un afo.

II.- Por multa, si la sancién de prision no exceded de dos
afos;

Il.- Por tratamiento en semilibertad, si la sancién de
prision no excede de tres afos.

Asimismo con fundamento en el articulo 105 del Cédigo
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Sustantivo de la materia, hagasele saber a los inculpados
que como la pena de prisién no rebasa del término de
tres afo, también tiene derecho a que se le conceda
el Beneficio de la Condena Condicional, mismo que de
acogerse a dicho beneficio, se le otorgaria por una multa
de $ 1,000.00 (son mil pesos m.n), que deberan depositar
en la Secretaria de Finanzas del Estado, en término
no mayor de quince dias siguientes a la fecha en que
cause ejecutoria esta resolucion, apercibido que de no
hacerlo, debera de cumplir la pena de prisiéon impuesta.
Mismo beneficio que se le otorga siempre y cuando
los sentenciados se sujeten a las normas establecidas
en el numeral 98 de la Ley de Ejecucién de Sanciones
y Medidas de Seguridad del Estado de Campeche,
asimismo se le hace saber a los acusado que en caso
de no acogerse a ninguno de los beneficios concedidos
debera de compurgar su pena de prisién impuesta en el
lugar que para tal efecto designe el juez de Ejecucion.

CUARTO: Se Absuelve a los sentenciados SANTIAGO
DE JESUS HAU HUCHIN, JAVIER ANTONIO BRIBIESCA
CHULIN Y BELISARIO GALLEGOS LOPEZ, al pago de
la reparacion del dafio por las razones sefaladas en el
considerando decimo del presente fallo.

QUINTO: De conformidad con lo que dispone el articulo
369 del Cddigo de Procedimientos Penales del Estado,
en vigor, se hace saber a las partes el derecho que tienen
de impugnar el presente fallo mediante el recurso de
apelacion, debiendo dejar constancia de ello en autos.

SEXTO: Una vez que cause ejecutoria la presente
resolucion enviese copias

certificadas al Director del Departamento de Servicios
Periciales dependiente de la Procuraduria General
de Justicia del Estado, para que se sirva inscribir los
antecedentes penales de los hoy sentenciados y en su
oportunidad archivese la presente causa penal.

SEPTIMO.- En cumplimiento a lo establecido en los
articulos 7 y 6 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Estado de Campeche, se
hace del conocimiento de las partes en la presente causa
penal que tienen expedito su derecho para oponerse a la
publicacion de sus datos personales o a solicitar acceso a
algunas de las resoluciones o a las pruebas que obren en
el expediente, siempre y cuando la Unidad Administrativa
que lo tenga bajo su resguardo determine si tal oposicion
puede o no surtir efectos.

NOVENO: NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- Asi lo proveyé y firma
la Licenciada DIANA LEONOR COMAS SOBERANIS,
Juez del Juzgado Segundo de Primera Instancia del
Ramo Penal del Primer Distrito Judicial del Estado, por
ante el Licenciado LUIS FELIPE GARCIA ARELLANO,
Secretario de Acuerdos, que certifica y da fe.

LIC. SANTA PATRICIA DZIB SANTOS, Actuaria Interina
hace constar que en cumplimiento a lo que establece
el numeral 99 del cédigo de Procedimientos Penales
del Estado en vigor, procedo a notificarle por medio
del periddico oficial del Estado por tres publicaciones
consecutivas el presente proveido a la C. APODERADA
GENERAL DE FERROCARRILES DE ITSMO DE
TEHUANTEPEC S. ADE C.V.

ATENTAME NT E.- LICENCIADA SANTA PATRICIA
DZIB SANTOS, ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO
SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
PENAL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO AUXILIAR
DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.

CEDULA DE NOTIFICACION POR EDICTOS

Folio Namero: 5571

CIUDADANO: FRANCISCO GONGORA CHAN
(INCULPADO)

DOMICILIO: Calle 57, numero 39, entre calles 14y 16,
frente a una muebleria Ultrahogar, Centro Histérico.
CIUDAD: San Francisco de Campeche, Campeche.

En el expediente nimero 92/14-2015/J2AM/P-l, instruido
en la averiguacion del delito de ABUSO DE CONFIANZA,
querellado por el ciudadano CESAR AUGUSTO
NOVELO COELLO, y del cual aparece como probable
responsable el ciudadano FRANCISCO GONGORA
CHAN, la ciudadana Juez dicté un proveido con fecha
veintisiete de mayo del afio dos mil dieciséis, que a la
letra dice:

JUZGADO PRIMERO AUXILIAR DE PRIMERA
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL EN EL
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMP; A LOS VEINTISIETE DIAS DEL
MES DE MAYO DE DOS MIL DIECISEIS.
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VISTOS: Con el estado que guardan los presentes
autos. Y con el oficio numero 1325/FGE/2016, que
presenta el Agente Ministerial de Cumplimiento en Jefe,
en el que informa que no fue posible dar cumplimiento
a la orden de presentacion ordenada en contra del C.
FRANCISCO GONGORA CHAN, en la fecha y hora
requerida, toda vez que al trasladarnos hasta el predio,
se logra apreciar deshabitado desde hace tiempo,
procedemos al entrevistarnos con un vecino, quien habita
a lado del referido predio, a quien al preguntarle por el
C. FRANCISCO, nos manifiesta que dicha persona tiene
tiempo que dejo de habitar en el predio toda vez que en
diferentes ocasiones habian llegado varias personas a
buscarlo para reclamarle que le habia quitado piezas a
sus vehiculos que le habia llevado a reparar, que también
habia llegado a buscarlo elementos de la fiscalia en
diferentes ocasiones.se solicita el apoyo al SITE, para
verificar su base de datos existe registro de algun otro
predio en el cual pueda ser localizado dicha persona,
pero después de una minuciosa revision en los archivos
no se encontrd registro alguno de dicha persona. SE
PROVEE: Con la finalidad de garantizar los derechos
de la querellante y el inculpado, atendiendo las reformas
constitucionales realizadas y publicadas en el Diario
Oficial de la Federacién en el Decreto de reforma al
articulo 1° de la Ley Fundamental en la que se elevaron
al rango constitucional los derechos humanos protegidos
por Nuestra Carta Magna, como por los tratados
internacionales celebrados por el Estado Mexicano, asi
como por instrumentos supranacionales especificamente
los articulo 8, numeral 1y 25 de la Convenciéon Americana
Sobre Derechos Humanos, que obligan a respetar y
garantizar el respeto de los derechos humanos por parte
de los operadores juridicos, entre ellos la interpretacion
del principio pro persona, los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad y en
donde, se impuso como obligacion del Estado, realizar
todas las actuaciones necesarias dentro de un tiempo
razonable para la prevencion, investigacion, obstaculos
que impidan el acceso real y efectivo de las victimas a las
medidas reguladas realizando prioritariamente acciones
encaminadas al fortalecimiento de sus derechos a la
posicion que guarda la victima o el ofendido frente a la
averiguacion previay el proceso penal que alude el articulo
4 en el rubro de la debida diligencia, de la Ley General de
Victimas, y para efectos de lo anterior, de conformidad
con el articulo 99 del Cédigo de Procedimientos Penales
del Estado en vigor, es procedente llevar a cabo la
notificacion por medio de EDICTOS PUBLICADOS TRES
VECES CONSECUTIVAS EN EL PERIODICO OFICIAL
DEL ESTADO, para que se presente el dia veinte de
junio de dos mil dieciséis, a las doce horas, el C.
CESAR AUGUSTO NOVELO COELLO, querellante,
ante este Juzgado Primero Auxiliar de Primera Instancia
del Primer Distrito Judicial del Estado, para que se lleve
a cabo la AUDIENCIA DE MEJOR PROVEER, con el

C. FRANCISCO GONGORA CHAN, inculpado, que en
caso de no llegar a algun arreglo conciliatorio las partes,
seguidamente rendira su declaracion preparatoria el
C. FRANCISCO GONGORA CHAN, inculpado, asi
como también por medio de cedulas que se fijen en los
estrados de este Juzgado, en los términos del numeral
92 del Ordenamiento Adjetivo en la Materia, lo anterior
para efectos de que el querellante comparezca ante las
instalaciones que ocupa este Juzgado en dias y horas
sefialadas lineas arriba.

Asimismo, de conformidad con el articulo 16 de la Ley
del Periddico Oficial del Estado, de Campeche, en vigor
partir del dia 7 de agosto de dos mil quince, remitase a
la Direccion del Periodico Oficial del Estado, el archivo
electrénico del presente proveido en un respaldo
magnético con las caracteristicas que alude la fraccion |l
del articulo 16 de la Ley en cita.

Para ello se comisiona al C. Actuario de enlace del

Juzgado. para la realizacion de la version impresa de la
notificacion y remita de la correspondiente notificacion
al Diligenciador de la Central de Actuarios del Poder
Judicial del Estado, a fin de que se sirva llevar a cabo
los tramites correspondientes, sefialados por la propia ley
del Periddico Oficial del Estado, para su publicacion en
términos establecido en el numeral 16, parrafo Il de la
citada Ley del Periddico Oficial del Estado. De conformidad
con el articulo 60 fracciones VI de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado en vigor, acumulense a los
autos el oficio de referencia para que obre conforme a
derecho corresponda. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.-
ASI LO PROVEYO Y FIRMA LA LICENCIADA
SILVIA DEL CARMEN GONZALEZ CAMPOS, JUEZ
PRIMERO AUXILIAR DE PRIMERA INSTANCIA DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, ANTE
LA LICENCIADA MARIA ESTHER ORTEGA CAAMAL
SECRETARIA DE ACUERDOS QUIEN CERTIFICAY DA
FE.-Dos firmas ilegibles.- Rubricas.- Conste.

Lo que notifico a Usted, por medio de edictos publicados
por tres veces consecutivas en el Periédico Oficial del
Estado, de conformidad con el articulo 99 del Cédigo de
Procedimientos Penales del Estado en vigor.

San Francisco de Campeche, Campeche a 03 de junio
del 2016.- Licenciada, Milagros del Carmen Caamal
Delgado, Actuaria de Enlace Interina.- Rubrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO MERCANTIL DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

EDICTO

PRIMERA ALMONEDA
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SE CONVOCA A POSTORES PARA EL REMATE DEL
BIEN INMUEBLE EMBARGADO EN AUTOS DEL
EXPEDIENTE NUMERO 347/11-2012/1M-1l, RELATIVO
AL JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL PROMOVIDO
POR EL LICENCIADO LUIS FELIPE CHI CANUL, EN
SU CARACTER DE APODERADO LEGAL DE LA UNION
DE CREDITO MIXTA DEL CARMEN, S.A. DE C.V. EN
CONTRADEL C. AMILCAR SANCHEZ LEO Y JOSE DEL
CARMEN MAY GUTIERREZ.

EN TAL RAZON Y COMO LO SOLICITA DE
CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 1411 DEL
CODIGO DE COMERCIO, SE PROCEDE A ANUNCIAR
EN FORMA LEGAL EN PRIMERA ALMONEDA, la venta
de los inmuebles: A).- Predio urbano numero 28 de
calle cocoteros entre calle almendros y cedros, colonia
fraccionamiento bivalvo de esta ciudad.

CARACTERISTICAS URBANAS: Caracteristicas
urbanas; clasificacion de la zona, propiedad privada;
tipo de construccién preponderantes; casa habitacion,
tipo moderno —bueno e uno y dos niveles; servicios
municipales: agua potable mediante toma domiciliarias,
suministro de energia eléctrica por red aérea, alumbrado
publico, guarniciones y banquetas de concreto vialidades
asfaltadas, linea telefénica y de telecable, recoleccion
de basura. Escuela, parques, campos deportivos iglesia,
centro comerciales, bancos gasolineras y hospitales,
en un radio de 2 kildmetros; Descripcion General del
Predio: Uso: casa habitacion, desarrolladas en uno y dos
niveles; Calidad de la construccién: en regular estado
y falta de mantenimiento preventivo; edad aproximada:
8 afios; ESPECIFICACIONES DE ELEMENTOS DE
CONSTRUCCION: Construccién: cuenta con una
construccion de casa habitacion desarrollada en dos
niveles, tipo moderno — residencial, la cual consta
de: planta baja, de: cochera cubierta, vestibulo, sala,
comedor, cocina, medio bafio, una recamara con bafio,
cubo de escalera, jardin de frente, area de lavado
descubierta, pasillo de servicio, por ambos lados, area
de cochera descubierta y patio. La planta alta consta
de: vestibulo en area de distribucién de escalera, dos
recamaras con bafio cada una y recamara principal con
bafio y cuarto vestidor; INSTALACIONES HIDRAULICAS
Y SANITARIAS: ocultas de cobre rigido tipo “M” con
conexiones soldables y alimentacion hidraulicas a la toma
domiciliaria. Instalacion sanitaria con p.v.c. sanitarios con
pendientes a fosa séptica. Muebles de bafos, de buena
calidad, con sus accesorios correspondientes; Con las
siguientes medidas y colindancias: por su frente, al
oeste, mide 20.00 metros y colinda con calle cocoteros,
por su costado derecho, al norte, mide 26.00 metros y
colinda con lote 87, por su costado izquierdo, al sur mide
26.00 metros y colinda con lote 85, por su fondo, al este
mide 20.00 metros y colinda con predio denominado
Beirut superficie total 520.00 m? metros cuadrados,
vivienda densidad media, de 26 a 60 Viv/Ha. Segun

Programa Director Urbano de Ciudad del Carmen.

B).- Predio urbano numero 406 de la calle 53-A (antes
calle 51, lote 5 manzana 72, zona |) entre calle 80 y 82,
colonia Obrera de esta Ciudad y/o Predio urbano numero
406 de la calle 53-A (antes calle 51 lote 5 manzana 72
zona ) entre calle 80 y 82 colonia obrera de esta ciudad.

CARACTERISTICAS URBANAS: Caracteristicas
urbanas; clasificacion de la zona, propiedad privada;
tipo de construccion preponderantes; casa habitacion,
tipo moderno —bueno de uno y dos niveles; servicios
municipales: agua potable mediante toma domiciliarias,
suministro de energia eléctrica por red aérea, alumbrado
publico, guarniciones y banquetas de concreto
vialidades asfaltadas y de concreto hidraulico, transporte
urbano, linea telefonica y de telecable, recoleccion
de basura, escuelas, parques, iglesia, en la zona;
Descripcion General del Predio: Uso: casa habitacion,
desarrolladas en uno y dos niveles; edad aproximada:
15 afios; ESPECIFICACIONES DE ELEMENTOS DE
CONSTRUCCION: Construccién: cuenta con una
construccion de casa habitacién desarrollada en un
nivel moderno- bueno, la cual consta de: jardin cochera
descubierta para dos autos, pérticos de acceso, sala,
comedor, cocina, una recamara con bafio, un cuarto,
un bafio y area de lavado cubierta; INSTALACIONES
HIDRAULICAS Y SANITARIAS: ocultas de cobre
rigido tipo “M” con conexiones soldables y alimentacion
hidraulicas a la toma domiciliaria con ramaleo para agua
fria y caliente. Instalacion sanitaria con p.v.c. sanitarios
con pendientes a fosa séptica. Muebles de bafo, de
buena calida, con sus accesorios correspondientes; Con
las siguientes medidas y colindancias: al noroeste
mide 9.85 metros y colinda con calle 51 segun escritura
(hoy calle 53-A), al noreste mide 21.30 metros y colinda
con lote 6, al suroeste mide 10.25 metros y colinda con
lote 33 y 34, al suroeste mide 21.55 metros y colinda
con lote 4, superficie total 215.27 m? metros cuadrados,
vivienda densidad media, de 26 a 60 Viv/Ha. Segun
Programa Director Urbano de Ciudad del Carmen

C).- Predio urbano numero 48 de la calle Nevado de
Toluca por calle cerro del ajusto colonia Volcanes de esta
Ciudad;

CARACTERISTICAS URBANAS: Caracteristicas
urbanas; clasificacion de la zona, propiedad privada;
tipo de construccion preponderantes; casa habitacion,
edificios de oficina y locales comerciales, tipo moderno
—bueno de uno y dos niveles; servicios municipales:
agua potable mediante toma domiciliarias, suministro
de energia eléctrica por red aérea, alumbrado publico,
guarniciones 'y banquetas de concreto vialidades
asfaltadas, transporte urbano, linea telefénica y de
telecable, recoleccién de basura. Escuela, parques, y
hospital, en la zona; Descripcion General del Predio:
Uso: casa habitacion, edificios de oficina y locales
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comerciales, desarrolladas en uno y dos niveles; edad
aproximada: 10 afios; ESPECIFICACIONES DE
ELEMENTOS DE CONSTRUCCION: Construccién:
cuenta con un local comercial y departamento
desarrollados en dos niveles, tipo moderno- bueno, y
consta en su planta baja, de area de exhibicién y ventas,
cubo de escalera con medio bafio y area de maniobras
y de almacén a cielo abierto. Consta de departamentos
habitacionales y locales comerciales; INSTALACIONES
HIDRAULICAS Y SANITARIAS: ocultas de cobre
rigido tipo “M” con conexiones soldables y alimentacién
hidraulicas a la toma domiciliaria. Instalacién sanitaria
con p.v.c. sanitarios con pendientes a fosa séptica; Con
las siguientes medidas y colindancias: por su frente,
mide 30.00 metros y colinda con la avenida nevado de
Toluca, por su fondo mide 30.00 metros y colinda con lote
15y lote 1, por su costado derecho entrando, mide 15.00
y colinda con avenida cerro del ajusco, por su costado
izquierdo, mide 15.00 metros y colinda con avenida puerto
de Campeche, hoy avenida santa Isabel, superficie total
450.00 m? metros cuadrados, vivienda densidad media,
de 26 a 60 Viv/Ha. Segun Programa Director Urbano de
Ciudad del Carmen.

Propiedades del C. JOSE DEL CARMEN MAY
GUTIERREZ, parte demandada.

A).- SERVIRA DE BASE AL REMATE DEL BIEN
INMUEBLE EMBARGADO ANTERIORMENTE
SENALADO LA CANTIDAD DE $3,387,500.00 (son:
TRES MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA'Y SIETE
MIL QUINIENTOS PESOS 00/100 M.N.), LAS DOS
TERCERAS PARTES DE DICHA CANTIDAD DEL
AVALUO ORIGINALMENTE ASIGNADO A DICHO BIEN,
DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 475 DEL
CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
APLICADO DE MANERA SUPLETORIA AL CODIGO DE
COMERCIO Y SERA POSTURA LEGAL LA QUE CUBRA
LAS DOS TERCERAS PARTES DE DICHA CANTIDAD.

B).-SERVIRA DE BASE AL REMATE DEL BIEN
INMUEBLE EMBARGADO ANTERIORMENTE
SENALADO LA CANTIDAD DE $ 1,152,950.00
(son: UN MILLON CIENTO CINCUENTA Y DOS MIL
NOVECIENTOS CINCUENTA PESOS 00/100 M.N.),
LAS DOS TERCERAS PARTES DE DICHA CANTIDAD
DEL AVALUO ORIGINALMENTE ASIGNADO A DICHO
BIEN, DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 475 DEL
CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
APLICADO DE MANERA SUPLETORIA AL CODIGO DE
COMERCIO Y SERA POSTURA LEGAL LA QUE CUBRA
LAS DOS TERCERAS PARTES DE DICHA CANTIDAD.

C).-SERVIRADE BASEALREMATE DELBIENINMUEBLE
EMBARGADO ANTERIORMENTE SENALADO LA
CANTIDAD DE $ 5,812,800.00 (son: CINCO MILLONES
OCHOCIENTOS DOCE MIL OCHOCIENTOS PESOS
00/100 M.N.), LAS DOS TERCERAS PARTES DE DICHA

CANTIDAD DEL AVALUO ORIGINALMENTE ASIGNADO
ADICHO BIEN, DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO
475 DEL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES APLICADO DE MANERA SUPLETORIA AL
CODIGO DE COMERCIO Y SERA POSTURA LEGAL LA
QUE CUBRA LAS DOS TERCERAS PARTES DE DICHA
CANTIDAD.

LA SUBASTA TENDRA LUGAR EN EL LOCAL QUE
OCUPA ESTE JUZGADO PRIMERO MERCANTIL DE
ESTE SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO A
LAS DIEZ HORAS DEL DiA VEINTIUNO DE JUNIO DEL
DOS MIL DIECISEIS.

CD. DEL CARMEN, CAMPECHE A 23 DE MAYO DE
2016.- JUEZ PRIMERO MERCANTIL, LIC. CARMEN
DORIS DE LAASUNCION CRUZ LOPEZ.- SECRETARIA
DE ACUERDOS, LIC. CLAUDIALETICIACOBARAMOS.-
RUBRICAS.

CONVOCATORIA

A LOS QUE SE CONSIDEREN HEREDEROS DE
LA SUCESION INTESTAMENTARIA DE FAUSTO
ANDRADE VALERIO, QUIEN FUERA ORIGINARIO
DE JALPAN, PUEBLA Y VECINO DE YACASAY,
CHAMPOTON, CAMPECHE, ME PERMITO HACERLES
SABER QUE TIENEN EL TERMINO DE TREINTA DIAS
PARA OCURRIR ANTE EL JUZGADO SEGUNDO
DE LO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO DE CAMPECHE, SITO EN CASA DE
JUSTICIA, AVENIDA PATRICIO TRUEBA DOSCIENTOS
TREINTAY SEIS DE LA COLONIA SAN RAFAEL, PARA
HACER SUS RECLAMACIONES POR ESCRITO DE
CONFORMIDAD CON ELARTICULO 1119 DEL CODIGO
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO.- SAN
FRANCISCO DE CAMPECHE A ONCE DE MAYO DEL
ANO DOS MIL DIECISEIS.

C. FIDEL ANDRADE CRUZ, ALBACEA PROVISIONAL .-
MAESTRA EN DERECHO ALMA PATRICIA CU
SANCHEZ, JUEZ SEGUNDO CIVIL INTERINA.-
LIC. IMELDA GUADALUPE SEGOVIA HERRER,
SECRETARIO DE ACUERDOS INTERINA.- RUBRICAS.

PARA PUBLICARSE TRES EDICTOS DE DIEZ EN DIEZ
EN EL PERIODICO OFICIAL

CONVOCATORIA

Convéquese a los que se consideren con derecho a
la herencia de quien en vida respondiera al nombre
de MANUEL ROSADO REYES, quien fuera vecino de
esta ciudad de Palizada Campeche, para que dentro
del término de treinta (30) dias, comparezcan ante este
Juzgado Mixto Civil-Familiar de Oralidad en materia de
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Alimentos y Mercantil de Primera Instancia del Quinto
Distrito Judicial del Estado, con residencia en la ciudad
de Palizada Campeche, a deducirlo a partir de la dltima
publicacion de este Edicto.

Palizada, Campeche a 14 de Abril del afio 2016.-
LICENCIADO: LUCIANO GUADALUPE CHAN TORRES,
JUEZ MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE ORALIDAD EN
MATERIA DE ALIMENTOS Y MERCANTIL DEL QUINTO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.- LICENCIADO:
ELPIDIO OSORIO SOLANA, SECRETARIO DE
ACUERDOS.- RUBRICAS.

PARA PUBLICARSE POR TRES (3) VECES, DE DIEZ
(10) EN DIEZ (10), DIAS EN EL PERIODICO OFICIAL
DEL GOBIERNO DEL ESTADO.

CONVOCATORIA

A los que se consideren acreedores de la sucesion
Intestamentaria de quien en vida respondiera al
nombre de MANUEL ROSADO REYES, quien fuera
vecino de esta ciudad de Palizada Campeche, me permito
hacerles saber que tienen el termino de sesenta (60),
dias para ocurrir ante este Juzgado Mixto Civil-Familiar
de Oralidad en materia de Alimentos y Mercantil de
Primera Instancia del Quinto Distrito Judicial del Estado,
con residencia en la ciudad de Palizada Campeche, para
hacer sus reclamaciones (Articulo 1181 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado.).

Palizada, Campeche a 14 de Abril del afio 2016.-
C. ABELARDO ROSADO BALAN, ALBACEA
PROVISIONAL.- RUBRICA.

Para Publicarse por una sola vez en el Periddico Oficial.

EDICTO

SE CONVOCA A LOS HEREDEROS, ACREDORES
O DEUDORES DE LA C. ERNILDA MAZUN DE
ZUMARRAGA Y/O ERNILDA MAZUN CHI Y DEL
C. ALFREDO ZUMARRAGA EUAN Y/O ALFREDO
ZUMARRAGA EHUAN, OCURRAN ANTE MI A
DEDUCIR SUS DERECHOS. EL PRESENTE EDICTO
SE PUBLICARA TRES VECES DE DIEZ EN DIEZ,
TRAYENDO LOS DOCUMENTOS JUSTIFICATIVOS
CORRESPONDIENTES EN LA NOTARIA PUBLICA
NUMERO VEINTINUEVE A MI CARGO EN LA CALLE 10
NUMERO 381 SAN ROMAN DE ESTA CIUDAD DE SAN
FRANCISCO DE CAMPECHE.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP A 16 DE
MAYO DEL 2016.- M.R.L. MARIA FERNANDA
ROSADO VILA.- ROVF T21003UQ8.- CED. PROF.
2314821.- RUBRICA.

EDICTO NOTARIAL

En Acta numero Trescientos ocho (308) otorgada ante
Mi, de fecha Treinta de Mayo del dos mil dieciséis, se
denuncié Procedimiento Sucesorio Intestamentario a
bienes de quién en vida respondiera al nombre de Julia
Maria Folan Soto, a peticién de la ciudadana Lynda Mary
Florey Nicholls, en representacion del ciudadano William
Joseph Folan, por lo que en cumplimiento a lo dispuesto
en la fraccion Il del articulo 33 de la Ley del Notariado
para el Estado de Campeche, en vigor, se convoca
a los que se consideren con derechos hereditarios, y
a los acreedores del autor de la herencia, para que se
presenten a la Notaria Publica numero Treinta y Siete de
esta Ciudad Capital, a deducir sus derechos dentro del
término de treinta dias a partir de la dltima publicacion
de este edicto, misma que se efectuara por tres veces de
diez en diez dias cada una, presentando los documentos
en que se funden sus derechos.

San Francisco de Campeche, Camp. a 31 de Mayo del
2016.-LIC. MONICAPATRICIARODRIGUEZ CASTILLO.-
SUSTITUTO DE LA NOTARIA PUBLICA 37.- CALLE 16
NUMERO 291 ENTRE 57 Y 59 COLONIA CENTRO.-
RFC ROCM8302283W2.- RUBRICA.

EDICTO NOTARIAL

EN ESCRITURA PUBLICA OTORGADA EN ESTA
CIUDAD, ANTE Ml Y EN EL PROTOCOLO DE LA
NOTARIA NUMERO TRES, DE LA QUE SOY TITULAR,
CON FECHA 06 DE JUNIO DE 2016, FUE DENUNCIADA
LA SUCESION INTESTAMENTARIA DEL SENOR
GERARDO HUB COY, ORIGINARIO DE CARMEN,
CAMPECHEY VECINODE LACIUDAD DEESCARCEGA,
CAMPECHE, POR LA SENORA MANUELA MARTINEZ
PEREZ, EN CUMPLIMIENTO ALO QUE ESTABLECE EL
ARTICULO TREINTAY TRES EN SUS FRACCIONES Il
Y 1l DE LALEY DEL NOTARIADO PARA EL ESTADO DE
CAMPECHE EN VIGOR, SE CONVOCA A TODAS LAS
PERSONAS QUE SE CONSIDEREN CON DERECHO
A LA HERENCIA PARA QUE DENTRO DEL TERMINO
DE 30 DIAS, DESPUES DE LA ULTIMA PUBLICACION
LAS CUALES SE HARAN DE DIEZ EN DIEZ DIAS POR
TRES VECES, COMPAREZCAN A DEDUCIRLO ANTE
EL SUSCRITO FEDATARIO, CITANDOSE IGUALMENTE
A TODOS LOS ACREEDORES PARA QUE DENTRO
DE DICHO TERMINO, TAMBIEN COMPAREZCAN,
PRESENTANDO LOS DOCUMENTOS EN QUE FUNDEN
SUS DERECHOS.

ESCARCEGA, CAMP., A 06 DE JUNIO DEL 2016.-
LICENCIADO ADOLFO RAFAEL CAMARA, TITULAR
DE LA NOTARIA PUBLICA No. 3, AV. HECTOR PEREZ
MARTINEZ, NUMERO 52, ENTRE 23 Y 25, COLONIA
CENTRO, ESCARCEGA, CAMPECHE.- RUBRICA.
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NOTA ACLARATORIA

Con fundamento en los articulos 24, 25, y 27 de la Ley del Periédico Oficial del Estado de Campeche, se hace saber que en la edicién
del Periédico Oficial del Estado de Campeche correspondiente al dia 13 de junio de 2016, periddico niimero 0210, Cuarta Epoca, Afio
|, se publict en la pagina 80 el Aviso de Liquidacién de la Asociacion “San Francisco de Campeche, A.C.” mismo que presenta error en
su impresion, el cual se solventa a continuacion:

Dice:

AVISO DE LIQUIDACION

En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo dos mil seiscientos veintiocho (2628) del Cddigo Civil del Estado, se informa que la
asociacion “SAN FRANCISCO DE CAMPECHE”, A.C., se encuentra en proceso de liquidacion, de conformidad con el balance final
que se anexa y bajo las siguientes bases:

Con fecha dieciséis (16) de febrero de dos mil dieciséis (2016) se realizo la Asamblea General Extraordinaria de la persona moral
denominada “SAN FRANCISCO DE CAMPECHE”, ASOCIACION CIVIL, mediante la cual se acordd entre otros: (i) disolver la
sociedad por acuerdo unanime de la totalidad de los asociados presentes en la asamblea, con fundamento en el articulo treinta y tres
(33) inciso a) de los estatutos sociales y el articulo dos mil seiscientos veintiuno (2621) fraccién | del Cédigo Civil del Estado de
Campeche, (ii) iniciar su periodo de liquidacion, y (iii) el nombramiento del sefior BERNARDO ALBERTO CEBALLOS GONZALEZ,
como liquidador.

La liquidacion se realiza con base al balance final de fecha treinta y uno (31) de enero de dos mil dieciséis (2016).

Transcurrido el plazo de quince (15) dias posteriores a la tercera publicacion del presente aviso, se celebrara la Asamblea General de
la sociedad para concluir y finalizar la liquidacion.

LIC. BERNARDO ALBERTO CEBALLOS GONZALEZ, Liquidador.- Rubrica.

Debe decir:

AVISO DE LIQUIDACION

En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo dos mil seiscientos veintiocho (2628) del Cddigo Civil del Estado, se informa que la
asociacion “SAN FRANCISCO DE CAMPECHE”, A.C., se encuentra en proceso de liquidacion, de conformidad con el balance final
que se anexa y bajo las siguientes bases:

Con fecha dieciséis (16) de febrero de dos mil dieciséis (2016) se realizo la Asamblea General Extraordinaria de la persona moral
denominada “SAN FRANCISCO DE CAMPECHE”, ASOCIACION CIVIL, mediante la cual se acordd entre otros: (i) disolver la
sociedad por acuerdo unanime de la totalidad de los asociados presentes en la asamblea, con fundamento en el articulo treinta y tres
(33) inciso a) de los estatutos sociales y el articulo dos mil seiscientos veintiuno (2621) fraccion | del Codigo Civil del Estado de
Campeche, (ii) iniciar su periodo de liquidacion, y (iii) el nombramiento del sefior BERNARDO ALBERTO CEBALLOS GONZALEZ,
como liquidador.

La liquidacion se realiza con base al balance final de fecha treinta y uno (31) de enero de dos mil dieciséis (2016).

Transcurrido el plazo de quince (15) dias posteriores a la tercera publicacion del presente aviso, se celebrara la Asamblea General de
la sociedad para concluir y finalizar la liquidacion.

LIC. BERNARDO ALBERTO CEBALLOS GONZALEZ, Liquidador.- Rubrica.
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San Francisco de Campeche A.C.
Estados de Resultados del 1 de Enero de 2016 al 31 de Enero de 2016

INGRESOS

Ingresos por cuotas de asociados 0.00
Ingresos por subsidios 0.00
Ingresos por eventos extraordinarios 0.00
INGRESOS NETOS 0.00

EGRESOS
Gastos de Operacion 0.00
UTILIDAD O PERDIDA DE OPERACION 0.00
Intereses devengados a favor y ganancia cambiaria 0.00
COSTO INTEGRAL DE FINANCIAMIENTO 0.00
UTILIDAD ANTES DE IMPUESTOS 0.00
0.00
UTILIDAD NETA 0.00

Bajo protesta de decir verdad manifiesto que las cifras contenidas en este Estado Financiero son veraces y contienen
toda la informacion referente a la informacion financiera y/o los resultados de la empresa y afirmo que soy legalmnente
responsable de la Autenticidad y veracidad de la misma asumiendo asi mismo todo tipo de responsabilidad derivada de
cualquier declaracion en falso sobre la misma.

C. BERNARDO ALBERTO CEBALLOS GONZALEZ, LIQUIDADOR.- C.P. ILIANA DEL PILAR HUCHIN SOLIS.- CED. PROF.
1584700.- RUBRICA.
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San Francisco de Campeche A.C.

Posicion Financiera, Balance General al 31 de Enero de 2016

ACTIVO
ACTIVO CIRCULANTE
Caja
Bancos

Clientes
Anticipo a ISR

Total ACTIVO CIRCULANTE

ACTIVO FIJO
Equipo de Transporte
Equipo de Computo
Equipo de Oficina
Depreciacion acumulada
Total ACTIVO FIJO

ACTIVO DIFERIDO

Total ACTIVO DIFERIDO

SUMA DEL ACTIVO

0.00
0.00
0.00
0.00

0.00

0.00
0.00
0.00
0.00

0.00

0.00

0.00

PASIVO
PASIVO CIRCULANTE
Proveedores
Acreedores Diversos

Impuestos retenidos
Anticipo de clientes

Total PASIVO CIRCULANTE
PASIVO FlJO
Total PASIVO FIJO
SUMA DEL PASIVO
CAPITAL

CAPITAL

Capital Social

Resultado del Ejercicio

Resultados de ejercicios anteriores
Total CAPITAL

SUMA DEL CAPITAL

SUMA DEL PASIVO Y CAPITAL

0.00
0.00
0.00
0.00

0.00

0.00

0.00

0.00
0.00
0.00

0.00

0.00

0.00

Bajo protesta de decir verdad manifiesto que las cifras contenidas en este Estado Financiero son veraces y contienen
toda la informacion referente a la informacion financiera y/o los resultados de la empresa y afirmo que soy legalmnente
responsable de la Autenticidad y veracidad de la misma asumiendo asi mismo todo tipo de responsabilidad derivada de

cualguier declaracion en falso sobre la misma.

C. BERNARDO ALBERTO CEBALLOS GONZALEZ, LIQUIDADOR.- C.P. ILIANA DEL PILAR HUCHIN SOLIS.- CED. PROF.

1584700.- RUBRICA.



