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SECCION ADMINISTRATIVA

H. AYUNTAMIENTO DE CAMPECHE

INGENIERO EDGAR ROMAN HERNANDEZ HERNANDEZ, Presidente Municipal de Campeche, Estado del mismo
nombre, en cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 1°., 115 fracciones |, parrafo primero, Il, parrafo primero y Il de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 102, 105, 106, 108, 115 de la Constitucion Politica del Estado
de Campeche; 2°, 20, 21, 27, 31, 58 fraccion lll, 59, 60, 69 fracciones |, Ill, Xl y XXII, 71, 73 fracciones Ill, IV y XI, 103
fracciones |y XVII, 106 fraccion VIl y 186 de la Ley Organica de los Municipios del Estado de Campeche; 2°, 3°, 6°, 8°,
35 fraccion lll, 36, 37, 39, 41, 49 fraccion I, 51, 52, 54, 56, 57, 58, 61 del Bando Municipal de Campeche; 5°, 6°, 7°,
8°, 9°, 13 fracciones IV, VIII, IX 'y X, 14, 15 fracciones |, Il y Ill, 16 apartado A, fracciones |, Il y lll y 17, del Reglamento
de la Administracion Publica Municipal de Campeche; 2, 3, 4, 5,6, 7,9, 10, 11, 15, 16, 17, 20 fraccién IX y XIll, 26, 27,
28, 31, 47,73 y 74 del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento para el Municipio de Campeche y demas normatividad
aplicable a los ciudadanos y autoridades del Municipio de Campeche para su publicacion y debida observancia; hago
saber:

Que el H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche, en su Novena Sesién Ordinaria de Cabildo, celebrada el dia 30
de junio de 2016, aprobo y expidio el siguiente:

ACUERDO NUMERO 74

DEL H. AYUNTAMIENTO DEL MUNICIPIO DE CAMPECHE, POR EL QUE SE APRUEBA EL DICTAMEN DE LA
DIPUTACION PERMANENTE DEL H. CONGRESO DEL ESTADO DE CAMPECHE, RELATIVO A LA INICIATIVA
PARA REFORMAR EL ARTICULO 43 Y LA FRACCION XXX DEL ARTICULO 54 DE LA CONSTITUCION POLITICA
DEL ESTADO DE CAMPECHE.

ANTECEDENTES.

UNICO.- Que la Secretaria de la Directiva del H. Congreso del Estado, remiti6 el dia 13 de junio del presente afio,
a este H. Ayuntamiento como Poder Revisor de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, el dictamen de la
Diputacion Permanente relativo a la reforma del articulo 43 y la fraccion XXX del articulo 54 de la Constitucién Politica
del Estado de Campeche.

CONSIDERANDOS.

l.- Que este H. Ayuntamiento es legalmente facultado para conocer y dictaminar el presente asunto en término de
los articulos 130 de la Constitucion Politica del Estado de Campeche y 103 fraccion Xl de la Ley Organica de los
Municipios del Estado, los cuales conceden la atribucion de conocer de reformas a la Carta Magna local en su caracter
de miembro del Poder Revisor de la Constitucion Politica del Estado.

Il.- Que los integrantes del H. Cabildo, una vez analizado el dictamen de la Diputacion Permanente, relativo a
modificaciones a la Constitucion Politica del Estado de Campeche que su objeto es en razonamientos de la propia
Diputacion Permanente que en los considerandos Ill y IV de su resolutivo textualmente refieren:

....... Ill.- Hecho lo anterior, se procede a entrar al estudio de la reforma que nos ocupa, cuyo proposito
fundamental consiste en incorporar al texto constitucional las figuras de la “protesta de decir verdad” y la
denominada “pregunta parlamentaria”, como facultades de control politico del Congreso del Estado.
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Por lo que dicho objetivo queda plasmado al prever dentro de las disposiciones de la Constitucion Politica
local, lo relativo a que el Congreso del Estado, con motivo del andlisis del informe de gobierno, podra solicitar
al Gobernador ampliar la informacion mediante pregunta por escrito, pudiendo ser respondida por los titulares
o responsables de las diversas dreas de las administracion publica estatal, centralizada y descentralizada.

Asimismo, al establecer como facultad del Congreso el poder requerir informaciéon o documentacion a los
titulares de las dependencias y entidades del gobierno estatal, mediante pregunta por escrito, sobre asuntos
del drea a su cargo que han sucedido y que se encuentren contenidos y/o relacionados con el informe de
gobierno.

IV.- Entre los objetivos favorables de este nuevo proceso de rendicion de cuentas, se encuentran:
e Las funciones de control y de investigacién propias del Congreso sobre el desempefio del Ejecutivo;
e Fortalecer el didalogo politico, entre los cuerpos colegiados representativos del pueblo;

e Obtenciéon de informacion de parte del Legislativo sobre asuntos que han sucedido o estan por
suceder en la esfera del Poder Ejecutivo;

e Control y comunicacién entre los poderes del Estado;

e Asegurar transparencia en las actividades de la administracion publica y la rendicion de cuentas a la
ciudadania, a través de sus legitimos representantes; y

e  Contribuir a un efectivo equilibrio entre los Poderes Legislativo y Ejecutivo.

Por lo que vinculado con el derecho parlamentario, las preguntas son consideradas como medios de
informacion, utilizados como elementos importantes de las funciones de control y de investigacion que le
son propios, es que resulta necesario actualizar nuestra Carta Fundamental, para garantizar el ejercicio del
derecho que tienen los legisladores a plantear preguntas por escrito al Ejecutivo Estatal o a los titulares
de las dependencias de la Administraciéon Publica Estatal, a través de mecanismos dgiles, basados en el
establecimiento de disposiciones claras para su presentacion y formulacion.......... 7

lll.- Que los integrantes de la Diputacion Permanente, en su analisis de la reforma a los articulos 43 y 54 constitucionales,
que en el considerando sexto de su dictamen refiere lo siguiente:

....... VI.- Que se propone establecer la normatividad al respecto, que instaure el procedimiento para la
presentacién, formulacion y envio de las preguntas por escrito al Ejecutivo Estatal y a los titulares de las
dependencias de la Administracion Publica Estatal, como un mecanismo de dialogo institucional entre poderes.
Al respecto, es necesario definir los instrumentos propuestos, a saber:

A. Preguntas parlamentarias: son instrumentos de que disponen los legisladores para obtener
informacién del gobierno sobre cuestiones puntuales y concretas. Se trata de medios de fiscalizacion
o inspeccioén de caracter individual, en el sentido de que cualquier diputado puede formularlas por si
mismo. Con ello se distinguen de otros instrumentos de control que sélo pueden desarrollarse por
organos colegiados, como es el caso de las comisiones de investigacion.

B. Las interpelaciones: son interrogaciones dirigidas al gobierno sobre materias de cardcter general o
de particular relieve politico, que suelen provocar la apertura de un debate que, eventualmente, termina
con la votacién de una mocioén en la que la camara fija su posicion respecto al asunto debatido.

Se distinguen fundamentalmente de las preguntas parlamentarias en que éstas suelen ser, como ya
lo hemos dicho, concretas y precisas, mientras que las interpelaciones se reservan para el debate
de cuestiones de relevancia general o de marcado interés politico, a las que se requiere dedicar mds
tiempo. En suma, las interpelaciones se corresponden con cuestiones mds amplias y genéricas,
relacionadas directamente con la esencia de alguna politica gubernamental, o bien, con hechos
aislados, pero dotados de una gran relevancia politica y social...... 7
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IV.- Que en ese sentido los integrantes de la Diputacién Permanente en el considerando VIl de su resolutivo expresan
la procedencia de las reformas a la Constitucion Politica del Estado de Campeche, considerando que se reproduce
textualmente:

R Vil.- Quienes dictaminan, estan conscientes que las transformaciones que Campeche ha venido
experimentando a lo largo de estos ultimos afios en materia de transparencia y rendiciéon de cuentas, y las
experiencias vividas por la presente y otras legislaturas anteriores, nos han dado muestras suficientes de
la alta responsabilidad que esta llamada a desempenar el Poder Legislativo en la consolidacion del sistema
democratico.

VIIl.- Por los razonamientos vertidos, este cuerpo colegiado estima que la iniciativa en estudio persigue un
objetivo juridicamente viable, razon por la que quienes dictaminan han considerado procedente la adicion de
un parrafo segundo al articulo 43 y la reforma de la fraccion XXX del articulo 54 de la Constitucién Politica del
Estado de Campeche............ 7

V.- Que en ese sentido este H. Cabildo se une a lo dictaminado por la Diputacion Permanente, en virtud de que el Unico
propdsito dela reforma es el adecuar su texto a la denominacién de los preceptos legales vigentes.

VI.- Por lo anteriormente fundado y motivado el H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche emite el presente
ACUERDO

PRIMERO: EI H. Ayuntamiento del Municipio Libre de Campeche, en términos de lo establecido en los articulos 130 de
la Constitucion Politica del Estado de Campeche, 103 fraccién Xll de la Ley Organica de los Municipios del Estado, se
pronuncia DE MANERA UNANIME A FAVOR del dictamen y su proyecto de decreto, emitido por la LXII Legislatura del
Congreso del Estado de Campeche que textualmente consigna:

DECRETO

El Congreso del Estado de Campeche, en uso de la facultad que le confieren los articulos
130 y 131 de la Constitucion Politica del Estado, previa la aprobaciéon de esta LXII
Legislatura y de la (totalidad o mayoria) de los HH. Ayuntamientos de los Municipios
de la Entidad, declara aprobadas las reformas y adiciones de la precitada Constitucion
Politica del Estado de Campeche, y en consecuencia decreta:

NiUmero

UNICO.- Se adiciona un parrafo segundo al articulo 43 y se reforma la fraccion XXX del articulo
54 de la Constitucién Politica del Estado de Campeche, para quedar como sigue:

ARTICULO 43 ..o,

El Congreso del Estado, a través de las comisiones especiales que al efecto se integren,
realizara el analisis del informe y podra solicitar al Gobernador, ampliar la informacion
mediante pregunta por escrito, pudiendo ser respondida por el secretario del ramo, el
titular del organismo, area o dependencia que corresponda, en un término no mayor a 15
dias naturales a partir de su recepcion. La Ley Organica del Poder Legislativo del Estado
regulara el ejercicio de esta facultad.

ARTICULO 54.- Son facultades del Congreso:
=104 4 ), G

XXX.- Citar por conducto del Gobernador o del Pleno del H. Tribunal Superior de Justicia del
Estado, a los titulares de las dependencias y entidades de la administracion publica estatal,
centralizada y descentralizada, a los Magistrados y a los demas miembros y servidores publicos
del Poder Judicial, respectivamente, para que informen bajo protesta de decir verdad, cuando
se estudie y discuta una ley o asunto relativo a su dependencia, entidad, cargo o comision.



San Francisco de Campeche,
PAG. 4 PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO  Cam., Septiembre 15 de 2016

Cuando se trate ...ccvevveveennnnnn

El Congreso del Estado podra requerir informacién o documentacion a los titulares de
las dependencias y entidades del gobierno estatal, mediante pregunta por escrito, la cual
debera ser rendida en un término no mayor a 15 dias naturales a partir de su recepcion.

XXXI. a XXXVIL.- ...............
TRANSITORIOS.

PRIMERO.- El presente decreto entrara en vigor quince dias después de su publicacion en el
Periédico Oficial del Estado.

SEGUNDO.- Se derogan todas las disposiciones legales y reglamentarias que se opongan a
lo dispuesto en este decreto.

SEGUNDO: Notifiquese al H. Congreso del Estado de Campeche, para el tramite legislativo correspondiente.
TRANSITORIOS.

Primero: Publiquese en el Periédico Oficial del Estado, Organo del Gobierno Constitucionalista del Estado de
Campeche.

Segundo: Remitase a la Unidad de Transparencia del Municipio de Campeche, para su publicacion en el portal de
Gobierno.

Tercero: Insértese en el Libro de Reglamentos, Acuerdos y Demas Disposiciones de este H. Ayuntamiento del Municipio
de Campeche.

Cuarto: Se derogan los acuerdos, disposiciones administrativas y reglamentarias, de observancia general en lo que
se opongan al presente acuerdo.

Quinto: Se autoriza al Secretario expedir copia certificada del presente acuerdo para todos los fines legales a que
haya lugar.

Dado en la Sala de Cabildo denominada “4 DE OCTUBRE?” recinto oficial del Honorable Ayuntamiento Constitucional
del Municipio de Campeche, Estado de Campeche; por UNANIMIDAD DE VOTOS, a los 30 dias del mes de junio del
ano 2016.

C. Edgar Roman Hernandez Hernandez, Presidente Municipal; C. Zoila Guadalupe Ortiz Pérez, Primera Regidora; C.
Amin Adib Burad Contreras, Segundo Regidor; C. Laura Elena Hernandez Pacheco, Tercera Regidora; C. Jorge Jesus
Ortega Pérez, Cuarto Regidor; C. Ana Gabriela Sanchez Preve, Quinta Regidora; C. Joaquin Berzunza Valladares,
Sexto Regidor; C. Alexandro Brown Gantus, Octavo, Regidor; C. Ana Paola Avila Avila, Novena Regidora; C. Francisco
José Inurreta Borges, Décimo Regidor; C. Bertha Pérez Herrera, Décimo Primera Regidora; C. Diana Gabriela Mena
Lezama, Sindica de Hacienda; C. Diego Gutiérrez Hernandez, Sindico de Asuntos Juridicos; y C. Rafael Felipe Lezama
Minaya, Sindico; ante el C. Jesus Antonio Quifiones Loeza, Secretario del Ayuntamiento que certifica (Rubricas).

Por lo tanto mando se imprima, publique y circule para su debido cumplimiento.

ING. EDGAR ROMAN HERNANDEZ HERNANDEZ, PRESIDENTE MUNICIPAL DE CAMPECHE.- LIC. JESUS
ANTONIO QUINONES LOEZA, SECRETARIO DEL H. AYUNTAMIENTO.- RUBRICA.
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“2016, Ao del Centenario del Municipio Libre en el CAMPECHE

UNIDOSm CRECER

Estado de Campeche”

LICENCIADO JESUS ANTONIO QUINONES LOEZA, SECRETARIO DEL HONORABLE AYUNTAMIENTO DEL
MUNICIPIO DE CAMPECHE.

CERTIFICA: Con fundamento en lo establecido por los articulos 123 Fraccion IV de la Ley Organica de los
Municipios del Estado de Campeche; 25 fraccion VIl del Reglamento de la Administracion Publica del Municipio de
Campeche; 93 Fraccion V del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento para el Municipio de Campeche; que el texto
inserto en su parte conducente corresponde integramente a su original el cual obra en el Libro de Actas de Sesiones de
Cabildo, que se celebran durante el periodo constitucional de gobierno del primero de octubre del afio dos mil quince
al treinta de septiembre del afio dos mil dieciocho, relativo al PUNTO SEPTIMO del orden del dia de la NOVENA
SESION ORDINARIA DEL CABILDO, celebrada el dia 30 del mes de junio del afio 2016, el cual reproduzco en su
parte conducente:

Vil.- SE SOMETE A CONSIDERACION Y VOTACION DEL CABILDO, LA INICIATIVA DE LA DIPUTACION
PERMANENTE DEL H. CONGRESO DEL ESTADO DE CAMPECHE, RELATIVA A LA REFORMA AL ARTICULO 43
Y 54 FRACCION XXX DE LA CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO DE CAMPECHE.

Presidente: En términos de lo establecido en los articulos 58, 59 Fraccion IV de la Ley Organica de los Municipios del
Estado de Campeche; 58, 59, 60 inciso a), 61 y 69 del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento para el Municipio de
Campeche, se somete el presente asunto a votacion nominal, por su orden cada integrante del ayuntamiento dira en
voz alta, su nombre, apellido, cargo y el sentido de voto.

Secretario: De conformidad a lo establecido por el articulo 93 Fraccion VIl del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento
para el Municipio de Campeche, le informo a usted Ciudadano Presidente Municipal, que se emitieron CATORCE votos
a favor.

Presidente: Aprobado por UNANIMIDAD DE VOTOS...

PARA TODOS LOS EFECTOS LEGALES CORRESPONDIENTES EXPIDO LA PRESENTE CERTIFICACION EN LA
CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, ESTADO DE CAMPECHE, A LOS TREINTA DIAS DEL MES DE
JUNIO DEL ANO DOS MIL DIECISEIS.

ATENTAMENTE.- LIC. JESUS ANTONIO QUINONES LOEZA, SECRETARIO DEL H. AYUNTAMIENTO DEL
MUNICIPIO DE CAMPECHE.- RUBRICA.
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H. AYUNTAMIENTO DE CAMPECHE

INGENIERO EDGAR ROMAN HERNANDEZ HERNANDEZ, Presidente Municipal de Campeche, Estado del mismo
nombre, en cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 1°, 115 fracciones |, parrafo primero, Il, parrafo primero y Il de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 102, 105, 106, 108, 115 de la Constitucion Politica del Estado
de Campeche; 2°, 20, 21, 27, 31, 58 fraccion lll, 59, 60, 69 fracciones |, Ill, Xl y XXII, 71, 73 fracciones Ill, IV y XI, 103
fracciones | y XVII, 106 fraccién VIl y 186 de la Ley Organica de los Municipios del Estado de Campeche; 2°, 3°, 6°, 8°,
35 fraccion lll, 36, 37, 39, 41, 49 fraccion lll, 51, 52, 54, 56, 57, 58, 61 del Bando Municipal de Campeche; 5°, 6°, 7°,
8°, 9°, 13 fracciones IV, VIII, IX 'y X, 14, 15 fracciones |, Il y Ill, 16 apartado A, fracciones |, Il y lll y 17, del Reglamento
de la Administracion Publica Municipal de Campeche; 2, 3, 4, 5,6, 7,9, 10, 11, 15, 16, 17, 20 fraccién IX y XIll, 26, 27,
28, 31,47, 73 y 74 del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento para el Municipio de Campeche y demas normatividad
aplicable a los ciudadanos y autoridades del Municipio de Campeche para su publicacion y debida observancia; hago
saber:

Que el H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche, en su Novena Sesién Ordinaria de Cabildo, celebrada el dia 30
de junio de 2016, aprobd y expidi6 el siguiente:

ACUERDO NUMERO 75
INTEGRACION DE LA COMISION EDILICIA DE PROTECCION A LA MEDIO AMBIENTE.
ANTECEDENTES.

A).- En la Sesion de Instalacion Solemne del H. Ayuntamiento, celebrada el dia 1° del mes de octubre del afio 2015,
mediante acuerdo numero 1, quedd formalmente instalado el H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche para
el periodo de gobierno 2015-2018.

B).- Mediante acuerdo numero 3, queddé constituida la Comision Edilicia de Gobernacion, Seguridad Publica, y
Proteccion al Medio Ambiente, integrada por el Presidente del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche, el C.
Ing. Edgar Roman Hernandez Hernandez.

C).- Que en este sentido se propuso a los integrantes del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche emitir el
presente acuerdo conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS.

l.- Que este H. Ayuntamiento es legalmente competente para conocer y dictaminar el presente asunto en términos de lo
establecido por los articulos 65 de la Ley Organica de los Municipios del Estado de Campeche, 54 del Bando Municipal
de Campeche, y 73 del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento para el Municipio de Campeche, los cuales otorgan
al H. Ayuntamiento la atribucién para crear comisiones edilicias que tengan por objeto estudiar, examinar y resolver los
problemas municipales, y vigilar que se ejecuten las disposiciones y acuerdos del Ayuntamiento.

Il.- Mediante Acuerdo Numero 3, tomado por el H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche, en la Sesion de Instalacion
Solemne del H. Ayuntamiento, celebrada el dia primero del mes de octubre del afio dos mil quince; quedd constituida
la Comision Edilicia de Gobernacion, Seguridad Publica, y Proteccion al Medio Ambiente, integrada unicamente por el
C. Ingeniero Edgar Roman Hernandez Hernandez.

lll.- Que con fundamento en el articulo 64 fraccion |, inciso C de la Ley Organica de los Municipios del Estado de
Campeche, 56 Fraccion |, inciso c) del Bando Municipal de Campeche, con el propésito de deliberar, acordar y dar
certeza a la toma de decisiones mediante dictamen por consenso, unanimidad o mayoria, para fortalecer las politicas
publicas relacionadas con la materia de proteccién al medio ambiente en el Municipio de Campeche, se propone
desmembrar la Comision Edilicia de Gobernacion, Seguridad Publica, y Proteccion al Medio Ambiente para constituir
e integrar la Comisién Edilicia de Proteccion al Medio Ambiente, conformada por los concejales municipales
Ing. Edgar Roman Hernandez Hernandez, Presidente del H. Ayuntamiento de Campeche, quien la presidira; Zoila
Guadalupe Ortiz Pérez, Primera Regidora, C. Amin Adib Burad Contreras, Segundo Regidor; C. Alexandro Brown
Gantus, Octavo Regidor; C. Bertha Pérez Herrera, Décimo Primera Regidora, quienes se abocaran Unicamente al
estudio y dictamen para la atencion de los asuntos materia de su competencia en términos de los que establecen la
legislacion aplicable, quedando conformada de la siguiente manera:
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COMISION EDILICIA PARA LA PROTECCION AL MEDIO AMBIENTE.

¢ Ing. Edgar Roman Hernandez Hernandez,
Presidente del H. Ayuntamiento de Campeche.
e Zoila Guadalupe Ortiz Pérez,
Primera Regidora.
« C. Amin Adib Burad Contreras,
Segundo Regidor.
¢ C. Alexandro Brown Gantus,
Octavo Regidor.
* C. Bertha Pérez Herrera,

Décimo Primera Regidora.

Asimismo prevalece la integracion de la Comision Edilicia de Gobernacion, y Seguridad Publica del H. Ayuntamiento
del Municipio de Campeche, en los términos de su constitucion, autorizados en la Sesién de Instalacion Solmene del
H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche, periodo de gobierno 2015-2018, celebrada el dia 1° de octubre de 2015,
que mediante acuerdo numero 3, aprobd su conformacion por el Ing. Edgar Roman Hernandez Hernandez, Presidente
del H. Ayuntamiento de Campeche, como Presidente de la Comision.

IV.- Enterados de tal propésito, los integrantes de este H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche consideran que
procedente la solicitud por estar conforme a lo establecido por los numerales 59 fraccion IV de la Ley Organica de los
Municipios del Estado de Campeche y 59, 62, 63 y 69 del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento para el Municipio
de Campeche.

V.- Por los motivos y razonamientos expuestos, los integrantes del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche,
estiman procedente emitir el siguiente:

ACUERDO:

PRIMERO: Se aprueba la constitucion e integracion de la Comision Edilicia para la Proteccion del Medio Ambiente
en el Municipio de Campeche, conformada por los cabildantes: Ing. Edgar Roman Hernandez Hernandez, Presidente
del H. Ayuntamiento de Campeche, Zoila Guadalupe Ortiz Pérez, Primera Regidora, C. Amin Adib Burad Contreras,
Segundo Regidor; C. Alexandro Brown Gantus, Octavo Regidor; C. Bertha Pérez Herrera, Décimo Primera Regidora.

SEGUNDO: En términos del acuerdo niumero 3 del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche, aprobado en la Sesiéon
de Instalacion Solemne del H. Ayuntamiento de Campeche, celebrada el dia 1° de octubre de 2015, la Comision Edilicia
de Gobernacion y Seguridad Publica, queda integrada por el Ing. Edgar Roman Hernandez Hernandez, Presidente del
H. Ayuntamiento de Campeche,.
TERCERO: Cumplase.

TRANSITORIOS.

Primero: Publiquese en el Periddico Oficial del Estado de Campeche.
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Segundo: Remitase a la Unidad de Transparencia del Municipio de Campeche, para su publicaciéon en el portal de
Gobierno.

Tercero: Insértese en el Libro de Reglamentos, Acuerdos y Demas Disposiciones de este H. Ayuntamiento del Municipio
de Campeche.

Cuarto: Se derogan los acuerdos y disposiciones administrativas de observancia general en lo que se opongan al
presente acuerdo.

Quinto: Se autoriza al Secretario del H. Ayuntamiento expedir copia certificada del presente acuerdo para todos los
fines legales a que haya lugar.

Dado en el Salon de Cabildo “4 de Octubre”, recinto oficial del Honorable Ayuntamiento del Municipio de Campeche,
Estado de Campeche, por UNANIMIDAD DE VOTOS a los 30 dias del mes junio del afio 2016.

C. Edgar Roman Hernandez Hernandez, Presidente Municipal; C. Zoila Guadalupe Ortiz Pérez, Primera Regidora;
C. Amin Adib Burad Contreras, Segundo Regidor; C. Laura Elena Hernandez Pacheco, Tercera Regidora; C. Jorge
Jesus Ortega Pérez, Cuarto Regidor; C. Ana Gabriela Sanchez Preve, Quinta Regidora; C. Joaquin Antonio Berzunza
Valladares, Sexto Regidor; C. Alexandro Brown Gantus, Octavo Regidor; C. Ana Paola Avila Avila, Novena Regidora;
C. Francisco José Inurreta Borges, Décimo Regidor; C. Bertha Pérez Herrera, Décimo Primera Regidora; C. Diana
Gabriela Mena Lezama, Sindica de Hacienda; C. Diego Gutiérrez Hernandez, Sindico de Asuntos Juridicos; y C. Rafael
Felipe Lezama Minaya, Sindico; ante el C. Jesus Antonio Quifiones Loeza, Secretario del H. Ayuntamiento que certifica
(Rubricas).

Por lo tanto mando se imprima, publique y circule para su debido cumplimiento.

ING. EDGAR ROMAN HERNANDEZ HERNANDEZ, PRESIDENTE MUNICIPAL DE CAMPECHE.- LIC. JESUS
ANTONIO QUINONES LOEZA, SECRETARIO DEL H. AYUNTAMIENTO. — RUBRICAS.

CAMPECHE

UNIDOSm» CRECER

%2016, Ao del Centenario del Municipio Libre en el

Estado de Campeche”

LICENCIADO JESUS ANTONIO QUINONES LOEZA, SECRETARIO DEL HONORABLE AYUNTAMIENTO DEL
MUNICIPIO DE CAMPECHE.

CERTIFIC A: Con fundamento en lo establecido por los articulos 123 Fraccion IV de la Ley Organica de los
Municipios del Estado de Campeche; 25 fraccion VII del Reglamento de la Administracion Publica del Municipio de
Campeche; 93 Fraccion V del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento para el Municipio de Campeche; que el texto
inserto en su parte conducente corresponde integramente a su original el cual obra en el Libro de Actas de Sesiones
de Cabildo, que se celebran durante el periodo constitucional de gobierno del primero de octubre del afio dos mil
quince al treinta de septiembre del afio dos mil dieciocho, relativo al PUNTO OCTAVO del orden del dia de la NOVENA
SESION ORDINARIA DEL CABILDO, celebrada el dia 30 del mes de junio del afio 2016, el cual reproduzco en su
parte conducente:

VIIl.- SE SOMETE A CONSIDERACION Y VOTACION DEL CABILDO, LA INTEGRACION Y TOMA DE PROTESTA
DE LA COMISION EDILICIA DE PROTECCION AL MEDIO AMBIENTE DEL MUNICIPIO DE CAMPECHE PARA EL
PERIODO DE GOBIERNO 2015-2018.

Presidente: En términos de lo establecido en los articulos 51, 58, 59 y 62 del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento
para el Municipio de Campeche, se somete el presente asunto a votacién econdmica, por lo que sirvanse a manifestarlo
levantando su mano derecha.

Secretario: De conformidad a lo establecido por el articulo 93 Fraccion VIl del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento
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para el Municipio de Campeche, le informo a usted Ciudadano Presidente Municipal, que se emitieron CATORCE votos
a favor.

Presidente: Aprobado por UNANIMIDAD DE VOTOS...

PARA TODOS LOS EFECTOS LEGALES CORRESPONDIENTES EXPIDO LA PRESENTE CERTIFICACION EN LA
CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, ESTADO DE CAMPECHE, A LOS TREINTA DIAS DEL MES DE
JUNIO DEL ANO DOS MIL DIECISEIS.

ATENTAMENTE.- LIC. JESUS ANTONIO QUINONES LOEZA, SECRETARIO DEL H. AYUNTAMIENTO DEL
MUNICIPIO DE CAMPECHE.- RUBRICA.

H. AYUNTAMIENTO DE CAMPECHE

INGENIERO EDGAR ROMAN HERNANDEZ HERNANDEZ, Presidente Municipal de Campeche, Estado del mismo
nombre, en cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 1°, 115 fracciones |, parrafo primero, Il, parrafo primero y Il de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 102, 105, 106, 108, 115 de la Constitucion Politica del Estado
de Campeche; 2°, 20, 21, 27, 31, 58 fraccion 1ll, 59, 60, 69 fracciones I, lll, Xl y XXII, 71, 73 fracciones I, IV y XI, 103
fracciones | 'y XVII, 106 fraccion VIl y 186 de la Ley Organica de los Municipios del Estado de Campeche; 2°, 3°, 6°, 8°,
35 fraccion lll, 36, 37, 39, 41, 49 fraccion 1ll, 51, 52, 54, 56, 57, 58, 61 del Bando Municipal de Campeche; 5°, 6°, 7°,
8°, 9% 13 fracciones IV, VIII, IX y X, 14, 15 fracciones |, Il y lll, 16 apartado A, fracciones I, Il y Ill y 17, del Reglamento
de la Administracion Publica Municipal de Campeche; 2, 3, 4, 5,6, 7, 9, 10, 11, 15, 16, 17, 20 fraccién IX y XIll, 26, 27,
28, 31,47, 73 y 74 del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento para el Municipio de Campeche y demas normatividad
aplicable a los ciudadanos y autoridades del Municipio de Campeche para su publicacion y debida observancia; hago
saber:

Que el H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche, en su Novena Sesion Ordinaria de Cabildo, celebrada el dia 30
de junio de 2016, aprobd y expidi6 el siguiente:

ACUERDO NUMERO 76

DEL H. AYUNTAMIENTO DEL MUNICIPIO DE CAMPECHE, SE TURNA A DICTAMEN DE LA COMISION EDILICIA
DE PROTECCION AL MEDIO AMBIENTE DEL MUNICIPIO DE CAMPECHE, LA PROPUESTA PROMOVIDA POR
LA C. BERTHA PEREZ HERRERA, DECIMO PRIMERA REGIDORA.

ANTECEDENTES.

A).- Que en la Séptima Sesion Ordinaria de Cabildo, celebrada el 28 de abril del 2016, en el punto del orden del dia
relativo a Asuntos Generales, en ejercicio de las facultades que le confieren los articulos 76 de la Ley Organica de los
Municipios del Estado de Campeche, 37, 38, 42 del Bando Municipal de Campeche, 25 del Reglamento Interior del H.
Ayuntamiento para el Municipio de Campeche; la ciudadana Bertha Pérez Herrera, Décimo Primera Regidora, presento
una iniciativa ante el Pleno del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche.

B).- Que en este sentido los integrantes del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche, se abocaron al estudio del
presente asunto conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS.

I.- Que este H. Ayuntamiento es legalmente competente para conocer y dictaminar el presente asunto en términos de lo
establecido por los articulos 65 de la Ley Organica de los Municipios del Estado de Campeche, 54 del Bando Municipal
de Campeche, y 73 del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento para el Municipio de Campeche, los cuales otorgan
al H. Ayuntamiento la atribucién para crear comisiones edilicias que tengan por objeto estudiar, examinar y resolver los
problemas municipales, y vigilar que se ejecuten las disposiciones y acuerdos del Ayuntamiento.

Il.- Mediante acuerdo numero 3, tomado por el H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche, en la Sesion de Instalacion
Solemne del H. Ayuntamiento, celebrada el dia primero del mes de octubre del afio dos mil quince; se constituyé e
instalé la Comision de Gobernacioén, Seguridad Publica, y Proteccion al Medio Ambiente.



San Francisco de Campeche,
PAG. 10 PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO  Cam., Septiembre 15 de 2016

lll.- Que con fundamento en el articulo 64 fraccion |, inciso C de la Ley Organica de los Municipios del Estado de
Campeche, 56 Fraccién I, inciso c) del Bando Municipal de Campeche, el H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche,
en la Novena Sesién Ordinaria de Cabildo, celebrada el dia 30 de junio de 2016, mediante el acuerdo numero 75,
aprobd la integracion de la Comisién Edilicia de Proteccion al Medio Ambiente, conformada por los ediles Ing. Edgar
Roman Hernandez Hernandez, Presidente del H. Ayuntamiento de Campeche; Zoila Guadalupe Ortiz Pérez, Primera
Regidora: C. Amin Adib Burad Contreras, Segundo Regidor; C. Alexandro Brown Gantus, Octavo Regidor y la C. Bertha
Pérez Herrera, Décimo Primera Regidora.

IV.- Que la C. Bertha Pérez Herrera, Décimo Primera Regidora, en la Séptima Sesién Ordinaria de Cabildo, celebrada
el 28 de abril del 2016, en el punto del orden del dia relativo a Asuntos Generales, presentd una iniciativa ante el Pleno
del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche que en lo conducente refiere:

e Designar al responsable para aplicar el Reglamento para el Control de Animales Domésticos del Municipio de
Campeche.

e Recuperar, asignar o solicitar los recursos necesarios para la construcciéon del Centro de Bienestar Animal
Domestico del Municipio de Campeche.

e Integrar al Programa Operativo Anual para el afio 2016, una partida especifica para realizar esterilizaciones
masivas, sistematicas y gratuitas para perros y gatos.

e Integrar una Comision Edilicia para atender y dar seguimiento a la problematica.
e Laintervencion de la C. Xané Vazquez Dominguez en sesién de Cabido.

V.- Que bajo el contexto de lo anteriormente expuesto, los integrantes del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche,
determinan turnar a la Comision Edilicia de Proteccion al Medio Ambiente del Municipio de Campeche para que en
su oportunidad dictamine como corresponda la iniciativa presentada por la C. Bertha Pérez Herrera, Décimo Primera
Regidora.

VI.- Enterados de tal prop6sito, los integrantes de este H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche consideran que es
procedente la solicitud por estar conforme a lo establecido por los numerales 59 fraccion IV de la Ley Organica de los
Municipios del Estado de Campeche 51 del Bando Municipal de Campeche, 59, 62, 63 y 69 del Reglamento Interior del
H. Ayuntamiento para el Municipio de Campeche.

VII.- Por los motivos y razonamientos expuestos, los integrantes del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche,
estiman procedente emitir el siguiente:

ACUERDO:

PRIMERO: Se aprueba turnar a la Comision Edilicia de Proteccién al Medio Ambiente del Municipio de Campeche para
que en su oportunidad dictamine como corresponda la iniciativa presentada por la C. Bertha Pérez Herrera, Décimo
Primera Regidora.
SEGUNDO: Se ordena a las unidades administrativas de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable; Planeacion y
Obras Publicas, brindar a la Comision Edilicia resolutoria en el ambito de sus respectivas competencias la colaboracion
necesaria para la elaboracién del dictamen respectivo.
TERCERO: Cumplase.

TRANSITORIOS

Primero: Publiquese en el Periddico Oficial del Estado de Campeche.

Segundo: Remitase a la Unidad de Transparencia del Municipio de Campeche, para su publicacion en el portal de
Gobierno.

Tercero: Insértese en el Libro de Reglamentos, Acuerdos y Demas Disposiciones de este H. Ayuntamiento del Municipio
de Campeche.
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Cuarto: Se derogan los acuerdos y disposiciones administrativas de observancia general en lo que se opongan al
presente acuerdo.

Quinto: Se autoriza al Secretario del H. Ayuntamiento expedir copia certificada del presente acuerdo para todos los
fines legales a que haya lugar.

Dado en el Salén de Cabildo “4 de Octubre”, recinto oficial del Honorable Ayuntamiento del Municipio de Campeche,
Estado de Campeche, por UNANIMIDAD DE VOTOS a los 30 dias del mes junio del afio 2016.

C. Edgar Roman Hernandez Hernandez, Presidente Municipal; C. Zoila Guadalupe Ortiz Pérez, Primera Regidora; C.
Amin Adib Burad Contreras, Segundo Regidor; C. Laura Elena Hernandez Pacheco, Tercera Regidora; C. Jorge Jesus
Ortega Pérez, Cuarto Regidor; C. Ana Gabriela Sanchez Preve, Quinta Regidora; C. Joaquin Berzunza Valladares,
Sexto Regidor; C. Alexandro Brown Gantus, Octavo Regidor; C. Ana Paola Avila Avila, Novena Regidora; C. Francisco
José Inurreta Borges, Décimo Regidor; C. Bertha Pérez Herrera, Décimo Primera Regidora; C. Diana Gabriela Mena
Lezama, Sindica de Hacienda; C. Diego Gutiérrez Hernandez, Sindico de Asuntos Juridicos; y C. Rafael Felipe Lezama
Minaya, Sindico; ante el C. Jesus Antonio Quifiones Loeza, Secretario del H. Ayuntamiento que certifica (Rubricas).

Por lo tanto mando se imprima, publique y circule para su debido cumplimiento.

ING. EDGAR ROMAN HERNANDEZ HERNANDEZ, PRESIDENTE MUNICIPAL DE CAMPECHE.- LIC. JESUS
ANTONIO QUINONES LOEZA, SECRETARIO DEL H. AYUNTAMIENTO. — RUBRICA.

“2016, Ao del Centenario del Municipio Libre en el §§%
CAMPECHE
Estado de Campeche” UNIDOSSSSCREGER

LICENCIADO JESUS ANTONIO QUINONES LOEZA, SECRETARIO DEL HONORABLE AYUNTAMIENTO DEL
MUNICIPIO DE CAMPECHE.

CERTIFICA: Con fundamento en lo establecido por los articulos 123 Fraccion IV de la Ley Organica de los
Municipios del Estado de Campeche; 25 fraccion VII del Reglamento de la Administracion Publica del Municipio de
Campeche; 93 Fraccion V del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento para el Municipio de Campeche; que el texto
inserto en su parte conducente corresponde integramente a su original el cual obra en el Libro de Actas de Sesiones de
Cabildo, que se celebran durante el periodo constitucional de gobierno del primero de octubre del afio dos mil quince
al treinta de septiembre del afio dos mil dieciocho, relativo al PUNTO NOVENO del orden del dia de la NOVENA
SESION ORDINARIA DEL CABILDO, celebrada el dia 30 del mes de junio del afio 2016, el cual reproduzco en su
parte conducente:

IX.- SE SOMETE A CONSIDERACION Y VOTACION DEL CABILDO, TURNAR A LA COMISION EDILICIA DE
PROTECCION AL MEDIO AMBIENTE DEL MUNICIPIO DE CAMPECHE, LA PROPUESTA PROMOVIDA POR LA C.
BERTHA PEREZ HERRERA, DECIMO PRIMERA REGIDORA.

Presidente: En términos de lo establecido en los articulos 51, 58, 59 y 62 del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento
para el Municipio de Campeche, se somete el presente asunto a votacién econémica, por lo que sirvanse a manifestarlo
levantando su mano derecha.

Secretario: De conformidad a lo establecido por el articulo 93 Fraccion VIII del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento
para el Municipio de Campeche, le informo a usted Ciudadano Presidente Municipal, que se emitieron CATORCE votos
a favor.

Presidente: Aprobado por UNANIMIDAD DE VOTOS...
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PARA TODOS LOS EFECTOS LEGALES CORRESPONDIENTES EXPIDO LA PRESENTE CERTIFICACION EN LA
CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, ESTADO DE CAMPECHE, A LOS TREINTA DIAS DEL MES DE

JUNIO DEL ANO DOS MIL DIECISEIS.

ATENTAMENTE.- LIC. JESUS ANTONIO QUINONES LOEZA, SECRETARIO DEL H. AYUNTAMIENTO DEL

MUNICIPIO DE CAMPECHE.- RUBRICA.

SECCION JUDICIAL

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.

H TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA, SALA MIXTA

CEDULA DE NOTIFICACION POR EL PERIODICO
OFICIAL

A LOS DEPENDIENTES ECONOMICOS O QUIEN
DERECHO A UNA POSIBLE REPARACION DE DANOS.

TOCA: 529/15-2016/S.M RECURSO DE APELACION
INTERPUESTO POR EL SENTENCIADO LUIS ANGEL
CHAVEZ GONZALEZ, EN CONTRA DE LA SENTENCIA
CONDENATORIA DE DIECIOCHO DE MAYO DE DOS
MIL DIECISEIS, DICTADO POR LA JUEZ PRIMERO DE
PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, EN LA CAUSA
PENAL 122/14-2015/1P-Il, INSTRUIDO A LUIS ANGEL
CHAVEZ GONZALEZ, POR EL DELITO DE ROBO CON
VIOLENCIA; DENUNCIADO POR LAURA GABRIELA
YANEZ GONZALEZ.

Sala Mixta del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado.
Casa de Justicia. Ciudad del Carmen, Campeche, diez
de agosto de dos mil dieciséis.

VISTOS: Con la cuenta secretarial al respecto SE
PROVEE: De conformidad con el articulo 252 del Cédigo de
Procedimientos Penales del Estado en vigor en el momento
en que se suscitd los hechos que nos ocupa, acumulese
a los autos el oficio antes mencionado, para los efectos
legales que haya lugar.

Ahora bien, dado lo informado por los jueces en cita, esta
alzada admite a tramite el recurso de apelacién interpuesto
por el sentenciado Luis Angel Chavez Gonzalez, en contra
de la sentencia condenatoria de dieciocho de mayo de dos
mil dieciséis.

La defensa del sentenciado estara a cargo del defensor
publico, quien lo fuera en primera instancia, en términos de
lo previsto por el articulo 318 del Cédigo de Procedimientos
Penales del Estado en vigor en el momento en que se
suscito los hechos que nos ocupa.

Atendiendo a lo que establece el articulo 372 del codigo
procesal de la materia, se cita a las partes para la audiencia
de vista de alzada que habra de verificarse el veinte de
septiembre de dos mil dieciséis, a las doce horas.

Apercibiendo al defensor publico, que en caso de omitir
expresar agravios, asi de no comparecer a la diligencia en
comento, de conformidad con el parrafo segundo del articulo
364, del Cédigo de Procedimientos Penales del Estado en
vigor; se le impondra una multa de diez dias del salario
minimo vigente; por lo que atendiendo a la reforma del
articulo 26, penultimo parrafo del apartado B, del DECRETO
por el que se declara reformadas y adicionadas diversas
disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, en materia de desindexacion del salario
minimo, publicado en el Diario Oficial de la Federacion, el
veintisiete de enero de dos mil dieciséis, en relacién con lo
establecido por el parrafo cuarto del articulo 260 de la Ley
de la Materia, dicha multa es equivalente a diez unidades de
medidas y actualizacion.

Ahora bien, cabe sefialar que no se ordena notificar a la
denunciante Laura Gabriela Yaiez Gonzalez, en virtud de
que esta fallecié tal como consta en el auto de diecisiete
de diciembre de dos mil quince, visible a foja 184, dado
el informe de los Jueces Civiles de Primera Instancia del
Segundo Distrito Judicial del Estado, se observa que
no se encontré ningun juicio sucesorio testamentario o
intestamentario de quien en vida respondiera al nombre de
Laura Gabriela Yafez Gonzalez.

Por lo tanto de conformidad con el numeral 43 Segunda
Parte del Cédigo Penal del Estado en vigor en el momento
que se suscitaron los hechos que nos ocupan, se ordena
citar a los dependientes econdmicos o quien tenga derecho
a una posible reparacién de dafios para que comparezca
ante esta Sala en la fecha y hora para la celebracion a
la diligencia de vista de alzada, citandola por medio del
periddico oficial, tal como lo sefiala el articulo 99 del Cédigo
en cita, de igual manera se le requiere que senale domicilio
cierto y conocido en esta ciudad, ya que de lo contrario
las subsecuentes notificaciones e incluso las de caracter
personal se le haran por cedula que se fije en los estrados
de esta secretaria.

Apercibiéndoles a los dependientes econdémicos que en
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caso de no comparecer a la diligencia en la fecha y hora
sefialada se llevara a cabo la misma; en virtud de que no
son partes apelantes y para estar a lo dispone el ordinal
17 Constitucional que la Justicia debe ser pronta y expedita
a los Justiciables; quedando a salvo sus derechos para
hacerlos valer en su momento procesal oportuno.

De igual forma, se instruye a la actuaria para que notifique
y le haga saber que deberan de comparecer ante esta
Sala el dia y hora para la celebracién de la diligencia antes
mencionada a:

Luis Angel Chavez Gonzalez (sentenciado), quien tiene
su domicilio en calle Diplomaticos, Manzana 08, Lote 06 de
la colonia Solidaridad Urbana de esta ciudad.

Asimismo, en atencion a lo establecido en los articulos 6
y 7 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado, se hace saber a las partes que tienen
expeditos sus derechos para oponerse a la publicacion
de sus datos personales o a solicitar acceso a algunas de
las resoluciones o pruebas que obren en el toca, siempre
y cuando la Unidad Administrativa que lo tenga bajo su
resguardo, determine si tal oposicion puede o no surtir
efectos.

Finalmente, atendiendo a los principios de economia
procesal y prontitud en la imparticion de justicia, se da tres
dias al recurrente para que a manera de cortesia y si a bien
lo tiene, proporcione a esta Sala el archivo electrénico de
sus agravios o bien, envie al siguiente correo electronico:
ssm@poderjudicialcampeche.gob.mx, la trascripcion de los
mismos.

Notifiquese y Cumplase. Asi lo acordé y firma la
magistrada presidenta de la sala mixta, licenciada Adelaida
Veronica Delgado Rodriguez, ante la Secretaria de
Acuerdos Interina, licenciada Rocio Alducin Pérez, quien
certifica.

De conformidad con el numeral 99 del Coddigo de
Procedimientos Penales del Estado, notifiquese A LOS
DEPENDIENTES ECONOMICOS O QUIEN DERECHO A
UNA POSIBLE REPARACION DE DANOS, por medio de
tres edictos publicados tres veces consecutivas, que se
realice en el periddico oficial del gobierno del Estado como
fuera ordenado en autos, en la ciudad y Puerto del Carmen,
Campeche.-

LIC. JUAN CARLO PEREZ OLAN, ACTUARIO INTERINO
DE LA SALA MIXTA.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.

H TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA, SALA PENAL
NOTIFICACION POR EDICTOS Folio 23515

C. ENRIQUE SERVIN PACHECO (Denunciante)

En el toca 01/15-2016/01056, Relativo al Recurso de
Apelacion interpuesto por el Ministerio publico, en contra del
Auto de No Sujecién a Proceso de fecha dieciséis de julio
de dos mil quince, dictado por el Juez de Cuantia Menor
Penal de Primera Instancia del Primer Distrito Judicial del
Estado, en la causa penal 76/14-2015/JCMP-I, instruida a
Jorge Luis Curmina Pérez, por el delito de Fraude Genérico.
Esta Sala con fecha TREINTA'Y UNO DE AGOSTO DEL
ANO DOS MIL DIECISEIS dictd un proveido que en su
parte conducente dice:

VISTO: El oficio y documentacion de cuenta enviados a esta
Sala a fin que se tramite el recurso de apelacion interpuesto
por el Ministerio Publico, en contra del Auto de No Sujecion a
Proceso, de dieciséis de julio de dos mil quince, en la causa
penal 76/14-2015/JCMP-l instruida a Jorge Luis Curmina
Pérez, por el delito de Fraude Genérico. SE PROVEE: 1)
En virtud de la comunicacion del Juez de Cuantia Menor
Penal de Primera Instancia del Primer Distrito Judicial
del Estado, y del expediente original remitido resulta
procedente la formacién del respectivo toca por duplicado.
2) Para fines estadisticos registrese en el Libro de Gobierno
y marquese con el nimero 01/15-2016/1056. 3) Hecho lo
anterior, acusese recibo al inferior remitente. 4) Por otra
parte, se tiene como defensor del acusado, al Defensor de
Oficio, quien lo fuera en Primera Instancia y que desde este
momento, en términos de lo previsto por el articulo 318, del
Codigo de Procedimientos Penales del Estado, en vigor,
entra al ejercicio de sus funciones. 5) Asimismo, atendiendo
a lo que establece el ordinal 353, primera parte, en relacién
con el 372, 74 y 75 del Cédigo de Procedimientos Penales,
antes mencionado, citese al Representante Social,
Denunciante, Defensor y Acusado, para que comparezcan
personalmente a la Audiencia de Alzada que habra de
verificarse en las instalaciones de la Secretaria de Acuerdos
de la Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia del Estado
(Edificio Casa de Justicia) el veintitrés de septiembre de
dos mil dieciséis a las diez horas. y en el cual el Ministerio
Publico debera expresar su correspondiente agravio que le
causa la resolucién de la Jueza de origen, caso contrario se
hara acreedor a la sancion prevista en el parrafo segundo
del articulo 364, del Cdédigo de Procedimientos Penales
del Estado en vigor. 6) De igual manera, se solicita al
actuario que en el caso de que al constituirse en el
domicilio sefalado, no sea el correcto y fuere informado
de que la persona buscada pueda ser notificado en
uno diverso que se le proporcione, practique en dicho
domicilio las notificaciones ordenadas, debiendo
asentar en cualquier caso la razén que corresponde. 7)
Y en virtud que al Denunciante Enrique Servin Pacheco, ha
sido notificado en primera instancia por medio del Periédico
Oficial del Gobierno del Estado, en virtud que se desconocen
su domicilio actual, es procedente de conformidad con
el articulo 99 del Codigo de Procedimientos Penales del
Estado en vigor, notificarle el presente y subsecuentes
proveidos por la via sefialada. Asi mismo con fundamento en
el articulo 15y 16 de la Ley de Periddico Oficial del Estado y
toda vez que la antes citada ha sido notificada por Periédico
Oficial se ordena girar atento oficio al Director del Periédico
Oficial del Estado anexando una copia del presente acuerdo
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impresa y debidamente firmada. 8) Para los demas efectos
legales a que haya lugar, comuniquese a las partes en este
asunto, que esta Sala se encuentra integrada, ademas de
quien esto provee, por los Magistrados Maestra Alma Isela
Alonzo Bernal y Doctor Victor Manuel Colli Borges. 9) Se
tiene por recibido el oficio y el expediente original remitido
por el Juez de Origen, y con fundamento en el articulo 17,
del Codigo de Procedimientos Penales del Estado en vigor,
se agrega el primero de ellos a los autos para que obre
conforme a derecho. 10) NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. Asi
lo acordd y firma el Magistrado Presidente de la Sala Penal,
Maestro José Antonio Cabrera Mis, ante la Secretaria de
Acuerdos, que certifica y da fe, Licenciada Fabiola del Rocio
Fernandez Camarillo.

LO QUE NOTIFICO A USTED POR MEDIO DE EDICTOS
PUBLICADOS POR TRES VECES CONSECUTIVAS,
EN EL PERIODICO OFICIAL, DE CONFORMIDAD CON
LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 99 DEL CODIGO
PROCESAL PENAL DEL ESTADO EN VIGOR.- CONSTE.

ATENTAMENTE.- San Francisco de Campeche, Campeche
a 6 de Septiembre de 2016.- La Actuaria de enlace Interina
de la Sala Penal, Lic. Brigida Avril de la Cruz Pereyra.-
Rubrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.

H TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA, SALA PENAL
NOTIFICACION POR EDICTOS Folio 23530

C.LISBETANTONIACHABLEPOOT (Denunciante)
C. MARGARITA DEL JESUS AMBROSIO NAJERA
(Denunciante)

En el Toca 01/14-2015/00743/TOCA, relativo al Recurso
de Apelaciéon interpuesto por los defensores, Acusados
y Fiscal, en contra de la Sentencia Condenatoria de
treinta de octubre de dos mil catorce, dictada por la Jueza
Primero de Primera Instancia del Ramo Penal del Primer
Distrito Judicial del Estado, en la causa penal 0401/12-
2013/00665, instruida a DAVID IVAN CASTRO DORANTES
y JOSE OCTAVIO ORDAZ MANRIQUE, por el delito de
CORRUPCION DE MENORES. Esta Sala Penal el dia once
de agosto de dos mil dieciséis, dicto una resolucion que en
su parte conducente dicen:

RESUELVE:

PRIMERO: Son Infundados los agravios de la Fiscal; los
agravios aludidos por el Defensor Particular del acusado
David Ivan Castro Dorantes, a los que el acusado se
adhiere; y los agravios presentados por el acusado José
Octavio Ordaz Manrique, a los que se adhiere su Defensora
Particular, devienen Fundados, se encontraron beneficios
que suplir a favor de la parte reo. SEGUNDO: Se REVOCA
la resoluciéon apelada, emitida en primera instancia, en

la causa penal 0401/12-2013/00665, para quedar de la
siguiente manera:

“PRIMERO: No se acreditdé plenamente el tipo penal
del delito de Corrupcion de Menores, denunciado por
las ascendientes de los menores HAR.A,, HD.RA. y
J.R.P.CH., y Rodolfo de Jesus Gonzalez Pérez, ilicito previsto
y sancionado de acuerdo a los articulos 257 y 29 fraccion
1, del Codigo Penal del Estado en vigor. SEGUNDO: David
Ivan Castro Dorantes y José Octavio Ordaz Manrique, no
son responsables de la comisidn del delito de Corrupcién de
Menores, denunciado por las ascendientes de los menores
HARA., HD.RA, y JRPCH., y Rodolfo de Jesus
Gonzalez Pérez, ilicito previsto y sancionado de acuerdo
a los articulos 257 y 29 fraccion lll, del Codigo Penal del
Estado en vigor. TERCERO: Se Absuelve a David lvan
Castro Dorantes y José Octavio Ordaz Manrique, del
pago de la reparacion del dafio. CUARTO: En cumplimiento
con lo que establece el articulo 6, fraccion 1, Constitucional,
6,y 7, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Campeche, se le hace saber a las
partes que tienen expedito su derecho para ponerse a la
publicacion de sus datos personales o a solicitar el acceso
a algunas resoluciones o a las pruebas que obren en el
expediente, siempre y cuando, la unidad administrativa
que lo tenga bajo su resguardo determine si tal oposicién
puede o no surtir sus efectos, tomando en cuenta para ello,
si la resolucion solicitada que se estime definitiva, haya
causado ejecutoria y que, en la etapa de allegar pruebas o
constancias a juicio, pueden manifestar en forma expresa
si las mismas deben considerarse como reservadas o
confidenciales, en términos del articulo 7 de la Ley antes
citada, todo lo anterior, sin perjuicio de lo que determine
la Unidad administrativa al instante que le sea solicitada,
por terceros, la informacion del expediente. QUINTO:
Notifiquese y Cumplase.”

TERCERO: En atencion a lo establecido en los articulos 6,
fraccion Il, Constitucional, 6 y 7, de la Ley de transparencia
y acceso a la informacioén publica del Estado de Campeche,
se hace del conocimiento de las partes que tienen expedito
su derecho para oponerse a la publicacién de sus datos
personales o a solicitar acceso a alguna de las resoluciones
o a las pruebas que obren en el presente Toca, siempre
y cuando la Unidad administrativa que lo tenga bajo su
resguardo, determine si tal oposicion puede o no surtir
efectos, apercibidos que en caso de no hacer manifestacion
alguna se les tendra por no opuestos a la publicacién
de dichos datos. CUARTO: Remitase testimonio de la
presente resolucion a la Juez Primero de Primera Instancia
del Ramo Penal del Primer Distrito Judicial del Estado,
para su conocimiento y efectos legales correspondientes.
QUINTO: Notifiquese y en su oportunidad archivese este
Toca numero 01/14-2015/00743, como asunto totalmente
concluido.

Asi por unanimidad de votos de los Magistrados, Maestro
José Antonio Cabrera Mis, Doctor Victor Manuel Colli
Borges, y la Maestra Maria de Guadalupe Pacheco Pérez,
lo resolvié la Sala Penal del H. Tribunal Superior de Justicia
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del Estado, fungiendo como Presidente el primero de los
nombrados y como ponente en funciones la tercera en cita,
asistidos por la Secretaria de Acuerdos Fabiola del Rocio
Fernandez Camarillo, que certifica y da fe.

LO QUE NOTIFICO A USTED POR MEDIO DE EDICTOS
PUBLICADOS POR TRES VECES CONSECUTIVAS,
EN EL PERIODICO OFICIAL, DE CONFORMIDAD CON
LO DISPUESTO ENE EL ARTICULO 99 DEL CODIGO
PROCESAL PENAL DEL ESTADO EN VIGOR.- CONSTE.

ATENTAMENTE.- San Francisco de Campeche, Campeche
a 06 de Septiembre del 2016.- El Actuario de enlace Interino
de la Sala Penal, Lic. Francisco del Jesus Vargas Pefa.-
Rdubrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.

H TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA, SALA
PENAL

NOTIFICACION POR EDICTOS Folio 23531
C.ADRIAN LLAMAZAREZ GONZALEZ (DENUNCIANTE)

En el toca 01/15-2016/1011, Relativo al Recurso de
Apelacion interpuesto por el MinistyerioO publico, con contra
de la Sentencia Absolutoria, de seis de mayo de dos mil
dieciséis, dictado por la Jueza Tercera de Primera Instancia
del Ramo Penal del Primer Distrito Judicial del Estado, en
la causa penal 0401/12-2013/00189, instruida a SANTIAGO
OLIVARES ZAPATA, por el delito de FRAUDE. Esta Sala
con fecha SEIS DE SEPTIEMBRE DEL ANO DOS MIL
DIECISEIS dicté un proveido que en su parte conducente
dice:

VISTOS: Con el oficio INE/JL/ICAMP/VRFE/DEP/3040/31-
08-2016, suscrito por el ciudadano Ernesto Rodriguez
Juarez, Vocal Ejecutivo del Registro Federal de Electores,
en el que informa que el ciudadano Adrian Llamazarez
Gonzalez, no se encontrd inscrito en el Padrén Electoral
del Estado de Campeche; asimismo el oficio SSP/
UJ/2592/2016, que suscribe la Licenciada Sara Yolanda
Can Martin, Encargada de la Direccion de Asuntos
Juridicos y Supervision Interna de la Actuacién Policial de
loa Secretaria de Seguridad Publica, en el que informa que
después de haber realizado una busqueda en los archivos a
su cargo, se encontré que el ciudadano Adrian Llamazarez
Gonzalez, tiene su domicilio ubicado en la Calle 2, Manzana
22, Lote 25, Fraccionamiento Ramon Espinola Blanco; con
lo que da cuenta la Secretaria de esta Sala Penal.-

SE PROVEE:

1.-Seordenaglosarlos presentes autos los oficios de cuenta,
para que obren conforme a mejor derecho corresponda,
ello de conformidad con lo que establece el articulo 17 del
Cddigo de Procedimientos Penales del Estado.

2.- En virtud que el domicilio proporcionado por la Secretaria
de Seguridad Publica del ciudadano Adrian Llamazares
Gonzalez es el mismo domicilio que obra en autos, y toda vez
que esta autoridad agoto los medios primarios para localizar
al ciudadano ADRIAN LLAMAZAREZ GONZALEZ, sin
que tuviera éxito; y toda vez que se desconoce el domicilio
actual del mismo, es procedente realizarle la presente y
subsecuentes comunicaciones por Periédico Oficial, por
lo anterior, se ordena notificar al ya citado del presente
proveido y del proveido de fecha veintidés de agosto del
presente ano, mismo que a la letra dice: “VISTO: El oficio
y documentacién de cuenta enviados a esta Sala a fin
que se tramite el recurso de apelacion interpuesto por el
Ministerio Publico, en contra de la Sentencia Absolutoria,
de seis de mayo de dos mil dieciséis, dictado a favor de
SANTIAGO OLIVARES ZAPATA, por el delito de FRAUDE.
SE PROVEE: En atenciéon a la circular 79/SGA/15-2016,
de fecha nueve de agosto del dos mil dieciséis, actisese
el recibo correspondiente al Juzgado Segundo de Primera
Instancia del Ramo Penal del Primer Distrito Judicial del
Estado, y procédase a la formacién del respectivo toca por
duplicado. Para fines estadisticos registrese en el Libro de
Gobierno y marquese con el nimero 01/15-2016/01011. Por
otra parte, se tiene como defensor del acusado al de Oficio
adscrito a la Secretaria, quien lo fuera en Primera Instancia
y que desde este momento, en términos de lo previsto por
el articulo 318, del Coédigo de Procedimientos Penales
del Estado, en vigor, entra al ejercicio de sus funciones.
Asimismo, atendiendo a lo que establece el ordinal 353,
primera parte, en relacién con el 372 y 75 del Codigo de
Procedimientos Penales, citese al Representante Social,
Acusado y Defensor para que comparezcan personalmente
a la Audiencia de Alzada que habré de verificarse en
las instalaciones de esta Secretaria de Acuerdos de la
Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia del Estado
el veintinueve de septiembre de dos mil dieciséis, a
las trece horas. Prevéngase al Ministerio Publico, que
en caso de no expresar sus correspondientes agravios
sera sancionado, conforme a lo establecido en el parrafo
segundo, del articulo 364, del Cédigo de Procedimientos
Penales del Estado en vigor. Ahora bien, toda vez que
de autos se observa que no obra domicilio alguno del
ciudadano Adrian Llamazares Gonzalez, de conformidad
con el articulo 41 del Codigo de Procedimientos Penales del
Estado en vigor, girese atento oficio al Instituto Nacional
Electoral y a la Secretaria de Seguridad Publica, a fin de
que dentro de un término de tres dias después de recibido
el oficio en mencién, se sirvan informar y proporcionar en
su caso. si en los archivos a su cargo el ciudadano ADRIAN
LLAMAZARES GONZALEZ. ha realizado algun tramite
en _donde haya proporcionado su_domicilio. Asi también,
de acuerdo a lo previsto en los numerales 6 fraccién | y 7
de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado; girese
oficio al ciudadano Director de la Agencia Estatal de
Investigaciones de la Fiscalia General del Estado, para
que efectue la busqueda y localizaciéon del domicilio del
denunciante ADRIAN LLAMAZARES GONZALEZ, y se sirva
informar a esta autoridad a la brevedad posible. Apercibiendo
a las autoridades sefialadas que en caso de no dar cabal
cumplimiento a lo ordenado por esta autoridad, se haran
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acreedores a una Multa consistente en quince unidades de
medida y actualizacién, de conformidad con el articulo 26,
pendltimo parrafo del apartado B, del decreto por el que se
declara reformadas y adicionadas diversas disposiciones de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
en materia de desindexacion del salario minimo, publicado
en el Diario Oficial de la Federacién, en relacion con el
articulo 37 fraccion I, del Cédigo de Procedimientos Penales
del Estado en vigor. Para los demas efectos legales a que
haya lugar, comuniquese a las partes en este asunto, que
esta Sala se encuentra integrada, ademas de quien esto
provee por los Magistrados, Maestra Alma Isela Alonzo
Bernal y Doctor Victor Manuel Colli Borges. NOTIFIQUESE
Y CUMPLASE’. Por tanto, con fundamento a lo que dispone
99 del Codigo de Procedimientos Penales del Estado en
vigor, girese atento oficio al Director del Periédico Oficial del
Estado, remitiendo copia autégrafa del presente proveido
y el respaldo magnético del mismo, de conformidad a lo
dispuesto en los numerales 15 y 16 de la Ley del Periédico
Oficial del Estado de Campeche.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. Asi lo acordé y firma el
Magistrado Presidente de la Sala Penal, Maestro José
Antonio Cabrera Mis, ante la Secretaria de Acuerdos, que
certifica y da fe, Licenciada Fabiola del Rocio Fernandez
Camarillo. Doy fe.

LO QUE NOTIFICO A USTED POR MEDIO DE EDICTOS
PUBLICADOS POR TRES VECES CONSECUTIVAS,
EN EL PERIODICO OFICIAL, DE CONFORMIDAD CON
LO DISPUESTO ENE EL ARTICULO 99 DEL CODIGO
PROCESAL PENAL DEL ESTADO EN VIGOR.- CONSTE.

ATENTAMENTE.- San Francisco de Campeche, Campeche
a 06 de Septiembre del 2016.- El Actuario de enlace Interino
de la Sala Penal, Lic. Francisco del Jesus Vargas Pefa.-
Rdubrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL EN EL ESTADO.

FOLIO: 15, 532

C. ISAIAS VAZQUEZ PEREZ
DOMICILIO IGNORADO

EN EL EXPEDIENTE NUMERO 1037/15-2016/1F-l,
RELATIVO AL JUICIO ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO,
PROMOVIDO POR VERONICA CIBRIAN TORRES, EN
CONTRA DE ISAIAS VAZQUEZ PEREZ, LA JUEZ DE
ESTE CONOCIMIENTO, DICTO UN PROVEIDO QUE ALA
LETRADICE:

JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMP; A VEINTICINCO DE AGOSTO DEL
DOS MIL DIECISEIS.

ACUERDO: Por presentad VERONICA CIBRIAN TORRES
con su escrito y objeto anexo, mediante el cual da
cumplimiento al requerimiento que se le hizo por auto del
doce de agosto del dos mil dieciséis; en consecuencia, SE
PROVEE:

1).- Acumulense a los presente autos el escrito con objeto
anexo en mencion, para que consten como corresponda.
2).- En cumplimiento a lo ordenado en la circular nimero
Circular No. 33/SGA/14-2015, de fecha 17 de diciembre
del 2014, del Pleno del H. Tribunal Superior de Justicia
del Estado, en el que instruye a las autoridades apliquen,
en lo conducente el Protocolo de Actuacion para quienes
imparten justicia en estos casos, emitido por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, publicado en el mes de marzo
de 2014, y de igual forma, cuando proceda se evite sefialar
nombre y apellidos de los nifios, nifias y adolecentes para
proteger el interés superior del menor; Por tanto la finalidad
de proteger la privacidad de los menores, atendiendo
también al interés superior de la infancia sefialados en los
incisos Ay E del articulo 3 de la Ley de los Derechos de la
Nifiez y la Adolescencia del Estado de Campeche, asi como
lo establecido en el articulo 11 de la citada Ley, y 21 de
la Ley para la Proteccién de los Derechos de Nifias, Nifios
y Adolescentes, dado que en este asunto se encuentran
involucrados los derechos del nifio: ALAN JOSUE
VAZQUEZ CIBRIAN, en aquellas diligencias que procedan,
sera mencionado con las iniciales: A.J.V.C.

3).- De conformidad con los articulos 259, 260, 261, 262,
263, 266 y demas relativos aplicables del Codigo Procesal
Civil del Estado, se da entrada a la demanda; y respetando
el derecho humano a la dignidad y libertad del actor, se
admite la presente demanda.

4).- Con apoyo en el numeral 298 del Cddigo Civil del
Estado, se dictan las siguientes medidas provisionales:

l.- El nifio A.J.V.C., quedan bajo el cuidado directo de
VERONICA CIBRIAN TORRES.

Il.- ISAIAS VAZQUEZ PEREZ proporcionara por concepto
de pensién alimenticia a favor de A.J.V.C., representado
por ISAIAS VAZQUEZ PEREZ, el porcentaje consistente al
20% (VEINTE POR CIENTO), del total de las percepciones
econémicas diarias y demas prestaciones de ley que
devenga de manera quincenal, porcentaje que debera
depositar de manera puntual cada quincena ante la Central
de Consignaciones de Pension Alimenticia de éste Tribunal
Superior de Justicia del Estado.

lll.- Respecto a las convivencias entre ISAIAS VAZQUEZ
PEREZyelnifio A.J.V.C., sellevara a cabo de manera abierta
y sin restriccion alguna, previo acuerdo con VERONICA
CIBRIAN TORRES, siempre y cuando las visitas no afecten
los horarios de escuela, tareas y descanso necesario para
la edad del nifio.

IV.- ISAIAS VAZQUEZ PEREZ y VERONICA CIBRIAN
TORRES deberan abstenerse de realizar actos de
manipulaciéon sobre su menor hijo A.J.V.C., tendientes a
provocar rechazo, rencor o distanciamiento hacia el otro
coényuge o familiares de éste.

5).- Dado que con las testimoniales y con las constancias
expedidas por las distintas Instituciones a las que se requirid
informacion del demandado, se justifica que se desconoce
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el domicilio actual de ISAIAS VAZQUEZ PEREZ; por tal
motivo, de conformidad con el articulo 106 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado, notifiquese al antes
mencionado por tres veces en el lapso de quince dias en el
periodico oficial del Estado el presente auto.

6).- A reserva de declarar la disolucién del vinculo
matrimonial entre las partes; dese vista del presente
tramite y convenio anexo a ISAIAS VAZQUEZ PEREZ,
en los términos establecidos en el punto anterior; para
que manifieste o que a su derecho corresponda respecto
de las propuestas contenidas en el convenio mencionado
lineas arriba; sabedor que de no realizar manifestacion
alguna dentro del término de quince dias, se procedera al
dictado de la sentencia que decrete la disolucion del vinculo
matrimonial de las partes, sin necesidad de seguir todo el
procedimiento de un juicio ordinario, pues en el caso no
hay hechos que probar, dado que la actora se fundé en
el divorcio sin expresion de causa de conformidad con el
articulo 1°. Constitucional.

7).- Se requiere a ISAIAS VAZQUEZ PEREZ, a efecto que
sefale domicilio para oir y recibir notificaciones en esta
ciudad de San Francisco de Campeche, apercibido que
de no hacerlo asi, las posteriores notificaciones, aun las
de caracter personal se haran por medio de cédula que se
fije en los estrados de este juzgado, de conformidad con el
articulo 96 y 97 del Cddigo de Procedimientos Civiles del
Estado.

8).- En virtud de lo sefialado en lineas anteriores y dado lo
solicitado por la ocursante, de conformidad con el articulo
106 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado,
girese atento oficio al Director del Periédico Oficial del
Estado, remitiéndole el disco Compacto, que contiene
el archivo electrénico del presente auto, para que realice
publicaciones ordenadas, en sus términos.

10) Hagase entrega del oficio sefialado en punto anterior por
medio del actuario Diligenciador de la Central de actuarios
del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado.
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y CUMPLASE. ASI
LO PROVEYO Y FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO
ESPERANZA DEL CARMEN ROSADO PADILLA,
JUEZ PRIMERO DEL RAMO FAMILIAR, POR ANTE
LA LICENCIADA URSULA MARCELA UC MORAYTA
MARTINEZ, SECRETARIA DE ACUERDOS, QUE
CERTIFICAY DAFE.

DOS FIRMAS ILEGIBLES RUBRICAS.

LO QUE NOTIFICO A USTED CON FUNDAMENTO EN
EL ARTICULO 106 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAM., A 30 DE
AGOSTO DE 2016.- LIC. ASTRID JANETH MARTINEZ
HERRERA, ACTUARIA DE ENLACE INTERINA DEL
JUZGADO PRIMERO FAMILIAR.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO TERCERO DEL RAMO
FAMILIAR DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER

DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.
CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL

FOLIO NUMERO :13.613.-

C. MANUEL JESUS LOPEZ MORENO.

EXPEDIENTE NUMERO: 520/15-2016/3F-l, RELATIVO AL
JUICIO ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO INCAUSADO,
PROMOVIDO POR IRLANDA JAQUELINE FIERROS
BOJORQUEZ, EN CONTRA DE MANUEL JESUS LOPEZ
MORENO; la Juez del conocimiento dicté un proveido que
en su parte conducente dice:

JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMP; A TRECE DE JULIO DEL ANO DOS
MIL DIECISEIS.-

VISTOS: Con el estado que guarda los presentes autos. en
consecuencia, SE PROVEE:

1.- Y toda vez que ha quedado debidamente acreditado
la ignorancia del domicilio del demandado y que hasta la
presenté fecha no ha sido posible notificar al C. MANUEL
JESUS LOPEZ MORENO, turnese los presentes autos para
notificar al citado, por edictos el proveido de fecha dieciocho
de febrero del afio en curso, mismo que a la letra dice:

JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMP; A DIECIOCHO DE FEBRERO DEL
ANO DOS MIL DIECISEIS.

VISTO: a)Téngase por presentado a la C. IRLANDA
JAQUELINE FIERROS BOJORQUEZ con su escrito
de cuenta y documentacion anexa consistente en: 1.-
Original de acta de matrimonio 00123 2.-Original Acta
de Nacimiento 03146,n y demas documentacién anexa
.- b) Senalando domicilio para oir y recibir notificaciones
en Calle 10 numero 21 entre calle 5 y 7 de la Colonia
Samula c.p 24090 de esta ciudad.- c)_Nombrando como
asesor técnico al LIC. MANUEL FRANCISCO SALAZAR
NAH, con numero de RFC SANM790729SD3 y con cedula
profesional 06310371- d) Promoviendo en la Via Ordinaria
Civil el Divorcio INCAUSADO que lo une con C. MANUEL
JESUS LOPEZ MORENO, quien tiene su domicilio ubicado
en calle privada san roque numero 48, por calle caballito
de mar del fraccionamiento villa flores de esta ciudad (atras
de CHEDRAUI villa turquesa, casa de dos plantas de color
blanco), en consecuencia;, SE PROVEE:-

1).- Férmese expediente por duplicado con el numero 520-
15-2016/3F-1 y tbmese razén en el sistema conex, para su
respectiva tramitacion -

2).- Se tiene como domicilio para oir y recibir notificaciones
en el domicilio sefalado lineas arriba, de conformidad con
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el articulo 96 del Codigo de Procedimientos Civil del Estado
en vigor.

3) Se admite como asesor técnico al LIC. MANUEL
FRANCISCO SALAZAR NAH, toda vez que reune los
requisitos del 49 A del Cédigo de Procedimientos Civiles del
Estado.

4) Por lo anteriormente expuesto, de conformidad con el
articulo 294 del Cédigo Civil del Estado en vigor, se procede
a admitir la demanda de JUICIO ORDINARIO CIVIL DE
DIVORCIO INCAUSADO.

5).- Ahora bien, en cuanto a la demanda planteada por
IRLANDA JAQUELINE FIERROS BOJORQUEZ es
necesario tener en cuenta las siguientes consideraciones:-
Esta autoridad en términos del parrafo cuarto del articulo
primero constitucional, mismo que a la letra dice:-

Art. 1°.-

“...Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias,
tienen la obligacién de promover, respetar, proteger y
garantizar los derechos humanos de conformidad con los
principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad
y progresividad. En consecuencia, el Estado debera
prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los
derechos humanos, en los términos que establezca la ley...”
Tienen la obligacion de garantizar los Derechos Humanos,
en consecuencia, todas las autoridades en el ambito de
nuestras competencias, estamos obligados a implementar
los mecanismos que fueran necesarios para salvaguardarlos,
esto significa que si la legislacién local no se adecua a estas
garantias estamos obligados a no aplicarla.-

En efecto, nuestros Cédigos Sustantivo y Adjetivo Civil
vulneran las garantias de que se consagran en el derechos
a la libertad y el derecho a la vida Privada, por tal motivo
ante la expresion de voluntad de disolver el vinculo
matrimonial en atencién a estas garantias esta autoridad
no tiene porque calificar ni investigar las causas que le
llevaron a tomar tal determinacién asi mismo la contraparte
no requiere justificar ni requiere aceptar u oponerse para
que este vinculo sea disuelto.

Cabe agregar, que existe un derecho constitucional a elegir
la forma de vida que mejor convenga al individuo, con el fin de
conseguir el medio ambiente adecuado para su desarrollo y
bienestar , de tal suerte que es constitucionalmente valido,
el resolver un problema existente en la practica judicial,
como lo es una controversia de divorcio que comprende
varias etapas procesales, desahogo de pruebas, efc.,
que invaden la intimidad y dafian profundamente a las
personas integrantes de una familia, en su integridad y
estabilidad fisica, emocional y econémica, valores que
se encuentran por encima de la subsistencia forzosa del
vinculo matrimonial.

Tampoco hay que dejar de observar que una de la
obligaciones del Estado es proteger la integridad fisica y
psicolégica de sus ciudadanos mediante la ley y que el modo
de concebir las relaciones de pareja en nuestra sociedad
ha variado, por lo tanto, la problematica legal corre a cargo
de los Poderes Judiciales, mediante la implementacion de
procesos mas agiles y menos dafiinos para las familias,
teniendo en cuenta que los jueces locales se han convertido

en Juez de Convencionalidad, por lo que ante la negativa de
actuar se incurriria en responsabilidad del Estado Mexicano,
tal y como lo refiere el siguiente criterio federal que dice:

“DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA. ES
PROCEDENTE EL RECURSO DE QUEJA CONTRA
LA RESOLUCION DEL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA
QUE NO DA CURSO O NIEGA ADMITIR LA DEMANDA O
SOLICITUD DE AQUEL. De la interpretacién de los articulo
723, fraccion |y 727, ambos del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, se advierte que en contra
de la resolucion del Juez de primera instancia que no da
curso o niega admitir una demanda o solicitud de divorcio
sin expresion de causa, procede el recurso de queja como
instrumento de caracter procesal para revisar la legalidad
de dicho proveido, sin que ello pugne con lo dispuesto en el
numeral citado el dltimo término en cuanto prevé que este
medio de impugnacion procede soélo en las causas apelables
puesto que, si bien es cierto el articulo 685 Bis del codigo
adjetivo invocado prevé que la determinacion que resuelve
la disoluciéon del vinculo matrimonial es inapelable, también
lo es que ha sido criterio de esta Primera Sala que las
resoluciones que se pronuncien dentro del procedimiento,
antes y después de decretarse el divorcio, son recurribles,
pues en cada caso procedera acudir a lo previsto en el
articulo 691, dltimo parrafo, del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, que dispone que los asuntos
de cuantia indeterminada (como es el caso del divorcio)
siempre sera apelables, consolidado esto con el contenido
del articulo 685 Bis del mismo ordenamiento legal, que no
establece alguna limitante para que esas resoluciones sean
impugnables. Contradiccién de tesis 143/2011. Sustentada
entre los Tribunales Colegiados Segundo y Octavo, ambos
en Materia Civil del Primer Circuito. 24 de octubre de 2012.
La votacion se dividié en dos partes: mayoria de cuatro votos
por la competencia. Disidente: José Ramoén Cossio Diaz.
Unanimidad de cinco votos en cuanto al fondo. Ponente:
Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretarios:
Rosalia Argumosa Lopez, Mario Gerardo Avante Juérez,
Mireya Meléndez Almaraz, Mercedes Verdnica Sanchez
Miguez y Oscar Vazquez Moreno.”

Criterio que aunque no se pronuncia respecto a una ley
local, si deja claro que el divorcio sin manifestacion de
causa consolida las garantias de liberta y vida privada, so
pena de proceder contra las autoridades que las vulneren.-

En tales condiciones, como el matrimonio es una institucion
de derecho civil que tiene como base la autonomia de la
voluntad de las personas, lo que implica una decision libre
de ambas para continuar unidad o no en ese vinculo; es claro
que no se justifica que el legislador local lejos de garantizar
el gjercicio libre de ese derecho vinculado con el estado civil
que a cada uno de los consortes les corresponde decidir, lo
restrinja, precisamente al sujetar la disolucién del vinculo
matrimonial a la demostracion de determinadas causales,
o bien, la existencia de un acuerdo mutuo de los cényuges,
porque con ello desconoce el derecho del que quiere
divorciarse; de ahi que en las condiciones apuntadas si no
existe la voluntad de uno de los consortes para continuar
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con el matrimonio, el divorcio debe autorizarse, puesto que
esa decision les compete a cada uno de ellos del mismo
modo en que lo hicieron al celebrar su matrimonio.

La implementacion de este mecanismo no es violatorio
de la garantia de audiencia, toda vez que se cumple con
las formalidades esenciales necesarias, pues dispone
que la parte demandada sera llamada al procedimiento
para manifieste lo que a su derecho considere respecto
a la guarda, custodia, pension alimenticia y régimen de
convivencia de los menores, segun el caso, con la cual
se respeta su garantia de audiencia, pues se le brinda
la oportunidad de conocer la cuestion materia de la litis
y de las consecuencias del procedimiento, ademas, la
parte enjuiciada tiene derecho a contestar la demanda
presentando su convenio, para establecer cual es la forma
en que se deben distribuir los bienes comunes, el pago
indemnizatorio, los alimentos, la guarda y custodia y la
convivencia con menores e incapaces.-

Sirve de apoyo el siguiente criterio federal que a la letra
dice:-

“‘“CONTROL DE CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO.
LOS TRIBUNALES DE ALZADA ESTAN OBLIGADOS
A RESPONDER DENTRO DEL AMBITO DE SU
COMPETENCIA LOS AGRAVIOS RELATIVOS A LA
VIOLACION DE PRECEPTOS CONSTITUCIONALES.
El sistema juridico mexicano sufri6 modificacién a raiz
de la interpretacion efectuada por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién en el expediente varios 912/2010,
publicado en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Décima Epoca, Libro I, Tomo 1, octubre de 2011,
pagina 313. El modelo de control constitucional actual
adopté junto con la forma concentrada -propia de los
tribunales de la Federacion- la modalidad difusa. Ahora,
cualquier 6érgano jurisdiccional del pais puede, en ejercicio
de su potestad y de manera oficiosa, inaplicar leyes que
considere contrarias a la Constitucion o a los tratados
internacionales relacionados con los derechos humanos.
Por tanto, aun cuando no puede hacer declaratorias de
inconstitucionalidad y expulsar del ordenamiento normas
generales, si puede considerar en los casos concretos
los argumentos donde se aduce que algun acto o norma
vulnera esos derechos fundamentales. Esta consideracion
se adecua a los parametros establecidos en la tesis P.
LXVIIl/2011 (9a.), consultable en la pagina 535 del Libro lll,
Tomo 1, diciembre de 2011, Décima Epoca del Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, de rubro: “CONTROL
DE CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO EN UN MODELO
DE CONTROL DIFUSO DE CONSTITUCIONALIDAD.”.
Por tanto, actualmente ya no encuentra respaldo legal la
respuesta que los tribunales de alzada dan a los agravios
de apelacion cuando sostienen que no pueden atender
planteamientos relativos a la violacion de preceptos
constitucionales. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA CIVIL DEL SEPTIMO CIRCUITO. Amparo directo
166/2012. Martha Polett Cabrera Sanchez. 23 de mayo de
2012. Unanimidad de votos. Ponente: José Manuel de Alba
de Alba. Secretario: Lucio Huesca Ballesteros.”

Por otra parte respetando en todo momento la libre eleccion
Individual de planes de vida, ya que el estado tiene prohibido
interferir en la eleccién de estos debiéndose limitar a disefiar
Instituciones que faciliten la persecucioén Individual de esos
planes de vida y la Satisfaccion de los ideales en virtud de
que cada uno elija, asi como a impedir la Interferencia de
otras personas en su persecucion, sirviendo de sustento la
siguiente contradiccion de tesis.

Tesis Jurisprudencial 28/2015 (10%,)

DIVORCIO NECESARIO. REGIMEN DE DISOLUCION
DEL MATRIMONIO QUE EXIGE LA ACREDITACION
DE CAUSALES, VULNERA EL DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD (CODIGO DE
MORELOS, VERACRUZ) YLEGISLACIONESANALOGAS,).
El libre desarrollo de la personalidad constituye la expresion
Juridica del principio liberal de “autonomia de la persona”,
de acuerdo con el cual al ser valiosa en si misma la libre
eleccion individual de planes de vida, el Estado tiene
prohibido interferir en la eleccién de estos, debiéndose limitar
a disenar instituciones que faciliten la persecucion individual
de esos planes de vida y la satisfaccion de los ideales de
virtud que cada uno elija, asi como a impedir la interferencia
de ofras personas en su persecucion. En el ordenamiento
mexicano, el libre desarrollo de la personalidad es un
derecho fundamental que permite a los individuos elegir y
materializar los planes de vida que estimen convenientes,
cuyos limites externos son exclusivamente el orden publico
y los derechos de terceros. De acuerdo con lo anterior, el
régimen de disolucion del matrimonio contemplado en las
legislaciones de Morelos y Veracruz (y ordenamientos
analogos), que exige la acreditacion de causales cuando no
existe mutuo consentimiento de los contrayentes, incide en
el contenido prima facie del derecho al libre desarrollo de
la personalidad. En este sentido, se trata de una medida
legislativa que restringe injustificadamente ese derecho
fundamental, toda vez que no resulta idonea para perseguir
ninguno de los limites que imponen los derechos de
terceros y de orden publico. En consecuencia, los articulos
175 del Cédigo Familiar para el Estado de Morelos y 141
del Cédigo Civil para el Estado de Veracruz, en los cuales
se establecen las causales que hay que acreditar para
que pueda decretarse la disoluciéon del matrimonio cuando
no existe mutuo consentimiento de los cényuges, son
inconstitucionales. De acuerdo con lo anterior los jueces
de esas entidades federativas no pueden condicionar el
otorgamiento del divorcio a la prueba de alguna causal,
de tal manera que para decretar la disolucién del vinculo
matrimonial basta con que uno de los cényuges lo solicite
sin necesidad de expresar motivo alguno. No obstante, el
hecho de que en esos casos se decrete el divorcio sin la
existencia de cényuge culpable no implica desconocer la
necesidad de resolver las cuestiones familiares relacionadas
con la disolucion del matrimonio, como pudiera ser la guarda
y custodia de los hijos, el régimen de convivencias con el
padre no custodio, los alimentos o alguna otra cuestion
semejante

6.- Por lo antes expuesto, Se admite la presente peticion



PAG. 20

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO

San Francisco de Campeche,
Cam., Septiembre 15 de 2016

de divorcio, Y SE DECLARA DISUELTO EL Matrimonio de
los CC. IRLANDA JAQUELINE FIERROS BOJORQUEZ Y
MANUEL JESUS LOPEZ MORENO.

En atencién a la garantia de audiencia, dese aviso al C.
MANUEL JESUS LOPEZ MORENO respecto ala declaracion
del divorcio. Lo anterior, en virtud de que si no se tutela
Juridicamente el derecho a permanecer casado, tampoco
puede considerarse que la declaracion judicial de divorcio
constituya un acto privativo de derechos, es decir, que si
bien es cierto la familia es el elemento natural y fundamental
de la sociedad y debe ser protegida por el Estado. Cabe
agregar que familia y matrimonio no son conceptos
equivalentes, lejos de ello, el matrimonio (nicamente es
una de las formas que existen para formar una familia
y por lo tanto, resulta legitima la disolucion del vinculo
matrimonial, siempre y cuando se asegure la igualdad de
derechos, la adecuada equivalencia de responsabilidades
de los conyuges y la protecciéon necesaria de los hijos
sobre la base Unica del interés y conveniencia de ellos,
respetando el libre desarrollo de la personalidad el cual es
un derecho fundamental que permite a los Individuos elegir
y materializar los planes de vida que estimen convenientes.
Sirve de apoyo a lo anterior el siguiente criterio federal, cuyo
rubro y texto que a la letra dice-

DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA. LOSARTICULOS
266, 267 Y 287 DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO
FEDERAL NO VIOLAN LAS GARANTIAS DE AUDIENCIA
Y DEBIDO PROCESO. Los numerales indicados no violan
las referidas garantias contenidas en el articulo 14 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
ya que si bien es cierto que de la reforma tanto al Cédigo
Civil como al Cdédigo de Procedimientos Civiles, ambos
para el Distrito Federal, publicada en la Gaceta Oficial
de la entidad el 3 de octubre de 2008, el legislador local
introdujo la figura del divorcio sin expresion de causa, que
se distingue por un régimen de facil paso a la disolucién
del vinculo, pues para acceder a él es suficiente la solicitud
unilateral de la disolucion del matrimonio, para que el juez
decrete el divorcio sin necesidad de que el actor exprese
la causa que generd esa peticion, también lo es que el
legislador contempld, previo al acto privativo de derechos,
los instrumentos necesarios para no dejar en estado de
indefensién a la demandada en un juicio de esta naturaleza.
Ademas, porque en funcién de las pretensiones que la
actora formule en su demanda, que son basicamente
la peticion de divorcio y la resolucién de las cuestiones
inherentes a la disolucion del vinculo matrimonial, el
demandado, en principio, tiene expedito su derecho para
oponerse a éstas, ya sea al contestar la demanda o el
convenio respectivo; asimismo, puede incorporar a la litis
sus propias pretensiones, ofrecer pruebas, ya sea para
desvirtuar las pretensiones de la actora o para justificar
aquellas que quiera incorporar a la litis y tiene derecho de
alegar y de que el proceso termine, segun la postura de
las partes, con una sentencia o un auto definitivo. Amparo
directo en revisién 474/2012. 17 de octubre de 2012. Cinco
votos. Ponente: Guillermo I. Ortiz Mayagoitia. Secretarios:
Rosalia Argumosa Lopez, Mario Gerardo Avante Juarez,
Mireya Meléndez Almaraz, Mercedes Verdnica Sanchez

Miguez y Oscar Vazquez Moreno. Décima Epoca. Registro:
202769. Instancia: Primera Sala. Tesis Aislada. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro
XVIl, Febrero de 2013, Tomo 1. Materia (s): Constitucional,
Civil. Tesis: 12. XLIl/2013 (10.a.). Pagina 807.

Respecto a lo aqui fundado y argumentado es prudente
hacer las siguientes reflexiones:-

1.- Las autoridades locales ejercen Control Difuso de
Constitucionalidad, esto significa que cualquier 6rgano
jurisdiccional del pais puede, en ejercicio de su potestad y de
manera oficiosa, inaplicar leyes que considere contrarias a
la Constitucion o a los tratados internacionales relacionados
con los derechos humanos.

2.- De lo anterior, se deriva que las autoridades dentro del
ambitos de su competencia estan obligadas a garantizar los
Derechos Humanos, consagrados en nuestra Constitucion y
en los Tratados Internacionales firmados por nuestro Pais.-
3.- Ahora bien, la vista que se da al C. MANUEL JESUS
LOPEZ MORENO no es para efectos de inconformarse con
la solicitud o la disolucién del vinculo matrimonial que lo
une con IRLANDA JAQUELINE FIERROS BOJORQUEZ
en virtud de que dicha disolucién no esta sujeta a su
conformidad, pues decidir si una persona debe continuar
casada o no, forma parte del derecho al libre desarrollo de
la personalidad, ya que es un aspecto que forma parte de
la manera en que el individuo desea proyectarse y vivir
su vida, por lo tanto en un derecho autonomo resultaria
inconstitucional pretender el consentimiento del cényuge
para pronunciarse al respecto, provocando lo que el Divorcio
sin expresion de causa evita.-

4.- En efecto, con el Divorcio sin Expresién de Causa, se
evita la acusacion mutua de las partes sobre quién fue el
culpable de la ruptura del matrimonio, acusacién que en la
mayoria de las ocasiones se traduce en un largo juicio, que
poco a poco hace que las relaciones entre los conyuges sea
de un total resentimiento mutuo. Situacién que se vuelve
trascendente cuando en el matrimonio hubieron hijos, pues
la experiencia nos muestra, que los hijos también terminan
sufriendo las consecuencias de un juicio de divorcio
tradicional.

5.- Por su parte, el Divorcio sin Expresion de Causa a
diferencia del Divorcio por Mutuo Consentimiento o el
Necesario, se centra en el elemento de voluntad, el cual
en este caso, resulta esencial pues “sobre este elemento
debe destacarse que la caracteristica por excelencia del
divorcio incausado es que puede ser solicitado por uno de
los conyuges aun en contra de la voluntad del otro y con ello
es suficiente para que se decrete... en el divorcio incausado
lo que importa solo es la voluntad del conyuge que lo solicita
sin importar cual es la postura del otro, de tal manera que
por el solo hecho de manifestar la voluntad de no continuar
unido en matrimonio, el divorcio se decreta.” -

Asimismo, se le hace saber a los CC. IRLANDA
JAQUELINE FIERROS BOJORQUEZ Y MANUEL JESUS
LOPEZ MORENO. que de existir desacuerdo en el
ejercicio de alimentos, éstos se resolveran en el incidente
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correspondiente ante los Juzgados Orales, Y con relacion
al derecho de convivencia de los menores, si existe un
desacuerdo, esta autoridad programara audiencia a
efecto de escuchar a los menores, conocer y considerar
Su opinién en términos de los Principios Generales inciso
H) del Protocolo de Actuaciones Para Quienes Imparten
Justicia en caso que afecten a nifias, nifios y adolescentes.
De no existir contrariedad al respecto, en atencion a la no
revictimizacion de los menores no sera necesario hacerlos
participes del procedimiento.

Ahora bien, para efectos de resolver con perspectiva de
género, se les requiere a las partes que informen y en su
caso acrediten las actividades econémicamente redituables
que realizaron durante el matrimonio y las actividades que
realizaron en las labores domesticas, ambos conyuges, de
conformidad con la siguiente tesis jurisprudencial que a la
letra dice:

“PROTECCION DE LA FAMILIA COMO DERECHO
HUMANO EN EL DERECHO INTERNACIONAL. SU
CONTENIDO 'Y ALCANCE. Los articulos 17 de Ila
Convencion Americana sobre Derechos Humanos y 23
del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
reconocen la proteccién de la familia como derecho humano.
Ahora bien, de la interpretacion que de este derecho han
realizado diversos organismos internacionales en materia
de derechos humanos, deriva su contenido y alcance: a) la
familia es el elemento natural y fundamental de la sociedad
y debe ser protegida por la sociedad y el Estado; b) la
familia y el matrimonio no son conceptos equivalentes, lejos
de ello, el matrimonio unicamente es una de las formas que
existen para formar una familia; c) el derecho de proteccion
a la familia implica favorecer ampliamente el desarrollo y la
fortaleza del nucleo familiar, mas no del matrimonio; d) por el
simple nacimiento de un nifio, existe entre éste y sus padres
un vinculo que implica vida familiar, donde el goce mutuo
de la compafiia constituye un elemento fundamental de
aquélla, aun cuando la relacién de los padres esté rota, por
lo que medidas nacionales que limiten tal goce si conllevan
una interferencia al derecho a la proteccién de la familia;
asi, una de las interferencias mas graves es la que tiene
como resultado la division de una familia; e) la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos y el Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos, reconocen como legitima
la disolucion del vinculo matrimonial, siempre y cuando se
asegure la igualdad de derechos, la adecuada equivalencia
de responsabilidades de los conyuges y la proteccion
necesaria de los hijos sobre la base unica del interés y
conveniencia de ellos; y, f) ningun instrumento internacional
en materia de derechos humanos ni sus interpretaciones, se
pronuncian sobre procedimientos validos o invalidos para
disolver el vinculo matrimonial, lejos de ello, dejan en libertad
a los Estados para que en sus legislaciones establezcan los
que consideren mas adecuados para regular las realidades
propias de su jurisdiccion, siempre y cuando ninguno de
éstos se traduzca en un trato discriminatorio en los motivos
o0 en los procedimientos. Epoca: Décima Epoca. Registro:
2002008. Instancia: PRIMERA SALA. Tipo Tesis: Tesis
Aislada. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su

Gaceta. Localizacion: Libro Xlll, Octubre de 2012, Tomo 2.
Materia(s): Constitucional. Tesis: 1a. CCXXX/2012 (10a.).
Pag. 1210. [TA]: 10a. Epoca; 1a. Sala; S.J.F. y su Gaceta;
Libro XlII, Octubre de 2012, Tomo 2; Pag. 1210.”

6) Unicamente para los efectos sefialados en el punto
numero cuatro de este acuerdo, turnese los autos al
actuario diligenciado para que en el auxilio de las labores
de este juzgado, se sirva notificar la declaracién del divorcio
al C. MANUEL JESUS LOPEZ MORENO_en su_domicilio
sefialado lineas arriba, entregandole para ello, copias de
la demanda y copias de traslado respectivas, haciéndole
saber que cuenta con el término de tres dias, para los
efectos citados. En atencion a lo dispuesto en el articulo
298 reformado del Cédigo Civil del Estado se dictan las
siguientes medidas provisionales:

l.- Respecto a la guarda y custodia de la nifia D.P.L.F
la ejercerd la C. IRLANDA JAQUELINE FIERROS
BOJORQUEZ y la patria potestad la ejerceran conjuntamente
ambos padres.

Il.- Respecto al derecho de alimentacion a favor de la
nifia D.P.L.F quien sera representada por la C. IRLANDA
JAQUELINE FIERROS BOJORQUEZ, sera de un 25%
(Veinticinco por ciento) de todas y cada una de las
percepciones que devengue el C. MANUEL JESUS LOPEZ
MORENO:; por lo cual dicho porcentaje sera entregados
ante el Centro de Consignaciones de este Tribunal, Superior

de Justicia, por quincenas anticipadas.- Por otra parte se
fija a ambos padres el 50% (CINCUENTA POR CIENTO)

de todos los gastos escolares y médicos extraordinarios de
la nina.

De igual manera se la hace de su conocimiento que todo
lo concerniente a los alimentos (incrementacion, reduccion
0 cesacion de los mismos) lo debera realizar ante los
Juzgados Orales ya que son los medios competentes para
ello.

Toda vez que la C. IRLANDA JAQUELINE FIERROS
BOJORQUEZ, de su escrito en cuenta hace mencién que
las partes durante el vinculo matrimonial, no adquirieron
bienes, esta autoridad no tiene nada que manifestar al
respecto.

Ill.- Y toda vez que de los hechos de la demandada, la
actora no sefiala hechos en los cuales se ponga en riesgo la
integridad fisica y mental de la nifia D.P.L.F, las convivencias
con su padre el C. MANUEL JESUS LOPEZ MORENO, esta
se llevara acabo de manera abierta, previo consentimiento
de la nifia, asi como aviso al padre custodio.

IV.- Respecto al derecho de alimentos de la C. IRLANDA
JAQUELINE FIERROS BOJORQUEZ tenemos que la
actora expresa que a) actualmente es empleada, b) cuenta
con la edad aproximada de 36 afios, ¢) no acreditando
estar incapacitada fisica o mentalmente, por lo cual esta en
posibilidad de satisfacer sus necesidades alimenticias, por
lo anterior no se decreta porcentaje alimenticio a su favor.
V.- Se le apercibe al C. MANUEL JESUS LOPEZ MORENO,
para que en el termino de TRES DIAS HABILES, se
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sirva acreditar con documentacion idonea el estar
dando cumplimiento a su obligacién alimentaria del 25%
(Veinticinco por ciento), por concepto de pensién alimenticia
a favor de su hija por lo cual se le apercibe que en caso de
no hacerlo, esta autoridad procedera a aplicarle una multa
de VEINTE DIAS DE SALARIO MINIMO, de conformidad
con el Art. 81 Fraccion | del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado.

VI.- De igual manera, ante la manifestacion de la IRLANDA
JAQUELINE FIERROS BOJORQUEZ, mediante el cual
solicita la fijacién de audiencia, se cita a los CC. IRLANDA
JAQUELINE FIERROS BOJORQUEZ Y MANUEL JESUS
LOPEZ MORENO, el dia 14 del mes de abril del afio en
curso, a las 11:00 hrs., con la finalidad de llevar acabo
una audiencia de mejor proveer, con el apercibimiento
que en caso de no comparecer se procedera a aplicarle
indistintamente una multa de VEINTE DIAS DE SALARIO
MINIMO VIGENTE, de conformidad con el Art. 81 Fraccion |
del Codigo de Procedimientos Civiles.

Vil.- Y de conformidad con el articulo 285 fraccion VI
reformado del Cédigo Civil del Estado, esta Autoridad
exhorta a los CC. IRLANDA JAQUELINE FIERROS
BOJORQUEZ Y MANUEL JESUS LOPEZ MORENO para
no realizar actos de manipulacion sobre la menor tendientes
a provocar rechazo, rencor o distanciamiento hacia el otro
conyuge separado o los familiares de éste.

7) Por otra parte, también resulta conveniente aclarar que
la_disolucion del vinculo matrimonial al ser una sentencia
de tipo declarativa, no requiere que cause ejecutoria de
manera expresa, ya que mediante ella se termina con un
estado de incertidumbre de caracter civil. no estableciendo
obligaciones personales ni reales a cargo de ninguna de
las partes. sino se limita a declarar o negar la existencia
de una situacion juridica, vale decir que el divorcio no es
susceptible de ejecuciéon porque la declaracién judicial
basta para satisfacer el interés del actor.-

8) Prevéngase a las partes para que anexen el pago del
derecho de inscripciéon del divorcio correspondiente, de
conformidad con el articulo 124 y 308 del Cédigo Civil del
Estado y fraccion V del articulo 506 del Cédigo Procesal
Civil del Estado; con la finalidad de girar oficio al Oficial
del Registro Civil, para que proceda a levantar el acta
correspondiente y ademas publique un extracto de la
resolucion, durante quince dias en las tablas destinadas
para tal efecto.-

9).- En términos del articulo 6 y 7 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion del Estado de Campeche, se les
hace saber a las partes y/o promoventes en el presente
asunto, que tienen expedito su derecho para oponerse a
la publicacién de sus datos personales, a solicitar acceso
a las resoluciones o pruebas que obren en el presente
expediente, siempre y cuando la unidad administrativa que
lo tenga bajo su resguardo determine si tal oposicion puede
o no surtir efectos, tomando en cuenta si la resolucién
solicitada que se estime definitiva, haya causado ejecutoria;
y en la etapa de allegar pruebas o constancia a juicio,
pueden manifestase en forma expresa si las mismas
pueden considerarse como reservadas o confidenciales,
sin perjuicio de lo que determine la unidad administrativa,
cuando le sea solicitada por terceros la informacién acerca

del presente expediente.

2.- Hecho lo anterior y en virtud de lo sefialado por los
articulos 16 y 17 de la Ley del Periddico Oficial del Estado,
mismos que a la letra dicen:

ARTICULO 16: Todos los documentos que deban ser
publicados en el Periédico Oficial del Estado deberan
presentarse por los interesados en la Direcciéon, mediante
oficio con firma autdégrafa del solicitante, a través de los
siguientes medios: I.- En version impresa con las firmas
autégrafas de quien emite; y Il.- En archivo electrénico,
en un respaldo magnético que contenga el documento a
publicar con el tipo de letra Arial, numero 10, interlineado
sencillo y sin sangrias. En caso de que el solicitante se
encuentre obligado a publicar su informacién en un plazo
determinado, debera entregar su documentacion a que
se refiere el articulo 12 de esta Ley. ARTICULO 17: Para
proteger la publicaciéon de los documentos que se refiere
el articulo 12 de esta Ley, deberan pagarse los derechos
que establezca la Ley de Hacienda del Estado. Y para dar
cumplimiento a lo ordenado por los articulos 106 y 107 del
Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado.-

2).- Haciendo la aclaracién que dichas publicaciones seran
por TRES VECES en el espacio de QUINCE DIAS, para
que dentro del término de treinta dias habiles contados
desde la ultima publicacion comparezca a juicio a
contestar la demanda instaurada en su contra, quedando
en la Secretaria de este Juzgado las copias simples de
traslado exhibidas y debidamente cotejadas.-

3).- Para dar cumplimiento a ello se ordena girar oficio al
Director del Periddico Oficial del Gobierno del Estado,
con domicilio ubicado en la calle 57, numero 39, entre 14y
16, de la Colonia Centro de esta Ciudad-

4).-Finalmente ara que se de cumplimiento a lo anterior.
se hace saber al Actuario diligenciador que al momento de
hacer entrega del oficio correspondiente ante las Oficinas
receptoras del Periédico Oficial, la primera fecha de las
publicaciones le sera proporcionada por dicho rotativo,
y la dos siguientes deberd ser proporcionado por él, en
términos de lo establecido en el articulo 106 del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado, lo cual hara constar en
el acta correspondiente.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.-
ASi LO PROVEYO Y FIRMA LA LICENCIADA VIRGINIA
LETICIA LIZAMA CENTURION, JUEZA TERCERO DEL
RAMO FAMILIAR, POR ANTE LA LICENCIADA LIBIA
BEATRIZ CERVERA VERA SECRETARIA DE ACUERDOS
QUIEN CERTIFICAY DA FE.

LO QUE NOTIFICO A USTED, DE CONFORMIDAD CON
EL ARTICULO 106 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR.- SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE A 15 DE AGOSTO DEL 2016.

LICDA. LIBRADA EDITH VARGAS KU, LA ACTUARIO
INTERINA DE ENLACE.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
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DE CAMPECHE. JUZGADO TERCERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL.
FOLIO 13,957
C. JORGE ENRIQUE MENDEZ CAMARA.

En el expediente numero 1048/15-2016 relativo al Juicio
Ordinario Civil de Divorcio por Domicilio Ignorado promovido
por LEILA YAZMIN CANTO DZIB en contra de JORGE
ENRIQUE MENDEZ CAMARA - La Jueza del conocimiento,
dicto un acuerdo que a la letra dice:

JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMP; A VEINTITRES DE AGOSTO DEL
ANO DOS MIL DIECISEIS.

VISTOS: Con el estado que guarda los presentes autos,
y con el escrito de la C. LEILA YAZMIN CANTO DZIB,
mediante el cual realiza diversas manifestaciones, que en
la misma se dan por reproducidas, en consecuencia, SE
PREVEE: -1.- De conformidad con el Art. 60 Fraccién VI de
la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, se acumula el
escrito de la C. LEILAYAZMIN CANTO DZIB, y toda vez que
ha quedado acreditado la ignorancia del domicilio y dado
que obran los oficios remitidos por las diversas autoridades;
en donde nos informan que no obra domicilio del C. JORGE
ENRIQUE MENDEZ CAMARA, documentales privadas
que al tenor de lo dispuesto con el articulo 450 del Cédigo
de Procedimientos Civiles del Estado en vigor, hacen
prueba plena.

Por ende y al contar con la respuesta de los oficios antes
mencionados, queda debidamente acreditado la ignorancia
del domicilio del C. JORGE ENRIQUE MENDEZ CAMARA
por lo que se admite la demanda de cuenta en los siguientes
términos:

RESULTANDO:

1.- Que mediante escrito presentado ante la Oficialia de
Partes Comun y turnado a este Juzgado el dia catorce de
abril del afio en curso, comparecié la C. LEILA YAZMIN
CANTO DZIB, a presentar demanda de divorcio en la
Via Ordinaria Civil, solicitando la disolucion del vinculo
matrimonial que la une con C. JORGE ENRIQUE MENDEZ
CAMARA, fundandose para ello en los hechos narrados en
su demanda y que aqui se dan por reproducidos.

La parte actora, adjuntd a su demanda la siguiente
documentacién: a).- copia certificada del acta de
matrimonio 00473; b).- y demas documentos adjuntos.-

CONSIDERANDO:

I.- Que dado que el presente litigio versa sobre un Juicio
de Divorcio, siendo que la accién intentada es una accion
del estado civil, manifestando la parte actora que durante
su matrimonio establecieron su domicilio conyugal en esta
Ciudad; por lo que se valora que la demandada se ubico
dentro de la Jurisdiccion de este Primer Distrito Judicial del
Estado, por lo que de conformidad con el articulo 167 del
Codigo de Procedimientos Civiles del Estado, la suscrita
Jueza es COMPETENTE para conocer del presente asunto,
como desde luego asi se declara; de igual manera, cabe
sefalar la siguiente tesis que a la letra dice:

Novena Epoca. Registro digital: 164796. Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito. Tesis Aislada. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo
XXXI, Abril de 2010. Materia(s): Civil. Tesis: 1.20.C.45 C.
Pagina: 2728. DIVORCIO INCAUSADO, COMPETENCIA
POR RAZON DE TERRITORIO.. Conforme a la fraccién IV
del articulo 156 del Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, es Juez competente el del domicilio del
demandado si se trata de acciones personales o del estado
civil, por otra parte, la fraccion Xll del indicado precepto
contempla expresamente que tratandose de los juicios de
divorcio, es Juez competente, el del domicilio conyugal, y
en caso de abandono del hogar, el del domicilio del cényuge
abandonado; por ello, es incuestionable que, resulta
contrario a las fracciones indicadas, que aquellos conyuges
cuyo domicilio se encuentre en otra entidad federativa se
trasladen al Distrito Federal, a fin de tramitar la disolucion del
vinculo matrimonial sin expresion de causa, conforme a las
reformas que sufrié su Codigo Civil, el tres de octubre de dos
mil ocho, pues éstas no son aplicables, cuando el domicilio
conyugal esta establecido en otra entidad federativa, por
tanto, es Juez competente para conocer del asunto, el del
domicilio conyugal, conforme a la legislacion del Estado en
que se encuentre dicho domicilio. SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Competencia 3/2009. Suscitada entre el Juzgado Tercero
de lo Familiar del Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal y el Juzgado Segundo de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Veracruz, Veracruz. 8 de enero de 2010.
Unanimidad de votos. Ponente: César Augusto Figueroa
Soto, secretario de tribunal autorizado para desempenar
las funciones de Magistrado, en términos del articulo 81,
fraccion XXII, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, en relaciéon con el articulo 52, fraccién V, del
Acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal, que reglamenta la organizacién y funcionamiento
del propio consejo. Secretaria: Maritza Azuzena Osuna
Martinez.

Il.- Que la Via seguida en el presente asunto fue la
Ordinaria Civil, y toda vez que el Juicio de Divorcio no tiene
sefialada una tramitacion especial en el Codigo Adjetivo de
la materia, con fundamento en el articulo 259 del mismo
Ordenamiento Legal, debe tramitarse en la Via Ordinaria,
como desde luego asi se hizo, por lo que se declara que
HA SIDO PROCEDENTE LA VIA SEGUIDA EN ESTE
PROCEDIMIENTO.-
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Ill.- Antes de abordar el estudio de lo que es en si la
accion, es forzoso analizar la personalidad con la que se
ostenta ante esta juzgadora la parte actora, por constituir
obviamente un presupuesto procesal que inclusive debe
dilucidarse de oficio, por representar un elemento de orden
publico, ya que la personalidad, examen de la personalidad
de los litigantes es un presupuesto procesal, esto es, un
requisito sin el cual no puede iniciarse ni sustanciarse
validamente el juicio, toda vez que no seria juridico resolver
una controversia en la que las partes o alguna de ellas, no
estuviera legalmente representadas, por ende, tenemos
que la C. LEILA YAZMIN CANTO DZIB, dejo debidamente
acreditado que se encuentra legalmente casada con C.
JORGE ENRIQUE MENDEZ CAMARA -

IV.- Que la accion intentada en el presente juicio por la
C. LEILA YAZMIN CANTO DZIB, se contrae a exigir la
disolucion del vinculo matrimonial que la une con el C.
JORGE ENRIQUE MENDEZ CAMARA.

Ahora bien, respecto a la demanda de divorcio planteada
por la C. LEILA YAZMIN CANTO DZIB, tenemos que el
parrafo cuarto del articulo primero constitucional, a la letra
dice:-

Art. 1°.-

“...Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias,
tienen la obligacién de promover, respetar, proteger y
garantizar los derechos humanos de conformidad con los
principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad
y progresividad. En consecuencia, el Estado debera
prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los
derechos humanos, en los términos que establezca la ley...”

Esto significa que todas las autoridades en el ambito de
nuestras competencias, estamos obligados a implementar
los mecanismos que fueran necesarios para salvaguardarlos
los derechos humanos de los ciudadanos, esto significa,
que si la legislacion local no se adecua a estas garantias
estamos obligados a no aplicarla.-

En efecto, nuestros Cddigos Sustantivo y Adjetivo Civil
vulneran las garantias de que se consagran en el derechos
a la libertad y el derecho a la vida Privada, por tal motivo
ante la expresion de voluntad de disolver el vinculo
matrimonial en atencion a estas garantias esta autoridad no
tiene porqué calificar ni investigar las causas que le llevaron
a tomar tal determinacién, ya que la C. LEILA YAZMIN
CANTO DZIB, no requiere justificar causal alguna para que
este vinculo sea disuelto, pues basta que una de las partes
desee la disolucién para que esta se conceda.

Esto es asi, en virtud del derecho humano que tienen
todas las personas a elegir la forma de vida que mejor
convenga, con el fin de conseguir el medio ambiente
adecuado para su desarrollo y bienestar, de tal suerte
que es constitucionalmente valido el resolver un problema
existente en la practica judicial, como lo es una controversia
de divorcio que comprende varias etapas procesales,

desahogo de pruebas, etc., que invaden la intimidad y
dafian profundamente a las personas integrantes de una
familia, en su integridad y estabilidad fisica, emocional y
econdmica, valores que se encuentran por encima de la
subsistencia forzosa del vinculo matrimonial.-

Tampoco hay que dejar de observar que una de la
obligaciones del Estado es proteger la integridad fisica y
psicoldgica de sus ciudadanos, mediante la ley y que el
modo de concebir las relaciones de pareja en nuestra
sociedad ha variado, por lo tanto, la problematica legal
corre a cargo de los Poderes Judiciales, mediante la
implementacion de procesos mas agiles y menos dafinos
para las familias, teniendo en cuenta que los jueces locales
se han convertido en Juez de Convencionalidad, por lo que
ante la negativa de actuar se incurriria en responsabilidad
del Estado Mexicano, tal y como lo refiere el siguiente
criterio federal que dice:-

“DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA. ES
PROCEDENTE EL RECURSO DE QUEJA CONTRA
LA RESOLUCION DEL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA
QUE NO DA CURSO O NIEGA ADMITIR LA DEMANDA O
SOLICITUD DE AQUEL. De la interpretacioén de los articulo
723, fraccion | y 727, ambos del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, se advierte que en contra
de la resolucion del Juez de primera instancia que no da
curso o niega admitir una demanda o solicitud de divorcio
sin expresion de causa, procede el recurso de queja como
instrumento de caracter procesal para revisar la legalidad
de dicho proveido, sin que ello pugne con lo dispuesto en el
numeral citado el dltimo término en cuanto prevé que este
medio de impugnacion procede solo en las causas apelables
puesto que, si bien es cierto el articulo 685 Bis del codigo
adjetivo invocado prevé que la determinacion que resuelve
la disolucién del vinculo matrimonial es inapelable, también
lo es que ha sido criterio de esta Primera Sala que las
resoluciones que se pronuncien dentro del procedimiento,
antes y después de decretarse el divorcio, son recurribles,
pues en cada caso procedera acudir a lo previsto en el
articulo 691, ultimo parrafo, del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, que dispone que los asuntos
de cuantia indeterminada (como es el caso del divorcio)
siempre sera apelables, consolidado esto con el contenido
del articulo 685 Bis del mismo ordenamiento legal, que no
establece alguna limitante para que esas resoluciones sean
impugnables. Contradiccion de tesis 143/2011. Sustentada
entre los Tribunales Colegiados Segundo y Octavo, ambos
en Materia Civil del Primer Circuito. 24 de octubre de 2012.
La votacioén se dividié en dos partes: mayoria de cuatro votos
por la competencia. Disidente: José Ramoén Cossio Diaz.
Unanimidad de cinco votos en cuanto al fondo. Ponente:
Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretarios:
Rosalia Argumosa Lépez, Mario Gerardo Avante Juarez,
Mireya Meléndez Almaraz, Mercedes Verdnica Sanchez
Miguez y Oscar Vazquez Moreno.”

Criterio que aunque no se pronuncia respecto a una ley
local, si deja claro que el divorcio sin manifestacion de
causa consolida las garantias de liberta y vida privada, so
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pena de proceder contra las autoridades que las vulneren.

En tales condiciones, como el matrimonio es una institucion
de derecho civil que tiene como base la autonomia de la
voluntad de las personas, lo que implica una decision libre
de ambas para continuar unidad o no en ese vinculo; es claro
que no se justifica que el legislador local lejos de garantizar
el ejercicio libre de ese derecho vinculado con el estado civil
que a cada uno de los consortes les corresponde decidir, lo
restrinja, precisamente al sujetar la disolucion del vinculo
matrimonial a la demostracion de determinadas causales,
o bien, la existencia de un acuerdo mutuo de los cényuges,
porque con ello desconoce el derecho del que quiere
divorciarse; de ahi que en las condiciones apuntadas si no
existe la voluntad de uno de los consortes para continuar
con el matrimonio, el divorcio debe autorizarse, puesto que

esa decision les compete a cada uno de ellos del mismo
modo en gue lo hicieron al celebrar su matrimonio.

Sirve de fundamento a lo anterior la jurisprudencia cuyo y
texto a la letra dicen:

“DIVORCIO NECESARIO. EL REGIMEN DE DISOLUCION
DEL MATRIMONIO QUE EXIGE LA ACREDITACION
DE CAUSALES, VULNERA EL DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD (CODIGOS DE
MORELOS, VERACRUZ Y LEGISLACIONES ANALOGAS).
El libre desarrollo de la personalidad constituye la expresion
Jjuridica del principio liberal de “autonomia de la persona’,
de acuerdo con el cual al ser valiosa en si misma la libre
eleccion individual de planes de vida, el Estado tiene
prohibido interferir en la eleccién de éstos, debiéndose limitar
a disenar instituciones que faciliten la persecucion individual
de esos planes de vida y la satisfaccion de los ideales de
virtud que cada uno elija, asi como a impedir la interferencia
de ofras personas en su persecucion. En el ordenamiento
mexicano, el libre desarrollo de la personalidad es un
derecho fundamental que permite a los individuos elegir y
materializar los planes de vida que estimen convenientes,
cuyos limites externos son exclusivamente el orden publico
y los derechos de terceros. De acuerdo con lo anterior, el
régimen de disolucion del matrimonio contemplado en las
legislaciones de Morelos y Veracruz (y ordenamientos
analogos), que exige la acreditacion de causales cuando no
existe mutuo consentimiento de los contrayentes, incide en
el contenido prima facie del derecho al libre desarrollo de
la personalidad. En este sentido, se trata de una medida
legislativa que restringe injustificadamente ese derecho
fundamental, toda vez que no resulta idénea para perseguir
ninguno de los limites que imponen los derechos de
terceros y de orden publico. En consecuencia, los articulos
175 del Codigo Familiar para el Estado de Morelos y 141
del Codigo Civil para el Estado de Veracruz, en los cuales
se establecen las causales que hay que acreditar para
que pueda decretarse la disolucion del matrimonio cuando
no existe mutuo consentimiento de los cényuges, son
inconstitucionales. De acuerdo con lo anterior, los jueces
de esas entidades federativas no pueden condicionar el
otorgamiento del divorcio a la prueba de alguna causal,
de tal manera que para decretar la disolucion del vinculo

matrimonial basta con que uno de los conyuges lo solicite sin
necesidad de expresar motivo alguno. No obstante, el hecho
de que en esos casos se decrete el divorcio sin la existencia
de conyuge culpable no implica desconocer la necesidad
de resolver las cuestiones familiares relacionadas con la
disolucion del matrimonio, como pudieran ser la guarda
y custodia de los hijos, el régimen de convivencias con el
padre no custodio, los alimentos o alguna otra cuestion
semejante

Contradiccion de tesis 73/2014. Suscitada entre el Cuarto
Tribunal Colegiado del Décimo Octavo Circuito y el Segundo
Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la
Cuarta Region, en apoyo del Primer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Séptimo Circuito. 25 de febrero de 2015.
La votacion se dividio en dos partes: mayoria de cuatro
votos por la competencia. Disidente: José Ramoén Cossio
Diaz. Mayoria de tres votos de los Ministros Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea, José Ramdén Cossio Diaz y Olga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas, en cuanto al fondo. Disidentes:
Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reservé su derecho
para formular voto particular y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.
Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Arturo
Barcena Zubieta.”

En efecto, si no se tutela juridicamente el derecho a
permanecer casado, tampoco puede considerarse que la
declaracion judicial de divorcio constituya un acto privativo
de derechos, es decir, que si bien es cierto la familia es el
elemento natural y fundamental de la sociedad y debe ser
protegida por el Estado; sin embargo, familia y matrimonio
no son conceptos equivalentes, lejos de ello, el matrimonio
Unicamente es una de las formas que existen para formar
una familia y por lo tanto, resulta legitima la disolucion
del vinculo matrimonial, siempre y cuando se asegure
la igualdad de derechos, la adecuada equivalencia de
responsabilidades de los conyuges y la proteccion necesaria
de los hijos sobre la base uUnica del interés y conveniencia
de ellos; es decir existiendo una igualdad de género, la cual
consiste en el acceso de las mujeres y de los hombres al
mismo trato y oportunidades para el reconocimiento, goce y
ejercicio de los derechos humanos; por lo que la igualdad de
género tiene su base en la equidad, la cual propone tomar
en cuenta las diferencias entre las persona para conseguir
la igualdad de oportunidades para mujeres y hombres en
todos los ambitos.

La implementacion de este mecanismo no es violatorio de
la garantia de audiencia, _pues basta la peticion de una de
las partes de disolver su vinculo matrimonial. para que el
Estado proteja dicha voluntad, ya que como se ha sefalado,
nadie puede ser obligado a vivir un estado civil que ya no
desea. ademas de que dicho estado ha dejado de existir. al
estar separados los conyuges. no cumpliéndose realmente

con el objetivo que tiene la palabra matrimonio.

V.- Por lo antes expuesto, Se DECLARA DISUELTO
EL Matrimonio de los CC. JORGE ENRIQUE MENDEZ
CAMARAY LEILA YAZMIN CANTO DZIB.
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Y en atencion a lo dispuesto en el articulo 298 reformado
del Cdédigo Civil del Estado, para el caso concreto, se
dictan las siguientes medidas provisionales, MISMAS
QUE SURTIRAN EFECTO, SIEMPRE Y CUANDO NO
EXISTA OTRA DETERMINACION EMITIDA POR DIVERSA
AUTORIDAD:

A.- No se decreta nada respecto a guarda y custodia,
alimentos o convivencia, toda vez que no se procrearon
hijos durante el vinculo matrimonial.-

B.- Y respecto al derecho de alimentos de la C. LEILA
YAZMIN CANTO DZIB, es de observarse lo siguiente: La
citada ocursante, expresa en sus hechos, que actualmente
es empleada, por lo cual se aprecia que se encuentra
en edad productiva para solventar por ella misma sus
necesidades alimenticias, por lo que no se fija porcentaje
alimenticio a su favor.

También en caso de existir bienes, deberan de hacerlo
saber a esta Juzgadora en un término de diez dias habiles
a partir del momento en que sean notificados, para que
proceda conforme a derecho.-

VI.- Por otro lado, para establecer de manera cierta y firme
la condicion posterior en que deberan quedar los conyuges
una vez que cause estado esta resolucion, se declara que
los CC. LEILA YAZMIN CANTO DZIB Y JORGE ENRIQUE
MENDEZ CAMARA, recobran su entera capacidad para
contraer nuevo matrimonio.-

VIl.- De conformidad con lo que manda el articulo 308 del
Cadigo Civil del Estado, girese atento oficio al Director del
Reaqistro Civil de la localidad de Chetumal, Quintana Roo
a fin de que levante el acta correspondiente y publique
un extracto de esta resolucion, durante quince dias en las
tablas destinadas para tal efecto; por lo cual, se le apercibe,
para que en el término de tres dias habiles, anexen el pago
del derecho fiscal correspondiente, y el cual debera ser
pagado en la entidad en la que se contrajo matrimonio.

VII1.- Unicamente para los efectos sefialados en el punto VV en
este acuerdo_publiguese la presente determinacion por tres
veces en el lapso de quince dias en el periédico Oficial del
Estado. para que dentro del término de treinta dias habiles
contados desde la ultima publicacién comparezca a juicio
el C. JORGE ENRIQUE MENDEZ CAMARA a contestar la
presente declarativa de divorcio, quedando en la Secretaria
de este Juzgado las copias simples de traslado exhibidas
y debidamente cotejadas, lo anterior de conformidad con
el articulo 106 del Codigo de Procedimientos Civiles del
Estado en vigor.-

Finalmente. v para que se de cumplimiento a lo anterior.

se hace saber al Actuario diligenciador que al momento de
hacer_entrega del oficio correspondiente ante las Oficinas

receptoras del Periédico Oficial, la primera fecha de las
publicaciones le sera proporcionada por dicho rotativo

y la dos siguientes deberd ser proporcionado por él. en
términos de lo establecido en el articulo 106 del Cédigo de

Procedimientos Civiles del Estado. lo cual hara constar en
el acta correspondiente.-

Asimismo se le previene al demando que debera sefalar
domicilio para oir y recibir notificaciones en esta Ciudad de
San Francisco de Campeche, apercibiéndole que en caso
de no sefalar domicilio en esta Ciudad, las posteriores
notificaciones, aun las de caracter personal se haran por
medio de cédula que se fije en los estrados de este juzgado,
de conformidad con el articulo 96 y 97 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado en vigor.

IX.- Por otra parte, también resulta conveniente aclarar que
la disolucion del vinculo matrimonial, al ser una sentencia
de tipo declarativa, no requiere que cause ejecutoria de
manera expresa, ya que mediante ella se termina con un
estado de incertidumbre de caracter civil, no estableciendo
obligaciones personales ni reales a cargo de ninguna de
las partes, sino se limita a declarar o negar la existencia
de una situacién juridica, vale decir que el divorcio no es
susceptible de ejecucion porque la declaracion judicial
basta para satisfacer el interés del actor.

X.- En términos del articulo 6 y 7 de la ley de transparencia
y acceso a la informacion del estado de Campeche, se les
hace saber a las partes y/o promoventes en el presente
asunto, que tienen expedito su derecho para oponerse a
la publicacién de sus datos personales, a solicitar acceso
a las resoluciones o pruebas que obren en el presente
expediente, siempre y cuando la unidad administrativa que
lo tenga bajo su resguardo determine si tal oposiciéon puede
o no surtir efectos, tomando en cuenta si la resolucion
solicitada que se estime definitiva, haya causado ejecutoria;
y en la etapa de allegar pruebas o constancia a juicio,
pueden manifestase en forma expresa si las mismas
pueden considerarse como reservadas o confidenciales,
sin perjuicio de lo que determine la unidad administrativa,
cuando le sea solicitada por terceros la informacion acerca
del presente expediente.-

Xl.- Hecho lo anterior y en virtud de lo sefialado por los
articulos 16 y 17 de la Ley del Periédico Oficial del Estado,
mismos que a la letra dicen: ARTICULO 16: Todos los
documentos que deban ser publicados en el Periédico
Oficial del Estado deberan presentarse por los interesados
en la Direccién, mediante oficio con firma autégrafa del
solicitante, a través de los siguientes medios: I.- En version
impresa con las firmas autégrafas de quien emite; y Il.- En
archivo electronico, en un respaldo magnético que contenga
el documento a publicar con el tipo de letra Arial, numero
10, interlineado sencillo y sin sangrias. En caso de que el
solicitante se encuentre obligado a publicar su informacion
en un plazo determinado, debera entregar su documentacion
a que se refiere el articulo 12 de esta Ley. ARTICULO 17:
Para proteger la publicaciéon de los documentos que se
refiere el articulo 12 de esta Ley, deberan pagarse los
derechos que establezca la Ley de Hacienda del Estado. Y
para dar cumplimiento a lo ordenado por los articulos 106
y 107 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado,
por lo anterior se ordena girar atento oficio al Director del
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Periddico Oficial del Estado, con la finalidad de que ser sirva
dar cumplimiento a lo sefalado en el punto numero VIII de
este proveido.

Por lo anteriormente expuesto, se:
RESUELVE

PRIMERO.- SE DECLARA DISUELTO EL Matrimonio de
los CC. LEILA YAZMIN CANTO DZIB Y JORGE ENRIQUE
MENDEZ CAMARA .-

SEGUNDO.- No se decreta nada respecto a guarda, custodia
ni alimentos para menores, en virtud de QUE DURANTE EL
VINCULO MATRIMONIAL NO SE PROCREARON HIJOS .-

TERCERO: NO SE decreta pension alimenticia a favor
de la C. LEILA YAZMIN CANTO DZIB, en virtud de LOS
MOTIVOS EXPUESTOS EN EL considerando B) de este
fallo.

CUARTO: NOTIFIQUESE POR MEDIO DE EDICTOS Y
CUMPLASE.

ASi LO RESOLVIO EN DEFINITIVA Y FIRMA LA LICDA.
VIRGINIA LETICIA LIZAMA CENTURION, JUEZA
TERCERO DE PRIMERAINSTANCIADEL RAMO FAMILIAR
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, ANTE
LALICDA, LIBIABEATRIZ CERVERAVERA, SECRETARIA
DE ACUERDOS QUE CERTIFICA.

IV. Habida cuenta de lo anterior, se turnan los autos al
Actuario Diligenciador adscrito a la Central de Actuarios de
este H. Tribunal, para que haga entrega del oficio y archivo
electrénico correspondiente, previo acuse de recibo.-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, ASi LO PROVEYO Y FIRMA
LA LICDA. VIRGINIA LETICIA LIZAMA CENTURION,
JUEZA DEL JUZGADO TERCERO DEL RAMO FAMILIAR,
POR ANTE LA LICDA. LIBIA BEATRIZ CERVERA VERA,
SECRETARIA DE ACUERDOS QUIEN CERTIFICA' Y DA
FE.-

LO QUE NOTIFICO A USTED, DE CONFORMIDAD
CON EL ART. 106 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR.- SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE A NUEVE DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2016.-
LIC. LIBRADA EDITH VARGAS KU.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.

EMPLAZAMIENTO POR PERIODICO OFICIAL

H TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO

No. DE FOLIO: 8209

EXPEDIENTE No 152/15-2016/1C-I

FRANCISCO JAVIER ECHAVARRIA MARTINEZ

EN EL EXPEDIENTE RELATIVO AL JUICIO SUMARIO
ESPECIAL HIPOTECATRIO PROMOVIDO POR EL
LICENCIADO CARLOS HUMBERTO HURTADO SOSA
APODERADO GENERAL PARA PLEITOS Y COBRANZAS
DEL INSTITUTO DEL FONDO NACIONAL DE LA
VIVIENDA PARA LOS TRABAJADORES EN CONTRA DE
FRANCISCO JAVIER ECHAVARRIA MARTINEZ. EL JUEZ
DEL CONOCIMIENTO DICTO UN ACUERDO QUE A LA
LETRADICE:

JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE, A NUEVE DE AGOSTO DEL
DOS MIL DIECISEIS.

VISTOS: 1) Con el estado que guardan los presentes autos
y con el escrito de Carlos Humberto Hurtado Sosa en el cual
solicita se declare la ignorancia del domicilio de Francisco
Javier Echavarria Martinez, en consecuencia, SE
PROVEE: 1) Ante la peticion planteada por el promovente
en su instancia de cuenta y toda vez que en autos obran
las respuestas de los oficios enviados por las diversas
dependencias a las cuales se les solicitara su colaboracion
para la localizacion del domicilio de Francisco Javier
Echavarria Martinez, amén que no pudo ser emplazado a
juicio el antes referido en los domicilios recabados, en tal
virtud y de conformidad con lo establecido en el articulo
106 del Cdédigo de Procedimientos Civiles del Estado en
vigor, SE DECLARA LA IGNORANCIA DEL DOMICILIO
DE FRANCISCO JAVIER ECHAVARRIA MARTINEZ, es
por ello que se ordena emplazarlo a través del Periodico
Oficial del Gobierno del Estado. Por consiguiente; girese
atento oficio al Director de dicho Periédico para que se sirva
realizar las publicaciones de este auto por tres veces en el
espacio de quince dias, por lo que debera adjuntarse a dicho
oficio un archivo electrénico en CD del documento a publicar
para los efectos legales correspondientes. Haciéndole del
conocimiento al demandado que se le concede el termino
de quince dias para ocurrir a juicio u oponer excepciones
si las tuviere, empezando a transcurrir dicho plazo a partir
de la ultima publicacién que se realice en el periddico de
referencia.

JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE, A CINCO DE ENERO DEL
DOS MIL DIECISEIS.-

VISTO: A) Se tiene por presentado al LICENCIADO
CARLOS HUMBERTO HURTADO SOSA, en su caracter
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de Apoderado General para Pleitos y Cobranzas del
INSTITUTO DEL FONDO NACIONAL DE LA VIVIENDA
PARA LOS TRABAJADORES, con su instancia de cuenta y
documentacién adjunta.

B) Demandando en la VIA ESPECIAL HIPOTECARIA a
FRANCISCO JAVIER ECHAVARRIA MARTINEZ, quien
puede ser legalmente notificado y emplazado a juicio en el
domicilio sefalado por el promovente en la demanda que
se acuerda.-

C) Y de quien se reclama las prestaciones que sefiala en su
libelo de cuenta, mismas que aqui se dan por reproducidas
como si a la letra se insertaren.

En consecuencia y por lo anteriormente expuesto, SE
PROVEE:

1).- Formese expediente por duplicado, témese razén del
mismo en el Sistema CONEX y marquese con el numero
152/15-2016/1 C-l.

2).- Acumlulese a los autos el escrito de demanda y anexos
de cuenta, para que obren conforme a derecho corresponda,
de conformidad con lo que sefiala el numeral 73 fraccion VI
y Xl de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado.

3).- De igual manera y con fundamento en los articulos
2789, 2790, 2791, 2792, 2803, 2831, y demas aplicables
del Cédigo Civil del Estado en vigor, en relacion con los
numerales 111, 511 Fraccion XllI, 540, 542, 65, 544 y demas
relativos aplicables del Codigo Adjetivo Civil del Estado en
vigor, se admite la demanda de cuenta.

4).- De conformidad con lo sefialado en el numeral 40 del
Cdédigo de Procedimientos Civiles del Estado en vigor,
se reconoce la personalidad con la que se ostenta el
LICENCIADO CARLOS HUMBERTO HURTADO SOSA,
como Apoderado General para Pleitos y Cobranzas del
INSTITUTO DEL FONDO NACIONAL DE LA VIVIENDA
PARA LOS TRABAJADORES”, misma que acredita con
copias certificadas de la escritura publica namero 38,
794 (TREINTA' Y OCHO MIL SETECIENTOS NOVENTA
Y CUATRO), de fecha ocho de julio del dos mil ocho,
pasada ante la fe publica del LICENCIADO JOSE DANIEL
LABARDINI SCHETTINO, Titular de la Notaria Publica
numero ochenta y seis (86) del Distrito Federal.

5).- Asimismo, se admite a los LICENCIADOS CARLOS
RUBEN DZIB ROBLERO Y GABRIEL DAVID CHAB
QUIAB, con Cédulas profesional numero 7640731 vy
4427260 y con RFC DIRC841008LC2 y CAQG7211248G6,
respectivamente, como asesores técnicos del promovente,
esto de acorde con lo que dispone el articulo 49 incisos
Ay B del Cdédigo de Procedimientos Civiles del Estado,
en vigor, por lo que se le da vista al promovente para que
designe Representante comun, lo anterior para los efectos
legales correspondientes.

6).- Ahora bien, se autoriza al C. OSCAR DE JESUS

BARAJAS JIMENEZ Unicamente para recibir documentos
en nombre y representacion del promovente, tal como lo
solicita la parte actora.

7).- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 96 del
Cdédigo de Procedimientos Civiles del Estado en vigor, se

tiene como domicilio para oir y recibir notificaciones en
el local No. 4 de la Plaza Balance sobre Av. Casa de

Justicia y Prolongacién de Av. Tormenta el INFONAVIT
las Flores de esta Ciudad de San Francisco Campeche,

con Cédigo Postal 24500.-

8).- Del mismo modo, y observandose que el domicilio
de la parte demandada se encuentra fuera de esta
Jurisdiccion, de conformidad con el articulo 105 del Cédigo
de Procedimientos Civiles del Estado en vigor, girese atento
exhorto al C. Juez Civil de Primera Instancia del Segundo
Distrito Judicial del Estado de Campeche, con Sede en
Ciudad del Carmen, para que en auxilio de las labores de
este juzgado, tenga a bien comisionar al C. Actuario de
su adscripcion, a efecto de que se sirva emplazar al C.
FRANCISCO JAVIER ECHAVARRIA MARTINEZ en su
caracter de deudor, quien puede ser notificado en el
domicilio ubicado en el predio urbano marcado con el
numero doce (antes lote 18, manzana 2, numero 112), de

la Avenida puesta de Sol, entre Calle Mar Mediterraneo
y Circuitos de los Mares, del Fraccionamiento Puesta

de Sol, Cédigo Postal 24157 de Ciudad del Carmen,
Campeche, el auto de fecha cinco de enero del dos mil
dieciséis, que de conformidad con lo establecido en el
numeral 262 fraccién Il del Cédigo de Procedimientos
Civiles del estado en vigor, la documentaciéon que anexa la
parte actora a su escrito de cuenta, quedan a su disposicion
en la Secretaria de este juzgado, para que se instruya de la
misma, toda vez que esta excede de 25 fojas, para efectos
que dentro del término de CUATRO DIAS, MAS TRES EN
RAZON DE LA DISTANCIA, ocurra ante el despacho de
este Juzgado Primero Civil de Primera Instancia del Primer
Distrito Judicial del Estado de Campeche, a dar contestacién
a la demanda incoada en su contra u oponer excepciones
si las tuviere, y se le requiera a la parte demandada si
acepta o no la responsabilidad del depositario del bien
dado en garantia y en caso de no hacerlo, se otorgue la
posesion material de los bienes hipotecados a la parte
actora. Asimismo se le prevenga a la parte demandada que
al momento de contestar la demanda instaura en su contra,
debera de sefialar domicilio fijo y conocido en esta Ciudad
de San Francisco de Campeche, en la inteligencia que, de
no hacerlo asi todas las notificaciones aun las de caracter
personal se le haran a través de cédula de notificacion que
se fijara en los estrados de este Juzgado, esto ultimo acorde
a lo establecido en el numeral 96 del Cédigo Procesal Civil
del Estado en vigor.

9).- Asimismo se faculta a dicho Juez competente con
jurisdiccion Plena, a efecto de que pueda acordar cualquier
promociéon de las partes, para la consecucion de dicho
exhorto, acorde al quinto parrafo del articulo 1072 del Cédigo
de Comercio aplicable y una vez que quede diligenciado,
tenga a bien remitirlo a su lugar de origen.
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10).- Asi mismo, se hace de su conocimiento al promovente
que se reserva de inscribir la presente demanda, hasta
en tanto se anexe el recibo de pago de derechos
correspondiente.

11).- Se tiene por anunciadas las probanzas ofrecidas por la
parte actora, mismas que seran admitidas y perfeccionadas
en el momento procesal oportuno, asimismo: devuélvase
al promovente la documentaciéon con que el promoverte
acredita su personalidad, misma que adjuntara a su
escrito inicial de demanda, previo cotejo, compulsa,
identificacion oficial de su persona y constancia que dé
recibido se deja asentado en autos.

12).- Hagase saber a las partes que esta a su disposicion
el Centro de Justicia alternativa, con sede en el Primer
Distrito Judicial del Estado, creado por el Acuerdo del Pleno
del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado, en Sesion
Ordinaria verificada el dia dieciocho de junio de dos mil
siete. Dicho centro tiene como objetivo propiciar procesos
de mediacion y conciliaciéon entre las partes, cuando
recaigan sobre derechos de los que pueden disponer
libremente los particulares, sin afectar el orden publico ni
derechos de terceros. Lo anterior para una justicia pronta,
expedita y gratuita.

13).- Se la hace saber a las partes que con fundamento
en el articulo 6 de la Ley de Transparencia y acceso a la
informacion Publica del Estado de Campeche, que tienen
expedito su derecho para oponerse a la publicacion de sus
datos personales o a solicitar acceso a algunas resoluciones
0 a las pruebas que obren en el expediente respectivo,
siempre y cuando, la Unidad Administrativa que lo tenga
bajo su resguardo determine si tal oposicién puede o no
surtir efectos, tomando en cuenta para ello, si la resolucién
solicitada que se estime definitiva, haya causado ejecutoria
y que, en la etapa de allegar pruebas o constancias a Juicio,
pueden manifestar en forma expresa si las mismas deben
considerarse como reservadas o confidenciales, en términos
del articulo 7 de la Ley antes citada, todo lo anterior, sin
perjuicio de lo que determine la Unidad Administrativa al
instante que le sea solicitada, por terceros, la informacion
del expediente. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y
CUMPLASE. ASiLO PROVEYO Y FIRMAEL LICENCIADO
LUIS ENRIQUE LANZ GUTIERREZ DE VELASCO, JUEZ
PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO POR
ANTE LA LICENCIADA MARTHA LORENA DIAZ PINELO,
SECRETARIA DE ACUERDOS QUE CERTIFICA Y DA
FE. CONSTE.- - 2) Acumulense a los presentes autos el
oficio de cuenta para que obre conforme a derecho esto
de conformidad con el articulo 73 fracciones VI y Xl de la
Ley Organica del Poder Judicial del Estado de Campeche.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y FIRMA
EL LICENCIADO LUIS ENRIQUE LANZ GUTIERREZ DE
VELASCO, JUEZ PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO POR ANTE LA LICENCIADA MARTHA
LORENA DIiAZ PINELO, SECRETARIA DE ACUERDOS
QUE CERTIFICAY DA FE. CONSTE.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, A 30 DE
AGOSTO DE 2016.- P. DE D. JOSEF SAMIR GALA ORTIZ,
ACTUARIO INTERINO DE ENLACE DEL JUZGADO
PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE
CAMPECHE.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-

EXPEDIENTE: 20/15-2016/1P-II
CEDULA DE NOTIFICACION POR EDICTOS

AL C. LOURDES DARIOLA ROBLEDO FUTTI.-
DOMICILIO: SE IGNORA .-

Hago saber que en el expediente sefialado al rubro superior
derecho, instruido en contra de FRANCISCO JAVIER
SANCHEZ SALAS, por el delito de ROBO denunciado por
WENDOLY AGUILAR CAMPOS, la C. Juez dict6 un auto el
dia veintidds de agosto del afio dos mil dieciséis, el cual en
su parte conducente dice:

“...Esporloquealrespectose PROVEE:Dadoloseinalado
por el Actuario Interino adscrito a este Juzgado, en la
razon actuarial de fecha diez de los corrientes, en donde
sefiala que no obtuvo resultado alguno con respecto a
la fiadora la C. LOURDES DARIOLA ROBLEDO FUTTI,
esto es, hacer del conocimiento a ésta que presentara al
acusado de la presente causa penal en el lapso de quince
dias para reiterarle las obligaciones que contrajo con
este Juzgado, tal como se desprende del proveido que
antecede y del analisis que se hace de autos, se tiene
que no fue posible la localizacion de la referida fiadora,
asi como en vista de haberse agotado todos los medios
legales correspondientes para hacerle saber a la antes
mencionada de la presentacion de su fiado, con base
a ello, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
221 en relacion al 99 del Cédigo de Procedimientos
Penales del Estado en vigor, por medio de edictos, que
se publicara tres veces consecutivas en el periodico
Oficial del Gobierno del Estado, notifiquese a la C.
LOURDES DARIOLA ROBLEDO FUTTI con la finalidad
de hacerle saber que debera presentar al acusado
FRANCISCO JAVIER SANCHEZ SALAS en el término
de quince contados a partir de la ultima publicacion
de los edictos, para efectos de que se le reitere a
dicho encausado sobre las obligaciones que adquirio
para con este Juzgado, al momento de garantizar su
Libertad bajo Caucion, las cuales reza el numeral 502
del Cédigo de Procedimientos Penales del Estado en
vigor, apercibida la fiadora que en caso de optar por la
omisiéon al requerimiento senalado con anterioridad,
se procedera de conformidad con lo dispuesto en el
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articulo 509 del Cédigo Procesal Penal del Estado en
vigor.

La cual surtira sus efectos dicha notificacion, una vez que
se haga la ultima publicacién en el periddico Oficial del
Gobierno.

Debiendo dejar el Actuario adscrito constancia fehaciente de
lo ordenado con anterioridad, teniendo para ello el término
de tres dias habiles, apercibido que en caso de no hacerlo
se hara acreedor a la correccion disciplinaria sefialada
en el articulo 35 del Cdédigo de Procedimientos Penales,
consistente en una multa de tres dias de salario minimo,
la que se hace extensiva a la Secretaria de Acuerdos, para
el caso de recibir el expediente por parte del Actuario y no
verificar que esté debidamente diligenciado, provocando
ambos un atraso en la presente causa.

Por ultimo, tomando como base lo sefialado por el numeral
35 del Cdédigo de Procedimiento Penales del Estado en
vigor, se apercibe al Actuario adscrito, que de no diligenciar
conforme a derecho el presente expediente, asi como no
devolverlo a la brevedad posible, se hara acreedora a las
medidas disciplinarias establecidas en el numeral 214 y 222
de la Ley Organica del Poder Judicial Del Estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA LIC. LORENA DEL CARMEN HERRERA
SALDANA, JUEZ PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, POR ANTE LA LIC. CARMITA CHABLE CRUZ,
SECRETARIA DE ACUERDOS, QUIEN CERTIFICA.

Con fundamento en el numeral 99 del Coédigo de
procedimientos Penales del estado en vigor, notifiquese
a la C. LOURDES DARIOLA ROBLEDO FUTTI por medio
de tres edictos consecutivos, que se realice en el Periddico
Oficial del Gobierno del Estado, como fuera ordenado
en autos.- Lo que hago constar para los efectos legales
correspondientes, en la Ciudad y Puerto del Carmen,
Campeche; a los veinticuatro dias del mes de agosto del
afo dos mil dieciséis.

LICDA VIANEY MEJIA PATRICIO, C. ACTUARIA
INTERINA ADSCRITA AL JUZGADO PRIMERO DEL
RAMO PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- RUBRICA.

LICDA. CARMITA CHABLE CRUZ, SECRETARIA DE
ACUERDOS DEL JUZGADO PRIMERO DEL RAMO PENAL
DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

CERTIFICA: Que las firmas plasmadas por las firmas son
auténticas ya que fueron plasmadas de manera personal
por las LICDAS. LORENA DEL CARMEN HERRERA
SALDANAY CARMITA CHABLE CRUZ.

LO QUE CERTIFICO Y HAGO CONSTAR PARA LOS
EFECTOS LEGALES A QUE HAYA LUGAR EN LA CIUDAD
Y PUERTO DEL CARMEN ESTADO DE CAMPECHE A

LOS VEINTICUATRO DIAS DEL MES DE AGOSTO DEL
ANO EN CURSO.

C. SECRETARIA DE ACUERDOS, LICDA. CARMITA
CHABLE CRUZ.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-

CEDULA DE NOTIFICACION POR EDICTOS
EXPEDIENTE: 11/14-2015/3-P-II

AL C. ANDRES ANTONIO MARTINEZ MENDOZA y
JESUS ANTONIO PALMA VALENZUELA.-
DOMICILIO: SE IGNORA.-

Hago saber que en el expediente sefialado al rubro
superior derecho, instruido en contra JOSE JESUS DE
LA CRUZ HERNANDEZ Y OTROS por considerarlos
probables responsables por el delito de DESPOJO DE
COSA INMUEBLE, denunciado por FERNANDO MILLAN
CASTILLO la C. Juez dicté un auto el dia veintitrés de agosto
del afo dos mil dieciseéis, el cual en su parte conducente
dice:

“...Es por lo que al respecto se PROVEE: (...) Ahora bien
y siendo que se ordenara la busqueda y localizacion del
domicilio actual de los CC. ANDRES ANTONIO MARTINEZ
MENDOZA y JESUS ANTONIO PALMA VALENZUELA,
sin tener éxito alguno dado los informes emitidos por las
diversas dependencias publicas, es por lo que al haber
agotado los medios idoneos para poder dar con el mismo, se
tiene que se desconoce el domicilio de los CC. MARTINEZ
MENDOZAY PALMA VALENZUELA, por lo que se citan por
medio de edictos publicados tres veces consecutivas en
el Periédico Oficial del Gobierno del Estado, tal y como lo
sefala el articulo 99 del Codigo de Procedimientos Penales
del Estado, mismo que deberan comparecer ante este
Juzgado de la siguiente manera:

» El dia TREINTAY UNO de OCTUBRE del afio dos
mil dos mil dieciséis, a las DIEZ HORAS CON CUARENTA
Y CINCO MINUTOS Y ONCE HORAS CON QUINCE
MINUTOS con la finalidad de desahogar la diligencia de
CAREO PROCESAL entre JOSEFINA HERNANDEZ
REYES con los CC. ANDRES ANTONIO MARTINEZ
MENDOZA y JESUS ANTONIO PALMA VALENZUELA -

» El dia TRES de NOVIEMBRE del afio dos mil
dos mil dieciséis, a las DIEZ HORAS CON CUARENTA
Y CINCO MINUTOS, con la finalidad de desahogar la
diligencia de CAREO PROCESAL entre JOSE JUAN
ALEJANDRO MARIN con el C. ANDRES ANTONIO
MARTINEZ MENDOZA -

» El dia TRES de NOVIEMBRE del aiio dos mil dos
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mil dieciséis, a las ONCE HORAS CON QUINCE MINUTOS
Y ONCE HORAS CON CUARENTA Y CINCO MINUTOS
con la finalidad de desahogar la diligencia de CAREO
PROCESAL entre ENRIQUE MONTERO GALMICHE
con los CC. ANDRES ANTONIO MARTINEZ MENDOZA y
JESUS ANTONIO PALMA VALENZUELA -

» El dia CUATRO de NOVIEMBRE del afio dos
mil dos mil dieciséis, a las DIEZ HORAS CON CUARENTA
Y CINCO MINUTOS Y ONCE HORAS CON QUINCE
MINUTOS, con la finalidad de desahogar la diligencia de
CAREO PROCESAL entre VIRSABIT TIQUE DOMINGUEZ
con los CC. ANDRES ANTONIO MARTINEZ MENDOZA y
JESUS ANTONIO PALMA VALENZUELA -

» El dia SIETE de NOVIEMBRE del afio dos mil dos
mil dieciséis, alas DIEZHORAS CON CUARENTAY CINCO
MINUTOS Y ONCE HORAS CON QUINCE MINUTOS,
con la finalidad de desahogar la diligencia de CAREO
PROCESAL entre MOISES OSORIO HERNANDEZ con los
CC. ANDRES ANTONIO MARTINEZ MENDOZA y JESUS
ANTONIO PALMA VALENZUELA .-

» El dia OCHO de NOVIEMBRE del afio dos mil
dos mil dieciséis, a las DIEZ HORAS CON CUARENTA
Y CINCO MINUTOS Y ONCE HORAS CON QUINCE
MINUTOS, con la finalidad de desahogar la diligencia de
CAREO PROCESAL entre JOSE FRANCISCO GORDILLO
ACOSTA con los CC. ANDRES ANTONIO MARTINEZ
MENDOZA y JESUS ANTONIO PALMA VALENZUELA -

» El dia NUEVE de NOVIEMBRE del afio dos mil
dos mil dieciséis, a las DIEZ HORAS CON CUARENTA
Y CINCO MINUTOS Y ONCE HORAS CON QUINCE
MINUTOS, con la finalidad de desahogar la diligencia
de CAREO PROCESAL entre GUADALUPE TORRES
SUAREZ con los CC. ANDRES ANTONIO MARTINEZ
MENDOZA y JESUS ANTONIO PALMA VALENZUELA -

» El dia ONCE de NOVIEMBRE del afio dos mil
dos mil dieciséis, a las DIEZ HORAS CON CUARENTA
Y CINCO MINUTOS Y ONCE HORAS CON QUINCE
MINUTOS, con la finalidad de desahogar la diligencia de
CAREO PROCESAL entre JOSE JESUS HERNANDEZ
ALEJANDRO con los CC. ANDRES ANTONIO MARTINEZ
MENDOZA y JESUS ANTONIO PALMA VALENZUELA -

» El dia CATORCE de NOVIEMBRE del afio dos
mil dos mil dieciséis, a las DIEZ HORAS CON CUARENTA
Y CINCO MINUTOS Y ONCE HORAS CON QUINCE
MINUTOS, con la finalidad de desahogar la diligencia de
CAREO PROCESAL entre JANET DEL CARMEN PEREZ
MONTALVO con los CC. ANDRES ANTONIO MARTINEZ
MENDOZA y JESUS ANTONIO PALMA VALENZUELA -

» El dia QUINCE de NOVIEMBRE del afio dos mil
dos mil dieciséis, a las DIEZ HORAS CON CUARENTA
Y CINCO MINUTOS Y ONCE HORAS CON QUINCE
MINUTOS, con la finalidad de desahogar la diligencia de
CAREO PROCESAL entre GILBERTO HERNANDEZ
GORDILLO con los CC. ANDRES ANTONIO MARTINEZ
MENDOZA y JESUS ANTONIO PALMA VALENZUELA -

» El dia DIECISEIS de NOVIEMBRE del afio dos
mil dos mil dieciséis, a las DIEZ HORAS CON CUARENTA
Y CINCO MINUTOS Y ONCE HORAS CON QUINCE
MINUTOS, con la finalidad de desahogar la diligencia
de CAREO PROCESAL entre ELIBERTO JERONIMO
HERNANDEZ con los CC. ANDRES ANTONIO MARTINEZ
MENDOZA y JESUS ANTONIO PALMA VALENZUELA -

» El dia DIECISIETE de NOVIEMBRE del afio dos
mil dos mil dieciséis, a las DIEZ HORAS CON CUARENTA
Y CINCO MINUTOS Y ONCE HORAS CON QUINCE
MINUTOS, con la finalidad de desahogar la diligencia de
CAREO PROCESAL entre ELIUD RAMIREZ CASTRO
con los CC. ANDRES ANTONIO MARTINEZ MENDOZA y
JESUS ANTONIO PALMA VALENZUELA -

» El dia DIECIOCHO de NOVIEMBRE del afio dos
mil dos mil dieciséis, a las DIEZ HORAS CON CUARENTA
Y CINCO MINUTOS Y ONCE HORAS CON QUINCE
MINUTOS, con la finalidad de desahogar la diligencia de
CAREO PROCESAL entre ALVARO REYES IZQUIERDO
con los CC. ANDRES ANTONIO MARTINEZ MENDOZA y
JESUS ANTONIO PALMA VALENZUELA -

» El dia VEINTIDOS de NOVIEMBRE del afio dos
mil dos mil dieciséis, a las DIEZ HORAS CON CUARENTA
Y CINCO MINUTOS Y ONCE HORAS CON QUINCE
MINUTOS, con la finalidad de desahogar la diligencia
de CAREO PROCESAL entre JUAN CARLOS LUNA
CASANOVA con los CC. ANDRES ANTONIO MARTINEZ
MENDOZA y JESUS ANTONIO PALMA VALENZUELA -

» El dia VEINTITRES de NOVIEMBRE del afio dos
mil dos mil dieciséis, a las DIEZ HORAS CON CUARENTA
Y CINCO MINUTOS Y ONCE HORAS CON QUINCE
MINUTOS, con la finalidad de desahogar la diligencia de
CAREO PROCESAL entre JOSE HIGINIO LOPEZ ARIAS
con los CC. ANDRES ANTONIO MARTINEZ MENDOZA y
JESUS ANTONIO PALMA VALENZUELA .-

» El dia VEINTICUATRO de NOVIEMBRE del
afno dos mil dos mil dieciséis, a las DIEZ HORAS CON
CUARENTA Y CINCO MINUTOS Y ONCE HORAS CON
QUINCE MINUTOS, con la finalidad de desahogar la
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diligencia de CAREO PROCESAL entre EDI SANCHEZ
MALDONADO con los CC. ANDRES ANTONIO MARTINEZ
MENDOZA y JESUS ANTONIO PALMA VALENZUELA -

» El dia VEINTICINCO de NOVIEMBRE del afio dos
mil dos mil dieciséis, a las DIEZ HORAS CON CUARENTA
Y CINCO MINUTOS Y ONCE HORAS CON QUINCE
MINUTOS, con la finalidad de desahogar la diligencia
de CAREO PROCESAL entre LUIS ANGEL JIMENEZ
SANCHEZ con los CC. ANDRES ANTONIO MARTINEZ
MENDOZA y JESUS ANTONIO PALMA VALENZUELA -

» El dia VEINTIOCHO de NOVIEMBRE del afio dos
mil dos mil dieciséis, a las DIEZ HORAS CON CUARENTA
Y CINCO MINUTOS Y ONCE HORAS CON TREINTA
MINUTOS con la finalidad de desahogar la diligencia de
CAREO PROCESAL entre LUIS ALBERTO GARCIA
HERANDEZ con los CC. ANDRES ANTONIO MARTINEZ
MENDOZA y JESUS ANTONIO PALMA VALENZUELA -

» Eldia VEINTINUEVE de NOVIEMBRE del afio dos
mil dos mil dieciséis, a las DIEZ HORAS CON CUARENTA
Y CINCO MINUTOS Y ONCE HORAS CON QUINCE
MINUTOS, con la finalidad de desahogar la diligencia de
CAREO PROCESAL entre MIGUEL ANGEL GONGORA
PACAB con los CC. ANDRES ANTONIO MARTINEZ
MENDOZA y JESUS ANTONIO PALMA VALENZUELA -

Haciendo del conocimiento de las partes que en el desahogo
de los careos procesales antes fijados, seran dirimidas
las contradicciones plasmadas en auto de fecha veinte de
octubre del afio en curso.

Asimismo se procede a fijar fecha y hora para el desahogo
de los careos supletorios, mismos que se fijan de la siguiente
manera:

» El dia TREINTA de NOVIEMBRE del afio dos mil
dos mil dieciséis, a las DIEZ HORAS CON CUARENTA
Y CINCO MINUTOS Y ONCE HORAS CON QUINCE
MINUTOS, con la finalidad de desahogar la diligencia de
CAREO SUPLETORIO entre el testimonio del testigo
ausente C. JOSE LUIS RODRIGUEZ con los CC. ANDRES
ANTONIO MARTINEZ MENDOZA y JESUS ANTONIO
PALMA VALENZUELA .-

» El dia TREINTA de NOVIEMBRE del afio dos mil
dos mil dieciséis, a las ONCE HORAS CON CUARENTA
Y CINCO MINUTOS Y DOCE HORAS CON QUINCE
MINUTOS, con la finalidad de desahogar la diligencia de
CAREO SUPLETORIO entre el testimonio del testigo
ausente C. MARCOS RAMIREZ HERNANDEZ con los
CC. ANDRES ANTONIO MARTINEZ MENDOZA y JESUS
ANTONIO PALMA VALENZUELA .-

En el entendido que de no comparecer los citados

ANDRES ANTONIO MARTINEZ MENDOZA y JESUS
ANTONIO PALMA VALENZUELA, en cuanto a los careos
procesales antes detallados, se procedera a ordenar
el Careo Supletorio entre el testimonio emitido por los
citados MARTINEZ MENDOZA y PALMA VALENZUELA
con los Agentes Aprehensores y testigo de Cargo; por lo
que respecta a los careos supletorios, no sera posible su
desahogo pero se procederd a valorar las declaraciones
emitidas inicialmente en el momento procesal oportuno;
por otra parte, se apercibe a la C. Actuaria para que deje
constancias fehacientes en autos del cumplimiento que dé
a lo ordenado lineas precedentes, y para ello se le otorga
un término de tres dias posteriores a la fecha en que se
le haga entrega del presente expediente, apercibida que
en caso contrario, se hara acreedora de las correcciones
disciplinarias correspondientes, consideradas como faltas
oficiales de los actuarios, esto de conformidad con los
numerales 159 y 161 primer parrafo de la ley Organica del
Poder judicial del Estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA LIC. LORENA DEL CARMEN HERRERA
SALDANA, JUEZ PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, POR ANTE LA LICDA. CARMEN
GUADALUPE BORGEZ VILLANUEVA, SECRETARIA DE
ACUERDOS, CON QUIEN SE ACTUA, CERTIFICA Y DA
FE.

Con fundamento en el numeral 99 del Coédigo de
procedimientos Penales del estado en vigor, notifiquese
a los CC. ANDRES ANTONIO MARTINEZ MENDOZA y
JESUS ANTONIO PALMA VALENZUELA por medio de
tres edictos consecutivos, que se realice en el Periddico
Oficial del Gobierno del Estado, como fuera ordenado
en autos.- Lo que hago constar para los efectos legales
correspondientes, en la Ciudad y Puerto del Carmen,
Campeche; a los veintinueve dias del mes de agosto del
afo dos mil dieciséis.

LICDA VIANEY MEJIA PATRICIO, C. ACTUARIA
INTERINA ADSCRITA AL JUZGADO PRIMERO DEL
RAMO PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- RUBRICA.

LICDA. CARMEN GUADALUPE BORGEZ VILLANUEVA,
SECRETARIA DE ACUERDOS DEL JUZGADO PRIMERO
DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.

CERTIFICA: Que las firmas plasmadas por las firmas son
auténticas ya que fueron plasmadas de manera personal por
las LICDAS. LORENA DEL CARMEN HERRERA SALDANA
CARMEN GUADALUPE BORGEZ VILLANUEVA.

LO QUE CERTIFICO Y HAGO CONSTAR PARA LOS
EFECTOS LEGALES A QUE HAYA LUGAR EN LA CIUDAD
Y PUERTO DEL CARMEN ESTADO DE CAMPECHE A
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LOS VEINTINUEVE DIAS DEL MES DE AGOSTO DEL
ANO EN CURSO.

C. SECRETARIA DE ACUERDOS, LICDA. CARMEN
GUADALUPE BORGEZ VILLANUEVA.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-

CEDULA DE NOTIFICACION POR EDICTOS
EXPEDIENTE: 28/15-2016/3-P-II

AL C. ERICK JOSE CHAN PERALTA.-
DOMICILIO: SE IGNORA.-

Hago saber que en el expediente sefialado al rubro superior
derecho, instruido en contra de TOMAS DE JESUS
SANSORES MARTINEZ por su probable responsabilidad
del delito contra la salud, en su modalidad de narcomenudeo,
en su variante de posesion simple, denunciado por JOSE
GUADALUPE MARTINEZ COJ de la agencia Estatal de
Investigacion; la C. Juez dictdé un auto el dia veintitrés
de agosto del afno dos mil dieciséis, el cual en su parte
conducente dice:

“...Es por lo que al respecto se PROVEE: (...)

Ahora bien, dado lo sefialado por el Agente de la Policia
Ministerial en el oficio nUmero 1246/A.E.1./2016, el cual se
encuentra adjunto al de la fiscalia, que son acumulados en
esta pieza de autos, de que al trasladarse al domicilio del
C. ERICK JOSE CHAN PERALTA, fue recibido por la C.
LAURA PERALTA VELAZQUEZ, quien sefialé que el antes
mencionado se fue a trabajar en un rancho y no sabe dénde
se encuentra ubicado, en razén de que dias antes fue privado
de sulibertad y torturado, asi como lo amenazaron de muerte
familiares del acusado de la presente causa penal, debido
a esto se fue a trabajar a un racho, ignorando el domicilio,
aunado a que del analisis que se hace de autos, se tiene
que no fue posible la localizacién del antes mencionado, y al
haberse agotado todos los medios legales correspondientes
para lograr la comparecencia de dicha persona, luego
entonces se tiene como domicilio desconocido, con base
a ello, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 221
en relacion al 99 del Cédigo de Procedimientos Penales
del Estado en vigor, citesele por medio de edictos, que se
publicaran tres veces consecutivas en el periddico Oficial del
Gobierno del Estado, al C. ERICK JOSE CHAN PERALTA
para que comparezca ante este Juzgado, para el desahogo
de la diligencia de Testimonial con Caracter de Ampliacion
de Declaracion el dia y hora que a continuacion se plantea:

» VEINTISIETE del mes de SEPTIEMBRE del afio
DOS MIL DIECISEIS, a las DIEZ horas.-

Asimismo, se hace del conocimiento a las partes que en
caso de que no comparezca el C. ERICK JOSE CHAN
PERALTA, se declarara ausencia de testigo y el testimonio

inicial se valorara en su momento procesal oportuno.

Por lo anterior, se ordena al Actuario adscrito dejar
constancia fehaciente, teniendo para ello el término de tres
dias habiles, apercibido que en caso de no hacerlo se hara
acreedor a la correccion disciplinaria sefialada en el articulo
35 del Codigo de Procedimientos Penales, consistente en
una multa de tres unidades de medida y actualizacion, la
que se hace extensiva a la Secretaria de Acuerdos, para
el caso de recibir el expediente por parte del Actuario y no
verificar que esté debidamente diligenciado, provocando
ambos un atraso en la presente causa.

De igual forma, se le hace saber al Defensor de la
presente causa penal y al Fiscal que su obligacion es
acudir en la fecha y hora sefalada, para el desahogo
de la diligencia fijada en este proveido, con base a lo
establecido en el articulo 75 y 318 parrafo segundo, del
Codigo de Procedimientos Penales del Estado en vigor,
apercibidos que en caso de inasistencia, se les aplicara
la primera medida de apremio, de conformidad con el
numeral 37 del Cédigo de Procedimientos Penales del
Estado en vigor, consiste en DIEZ unidades de medida y
actualizacion, pues, asi debe entenderse toda mencion
al salario minimo como unidad de cuenta indice base,
medida o referencia para determinar la cuantia de las
obligaciones y supuestos previstos en las leyes del
marco normativo estatal, establecido por el decreto 55
publicado en el periédico oficial del Estado el diez de
junio del afio dos mil dieciséis.

Para concluir el presente auto, tomando como base lo
sefialado por el numeral 35 del Coédigo de Procedimiento
Penales del Estado en vigor, se apercibe al Actuario
adscrito, que de no diligenciar conforme a derecho el
presente expediente, asi como no devolverlo a la brevedad
posible, se hara acreedor a las medidas disciplinarias
establecidas en el numeral 214 y 222 de la Ley Organica
del Poder Judicial Del Estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA LIC. LORENA DEL CARMEN HERRERA
SALDANA, JUEZ PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, POR ANTE LA LIC. CARMITA CHABLE CRUZ,
SECRETARIA DE ACUERDOS, QUIEN CERTIFICA.

Con fundamento en el numeral 99 del Codigo de
procedimientos Penales del estado en vigor, notifiquese
al C. ERICK JOSE CHAN PERALTA por medio de tres
edictos consecutivos, que se realice en el Periddico Oficial
del Gobierno del Estado, como fuera ordenado en autos.- Lo
que hago constar para los efectos legales correspondientes,
en la Ciudad y Puerto del Carmen, Campeche; a los
veintinueve dias del mes de agosto del afio dos mil dieciséis.

LICDA VIANEY MEJIA PATRICIO, C. ACTUARIA
INTERINA ADSCRITA AL JUZGADO PRIMERO DEL
RAMO PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- RUBRICA.

LICDA. CARMITA CHABLE CRUZ, SECRETARIA DE
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ACUERDOS DEL JUZGADO PRIMERO DEL RAMO PENAL
DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

CERTIFICA: Que las firmas plasmadas por las firmas son
auténticas ya que fueron plasmadas de manera personal
por las LICDAS. LORENA DEL CARMEN HERRERA
SALDANAY CARMITA CHABLE CRUZ.

LO QUE CERTIFICO Y HAGO CONSTAR PARA LOS
EFECTOS LEGALES A QUE HAYA LUGAR EN LA CIUDAD
Y PUERTO DEL CARMEN ESTADO DE CAMPECHE A
LOS VEINTINUEVE DIAS DEL MES DE AGOSTO DEL
ANO EN CURSO.

C. SECRETARIA DE ACUERDOS, LICDA. CARMITA
CHABLE CRUZ.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-

CEDULA DE NOTIFICACION POR EDICTOS
EXPEDIENTE: 60/07-2008/3-P-II

AL C. DARIO YANEZ CORREA Y CAROLINA DEL
SOCORRO PALOMO NINO.-
DOMICILIO: SE IGNORA.-

Hago saber que en el expediente sefialado al rubro
superior derecho, instruido en contra GAMALIEL
GORDILLO CHABLE Y LORDES HERNANDEZ OSORIO
por considerarlos probables responsables por el delito de
DESPOJO DE COSA INMUEBLE, la C. Juez dicté un auto
el dia veintitrés de agosto del afio dos mil dieciséis, el cual
en su parte conducente dice:

“...Es por lo que al respecto se PROVEE: (...) En cuanto a
los CC. Dario Yanez Correa y Carolina del Socorro Palomo
Nifio, al ignorarse el domicilio de cada uno de estos donde
puedan ser notificados, toda vez que durante el proceso y
desconociéndose su paradero se agotaron como consta en
proveidos de fecha veinticinco de febrero de dos mil diez
(ver foja 132 tomo Il) los medios establecidos por la ley para
lograrlo, por lo que tomando en cuenta lo comunicado por
oficio 211/P.M.E./2010 de fecha cinco de febrero de dos mil
diez remitido por el agente del ministerio publico; asi como
lo proveido por auto de fecha veinticinco de marzo de dos
mil diez (ver foja 152 tomo Il) y siete de junio de dos mil
diez (ver foja 176 tomo lll), es de apreciarse que se hicieron
valer todos los medios establecidos por la Ley para hacerlos
comparecer, sin que se lograra esto; y con la finalidad de
esclarecer los hechos es de que de conformidad con lo
establecido en el numeral 221 parrafo segundo en relacion
al numeral 99, del Cédigo de Procedimientos Penales del
Estado en Vigor, se ordena citar a los CC. Dario Yaiiez

Correa y Carolina del Socorro Palomo Nifo; por medio
de los edictos que se publicaran por tres veces consecutivas
a través del Periodico Oficial del Estado, para efectos de
hacer de su conocimiento que debera apersonarse ante el
Juzgado Primero de Primera Instancia del Ramo Penal del
Segundo Distrito Judicial del Estado, ubicado en la carretera
Carmen Puerto Real a un costado de las instalaciones del
Cereso, con una identificacion oficial (original y dos copias)
que contenga fotografia, el dia y horario que a continuacion
se sefala:

. Dario Yanez Correa: VEINTICUATRO de
OCTUBRE de dos mil dieciséis a las NUEVE HORAS CON
TREINTA MINUTOS y DIEZ HORAS .-

. Carolina del Socorro Palomo Niio:
VEINTICINCO de OCTUBRE de dos mil dieciséis a las
NUEVE HORAS CON TREINTA MINUTOS y DIEZ HORAS.
Ambos para el desahogo de las diligencias de Ampliacion
de declaraciéon y Careo Procesal con el acusado.-

Haciendo del conocimiento a los testigos de cargo que en
caso de no comparecer en las fechas y horas fijadas para
el desahogo de las diligencias se decretara Ausencia de
testigo, procediéndose a determinar el Careo supletorio
en término del articulo 249 del Cédigo de Procedimientos
Penales del Estado Estado en vigor del acusado con el
testimonio de los testigos de cargo ausentes CC. Dario
Yafiez Correa y Carolina del Socorro Palomo Nifio, por
lo antes ordenado se apercibe a la C. Actuaria Interina
para que deje constancia fehaciente, teniendo para ello el
término de tres dias habiles, apercibida que en caso de
no hacerlo se hara acreedora a la correccion disciplinaria
sefalada en el articulo 35 del Cédigo de Procedimientos
Penales, de igual manera se le requiere que antes de
pasar la causa penal a la Secretaria de Acuerdos realice
las anotaciones correspondientes en la libreta de control del
edictos que se lleva en este juzgado apercibimiento que se
hace extensiva a la Secretaria de Acuerdos, para el caso de
recibir el expediente por parte de la C. Actuaria y no verificar
que esté debidamente diligenciado, provocando ambos un
atraso en la presente causa.

()

NOTIFIQUESEY CUMPLASE.-ASiLOPROVEYOY FIRMA
LA LICENCIADA LORENA DEL CARMEN HERRERA
SALDANA, JUEZ PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO POR ANTE LA LICENCIADA AMERICA
MARTINEZ HERNANDEZ, SECRETARIA DE ACUERDOS
CON QUIEN SE ACTUA, CERTIFICA Y DA FE.

Con fundamento en el numeral 99 del Coddigo de
procedimientos Penales del estado en vigor, notifiquese
a los CC. Dario Yaiiez Correa y Carolina del Socorro
Palomo Nifio por medio de tres edictos consecutivos, que
se realice en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado,
como fuera ordenado en autos.- Lo que hago constar para
los efectos legales correspondientes, en la Ciudad y Puerto
del Carmen, Campeche; a los veintinueve dias del mes de
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agosto del afio dos mil dieciséis.

LICDA VIANEY MEJIA PATRICIO, C. ACTUARIA
INTERINA ADSCRITA AL JUZGADO PRIMERO DEL
RAMO PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- RUBRICA.

LICDA. AMERICAMARTINEZ HERNANDEZ, SECRETARIA
DE ACUERDOS DEL JUZGADO PRIMERO DEL RAMO
PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO
DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

CERTIFICA: Que las firmas plasmadas por las firmas son
auténticas ya que fueron plasmadas de manera personal por
las LICDAS. LORENA DEL CARMEN HERRERA SALDANA
Y AMERICA MARTINEZ HERNANDEZ.

LO QUE CERTIFICO Y HAGO CONSTAR PARA LOS
EFECTOS LEGALES A QUE HAYA LUGAR EN LA CIUDAD
Y PUERTO DEL CARMEN ESTADO DE CAMPECHE A
LOS VEINTINUEVE DIAS DEL MES DE AGOSTO DEL
ANO EN CURSO.

C. SECRETARIA DE ACUERDOS, LICDA. AMERICA
MARTINEZ HERNANDEZ.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

EXPEDIENTE: 45/15-2016/2P-II

CEDULA DE NOTIFICACION POR EL PERIODICO
OFICIAL

C. MIGUEL ANGEL CAHUICH DIAZ
DOMICILIO: SE IGNORA.

Hago saber que en el expediente 45/15-2016/2P-Il,
Instruido en contra de JOSE ALBERTO PEREZ ESPINOZA,
por considerarlo probable responsable de la comision del
delito de ROBO, denunciado por el C. LIC. GUILLERMO
ALEJANDRO MARIN LUNA, Apoderado Legal de la
empresa Nueva Wal-Mart, la C. Juez dicté un proveido que
en su parte conducente dice:

“JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- Ciudad del Carmen, Campeche a veintitrés de
Agosto del dos mil dieciséis.-

VISTOS: Con las certificaciones de audiencia emitidas
por la Secretaria de acuerdos, de fechas veintiséis de julio
y veintidés de Agosto del afio en curso, en las cuales hace
constar que las audiencias de Careos Constitucionales
no pudieron ser llevadas a cabo en virtud de que no
comparecieron los CC. MIGUEL ANGEL CAHUICH DIAZ,

FREDDY MORALES ARIAS y el acusado JOSE ALBERTO
PEREZ ESPINOZA - Con las publicaciones del periédico
oficial del Estado de fechas dos, tres y cuatro de agosto
del ano en curso, mismas que se encuentran dirigidas al
C. FREDDY MORALES ARIAS.- Téngase por recibido
el oficio ZCAR-EGMG-335/2016, signado por el ING.
ERIC GPE. MARTINEZ GUEMES, Superintendente
Zona de Distribucién Carmen de la Comision Federal
de Electricidad, mediante el cual informa que después de
realizar un estudio minucioso y exhaustivo en el sistema
denominado SICOM (SISTEMAS COMERCIALES), no
se encontrd servicio de suministro de energia eléctrica
a nombre de los CC. MIGUEL ANGEL CAHUICH DIAZ
y FREDDY MORALES ARIAS.- Téngase por recibido
el oficio 1723/2016, signado por la LICDA. CARMEN
GLADYS ORLAINETA GALVEZ, Fiscal adscrita a este
juzgado, mediante el cual remite el oficio 103/A.E.l./2016
de fecha veintiuno de julio del afio en curso, firmado por
el C. FREDDY FERNANDO TUN CANUL, Agente de la
policia ministerial del grupo de presentaciones de esta
ciudad, en el cual sefala que se constituy6 al domicilio del
C. MIGUEL ANGEL CAHUICH DIAZ, ubicado en calle sin
nombre, manzana 1, lote 18, del fraccionamiento Sata Rita,
sin lograr ubicar la calle ya que todas tienen nombre; sin
embargo, manifiesta que al realizar un recorrido ubicé la
manzana 1, lote 18, donde fue recibido por una persona del
sexo masculino de aproximadamente treinta y cinco afios
quien le manifestdé que no conoce al antes citado, mismo
sefialamiento que le hicieron los vecinos aledafios.- Téngase
por recibido el oficio 5540/SGA/15-2016, signado por
la MTRA. JAQUELINE DEL CARMEN ESTRELLA PUC,
Secretaria General de Acuerdos Interina del H. Tribunal
Superior de Justicia del Estado, mediante el cual devuelve
el exhorto 133/15-2016/2P-II, debidamente diligenciado;
es por lo que al respecto SE PROVEE: De conformidad
con el numeral 252 del Coédigo de Procedimientos Penales
del Estado, vigente de acuerdo al transitorio Tercero, de la
Declaracion de la Incorporacion del Estado de Campeche al
Sistema Procesal Acusatorio e Inicio de Vigencia Gradual
del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, aprobado
mediante Decreto 172, publicado en el Periédico Oficial del
Estado numero 5580, de fecha dos de octubre de dos mil
catorce; acumulese a los autos los oficios de cuenta para
que obren conforme a derecho correspondan.-

Dada la certificacion de audiencia emitida por la Secretaria
de acuerdos, en la cual hace constar que el C. FREDDY
MORALES ARIAS no comparecié al desahogo de la
audiencia de careo constitucional con el acusado JOSE
ALBERTO PEREZ ESPINOZA, y siendo que el antes
mencionado fue debidamente notificado, tal y como se
aprecia en las publicaciones del Periddico Oficial del Estado
de fechas dos, tres y cuatro de agosto del afio en curso,
agotandose asi todos los medios de alcance de este juzgado
para que pudiera comparecer el citado FREDDY MORALES
ARIAS, sin que se obtuviera éxito alguno; por tal motivo,
como se sefalara en el proveido de fecha treinta de Junio
del dos mil dieciséis, de conformidad con lo que establece
el numeral 249 del citado Codigo de Procedimientos

Penales del Estado, se decreta el desahogo del CAREO
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SUPLETORIO entre el acusado JOSE ALBERTO PEREZ
ESPINOZA y el testimonio del C. FREDDY MORALES
ARIAS. fijandose para su desahogo el dia SIETE DE
SEPTIEMBRE DEL ANO EN CURSO, a las ONCE HORAS
CON TREINTA MINUTOS.

Ahora bien, en cuanto a lo informado por el C. FREDDY
FERNANDO TUN CANUL, Agente de la policia ministerial
del grupo de presentaciones de esta ciudad, mediante
oficio 103/A.E.I1./2016 de fecha veintiuno de julio del afio
en curso, mismo que se encuentra adjunto al oficio de
cuenta emitido por la Fiscal adscrita, en el cual sefiala
que se constituyd al domicilio del C. MIGUEL ANGEL
CAHUICH DIiAZ, ubicado en calle sin nombre, manzana 1,
lote 18, del fraccionamiento Sata Rita, sin lograr ubicar la
calle ya que todas tienen nombre; sin embargo, manifiesta
que al realizar un recorrido ubicé la manzana 1, lote 18,
donde fue recibido por una persona del sexo masculino
de aproximadamente treinta y cinco afios, quien se nego a
identificarse y le manifesté que no conoce al antes citado,
mismo sefialamiento que le hicieron los vecinos aledafios; y
siendo que no se cuenta con domicilio cierto, fijo y conocido,
donde pueda ser localizado el citado testigo; es por lo que
de conformidad con el numeral 99 del ordenamiento penal
antes invocado, se ordena notificar al C. MIGUEL ANGEL
CAHUICH DIAZ. por medio de EDICTOS PUBLICADOS
TRES VECES CONSECUTIVAS EN EL PERIODICO
OFICIAL DEL ESTADO. para ello remitase al C. Director
del Periddico oficial del Estado, copia del presente acuerdo
con firmas autografas y el respaldo magnético del mismo,
de conformidad con el articulo 15 y 16 de la Ley del
Periddico Oficial del Estado, para que comparezca ante
este juzgado el dia TRES DE OCTUBRE DEL ANO EN
CURSO, a las ONCE HORAS, para que tenga verificativo
la audiencia de CAREO CONSTITUCIONAL con el
acusado JOSE ALBERTO PEREZ ESPINOZA; haciendo
saber a las partes que en caso de no comparecer el testigo
antes mencionado a la diligencia fijada con anterioridad,
se procedera en posterior acuerdo a decretar Careos
Supletorios de conformidad con el numeral 249 del cédigo
de procedimientos penales del estado en comento.-

Siendo que el inculpado JOSE ALBERTO PEREZ
ESPINOZA, se encuentra gozando del beneficio de libertad
bajo caucion, girese la correspondiente boleta citatoria,
para que se presente ante este tribunal en la fecha y hora
sefialada con antelacion para el desahogo de las diligencias
decretadas, misma boleta que debera ser entregada de
manera personal, por conducto de la C. Actuaria Adscrita
a este Juzgado, debiendo de apercibirlo que en caso de no
comparecer se procedera a citar por conducto de su fiador.-
De conformidad con el numeral 75 y 318 segundo parrafo
del Ordenamiento Procesal Penal, se requiere al defensor
y al fiscal que deberan estar presentes en las diligencias
fijadas lineas arriba, donde solo dispondran de una
tolerancia de espera para iniciar la diligencia de quince
minutos; apercibidos que de no comparecer, se haran
acreedores a una multa de treinta Unidades de Medida y
Actualizacion, de conformidad con el articulo 37 fraccion |,
del Codigo Adjetivo penal en comento; en relacién con el
articulo 26, penultimo parrafo del Apartado B, del Decreto

por el que se declaran reformadas y adicionadas diversas
disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, en materia de desindexacion del salario
minimo, publicado en el Diario Oficial de la Federacion, el
veintisiete de enero del dos mil dieciséis.-

Finalmente, se le hace saber ala C. Actuaria interina Adscrita
a este Juzgado que debera realizar las notificaciones
oportunamente, asi como devolver el expediente
oportunamente, apercibida que de no dar cumplimiento
se le aplicara una correccién disciplinaria de acuerdo a lo
estipulado en el numeral 35 fraccion | del Ordenamiento
Legal ya invocado.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA CIUDADANA LICENCIADA LANDY ISABEL
SUAREZ RIVERO, JUEZ DEL JUZGADO SEGUNDO
DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR
ANTE LA CIUDADANA LICENCIADA GUADALUPE
CABRALES DEL VALLE, SECRETARIA DE ACUERDOS,
CON QUIEN ACTUAY CERTIFICA....”

Con fundamento en el numeral 99 y 221 Parrafo Segundo
del Codigo de Procedimientos Penales del Estado en Vigor,
notifiquese al C. MIGUEL ANGEL CAHUICH DIAZ, por
medio de tres edictos consecutivos, que se realice en el
Periédico Oficial del Gobierno del Estado, esto en virtud de
que se ignoran sus domicilios.

ATENTAMENT E.- Ciudad del Carmen, Campeche a
25 de agosto del 2016.- P. DE D. ELEUTERIA ALVAREZ
RAMIREZ, ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO
SEGUNDO DEL RAMO PENAL.- RUBRICA.

LA C. LICENCIADA GUADALUPE CABRALES DEL VALLE,
SECRETARIA DE ACUERDOS DEL JUZGADO SEGUNDO
DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

CERTIFICO: QUE EL CONTENIDO DE LA PRESENTE
CEDULA DE NOTIFICACION, DE FECHA VEINTICINCO
DE AGOSTO DEL DOS MIL DIECISEIS, ES COPIAFIEL Y
EXACTA DEL PROVEIDO DICTADO EL VEINTITRES DE
AGOSTO DEL ACTUAL, DENTRO DE LA CAUSA PENAL
NUMERO 45/15-2016/2P-1I, QUE SE INSTRUYE A JOSE
ALBERTO PEREZ ESPINOZA, POR LA COMISION DEL
DELITO DE ROBO

DADO EN CIUDAD DEL CARMEN, CAMPECHE A LOS
VEINTICINCO DIAS DEL MES DE AGOSTO DEL DOS MIL
DIECISEIS.

LICDA. GUADALUPE CABRALES DEL VALLE,
SECRETARIA DE ACUERDOS .- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-

EXPEDIENTE: 74/15-2016 /1P-II
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CEDULA DE NOTIFICACION POR EDICTOS

A LOS CC. HECTOR PAUL GUTIERREZ NOGUERA,
DIEGO GUADALUPE PEREZ SALAZAR Y GREGORIO
DE LA O CRUZ.-

DOMICILIO: SE IGNORA.-

Hago saber que en el expediente sefialado al rubro
superior derecho, instruido en contra de HECTOR PAUL
GUTIERREZ NOGUERA, DIEGO GUADALUPE PEREZ
SALAZAR Y GREGORIO DE LA O CRUZ, por el delito de
ROBO CON VIOLENCIA EN PANDILLA, denunciado por
los CC. JAIME MOISES BAUTISTA CASTILLO Y MARIA
DEL CARMEN MATOS RIVAS; la C. Juez dictdé un auto el
dia dieciocho de agosto del ano dos mil dieciséis, el cual en
su parte conducente dice:

“...VISTOS (...)Dado lo sefialado por el Actuario Interino
adscrito a este Juzgado, en la razén actuarial de fecha diez
de los corrientes, en donde sefiala que no dio cumplimiento
a lo ordenado por auto de fecha cuatro del mes de julio de
la anualidad, luego entonces, se tiene que no fue posible
notificar a los CC. DIEGO GUADALUPE PEREZ SALAZAR
y GREGORIO DE LA O CRUZ el auto de fecha siete de
marzo de la anualidad, en donde se admite el recurso de
apelacion interpuesto por la fiscalia, asi como de igual
forma con respecto a la diversa persona HECTOR PAUL
GUTIERREZ NOGUERA no se hizo tal notificacion, en razdn
de que no se obtuvo domicilio por parte de las dependencias
a las que se le solicitara el mismo, y del analisis que se
hace de autos, se tiene que no fue posible la localizacion
de los antes mencionados, asi como en vista de haberse
agotado todos los medios legales correspondientes para
lograr la notificacion del proveido sefialado lineas arriba a
las referidas personas, con base a ello, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 221 en relacion al 99 del Cadigo
de Procedimientos Penales del Estado en vigor, por medio
de edictos, que se publicara tres veces consecutivas en
el periédico Oficial del Gobierno del Estado, notifiquese a
los CC. PEREZ SALAZAR, DE LA O CRUZ y GUTIERREZ
NOGUERA el auto de fecha siete de marzo del presente
afo:

Auto de fecha SIETE DE MARZO DEL PRESENTE ANO:

“...VISTOS (...) Toda vez que la LICDA. CLARA MARILU
ZAMBRANO IBANEZ, Agente del Ministerio Publico,
adscrito a este Juzgado, apela el auto de libertad por falta
de meritos para procesar a favor de los CC. HECTOR PAUL
GUTIERREZ NOGUERA, GREGORIO DE LA O CRUZ Y
FIEGO GUADALUPE PEREZ SALAZAR, de fecha uno
de los corrientes, es procedente de admitir el mismo, en
efecto devolutivo, de conformidad con lo establecido en los
articulos 363,364,365,366 fraccion |, 367 fraccion lll, 368 y
370 del Cédigo de Procedimientos Penales del estado en
vigor, por lo que una vez que sea debidamente notificado
el presente proveido, remitase mediante atento oficio, a la
sala Mixta del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado,

el Expediente Original de la presente causa penal, para la
substanciacién del Recurso Interpuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA C. LIC. LORENA DEL CARMEN HERRERA
SALDANA, JUEZ PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, POR ANTE LA LICENCIADA CARMITA
CHABLE CRUZ, SECRETARIA DE ACUERDOS, CON
QUIEN ACTUA Y CERTIFICA.

Con fundamento en el numeral 99 del Coddigo de
procedimientos Penales del estado en vigor, notifiquese a
los CC. HECTOR PAUL GUTIERREZ NOGUERA, DIEGO
GUADALUPE PEREZ SALAZAR Y GREGORIO DE LA
O CRUZ, por medio de tres edictos consecutivos, que se
realice en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado, como
fuera ordenado en autos.- Lo que hago constar para los
efectos legales correspondientes, en la Ciudad y Puerto del
Carmen, Campeche; a los cinco dias del mes de septiembre
del afio dos mil dieciséis.-

C. GUSTAVO REYES MORALES, C. ACTUARIO
INTERINO ADSCRITO AL JUZGADO PRIMERO DEL
RAMO PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-

EXPEDIENTE: 59/15-2016 /1P-II
CEDULA DE NOTIFICACION POR EDICTOS

A LA C. SOCORRO DAMAS HERNANDEZ.-
DOMICILIO: SE IGNORA .-

Hago saber que en el expediente sefialado al rubro
superior derecho, instruido en contra de ARON ALAMILLA
NOVELO Y/O AARON ALAMILLA NOVELO, por el delito
de EEMINICIDIO, denunciado por la C. MARIA LOURDES
MAY VAZQUEZ; la C. Juez dicté un auto el dia veintiséis
de agosto del afio dos mil dieciséis, el cual en su parte
conducente dice:

“...VISTOS (...) Ahora bien y siendo que se ordenara
la busqueda y localizacion del domicilio actual de la C.
SOCORRO DAMAS HERNANDEZ, sin tener éxito alguno
dado los informes emitidos por las diversas dependencias
publicas, es por lo que al haber agotado los medios idéneos
para poder dar con el mismo, se tiene que se desconoce
el domicilio de la C. SOCORRO DAMAS HERNANDEZ,
por lo que se cita por medio de edictos publicados tres
veces consecutivas en el Periddico Oficial del Gobierno
del Estado, tal y como lo sefala el articulo 99 del Cédigo
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de Procedimientos Penales del Estado, mismo que debera
comparecer ante este Juzgado:

» El dia VEINTISEIS de OCTUBRE del afio dos
mil dieciséis, a las TRECE HORAS con la finalidad de
desahogar la diligencia de Testimonial de Descargo.-

En el entendido que de no comparecer el citado se
procedera a declarar desierta la prueba ofertada por la
defensora particular...”

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA C. LIC. LORENA DEL CARMEN HERRERA
SALDANA, JUEZ PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, POR ANTE LA LICENCIADA CARMEN
GUADALUPE BORGEZ VILLANUEVA, SECRETARIA DE
ACUERDOS, CON QUIEN ACTUA Y CERTIFICA.-

Con fundamento en el numeral 99 del Coddigo de
procedimientos Penales del estado en vigor, notifiquese al
C. SOCORRO DAMAS HERNANDEZ, por medio de tres
edictos consecutivos, que se realice en el Periodico Oficial
del Gobierno del Estado, como fuera ordenado en autos.- Lo
que hago constar para los efectos legales correspondientes,
en la Ciudad y Puerto del Carmen, Campeche; a los cinco
dias del mes de septiembre del aio dos mil dieciséis.

C. GUSTAVO REYES MORALES, C. ACTUARIO
INTERINO ADSCRITO AL JUZGADO PRIMERO DEL
RAMO PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

EXPEDIENTE: 51/15-2016/2P-II

CEDULA DE NOTIFICACION POR EL PERIODICO
OFICIAL

CC. Maria Dolores Jiménez Cano y Maria Guadalupe
Jiménez Cano

DOMICILIO: SE IGNORA.

Hago saber que en el expediente 51/15-2016/2P-ll, Instruido
en contra de NIORGE PEREZ ROSAVAL, por considerarlo
probable responsable de la comisién del delito de lesiones
calificadas, denunciado por las CC. LIC. Maria Dolores
Jiménez Cano y Maria Guadalupe Jiménez Cano, la C. Juez
dict6 un proveido que en su parte conducente dice:

“JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- Ciudad del Carmen, Campeche a veintinueve de

agosto del dos mil dieciséis.-
VISTOS: (...)

E rl lr E PROVEE: (...)

3.- Toda vez que han dado contestacion todas las
dependencias a las cuales se les solicitara informa acerca
del domicilio en donde pudieran ser notificadas las CC.
Maria Dolores Jiménez Cano y Maria Guadalupe Jiménez
Cano, sin tener éxito alguno, y en virtud que se ignora el
domicilio cierto y conocido donde pueda ser notificado las
antes mencionadas; por tal motivo procédase a notificarle
a las citadas Maria Dolores Jiménez Cano y Maria
Guadalupe Jiménez Cano, que debera de comparecer
el seis de octubre de la anualidad, a las nueve y diez
horas, respectivamente, para efectos de llevar a cabo la
diligencia de testimonial con caracter de ampliacion de
declaracién y al termino de esta los careos constitucionales
con el acusado NIORGE PEREZ ROSAVAL; lo anterior por
medio de edictos publicados tres veces consecutivas en el
Periddico oficial Gobierno del Estado, de conformidad con
el numeral 99 del Cédigo de Procedimientos Penales del
Estado, antes sefialado, por ello remitase al C. Director del
Periddico oficial del Estado, copia del presente acuerdo con
firmas autégrafas y el respaldo magnético del mismo, de
conformidad con el articulo 15 y 16 de la Ley del Periddico
Oficial del Estado.

(.)

5.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA C. LICDA. LANDY ISABEL SUAREZ RIVERO,
JUEZ SEGUNDO DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR ANTE LA C.
LIC. FERNANDO GONZALEZ GOMEZ, SECRETARIO
DE ACUERDOS CON QUIEN ACTUA, CERTIFICA Y DOY
FE....”

Con fundamento en el numeral 99 y 221 Parrafo Segundo
del Codigo de Procedimientos Penales del Estado en
Vigor, notifiquese a las CC. Maria Dolores Jiménez Cano
y Maria Guadalupe Jiménez Cano, por medio de tres
edictos consecutivos, que se realice en el Periédico Oficial
del Gobierno del Estado, esto en virtud de que se ignoran
sus domicilios.

ATENTAMENT E.- Ciudad del Carmen, Campeche a
30 de agosto del 2016.- P. DE D. ELEUTERIA ALVAREZ
RAMIREZ, ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO
SEGUNDO DEL RAMO PENAL.- RUBRICA.

EL C. LICENCIADO FERNANDO GONZALEZ GOMEZ,
SECRETARIO DE ACUERDOS DEL JUZGADO SEGUNDO
DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

CERTIFICO: QUE EL CONTENIDO DE LA PRESENTE
CEDULA DE NOTIFICACION, DE FECHA TREINTA DE
AGOSTO DEL DOS MIL DIECISEIS, ES COPIA FIEL Y
EXACTA DEL PROVEIDO DICTADO EL VEINTINUEVE
DE AGOSTO DEL ACTUAL, DENTRO DE LA CAUSA
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PENAL NUMERO 51/15-2016/2P-Il, QUE SE INSTRUYE
A NIORGE PEREZ ROSAVAL, POR LA COMISION DEL
DELITO DE LESIONES CALIFICASAS

DADO EN CIUDAD DEL CARMEN, CAMPECHE A LOS
TREINTA DIAS DEL MES DE AGOSTO DEL DOS MIL
DIECISEIS.

LIC. FERANDO GONZALEZ GOMEZ, SECRETARIO DE
ACUERDOS.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO DE PRIMER INSTANCIA DE
CUANTIA MENOR

EXPEDIENTE: 45/15-2016/1E-II.-
AL C. RICARDO PINEDA FRAUSTO.-
DOMICILIO: IGNORADO.-

Hago saber que en el expediente sefialado al rubro superior
derecho, instruido a RICARDO PINEDA FRAUSTO, por el
delito de DANOS EN PROPIEDAD AJENA IMPRUDENCIAL
POR MOTIVO DE HECHOS DE TRANSITO DE VEHICULO,
querellado por José Luis Juarez libreros, Apoderado Legal
de la Empresa Marcos y Asociados Infraestructura y Energia,
Sociedad Civil Representada por su socio Administrador de
Servicios ADMAR, Sociedad Anénima de Capital Variable,
la C. Juez dicté un auto que en su parte conducente dice:

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- Ciudad del Carmen, Campeche; a doce de Julio
de dos mil dieciséis.

VISTOS: Dada la literalidad del oficio del ING. ERIC GPE.
MARTINEZ GUEMES SUPTTE. ZONADEDISTRIBUCCION
CARMEN, E.F DE LA CFE, por medio del cual da
contestacion al oficio 1467/MEP-11/15-2016; es por lo que al
RESPECTO SE PROVEE: De conformidad con el articulo
252 del Cdodigo de Procedimientos Penales del Estado en
vigor, se acumula a los autos el oficio de referencias para
que obren conforme a derecho correspondan. Ahora bien
y siendo que todas las dependencias rindieran su informe
correspondiente en cuanto a la busqueda y localizacion
del ciudadano RICARDO PINEDA FRAUSTO vy hasta la
fecha no proporcionaran domicilio distinto al que obra en
autos, es por lo que en consecuencia citese al ciudadano
RICARDO PINEDA FRAUSTO , a que comparezca ante
este juzgado el dia VEINTISIETE DE SEPTIEMBRE
DOS MIL DIECISEIS, a las ONCE horas, para efectos
de llevar a cabo una audiencia de CARACTER JUDICIAL,
citandose al ciudadano RICARDO PINEA FRAUSTO , por
medio del periddico oficial, por lo que de conformidad con
el articulo 99 del Codigo de Procedimientos Penales del
Estado en vigor, se ordena a la ciudadana Actuaria, solicite
la publicacion por tres veces consecutivas en el Periodico
Oficial de la fecha y hora en que se desahogara la audiencia
en referencia, hecho lo anterior deberd de anexar a los

autos dichos periddicos, haciéndole saber a la querellante,
que en caso de no comparecer el acusado, se procedera
a acordar conforme a derecho, esto de conformidad con
el numeral 41 del Cédigo de Procedimientos Penales del
Estado en vigor. Asimismo se le hace del conocimiento al
fiscal que en caso de no comparecer dicha persona
se procedera enviar el presente asunto al archivo
para su GUARDA Y CONSERVA.-NOTIFIQUESE Y
CUMPLASE.-ASi LO PROVEYO Y FIRMA LA CIUDADANA
LICENCIADA CRISTINA ESTHELA OROZCO CORTES,
JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR
DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR
ANTE LA CIUDADANA LICENCIADA MARIA GUADALUPE
LOPEZ GUTIERREZ, SECRETARIA DE ACUERDOS CON
QUIEN ACTUA, CERTIFICAY DAFE.

Con fundamento en el numeral 99 del Coddigo de
Procedimientos Penales del Estado en Vigor, notifiquese a
RICARDO PINEDA FRAUSTO, por medio de tres edictos
consecutivos, que se realice en el Periddico Oficial del
Gobierno del Estado, como fuera ordenado en autos.- Lo
que hago constar para los efectos legales a que haya lugar.

ATENTAMENT E.- LICDA. MICDALIA MARIN
CASTILLO, ACTUARIA INTERINA.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO DE PRIMER INSTANCIA DE
CUANTIA MENOR

EXPEDIENTE: 19/13-2014/1E-l.-

AL C. CARLOS REYES CORDOVA Y DENIS PEREZ
REYES.-
DOMICILIO: IGNORADO.-

Hago saber que en el expediente sefialado al rubro superior
derecho, instruido a JOSE MIGUEL AGUILAR CRUZ , por
el delito de LESIONES DOLOSAS querellado por DENIS
PEREZ REYES Y CARLOS REYES CORDOVA, la C. Juez
dictd un auto que en su parte conducente dice:

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- Ciudad del Carmen, Campeche; a veintitrés de
Agosto de dos mil dieciséis.

VISTOS: Dada la literalidad del oficio del C. JOSE DIEGO
CHI COLLI, Agente de la policia ministerial del grupo
de presentaciones, por medio del cual da contestacion al
oficio 1786/MEP-I11/15-2016; es por lo que al RESPECTO
SE PROVEE: De conformidad con el articulo 252 del Cédigo
de Procedimientos Penales del Estado en vigor, se acumula
a los autos el oficio de referencia para que obre conforme a
derecho corresponda.

Ahora bien y siendo que todas las dependencias rindieran
su informe correspondiente en cuanto a la busqueda y
localizacion de los ciudadanos CARLOS REYES CORDOVA
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Y DENIS PEREZ REYES, y hasta la fecha no proporcionaran
domicilio distinto al que obra en autos, es por lo que en
consecuencia citese a los ciudadanos CARLOS REYES
CORDOVA'Y DENIS PEREZ REYES, a que comparezcan
ante este juzgado el dia CATORCE DE NOVIEMBRE
DE DOS MIL DIECISEIS, a las Nueve y Diez horas, para
efectos de llevar a cabo las audiencias de DECLARACION
PREPARATORIA, citandose a los ciudadanos CARLOS
REYES CORDOVA Y DENIS PEREZ REYES, por medio
del periédico oficial, por lo que de conformidad con el
articulo 99 del Cdédigo de Procedimientos Penales del
Estado en vigor, se ordena a la ciudadana Actuaria, solicite
la publicacion por tres veces consecutivas en el Periodico
Oficial de la fecha y hora en que se desahogara la audiencia
en referencia, hecho lo anterior debera de anexar a los
autos dichos periddicos, haciéndole saber al querellante,
que en caso de no comparecer los acusados, se procedera
a enviar el presente expediente al archivo judicial para su
Guarda y conserva, esto de conformidad con el numeral 41
del Codigo de Procedimientos Penales del Estado en vigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO Y
FIRMALACIUDADANA LICENCIADA CRISTINAESTHELA

OROZCO CORTES, JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DE
CUANTIA MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, POR ANTE LA CIUDADANA LICENCIADA
MARIA GUADALUPE LOPEZ GUTIERREZ, SECRETARIA
DE ACUERDOS CON QUIEN ACTUA, CERTIFICA Y DA
FE.-

Con fundamento en el numeral 99 del Coddigo de
Procedimientos Penales del Estado en Vigor, notifiquese
a CARLOS REYES CORDOVA y DENIS PEREZ REYES,
por medio de tres edictos consecutivos, que se realice en
el Periodico Oficial del Gobierno del Estado, como fuera
ordenado en autos.- Lo que hago constar para los efectos
legales a que haya lugar.

ATENTAMENT E.- LICDA. MICDALIA MARIN
CASTILLO, ACTUARIA INTERINA.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO DE PRIMER INSTANCIA DE
CUANTIA MENOR

EXPEDIENTE: 13/15-2016/1E-II.-
AL C. JOSE MIGUEL AGUILAR CRUZ.-
DOMICILIO: IGNORADO.-

Hago saber que en el expediente sefialado al rubro superior
derecho, instruido a JOSE MIGUEL AGUILAR CRUZ , porel
delito de DANOS EN PROPIEDAD AJENA IMPRUDENCIAL
POR MOTIVO DE HECHOS DE TRANSITO DE VEHICULO,
querellado por ANDRES BERNARDINO CANTE CHAN vy
del delito de LESIONES IMPRUDENCIALES CON MOTIVO
DE TRANSITO DE VEHICULO querellado por ATILANA
DEL CARMEN CANTE CHAN y ANDRES BERNARDINO

CANTE CHAN en agravio de su menor hija M.C.C.B., la C.
Juez dictd un auto que en su parte conducente dice:

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- Ciudad del Carmen, Campeche; a trece de Julio
de dos mil dieciséis. - -

VISTOS: ElI oficio No.- 2569/15-2016 /S.M. de la
LIC. ADELAIDA VERONICA DELGADO RODRIGUEZ
Magistrada Presidente de la sala mixta por medio
del cual remite copias certificadas de la resolucion
emitida en el toca 195/15-2016 /S.M. relativo al recurso
de apelacién interpuesto por el fiscalia en contra de
la negativa de orden de comparecencia de fecha
diez de noviembre del dos mil quince, es por lo que al
RESPECTO SE PROVEE: De conformidad con el articulo
252 del Cdédigo de Procedimientos Penales del Estado en
vigor, se acumula a los autos las publicaciones de los
periddicos oficiales vy el oficio de referencias para que
obren conforme a derecho correspondan.- Ahora bien en
base a la resuelto en dicha resolucion y para efectos
de darle cumplimiento a lo ordenado en la misma vy
siendo que hasta la presente fecha se desconoce
el paradero del acusado remedios JOSE MIGUEL
AGUILAR CRUZ en consecuencia citese al ciudadano
JOSE MIGUEL AGUILAR CRUZ , a que comparezca
ante este juzgado el dia VEINTISIETE DE SEPTIEMBRE
DOS MIL DIECISEIS, a las DOCE horas, para efectos
de llevar a cabo una audiencia de CARACTER JUDICIAL,
citandose al ciudadano JOSE MIGUEL AGUILAR CRUZ
, por medio del periddico oficial, por lo que de conformidad
con el articulo 99 del Cédigo de Procedimientos Penales del
Estado en vigor, se ordena a la ciudadana Actuaria, solicite
la publicacién por tres veces consecutivas en el Periodico
Oficial de la fecha y hora en que se desahogara la audiencia
en referencia, hecho lo anterior debera de anexar a los autos
dichos periddicos, haciéndole saber a la querellante que en
caso de no comparecer el acusado, se procedera a acordar
conforme a derecho, esto de conformidad con el numeral 41
del Cédigo de Procedimientos Penales del Estado en vigor.
Asimismo se le hace del conocimiento al fiscal que en
caso de no comparecer dicha persona se procedera
enviar el presente asunto al archivo para su GUARDA
Y CONSERVA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA CIUDADANA LICENCIADA CRISTINA ESTHELA
OROZCO CORTES, JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DE
CUANTIA MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, POR ANTE LA CIUDADANA LICENCIADA
MARIA GUADALUPE LOPEZ GUTIERREZ, SECRETARIA
DE ACUERDOS CON QUIEN ACTUA, CERTIFICA Y DA
FE.

Con fundamento en el numeral 99 del Coddigo de
Procedimientos Penales del Estado en Vigor, notifiquese
a JOSE MIGUEL AGUILAR CRUZ, por medio de tres
edictos consecutivos, que se realice en el Periddico Oficial
del Gobierno del Estado, como fuera ordenado en autos.-
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Lo que hago constar para los efectos legales a que haya
lugar.

ATENTAMENT E.- LICDA. MICDALIA MARIN
CASTILLO, ACTUARIA INTERINA.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO DE PRIMER INSTANCIA DE
CUANTIA MENOR

EXPEDIENTE: 19/15-2016/1E-II.-

AL C. IRVIN PORTELA BRAVO Y/O IRVING PORTELA
BRAVO.-

DOMICILIO: IGNORADO.-

Hago saber que en el expediente sefialado al rubro
superior derecho, instruido a IRVIN PORTELA BRAVO Y/O
IRVING PORTELA BRAVO, por el delito de DANOS EN
PROPIEDAD AJENA IMPRUDENCIAL POR MOTIVO DE
HECHOS DE TRANSITO DE VEHICULO, querellado por la
ciudadana ROSADEL CARMEN TENREYRO CONTRERAS
representante legal de la empresa denominada Ingenieria
de Partes S.A de C.V, la C. Juez dicté un auto que en su
parte conducente dice:

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- Ciudad del Carmen, Campeche; a veintidés de
Agosto de dos mil dieciséis.

VISTOS: Dada la literalidad del oficio del ING. ERIC
GPE. MARTINEZ GUEMES SUPTTE. ZONA DE
DISTRIBUCCION CARMEN, E.F DE LA CFE, por medio
del cual da contestacién al oficio 1182/MEP-II/15-2016, y
el oficio del Agente de la policia ministerial del grupo de
presentaciones, sefialando que no fue posible localizar al C.
IRVIN PORTELA BRAVO Y/O IRVING PORTELA BRAVO;
es por lo que al RESPECTO SE PROVEE: De conformidad
con el articulo 252 del Cédigo de Procedimientos Penales
del Estado en vigor, se acumulan a los autos los oficios
de referencias para que obren conforme a derecho
correspondan.

Ahora bien y siendo que todas las dependencias rindieran
su informe correspondiente en cuanto a la busqueda
y localizacién del ciudadano IRVIN PORTELA BRAVO
Y/O IRVING PORTELA BRAVO, y hasta la fecha no
proporcionaran domicilio distinto al que obra en autos, es
por lo que en consecuencia citese al ciudadano IRVIN
PORTELA BRAVO Y/O IRVING PORTELA BRAVO, a
que comparezca ante este juzgado el dia SIETE DE
NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS, a las Nueve
horas, para efectos de llevar a cabo la audiencia de
DECLARACION PREPARATORIA, citandose al ciudadano
IRVIN PORTELA BRAVO Y/O IRVING PORTELA BRAVO,
por medio del periédico oficial, por lo que de conformidad
con el articulo 99 del Cédigo de Procedimientos Penales del
Estado en vigor, se ordena a la ciudadana Actuaria, solicite

la publicacion por tres veces consecutivas en el Periodico
Oficial de la fecha y hora en que se desahogara la audiencia
en referencia, hecho lo anterior debera de anexar a los
autos dichos periddicos, haciéndole saber al querellante,
que en caso de no comparecer el acusado, se procedera
a enviar el presente expediente al archivo judicial para su
Guarda y conserva, esto de conformidad con el numeral 41
del Codigo de Procedimientos Penales del Estado en vigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA CIUDADANA LICENCIADA CRISTINAESTHELA
OROZCO CORTES, JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DE
CUANTIA MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, POR ANTE LA CIUDADANA LICENCIADA
MARIA GUADALUPE LOPEZ GUTIERREZ, SECRETARIA
DE ACUERDOS CON QUIEN ACTUA, CERTIFICA Y DA
FE.

Con fundamento en el numeral 99 del Coddigo de
Procedimientos Penales del Estado en Vigor, notifiquese a
IRVIN PORTELA BRAVO Y/O IRVING PORTELA BRAVO,
por medio de tres edictos consecutivos, que se realice en
el Periodico Oficial del Gobierno del Estado, como fuera
ordenado en autos.- Lo que hago constar para los efectos
legales a que haya lugar.

ATENTAMENT E.- LICDA. MICDALIA MARIN
CASTILLO, ACTUARIA INTERINA.- RUBRICA.

LALICENCIADAMARIA GUADALUPE LOPEZ GUTIERREZ
SECRETARIA DE ACUERDOS, DEL JUZGADO DE
PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

CERTIFICA: QUE LAS FIRMAS VISIBLES EN
EL ACUERDO QUE ANTECEDE CORRESPONDEN
FEHACIENTEMENTE A LAS PERSONAS QUE SE
ENCUENTRAN AUTORIZAS PARA ELLA, SIENDO EN
ESTE CASO LA C. LICENCIADA CRISTINA ESTHELA
OROZCO CORTES, JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DE
CUANTIA MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO Y LA C. LICENCIADA MARIA GUADALUPE
LOPEZ GUTIERREZ, SECRETARIA DE ACUERDOS DEL
JUZGADO DE PRIMERAINSTANCIADE CUANTIAMENOR
DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

LO QUE CERTIFICO PARA CONSTANCIA Y EFECTOS
LEGALES A QUE HAYA LUGAR EN LA CIUDAD DEL
CARMEN, CAMPECHE; A LOS VEINTITRES DIAS DE
AGOSTO DEL ANO DOS MIL DIECISEIS -

SECRETARIA DE ACUERDOS DEL JUZGADO DE
PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, LICDA.
MARIA GUADALUPE LOPEZ GUTIERREZ.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO DE CUANTIA MENOR
PENAL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.
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CEDULA DE NOTIFICACION POR EDICTOS
Folio nimero:5944

CIUDADANO: DIEGO
HERRERA(inculpado)

MOISES PERERA

DOMICILIO: Calle 57, nimero 39, entre calles 14 y 16,
frente a una muebleria Ultrahogar, centro Histérico.

CIUDAD: San Francisco de Campeche.

En el expediente nimero 124/13-2014/JCM/P-I, instruido
en averiguacion del delito que ATENTA CONTRA EL
CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION ALIMENTARIA,
denunciado por LIGIA MARLENE COLLI UC, y del cual
aparece como probable responsable DIEGO MOISES
PERERA HERRERA, el ciudadano Juez dict6é un proveido,
que a la letra dice:

JUZGADO DE CUANTIA MENOR PENAL DE PRIMERA
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. CASA DE JUSTICIA.- SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE; A VEINTISEIS DE AGOSTO
DE DOS MIL DIECISEIS.-

VISTOS: 1.- El estado que guardan los presentes autos y el
oficio numero 0743/2016, remitido por la Licenciada Nelia
Evangelina Sansores Archivor, Agente del Ministerio Publico
Especializado Adscrita al Juzgado de Cuantia Menor,
mediante el cual anexa el oficio numero 1809/A.E.1./2016,
que suscribe el ciudadano Juan Pablo Vera Pino, Agente
Ministerial de Cumplimiento Jefe en Presentaciones.

SE PROVEE:

1. Se tiene por reproducidos como si a la letra
se insertara los oficios antes descritos, mismos que se
acumulan a los autos para que obren conforme a
derecho corresponda.

2. En virtud de que hasta la presente fecha no se
ha logrado la notificacién del ciudadano DIEGO MOISES
PERERA HERRERA (INCULPADO), ya que los domicilios
proporcionados por el Contador Publico Carlos Alberto,
Director de Atencién y Servicios al Contribuyente de la
Sefin, la Licenciada Sara Yolanda Can Martin, Encargada de
la Direccion de Asuntos Juridicos y Supervisién Interna de la
Actuacion Policial, el ciudadano Ernesto Rodriguez Juarez,
Vocal del Registro Federal de Electores, la Contadora
Publica, Carla Veronica Novelo Chuc, Subadministradora
Desconcentrada de Servicios al Contribuyente de
Campeche “1”, la Licenciada Nelia Evangelina Sansores
Archivor, Agente del Ministerio Publico del Primer Distrito
Judicial Adscrita al Juzgado de Cuantia Menor del Primer
Distrito Judicial, el Licenciado Marco Antonio Mufios Pérez,
Jefe de la Unidad Juridica del ISSSTE, el Licenciado
Luis Ricardo Hernandez Zapata, Consejero Juridico, el
Ciudadano Jorge Bladimir Rodriguez Castillo, Apoderado
Legal y Representante Legal de la Comision Federal de
Electricidad y la Licenciada Cecilia Marlene Romero Triste,

Jefa Delegacional de Servicios Juridicos del IMSS, se
encuentran en autos, no habiendo manifestaciéon alguna
de la ciudadana Ligia Marlene Colli Uc (denunciante) y
habiéndose agotado todos los recursos posibles para
la notificacién correcta del ciudadano DIEGO MOISES
PERERA HERRERA (inculpado) en consecuencia; girese
atento oficio al Director del Periédico Oficial del Estado
de Campeche con la finalidad que se sirva realizar TRES
PUBLICACIONES consecutivas en el periédico oficial
del Estado, para notificar al ciudadano DIEGO MOISES
PERERA HERRERA (inculpado), que se fija el dia VEINTE
(20) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS, (2016)

A LAS DIEZ HORAS., (10:00 hrs.) para el desahogo de la
audiencia de DECLARACION PREPARATORIA, a cargo

del ciudadano DIEGO MOISES PERERA HERRERA, el cual
debera comparecer en compafiia de su abogado defensor o
una persona de confianza, en caso de no contar con uno el
Juez de la adscripcion le proporcionara un Defensor Publico
y apercibiéndolo que en caso de no comparecer, se hara
acreedor a la medida de apremio que establece el articulo
37, fraccion |, del Cédigo de Procedimientos Penales del
Estado en vigor, consistente en multa de veinte dias de
la Unidad de Medida y Actualizacion, por la cantidad de
$1,460.08 (mil cuatrocientos sesenta pesos 08/100 m.n) a
razén de $73.04 (setenta y tres pesos 04/100 m.n.).

Notifiquese y cumplase.- Asi lo proveyoé y firma el
licenciado Luis Adolfo Vera Pérez, Juez de Cuantia
Menor Penal de Primera Instancia del Primer Distrito
Judicial del Estado, por ante mi, el licenciado Alejandro
Valdemar Cuervo Pérez, Secretario de Acuerdos Interino
quien certifica y da fe. Conste.-Dos firmas ilegibles.-
Rubricas.- Conste.

Lo que notifico a Usted, por medio de edictos publicados
por tres veces consecutivas en el Periddico Oficial del
Estado, de conformidad con el articulo 99 del Cdédigo de
Procedimientos Penales del Estado en vigor.

San Francisco de Campeche, Campeche a 6 de
Septiembre del 2016.- Licenciada Teresa de Jesus Naal
Yanez, Actuaria de Enlace.- Rubrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO DE CUANTIA MENOR

PENAL DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.

CEDULA DE NOTIFICACIONPOR EDICTOS

Folio nimero: 5958

CIUDADANO: JULIAN ALBERTO CRUZ CHAN, Y/O
JULIAN ALBERTO CRUZ CAN (Inculpado)

DOMICILIO: Calle 57, nimero 39, entre calles 14 y 16,
frente a una muebleria Ultrahogar, centro Histérico.

CIUDAD: San Francisco de Campeche
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En el expediente numero 90/14-2015/J3A/P-I, instruido
en la averiguacion del delito que ATENTA CONTRA EL
CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION ALIMENTARIA
denunciado por la ciudadana ABEGAIL MAY PUC en
contra del ciudadano JULIAN ALBERTO CRUZ CHAN, el
ciudadano Juez, dicto un proveido, que a la letra dice:

JUZGADO DE CUANTIA MENOR PENAL DE PRIMERA
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. CASA DE JUSTICIA.- SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMPECHE; A TREINTA Y UNO DE
AGOSTO DE DOS MIL DIECISEIS.-

VISTOS: El estado que guardan los presentes autos y la
notificacion actuarial de la Licenciada Nelia Evangelina
Sansores Archivor, Agente del Ministerio Publico adscrita al
Juzgado de Cuantia Menor.

SE PROVEE: --

1. Respecto a lo solicitado por la Licenciada Nelia
Evangelina Sansores Archivor, Agente del Ministerio Publico
adscrita al Juzgado de Cuantia Menor, en su notificacion
actuarial de fecha catorce de julio del 2016, No ha lugar,
toda vez que esa peticion ha sido satisfecha, tal y como se
aprecia en el proveido de fecha diez de mayo del dos mil
dieciseéis (ver foja 130).-

2. En virtud de que hasta la presente fecha no se ha
logrado la notificacién del ciudadano JULIAN ALBERTO
CRUZ CHAN Y/O JULIAN ALBERTO CRUZ CAN
(INCULPADO), ya que los domicilios proporcionados por
la Licenciada Sara Yolanda Can Martin, Encargada de la
Direccién de Asuntos Juridicos y Supervision Interna de
la Actuacion Policial, el Contador Publico Carlos Alberto,
Director de Atencion y Servicios al Contribuyente de la
Sefin, el ciudadano Ernesto Rodriguez Juarez, Vocal del
Registro Federal de Electores, el Ciudadano Jorge Bladimir
Rodriguez Castillo, Apoderado Legal y Representante
Legal de la Comision Federal de Electricidad, la Contadora
Publica, Carla Verénica Novelo Chuc, Subadministradora
al Contribuyente de
Campeche “17, el Licenciado Marco Antonio Mufios Pérez,
Jefe de la Unidad Juridica del ISSSTE, la Licenciada Cecilia
Marlene Romero Triste, Jefa Delegacional de Servicios
Juridicos del IMSS, la Licenciada Laura Elena Mijangos
Gongora, Subdirectora de la Consejeria Juridica y, se
encuentran en autos, no habiendo manifestacion alguna de
la ciudadana Abegail May Puc (denunciante) y habiéndose
agotado todos los recursos posibles para la notificacion

Desconcentrada de Servicios

correcta del ciudadano JULIAN ALBERTO CRUZ CHAN
Y/O JULIAN ALBERTO CRUZ CAN (inculpado) en
consecuencia; girese atento oficio
Periédico Oficial del Estado de Campeche con la finalidad
que se sirva realizar TRES PUBLICACIONES consecutivas
en el periddico oficial del Estado, para notificar al ciudadano
JULIAN ALBERTO CRUZ CHAN Y/O JULIAN ALBERTO
CRUZ CAN (inculpado), que se fija el dia TREINTA (30)
DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS, (2016) A

LAS DOCE HORAS. (12:00 hrs.) para el desahogo de
la audiencia de DECLARACION PREPARATORIA, a

cargo del ciudadano JULIAN ALBERTO CRUZ CHAN
Y/O JULIAN ALBERTO CRUZ CAN (inculpado), el cual
debera comparecer en compania de su abogado defensor o
una persona de confianza, en caso de no contar con uno el
Juez de la adscripcion le proporcionara un Defensor Publico
y apercibiéndolo que en caso de no comparecer, se hara
acreedor a la medida de apremio que establece el articulo
37, fraccion |, del Codigo de Procedimientos Penales del
Estado en vigor, consistente en multa de veinte dias de
la Unidad de Medida y Actualizacion, por la cantidad de
$1,460.08 (mil cuatrocientos sesenta pesos 08/100 m.n) a
razén de $73.04 (setenta y tres pesos 04/100 m.n.).

al Director del

Notifiquese y cumplase.- Asi lo proveyé y firma el
licenciado Luis Adolfo Vera Pérez, Juez de Cuantia
Menor Penal de Primera Instancia del Primer Distrito
Judicial del Estado, por ante mi, el licenciado Alejandro
Valdemar Cuervo Pérez, Secretario de Acuerdos Interino
quien certifica y da fe. Conste.-Dos firmas ilegibles.-
Rubricas.- Conste.

Lo que notifico a Usted, por medio de edictos publicados
por tres veces consecutivas en el Periédico Oficial del
Estado, de conformidad con el articulo 99 del Cdédigo de
Procedimientos Penales del Estado en vigor.

San Francisco de Campeche, Campeche a 7 de
Septiembre del 2016.- Licenciada Teresa de Jesus Naal
Yanez, Actuaria de Enlace.- Rubrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE, JUZGADO MIXTO CIVIL — FAMILIAR Y
DE ORALIDAD FAMILIAR DE PRIMERA INSTANCIA DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

SEGUNDA ALMONEDA

SEGUNDO EDICTO
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San Francisco de Campeche,
Cam., Septiembre 15 de 2016

Se convocan postores para el remate del bien inmueble
hipotecado en el presente Juicio Sumario Hipotecario,
marcado con el nimero 280/09-2010/2C-l, relativo al Juicio
Sumario Civil Hipotecario, promovido por la Licenciada
Mary Guadalupe Medina Hernandez en su caracter de
apoderada General para pleitos y cobranzas del Instituto
del Fondo Nacional de la Vivienda para los Trabajadores
(INFONAVIT), en contra del C. Enrique Delgado Cervantes.

Predio urbano marcado con el numero veintidos de la
calle ciento cinco guién “B”, del Barrio de Santa Lucia, de
esta Ciudad, con las siguientes medidas y colindancias:
Por el frente mide 6.40 metros, y colinda con la calle
105-B, por el fondo mide 6.00 metros, y colinda con
predio de Juventino Rosado, por el costado derecho
mide en forma irregular primero de frente a fondo con
una pequena inclinacién hacia adentro 13.10 metros,
de este punto haciendo una pequeiia inclinacién hasta
alcanzar el fondo mide 51.00 y colinda con predio de
Irma Serrano, por el costado izquierdo mide en forma
irregular de frente a fondo 19.40 metros, de este punto
quiebra en angulo recto de izquierda a derecha mide
25.00 metros, de este punto quiebra de frente a fondo
de 41.90 metros, de este punto con una leve inclinacién
hacia adentro mide 1.80 metros, y colinda con predio
de Rufina Tun, cierra el perimetro. Dicho predio se
encuentra inscrito a favor del C. Enrique Delgado
Cervantes, de fojas 287 a 288, del Tomo 163, volumen
A, libro Primero y Seccion Primera , inscripcion VIII,
nuamero 14926.

Se tiene como cantidad base para el remate del predio dado
en garantia hipotecaria con la correspondiente deduccion del
20% (veinte por ciento) de conformidad con lo establecido
en el articulo 966 del Cédigo de Procedimientos Civiles del
Estado, la suma de $521,551.05 (Son: Quinientos veintitin
mil quinientos cincuenta y un pesos .05/100 M.N.), y como
postura legal la cantidad de $347,700.7 (Son: Trescientos
cuarenta y siete mil setecientos pesos .7/100 M.N.).

La subasta publica tendra lugar en el local de este juzgado
el dia 26 de septiembre de 2016. a las once horas.

Ciudad de San Francisco de Campeche, Campeche, a 16
de agosto de 2016.-ATENTAME N T E.- LICENCIADA
MIRIAM DEL ROSARIO SEGOVIA YA, Juez del Juzgado
Mixto Civil - Familiar y de Oralidad Familiar de Primera
Instancia del Primer Distrito Judicial del Estado.-
LICENCIADA ESMERALDA DE JESUS JIMENEZ
SANCHEZ, Secretaria de Acuerdos del Juzgado Mixto
Civil - Familiar de Oralidad Familiar de Primera Instancia
del Primer Distrito Judicial del Estado.- Rubricas.

Av. Patricio Trueba y de Regil No. 236, Col. San Rafael, C.P.
24090, San Francisco de Campeche, Campeche- Tel.
(981) 81 3-06-61.

CONVOCATORIA.

Convocase a Ios, que se consideren con derecho a la
herencia de JOSE ISIDRO MAY QUE, quien fue vecino de

esta ciudad, para que dentro del término de treinta dias,
comparezcan a este Juzgado Primero de Primera Instancia
del Ramo Civil del Primer Distrito Judicial del Estado a
deducirlo a partir de la ultima publicacién de este edicto.

San Francisco de Campeche, Campeche, a 06 de
septiembre de 2016.- LICENCIADO LUIS ENRIQUE
LANZ GUTIERREZ DE VELASCO., Juez Primero de lo
Civil.- Licenciada Zorayda Naal Mendoza, Secretaria de
Acuerdos.- Rubricas.

En términos del articulo 1119 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor, se ordena la publicacion de tres
edictos de diez en diez dias, en el Periodico Oficial del
Gobierno del Estado.

CONVOCATORIA.

Convocase a los que se consideren acreedores de la
Sucesién de JOSE ISIDRO MAY QUE, quien fue vecino
de esta ciudad, a quienes se les hace saber que tienen
el término de sesenta dias para ocurrir ante el Juzgado
Primero de Primera Instancia del Ramo Civil del Primer
Distrito Judicial del Estado, para hacer sus reclamaciones.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE A 06 DE
SEPTIEMBRE DE 2016.- GASPAR CHI MAY.- RUBRICA.

En términos del articulo 1181 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor, se ordena la publicacién de un
solo edicto, en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado.

EDICTO NOTARIAL

Se convoca a herederos y acreedores del sefior MANUEL
JESUS YAH PUERTO, quien fuera originario de esta
ciudad, para que comparezcan ante esta Notaria Publica
numero Treinta y Ocho, ubicada en la calle 61 numero 61
de esta ciudad, a deducir sus derechos dentro de los treinta
dias siguientes a la ultima publicacion de este edicto.

San Francisco de Campeche, Campeche, a 09 de
Septiembre de 2016.- LIC. ERMILO ORTEGA SALINAS;
Cédula Profesional 1275294.- Encargado de la Notaria
Publica No. 33.- Calle 49 “C” No. 215, departamento 3
planta alta de la colonia Centro.- Rubrica.

LIC. ERMILO ORTEGA SALINAS, NOTARIO PUBLICO
No. 33.- RUBRICA.



