PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO

ORGANO DEL GOBIERNO CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE CAMPECHE

7
ﬂ) FRANQUEO PAGADO PUBLICACION PERIODICA PERMISO No. 0110762 CARACTERISTICAS 111182816 AUTORIZADO POR SEPOMEX

LAS LEYES, DECRETOS Y DEMAS DISPOSICIONES OFICIALES OBLIGAN POR EL SOLO
HECHO DE PUBLICARSE EN ESTE PERIODICO

CUARTA EPOCA DIRECTOR San Francisco de Campeche, Cam.,
Ao Il No. 0342 Manuel Cruz Bernés Martes 20 de Diciembre de 2016

SECCION LEGISLATIVA

PODFR LEGISLATIVO
LI LEGILATURA
CAMFECHE

DECRETO

El Congreso del Estado de Campeche, en uso de la facultad que le confiere el articulo 135 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos decreta:

NUMERO 96

ARTICULO PRIMERO.- Se aprueba la Minuta proyecto de decreto por el que se reforman el inciso d) de la fraccién V del
articulo 107; las fracciones XVIII, XIX, XX, XXl y el inciso b) de la fraccion XXVII del articulo 123; se adicionan una fraccion
XXII bis y un inciso c) a la fraccion XXXI del Apartado A del articulo 123, y se elimina el ultimo parrafo de la fraccion XXXI del
Apartado A del articulo 123 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, enviada por la Camara de Diputados
del H. Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos, cuyo tenor literal es el siguiente

MINUTA PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE SE REFORMAN Y ADICIONAN DIVERSAS DISPOSICIONES DE LOS
ARTICULOS 107 Y 123 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS,

EN MATERIA DE JUSTICIA LABORAL
Articulo Unico.- Se reforman el inciso d) de la fraccion V del articulo 107; las fracciones XVIII, XIX, XX, XXl y el inciso b) de la
fraccion XXVII del articulo 123; se adicionan una fraccion XXII bis y un inciso c) a la fraccion XXXI del Apartado A del articulo
123, y se elimina el ultimo parrafo de la fraccion XXXI del Apartado A del articulo 123 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, para quedar como sigue:

Articulo 107. ....

lLalVv. ...

a)ac)..
d) En materia laboral, cuando se reclamen resoluciones o sentencias definitivas que pongan fin al juicio dictadas por los

tribunales laborales locales o federales o laudos del Tribunal Federal de Conciliacion y Arbitraje de los Trabajadores al Servicio
del Estado y sus homadlogos en las entidades federativas;

VL. a XVIIL. ....



San Francisco de Campeche,
PAG. 2 PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO Cam., Diciembre 20 de 2016

Articulo 123. ....

l.a XVIL. ....

XVIII. Las huelgas seran licitas cuando tengan por objeto conseguir el equilibrio entre los diversos factores de la produccion,
armonizando los derechos del trabajo con los del capital. En los servicios publicos sera obligatorio para los trabajadores
dar aviso, con diez dias de anticipacion, a los tribunales laborales, de la fecha sefialada para la suspensién del trabajo. Las
huelgas seran consideradas como ilicitas unicamente cuando la mayoria de los huelguistas ejerciera actos violentos contra
las personas o las propiedades, o en caso de guerra, cuando aquéllos pertenezcan a los establecimientos y servicios que
dependan del Gobierno.

Cuando se trate de obtener la celebracion de un contrato colectivo de trabajo se debera acreditar que se cuenta con la
representacion de los trabajadores.

XIX. Los paros seran licitos unicamente cuando el exceso de produccion haga necesario suspender el trabajo para mantener
los precios en un limite costeable, previa aprobacion de los tribunales laborales.

XX. La resolucion de las diferencias o los conflictos entre trabajadores y patrones estara a cargo de los tribunales laborales del
Poder Judicial de la Federacion o de las entidades federativas, cuyos integrantes seran designados atendiendo a lo dispuesto
en los articulos 94, 97, 116, fraccion ll, y 122, Apartado A, fraccion IV de esta Constitucion, segun corresponda, y deberan
contar con capacidad y experiencia en materia laboral. Sus sentencias y resoluciones deberan observar los principios de
legalidad, imparcialidad, transparencia, autonomia e independencia.

Antes de acudir a los tribunales laborales, los trabajadores y patrones deberan asistir a la instancia conciliatoria correspondiente.
En el orden local, la funcion conciliatoria estara a cargo de los Centros de Conciliacion, especializados e imparciales que
se instituyan en las entidades federativas. Dichos centros tendran personalidad juridica y patrimonio propios. Contaran
con plena autonomia técnica, operativa, presupuestaria, de decision y de gestion. Se regiran por los principios de certeza,
independencia, legalidad, imparcialidad, confiabilidad, eficacia, objetividad, profesionalismo, transparencia y publicidad. Su
integracion y funcionamiento se determinara en las leyes locales.

La ley determinara el procedimiento que se debera observar en la instancia conciliatoria. En todo caso, la etapa de conciliacion
consistira en una sola audiencia obligatoria, con fecha y hora debidamente fijadas de manera expedita. Las subsecuentes
audiencias de conciliacion soélo se realizaran con el acuerdo de las partes en conflicto. La ley establecera las reglas para que
los convenios laborales adquieran condicion de cosa juzgada, asi como para su ejecucion.

En el orden federal, la funcién conciliatoria estara a cargo de un organismo descentralizado. Al organismo descentralizado le
correspondera ademas, el registro de todos los contratos colectivos de trabajo y las organizaciones sindicales, asi como todos
los procesos administrativos relacionados.

El organismo descentralizado a que se refiere el parrafo anterior contara con personalidad juridica y patrimonio propios, plena
autonomia técnica, operativa, presupuestaria, de decision y de gestion. Se regira por los principios de certeza, independencia,
legalidad, imparcialidad, confiabilidad, eficacia, objetividad, profesionalismo, transparencia y publicidad. Su integracion y
funcionamiento se determinara en la ley de la materia.

Para la designacion del titular del organismo descentralizado a que se refiere el parrafo anterior, el Ejecutivo Federal sometera
una terna a consideracion de la Camara de Senadores, la cual previa comparecencia de las personas propuestas, realizara la
designacion correspondiente. La designacion se hara por el voto de las dos terceras partes de los integrantes de la Camara
de Senadores presentes, dentro del improrrogable plazo de treinta dias. Si la Camara de Senadores no resolviere dentro de
dicho plazo, ocupara el cargo aquél que, dentro de dicha terna, designe el Ejecutivo Federal.

En caso de que la Camara de Senadores rechace la totalidad de la terna propuesta, el Ejecutivo Federal sometera una nueva,
en los términos del parrafo anterior. Si esta segunda terna fuere rechazada, ocupara el cargo la persona que dentro de dicha
terna designe el Ejecutivo Federal.

El nombramiento debera recaer en una persona que tenga capacidad y experiencia en las materias de la competencia del
organismo descentralizado; que no haya ocupado un cargo en algun partido politico, ni haya sido candidato a ocupar un cargo
publico de eleccion popular en los tres afos anteriores a la designacion; y que goce de buena reputacion y no haya sido
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condenado por delito doloso. Asimismo, debera cumplir los requisitos que establezca la ley. Desempefiara su encargo por
periodos de seis afos y podra ser reelecto por una sola ocasién. En caso de falta absoluta, el sustituto sera nombrado para
concluir el periodo respectivo. Sélo podra ser removido por causa grave en los términos del Titulo IV de esta Constituciéon y no
podra tener ningun otro empleo, cargo o comision, con excepcion de aquéllos en que actien en representacion del organismo
y de los no remunerados en actividades docentes, cientificas, culturales o de beneficencia.

XXI. Si el patrono se negare a someter sus diferencias al arbitraje o a cumplir con la resolucién, se dara por terminado
el contrato de trabajo y quedara obligado a indemnizar al obrero con el importe de tres meses de salario, ademas de la
responsabilidad que le resulte del conflicto. Esta disposicion no sera aplicable en los casos de las acciones consignadas en la
fraccion siguiente. Si la negativa fuere de los trabajadores, se dara por terminado el contrato de trabajo.

XXII. ....

XXII Bis. Los procedimientos y requisitos que establezca la ley para asegurar la libertad de negociacion colectiva y los
legitimos intereses de trabajadores y patrones, deberan garantizar, entre otros, los siguientes principios:

a) Representatividad de las organizaciones sindicales, y

b) Certeza en la firma, registro y depésito de los contratos colectivos de trabajo.

Para la resolucion de conflictos entre sindicatos, la solicitud de celebracion de un contrato colectivo de trabajo y la eleccion
de dirigentes, el voto de los trabajadores sera personal, libre y secreto. La ley garantizara el cumplimiento de estos principios.
Con base en lo anterior, para la eleccion de dirigentes, los estatutos sindicales podran, de conformidad con lo dispuesto en la
ley, fijar modalidades procedimentales aplicables a los respectivos procesos.

XXII. a XXVLI. ...

XXVIL. ...

a) ...

b) Las que fijen un salario que no sea remunerador a juicio de los tribunales laborales.

c)ah). ..

XXVIII. a XXX. ....

XXXI. ...

a)yb) ...

c) Materias:

1. El registro de todos los contratos colectivos de trabajo y las organizaciones sindicales, asi como todos los procesos
administrativos relacionados;

2. La aplicaciéon de las disposiciones de trabajo en los asuntos relativos a conflictos que afecten a dos o mas entidades
federativas;

3. Contratos colectivos que hayan sido declarados obligatorios en mas de una entidad federativa;

4. Obligaciones patronales en materia educativa, en los términos de ley, y

5. Obligaciones de los patrones en materia de capacitacion y adiestramiento de sus trabajadores, asi como de seguridad e
higiene en los centros de trabajo, para lo cual, las autoridades federales contaran con el auxilio de las estatales, cuando se

trate de ramas o actividades de jurisdiccion local, los términos de la ley correspondiente.

B.....
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Transitorios
Primero. El presente decreto entrara en vigor al dia siguiente de su publicacion en el Diario Oficial de la Federacion.

Segundo. El Congreso de la Unidn y las legislaturas de las entidades federativas deberan realizar las adecuaciones legislativas
que correspondan para dar cumplimiento a lo previsto en el presente decreto, dentro del afno siguiente a la entrada en vigor
del mismo.

Tercero. En tanto se instituyen e inician operaciones los tribunales laborales, los Centros de Conciliaciéon y el organismo
descentralizado a que se refiere el presente decreto, de conformidad con el transitorio anterior, las Juntas de Conciliacion y
Arbitraje y, en su caso, la Secretaria del Trabajo y Prevision Social o las autoridades locales laborales, continuaran atendiendo
las diferencias o conflictos que se presenten entre el capital y el trabajo y sobre el registro de los contratos colectivos de
trabajo y de organizaciones sindicales.

Los Tribunales Colegiados de Circuito del Poder Judicial de la Federacién continuaran conociendo de los amparos interpuestos
en contra de los laudos emitidos por las referidas Juntas en términos de lo previsto por la fraccion V del articulo 107 de esta
Constitucion.

Los asuntos que estuvieran en tramite al momento de iniciar sus funciones los tribunales laborales, los Centros de Conciliacion
y el organismo descentralizado a que se refiere el presente decreto, seran resueltos de conformidad con las disposiciones
aplicables al momento de su inicio.

Cuarto. Dentro del plazo a que se refiere el articulo segundo transitorio de este decreto, el Ejecutivo Federal sometera a la
Camara de Senadores la terna para la designacion del titular del organismo descentralizado que se encargara de atender los
asuntos relacionados con el registro de contratos colectivos de trabajo y organizaciones sindicales.

Quinto. En cualquier caso, los derechos de los trabajadores que tienen a su cargo la atencién de los asuntos a que se refiere
el primer parrafo del articulo tercero transitorio, se respetaran conforme a la ley.

Sexto. Las autoridades competentes y las Juntas de Conciliacion y Arbitraje deberan transferir los procedimientos, expedientes
y documentacion que, en el ambito de sus respectivas competencias, tengan bajo su atencion o resguardo a los tribunales
laborales y a los Centros de Conciliacion que se encargaran de resolver las diferencias y los conflictos entre patrones y
trabajadores.

Asimismo, las autoridades competentes y las Juntas de Conciliacion y Arbitraje deberan transferir los expedientes y
documentacion que, en el ambito de sus respectivas competencias tengan bajo su atencion o resguardo, al organismo
descentralizado que se encargara de atender los asuntos relacionados con el registro de contratos colectivos de trabajo y
organizaciones sindicales.

ARTICULO SEGUNDO.- Publiquese este decreto en el Periodico Oficial del Estado y remitase copia de él, asi como del
correspondiente expediente, a la Camara de Diputados del H. Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos para los
efectos constitucionales conducentes.

TRANSITORIO

UNICO.- Este decreto entrara en vigor al dia siguiente de su publicacion en el Periédico Oficial del Estado.

Dado en el Salon de Sesiones del Palacio Legislativo, en la ciudad de San Francisco de Campeche, Campeche, a los
diecisiete dias del mes de noviembre del afio dos mil dieciséis.

C. Juan Carlos Damian Vera, Diputado Presidente.- C. Leticia del Rosario Enriquez Cachoén, Diputada Secretaria.- C.
Sandra Guadalupe Sanchez Diaz, Diputada Secretaria.- Rubricas.



San Francisco de Campeche, ] ]
Cam., Diciembre 20 de 2016 PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO PAG. 5

PODER EJECUTIVO
DECRETO PROMULGATORIO

RAFAEL ALEJANDRO MORENO CARDENAS, Gobernador del Estado de Campeche, mediante el presente Decreto, se
hace saber a los habitantes del Estado de Campeche:

Que la LXII Legislatura del H. Congreso Constitucional del Estado Libre y Soberano de Campeche me ha dirigido el Decreto
numero 96, por lo que, en cumplimiento de lo dispuesto por los articulos 48, 49 y 71, fraccion XVII, de la Constitucion Politica
del Estado de Campeche, lo sanciono, mando se imprima, publique y circule para su debida observancia.

Este Decreto es dado en el Palacio de Gobierno del Estado, en San Francisco de Campeche, Municipio y Estado de Campeche,
a los diecisiete dias del mes de noviembre del afio dos mil dieciséis.

EL GOBERNADOR DEL ESTADO DE CAMPECHE, LIC. RAFAEL ALEJANDRO MORENO CARDENAS.- EL SECRETARIO
DE GOBIERNO, LIC. CARLOS MIGUEL AYSA GONZALEZ.- RUBRICAS.

ACUERDO
La LXII Legislatura del Congreso del Estado de Campeche, acuerda:

Numero 100
UNICO.- Se exhorta a las Secretarias de Hacienda y Crédito Publico, de Energia y de Economia, asi como a la Comision
Federal de Electricidad, para que autorice y reclasifique al Estado de Campeche a la tarifa eléctrica de consumo doméstico o
residencial 1D; y por lo que se invita al titular del Ejecutivo del Estado, para que en su calidad de Presidente de la Comision de
Energia de la CONAGO, integre junto con el Poder Legislativo la procuracién de este mismo propésito mediante las gestiones
necesarias.

TRANSITORIOS.

PRIMERO.- Publiquese en el Periddico Oficial del Estado.
SEGUNDO.- Girense los comunicados que correspondan.
Dado en el Salén de Sesiones del Palacio Legislativo, en la ciudad de San Francisco de Campeche, Campeche, a los trece

dias del mes de diciembre del afio dos mil dieciséis.

C. Leticia del Rosario Enriquez Cachoén, Diputada Secretaria.- C. Sandra Guadalupe Sanchez Diaz, Diputada
Secretaria.- Rubricas.
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LXI LEGISLATURA
CAMPECEE

ACUERDO

La LXII Legislatura del Congreso del Estado de Campeche, acuerda:

Numero 101

PRIMERO.- Inscribase en letras doradas en el Muro de Honor del Salén de Sesiones del H. Congreso del Estado, el nombre
del guerrero maya: “Moch-Couoh”.
SEGUNDO.- La develaciéon del nombre propuesto se llevara a cabo en el marco de una sesién solemne del Congreso del
Estado, en términos de lo que dispone el articulo 65 fraccion VI de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado, el dia y
hora que determine la Mesa Directiva o, en su caso, la Diputacion Permanente.
TERCERO.- Se instruye al Secretario General del Congreso a proveer lo necesario para el cumplimento de este acuerdo.

TRANSITORIOS.
PRIMERO.- El presente acuerdo entrara en vigor al dia siguiente de su publicacion en el Periodico Oficial del Estado.

SEGUNDO.- Girese los comunicados que correspondan.

Dado en el Salon de Sesiones del Palacio Legislativo, en la ciudad de San Francisco de Campeche, Campeche, a los trece
dias del mes de diciembre del afio dos mil dieciséis.

C. Leticia del Rosario Enriquez Cachon, Diputada Secretaria.- C. Sandra Guadalupe Sanchez Diaz, Diputada
Secretaria.- Rubricas.

FODER LEGISLATIVO
LI LEGISLATURA
CAMPECHE

ACUERDO

La LXII Legislatura del Congreso del Estado de Campeche acuerda:
NUMERO 102

PRIMERO.- Con fundamento en el articulo 54 fraccion Xll de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, se aprueba el
nombramiento como Magistrado Supernumerario del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado, expedido por el Gobernador
del Estado, a favor del Licenciado Luis Enrique Lanz Gutiérrez de Velazco, quien satisface los requisitos establecidos por
los articulos 95 fracciones | a V y 116 fraccion Il de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 79 de la
Constitucion Politica del Estado de Campeche.

SEGUNDO.- Este nombramiento estara vigente a partir del dia 20 de diciembre de 2016, previa protesta de Ley.

TERCERO.- Comuniquese este acuerdo al Gobernador y al Pleno del H. Tribunal Superior de Justicia, ambos del Estado de
Campeche, asi como al magistrado nombrado, para los efectos legales conducentes.

TRANSITORIO

UNICO.- Publiquese el presente acuerdo en el Periddico Oficial del Estado.
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Dado en el Salén de Sesiones del Palacio Legislativo, en la ciudad de San Francisco de Campeche, Campeche, a los quince
dias del mes de diciembre del afio dos mil dieciséis.

C. Leticia del Rosario Enriquez Cachoén, Diputada Secretaria.- C. Sandra Guadalupe Sanchez Diaz, Diputada
Secretaria.- Rubricas.

SECCION ADMINISTRATIVA
SEDATU | s,

SECRETARIA DE

DESARROLLO AGRARIO,
TERRITORIAL ¥ URBAMNO

SECRETARIA DE DESARROLLO AGRARIO,
TERRITORIAL Y URBANO (SEDATU)
DELEGACION ESTATAL CAMPECHE

AVISO DE DESLINDE DEL PREDIO PRESUNTO NACIONAL DENOMINADO
“LA NORIA” UBICADO EN EL MUNICIPIO CHAMPOTON, ESTADO DE
CAMPECHE.

LA DIRECCION GENERAL DE LA PROPIEDAD RURAL DE LA SECRETARIA DE DESARROLLO AGRARIO TERRITORIAL
Y URBANO, MEDIANTE OFICIO NUMERO: REF.II-210-DGPR-DGARPR-DIA1676, DE FECHA 25 DE AGOSTO DE
2016, AUTORIZO A LA DELEGACION ESTATAL, MEDIANTE NUMERO DE FOLIO: 23619, PARA QUE COMISIONARA
PERITO DESLINDADOR, LA CUAL CON OFICIO NUMERO : 2930/2016 DE FECHA 1 DE SEPTIEMBRE DE 2016, ME HA
AUTORIZADO PARA QUE CON FUNDAMENTO EN LOS DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 160 DE LA LEY AGRARIA,
104, AL 106 DEL REGLAMENTO DE LA MISMA EN MATERIA DE ORDENAMIENTO DE LA PROPIEDAD RURAL, PROCEDA
AL DESLINDE Y MEDICION DEL PREDIO PRESUNTO NACIONAL DENOMINADO “LA NORIA”, CON UNA SUPERFICIE
APROXIMADA DE: 98-16-13.50 HECTAREAS, UBICADO EN EL MUNICIPIO DE CHAMPOTON, ESTADO DE CAMPECHE,
EL CUAL CUENTA CON LAS SIGUIENTES COLINDANCIAS:

AL NORTE: “EL PENIEL” PEDRO RODRIGUEZ LOPEZ

AL SUR: “DOS HERMANOS” LAZARO MARTINEZ RUIZ
AL ESTE: “EL CINCUENTA” MARIANO ALONZO LUCERO
AL OESTE: CARRETERA HOOL-ARELLANO

POR LO QUE, EN CUMPLIMIENTO A LO ESTABLECIDO POR LOS ARTICULOS 160 DE LA LEY AGRARIA Y 105 DEL
REGLAMENTO DE LAMISMALEY EN MATERIA DE ORDENAMIENTO DE LA PROPIEDAD RURAL, DEBERA PUBLICARSE
POR UNA SOLA VEZ EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION; EN EL PERIODICO OFICIAL DEL GOBIERNO DEL
ESTADO DE CAMPECHE, Y EN EL PERIODICO DE MAYOR CIRCULACION DE INFORMACION LOCAL, ASI COMO
COLOCARSE EN LOS PARAJES MAS CERCANOS AL MISMO TERRENO, CON EL OBJETO DE COMUNICAR A LAS
PERSONAS QUE SE SIENTAN AFECTADAS EN SUS DERECHOS POR LA REALIZACION DE LOS TRABAJOS DE
DESLINDE, A FIN DE QUE DENTRO DEL PLAZO DE 30 DIAS HABILES, A PARTIR DE LA PUBLICACION DEL PRESENTE
AVISO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION, OCURRAN ANTE EL SUSCRITO PARA EXPONER LO QUE A SU
DERECHO CONVENGA, AS| COMO PARAPRESENTAR LADOCUMENTACION QUE FUNDAMENTE SU DICHO. PARATAL
FIN SE ENCUENTRAA LA VISTA DE CUALQUIER INTERESADO EL CROQUIS CORRESPONDIENTE EN LAS OFICINAS
QUE OCUPA LA DELEGACION AGRARIA CON DOMICILIO EN AVENIDA JOSE LOPEZ PORTILLO, NUMERO 127, POR
CALLE8Y CHABLE, COLONIATEPEYAC, DE LA CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAPITAL DEL ESTADO
DE CAMPECHE.

A LAS PERSONAS QUE NO PRESENTEN SUS DOCUMENTOS DENTRO DEL PLAZO SENALADO, O QUE HABIENDO
SIDO NOTIFICADAS A PRESENCIAR EL DESLINDE NO CONCURRAN AL MISMO, SE LES TENDRA COMO CONFORMES
CON SUS RESULTADOS, EMITIENDOSE EL PRESENTE EN SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, EL DIA 6
DE SEPTIEMBRE DE 2016
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ATENTAMENTE.- EL PERITO DESLINDADOR, ING. ORLANDO ROMAN ARANA SANTOS.- RFC. AASO781029U67.-
RUBRICA.

SEDATU

SECRETARIA DE
DESARROLLO AGRARIO,
TERRITORIAL ¥ URBANO

SECRETARIA DE DESARROLLO AGRARIO,

TERRITORIAL Y URBANO (SEDATU)
DELEGACION ESTATAL CAMPECHE

AVISO DE DESLINDE DEL PREDIO PRESUNTO NACIONAL DENOMINADO
“EL COQUI” UBICADO EN EL MUNICIPIO CHAMPOTON, ESTADO DE
CAMPECHE.

LA DIRECCION GENERAL DE LA PROPIEDAD RURAL DE LA SECRETARIA DE DESARROLLO AGRARIO TERRITORIAL
Y URBANO, MEDIANTE OFICIO NUMERO: REF.II-210-DGPR-DGARPR-DIA1677, DE FECHA 25 DE AGOSTO DE
2016, AUTORIZO A LA DELEGACION ESTATAL, MEDIANTE NUMERO DE FOLIO: 23620, PARA QUE COMISIONARA
PERITO DESLINDADOR, LA CUAL CON OFICIO NUMERO : 2930/2016 DE FECHA 1 DE SEPTIEMBRE DE 2016, ME HA
AUTORIZADO PARA QUE CON FUNDAMENTO EN LOS DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 160 DE LA LEY AGRARIA,
104, AL 106 DEL REGLAMENTO DE LAMISMA EN MATERIA DE ORDENAMIENTO DE LAPROPIEDAD RURAL, PROCEDA
AL DESLINDE Y MEDICION DEL PREDIO PRESUNTO NACIONAL DENOMINADO “EL COQUI”, CON UNA SUPERFICIE
APROXIMADA DE: 80-21-12.50 HECTAREAS, UBICADO EN EL MUNICIPIO DE CHAMPOTON, ESTADO DE CAMPECHE,
EL CUAL CUENTA CON LAS SIGUIENTES COLINDANCIAS:

AL NORTE: RIGOBERTO QUEVEDO PENA

AL SUR: “EL SESENTA” J. ALBERTO RUIZ GALVAN

AL ESTE: GUTIERREZ FAISAL, GERARDO RAMIREZ VILLAREAL

AL OESTE: “LA VICTORIA” JOSE LOBATA RUIZ, “LAS 3 FLORES” JOSE LUIS BOLANOS CASTILLO, “LA

SAABANA” JOSE LUIS BOLANOS CASTILLO

POR LO QUE, EN CUMPLIMIENTO A LO ESTABLECIDO POR LOS ARTICULOS 160 DE LA LEY AGRARIA Y 105 DEL
REGLAMENTO DE LAMISMALEY EN MATERIA DE ORDENAMIENTO DE LA PROPIEDAD RURAL, DEBERA PUBLICARSE
POR UNA SOLA VEZ EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION; EN EL PERIODICO OFICIAL DEL GOBIERNO DEL
ESTADO DE CAMPECHE, Y EN EL PERIODICO DE MAYOR CIRCULACION DE INFORMACION LOCAL, ASI COMO
COLOCARSE EN LOS PARAJES MAS CERCANOS AL MISMO TERRENO, CON EL OBJETO DE COMUNICAR A LAS
PERSONAS QUE SE SIENTAN AFECTADAS EN SUS DERECHOS POR LA REALIZACION DE LOS TRABAJOS DE
DESLINDE, A FIN DE QUE DENTRO DEL PLAZO DE 30 DIAS HABILES, A PARTIR DE LA PUBLICACION DEL PRESENTE
AVISO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION, OCURRAN ANTE EL SUSCRITO PARA EXPONER LO QUE A SU
DERECHO CONVENGA, ASi COMO PARA PRESENTAR LADOCUMENTACION QUE FUNDAMENTE SU DICHO. PARATAL
FIN SE ENCUENTRAA LA VISTA DE CUALQUIER INTERESADO EL CROQUIS CORRESPONDIENTE EN LAS OFICINAS
QUE OCUPA LA DELEGACION AGRARIA CON DOMICILIO EN AVENIDA JOSE LOPEZ PORTILLO, NUMERO 127, POR
CALLE8Y CHABLE, COLONIATEPEYAC, DE LA CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAPITAL DEL ESTADO
DE CAMPECHE.

A LAS PERSONAS QUE NO PRESENTEN SUS DOCUMENTOS DENTRO DEL PLAZO SENALADO, O QUE HABIENDO
SIDO NOTIFICADAS A PRESENCIAR EL DESLINDE NO CONCURRAN AL MISMO, SE LES TENDRA COMO CONFORMES
CON SUS RESULTADOS, EMITIENDOSE EL PRESENTE EN SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, EL DIA 6
DE SEPTIEMBRE DE 2016

ATENTAMENTE.- EL PERITO DESLINDADOR, ING. ORLANDO ROMAN ARANA SANTOS.- RFC. AASO781029U67.-
RUBRICA.
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SECRETARIA DE DESARROLLO AGRARIO,
TERRITORIAL Y URBANO (SEDATU)
DELEGACION ESTATAL CAMPECHE

AVISO DE DESLINDE DEL PREDIO PRESUNTO NACIONAL DENOMINADO
“LA VICTORIA” UBICADO EN EL MUNICIPIO CHAMPOTON, ESTADO DE
CAMPECHE.

LA DIRECCION GENERAL DE LA PROPIEDAD RURAL DE LA SECRETARIA DE DESARROLLO AGRARIO TERRITORIAL
Y URBANO, MEDIANTE OFICIO NUMERO: REF.II-210-DGPR-DGARPR-DIA1678, DE FECHA 25 DE AGOSTO DE
2016, AUTORIZO A LA DELEGACION ESTATAL, MEDIANTE NUMERO DE FOLIO: 23621, PARA QUE COMISIONARA
PERITO DESLINDADOR, LA CUAL CON OFICIO NUMERO : 2930/2016 DE FECHA 1 DE SEPTIEMBRE DE 2016, ME HA
AUTORIZADO PARA QUE CON FUNDAMENTO EN LOS DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 160 DE LA LEY AGRARIA,
104, AL 106 DEL REGLAMENTO DE LAMISMA EN MATERIA DE ORDENAMIENTO DE LA PROPIEDAD RURAL, PROCEDA
AL DESLINDE Y MEDICION DEL PREDIO PRESUNTO NACIONAL DENOMINADO “LA VICTORIA”, CON UNA SUPERFICIE
APROXIMADA DE: 96-87-95.50 HECTAREAS, UBICADO EN EL MUNICIPIO DE CHAMPOTON, ESTADO DE CAMPECHE,
EL CUAL CUENTA CON LAS SIGUIENTES COLINDANCIAS:

AL NORTE: TERRENO NACIONAL OCUPADO

AL SUR: “LA SAABANA” JOSE LUIS BOLANOS CASTILLO
AL ESTE: “EL COQUI” ROSALIA NAAL MAY

AL OESTE: CARRETERA AL EJIDO ARELLANO

POR LO QUE, EN CUMPLIMIENTO A LO ESTABLECIDO POR LOS ARTICULOS 160 DE LA LEY AGRARIA 'Y 105 DEL
REGLAMENTO DE LAMISMALEY EN MATERIA DE ORDENAMIENTO DE LA PROPIEDAD RURAL, DEBERA PUBLICARSE
POR UNA SOLA VEZ EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION; EN EL PERIODICO OFICIAL DEL GOBIERNO DEL
ESTADO DE CAMPECHE, Y EN EL PERIODICO DE MAYOR CIRCULACION DE INFORMACION LOCAL, ASi COMO
COLOCARSE EN LOS PARAJES MAS CERCANOS AL MISMO TERRENO, CON EL OBJETO DE COMUNICAR A LAS
PERSONAS QUE SE SIENTAN AFECTADAS EN SUS DERECHOS POR LA REALIZACION DE LOS TRABAJOS DE
DESLINDE, A FIN DE QUE DENTRO DEL PLAZO DE 30 DIAS HABILES, A PARTIR DE LA PUBLICACION DEL PRESENTE
AVISO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION, OCURRAN ANTE EL SUSCRITO PARA EXPONER LO QUE A SU
DERECHO CONVENGA, AS| COMO PARA PRESENTAR LADOCUMENTACION QUE FUNDAMENTE SU DICHO. PARATAL
FIN SE ENCUENTRAA LA VISTA DE CUALQUIER INTERESADO EL CROQUIS CORRESPONDIENTE EN LAS OFICINAS
QUE OCUPA LA DELEGACION AGRARIA CON DOMICILIO EN AVENIDA JOSE LOPEZ PORTILLO, NUMERO 127, POR
CALLE 8Y CHABLE, COLONIATEPEYAC, DE LA CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAPITAL DEL ESTADO
DE CAMPECHE.

A LAS PERSONAS QUE NO PRESENTEN SUS DOCUMENTOS DENTRO DEL PLAZO SENALADO, O QUE HABIENDO
SIDO NOTIFICADAS APRESENCIAR EL DESLINDE NO CONCURRAN AL MISMO, SE LES TENDRA COMO CONFORMES
CON SUS RESULTADOS, EMITIENDOSE EL PRESENTE EN SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, EL DIA 6
DE SEPTIEMBRE DE 2016

ATENTAMENTE.- EL PERITO DESLINDADOR, ING. ORLANDO ROMAN ARANA SANTOS.- RFC. AASO781029U67.-
RUBRICA.
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SECRETARIA DE DESARROLLO AGRARIO,
TERRITORIAL Y URBANO (SEDATU)
DELEGACION ESTATAL CAMPECHE

AVISO DE DESLINDE DEL PREDIO PRESUNTO NACIONAL DENOMINADO
“DOS HERMANOS” UBICADO EN EL MUNICIPIO CHAMPOTON, ESTADO
DE CAMPECHE.

LA DIRECCION GENERAL DE LA PROPIEDAD RURAL DE LA SECRETARIA DE DESARROLLO AGRARIO TERRITORIAL
Y URBANO, MEDIANTE OFICIO NUMERO: REF.II-210-DGPR-DGARPR-DIA1679, DE FECHA 25 DE AGOSTO DE
2016, AUTORIZO A LA DELEGACION ESTATAL, MEDIANTE NUMERO DE FOLIO: 23618, PARA QUE COMISIONARA
PERITO DESLINDADOR, LA CUAL CON OFICIO NUMERO : 2930/2016 DE FECHA 1 DE SEPTIEMBRE DE 2016, ME HA
AUTORIZADO PARA QUE CON FUNDAMENTO EN LOS DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 160 DE LA LEY AGRARIA,
104, AL 106 DEL REGLAMENTO DE LA MISMA EN MATERIA DE ORDENAMIENTO DE LAPROPIEDAD RURAL, PROCEDA
AL DESLINDE Y MEDICION DEL PREDIO PRESUNTO NACIONAL DENOMINADO “DOS HERMANOS”, CON UNA
SUPERFICIE APROXIMADA DE: 108-69-93 HECTAREAS, UBICADO EN EL MUNICIPIO DE CHAMPOTON, ESTADO DE
CAMPECHE, EL CUAL CUENTA CON LAS SIGUIENTES COLINDANCIAS:

AL NORTE: “LA NORIA” ELIAS ALBERTO TUN KANTUN

AL SUR: “LA RESERVA” JAVIER ALEJANDRO CU ESCAMILLA
AL ESTE: “POTRO SALVAJE” JUAN SANCHEZ LINARES

AL OESTE: CARRETERA HOOL-ARELLANO

POR LO QUE, EN CUMPLIMIENTO A LO ESTABLECIDO POR LOS ARTICULOS 160 DE LA LEY AGRARIA Y 105 DEL
REGLAMENTO DE LAMISMALEY EN MATERIA DE ORDENAMIENTO DE LA PROPIEDAD RURAL, DEBERA PUBLICARSE
POR UNA SOLA VEZ EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION; EN EL PERIODICO OFICIAL DEL GOBIERNO DEL
ESTADO DE CAMPECHE, Y EN EL PERIODICO DE MAYOR CIRCULACION DE INFORMACION LOCAL, ASi COMO
COLOCARSE EN LOS PARAJES MAS CERCANOS AL MISMO TERRENO, CON EL OBJETO DE COMUNICAR A LAS
PERSONAS QUE SE SIENTAN AFECTADAS EN SUS DERECHOS POR LA REALIZACION DE LOS TRABAJOS DE
DESLINDE, A FIN DE QUE DENTRO DEL PLAZO DE 30 DIAS HABILES, A PARTIR DE LA PUBLICACION DEL PRESENTE
AVISO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION, OCURRAN ANTE EL SUSCRITO PARA EXPONER LO QUE A SU
DERECHO CONVENGA, ASi COMO PARA PRESENTAR LADOCUMENTACION QUE FUNDAMENTE SU DICHO. PARATAL
FIN SE ENCUENTRAA LA VISTA DE CUALQUIER INTERESADO EL CROQUIS CORRESPONDIENTE EN LAS OFICINAS
QUE OCUPA LA DELEGACION AGRARIA CON DOMICILIO EN AVENIDA JOSE LOPEZ PORTILLO, NUMERO 127, POR
CALLE 8Y CHABLE, COLONIATEPEYAC, DE LA CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAPITAL DEL ESTADO
DE CAMPECHE.

A LAS PERSONAS QUE NO PRESENTEN SUS DOCUMENTOS DENTRO DEL PLAZO SENALADO, O QUE HABIENDO
SIDO NOTIFICADAS APRESENCIAR EL DESLINDE NO CONCURRAN AL MISMO, SE LES TENDRA COMO CONFORMES
CON SUS RESULTADOS, EMITIENDOSE EL PRESENTE EN SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, EL DIA 6
DE SEPTIEMBRE DE 2016

ATENTAMENTE.- EL PERITO DESLINDADOR, ING. ORLANDO ROMAN ARANA SANTOS.- RFC. AASO781029U67.-
RUBRICA.
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SECRETARIA DE DESARROLLO AGRARIO,
TERRITORIAL Y URBANO (SEDATU)
DELEGACION ESTATAL CAMPECHE

AVISO DE DESLINDE DEL PREDIO PRESUNTO NACIONAL DENOMINADO
“EL CINCUENTA” UBICADO EN EL MUNICIPIO CHAMPOTON, ESTADO
DE CAMPECHE.

LA DIRECCION GENERAL DE LA PROPIEDAD RURAL DE LA SECRETARIA DE DESARROLLO AGRARIO TERRITORIAL
Y URBANO, MEDIANTE OFICIO NUMERO: REF.II-210-DGPR-DGARPR-DIA1680, DE FECHA 25 DE AGOSTO DE
2016, AUTORIZO A LA DELEGACION ESTATAL, MEDIANTE NUMERO DE FOLIO: 23617, PARA QUE COMISIONARA
PERITO DESLINDADOR, LA CUAL CON OFICIO NUMERO : 2930/2016 DE FECHA 1 DE SEPTIEMBRE DE 2016, ME HA
AUTORIZADO PARA QUE CON FUNDAMENTO EN LOS DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 160 DE LALEY AGRARIA, 104,
AL 106 DEL REGLAMENTO DE LA MISMA EN MATERIA DE ORDENAMIENTO DE LA PROPIEDAD RURAL, PROCEDAAL
DESLINDE Y MEDICION DEL PREDIO PRESUNTO NACIONAL DENOMINADO “EL CINCUENTA”, CON UNA SUPERFICIE
APROXIMADA DE: 49-99-96.50 HECTAREAS, UBICADO EN EL MUNICIPIO DE CHAMPOTON, ESTADO DE CAMPECHE,
EL CUAL CUENTA CON LAS SIGUIENTES COLINDANCIAS:

AL NORTE: EL SESENTA MARIANO ALONSO LUCERO

AL SUR: POTRO SALVAJE JUAN SANCHEZ LINARES

AL ESTE: GERARDO RAMIREZ VILLAREAL

AL OESTE: EL PENIEL PEDRO RODRIGUEZ LOPEZ Y LA NORIA ELIAS ALBERTO TUN KANTUN

POR LO QUE, EN CUMPLIMIENTO A LO ESTABLECIDO POR LOS ARTICULOS 160 DE LA LEY AGRARIA'Y 105 DEL
REGLAMENTO DE LAMISMALEY EN MATERIA DE ORDENAMIENTO DE LA PROPIEDAD RURAL, DEBERA PUBLICARSE
POR UNA SOLA VEZ EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION; EN EL PERIODICO OFICIAL DEL GOBIERNO DEL
ESTADO DE CAMPECHE, Y EN EL PERIODICO DE MAYOR CIRCULACION DE INFORMACION LOCAL, ASi COMO
COLOCARSE EN LOS PARAJES MAS CERCANOS AL MISMO TERRENO, CON EL OBJETO DE COMUNICAR A LAS
PERSONAS QUE SE SIENTAN AFECTADAS EN SUS DERECHOS POR LA REALIZACION DE LOS TRABAJOS DE
DESLINDE, A FIN DE QUE DENTRO DEL PLAZO DE 30 DIAS HABILES, A PARTIR DE LA PUBLICACION DEL PRESENTE
AVISO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION, OCURRAN ANTE EL SUSCRITO PARA EXPONER LO QUE A SU
DERECHO CONVENGA, AS| COMO PARA PRESENTAR LADOCUMENTACION QUE FUNDAMENTE SU DICHO. PARATAL
FIN SE ENCUENTRAA LA VISTA DE CUALQUIER INTERESADO EL CROQUIS CORRESPONDIENTE EN LAS OFICINAS
QUE OCUPA LA DELEGACION AGRARIA CON DOMICILIO EN AVENIDA JOSE LOPEZ PORTILLO, NUMERO 127, POR
CALLE 8Y CHABLE, COLONIATEPEYAC, DE LA CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAPITAL DEL ESTADO
DE CAMPECHE.

A LAS PERSONAS QUE NO PRESENTEN SUS DOCUMENTOS DENTRO DEL PLAZO SENALADO, O QUE HABIENDO
SIDO NOTIFICADAS APRESENCIAR EL DESLINDE NO CONCURRAN AL MISMO, SE LES TENDRA COMO CONFORMES
CON SUS RESULTADOS, EMITIENDOSE EL PRESENTE EN SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, EL DIA 6
DE SEPTIEMBRE DE 2016

ATENTAMENTE.- EL PERITO DESLINDADOR, ING. ORLANDO ROMAN ARANA SANTOS.- RFC. AASO781029U67.-
RUBRICA.
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MUNICIPIO DE HECELCHAKAN ,—:‘—!-”'
e ESTADO DE CAMPECHE %
BZ)ESH ESTADO DE ORIGEN Y DE APLICACION DEL RECURSO
S CORRESPONDIENTE AL MES DE NOVIEMBRE DEL 2016 HECELCHAKAN

ORIGEN DE LOS RECURSOS

EXISTENCIA EN EFECTIVO Y EQUIVALENTES AL 01 DE
NOVIEMBRE

IMPUESTOS

DERECHOS

PRODUCTOS DE TIPO CORRIENTE
APROVECHAMIENTOS DE TIPO CORRIENTE
PARTICIPACIONES Y APORTACIONES

Disminuciones del Activo

Incrementos del Pasivo

Incrementos del Patrimonio

$12,614,186.70

$46,838.00
$34,943.41
$22,062.25
$16,123.07
$10,664,777.54
$18,256,629.36
$9,921,089.79
$326,643.74

TOTAL ORIGEN

APLICACION DE LOS RECURSOS

SERVICIOS PERSONALES

MATERIALES Y SUMINISTROS

SERVICIOS GENERALES

TRANSFERENCIAS INTERNAS Y ASIGNACIONES AL
SECTOR PUBLICO

AYUDAS SOCIALES

Incrementos del Activo

Disminuciones del Pasivo

Disminuciones del Patrimonio

EXISTENCIA EN EFECTIVO Y EQUIVALENTES AL 30 DE
NOVIEMBRE

$51,903,293.86

$5,066,156.13
$607,418.96
$2,047,739.89
$550,000.00

$275,450.67
$12,861,062.58
$11,514,491.03
$5,961,518.76
$13,019,455.84

TOTAL APLICACION

$51,903,293.86

LIC. MODESTO ARCANGEL PECH UITZ, PRESIDENTE MUNICIPAL.- C.P. MARINTHIA GUADALUPE
LIZARRAGA CASTILLO, TESORERA MUNICIPAL- PROF. ROGERIO CANCHE YAM, SINDICO DE
HACIENDA.- RUBRICAS.
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H. AYUNTAMIENTO DE HECELCHAKAN ’_l[
2015 - 2018 //,_
“2016. Aho del Centenario del Municinio Libre en el Estado de Cambeche” \
Secretaria
HECELCHAKA
FLAYURTANIENTS 2818206
ACTA No. 48.

SESION ORDINARIA

La C. PROFRA. LETICIA ARACELY SIMA MOOQ, Secretario del H. Ayuntamiento de Hecelchakan,
Campeche,CERTIFICA,Que:-

En Sesion Ordinaria del H. Ayuntamiento del Municipio de Hecelchakan, Campeche, siendo las
nueve horas con nueve minutos (09:09 hrs.) del dia doce (12) de Diciembre del afio dos mil
dieciséis (2016), de acuerdo al Articulo 102 Fraccion XllI de la Ley Organica de los Municipios del
Estado de Campeche, presenta el Estado de Origen de Aplicacién, correspondiente al mes de
Noviembre de 2016, para su Analisis, Discusion y Aprobacion en caso de Visto Bueno; se dio
lectura al Estado de Origen de Aplicacion del Mes de Noviembre de 2016._ORIGEN DE LOS
RECURSOS; EXISTENCIA EN EFECTIVO Y EQUIVALENTES AL 01 DE NOVIEMBRE DE 2016
$ 12'614,186.70; IMPUESTOS $ 46,838.00; DERECHOS $ 34,943.41; PRODUCTOS DE TIPO
CORRIENTE $ 22,062.25; APROVECHAMIENTOS DE TIPO CORRIENTE $ 16,123,07;
PARTICIPACIONES Y APORTACIONES $ 10'664,777,54; DISMINUCIONES DEL ACTIVO
$ 18256,629.36; INCREMENTOS DEL PASIVO $ 9'921,089.79; INCREMENTOS DEL
PATRIMONIO $ 326,643.74; TOTAL ORIGEN $ 51°903,293.86; APLICACION DE LOS
RECURSOS. SERVICIOS PERSONALES $ 5°066,156.13; MATERIALES Y SUMINISTROS
$ 607,418.96; SERVICIOS GENERALES  $ 2'047,739.89; TRANSFERENCIAS INTERNAS Y
ASIGNACIONES AL SECTOR PUBLICO $ 550,000.00; AYUDAS SOCIALES $ 275,450.67;
INCREMENTO DEL ACTIVO $ 12'861,062.58; DISMINUCIONES DEL PASIVO $ 11'514,491.03;
DISMINUCIONES DEL PATRIMONIO $ 5'961,518.76; EXISTENCIA EN EFECTIVO Y
EQUIVALNTES AL 30 DE NOVIEMBRE DE 2016 $ 13'019,455.84; TOTAL APLICACION
$ 51°903,293.86; Después de su Andlisis y Discusion el CABILDO APRUEBA POR
UNANIMIDAD el Estado de Origen de Aplicacion del mes de Noviembre de 2016 y Autorizando
al C. Presidente Municipal para que lo envie al H. Congreso del Estado y al Ejecutivo para su
conocimiento.

Se extiende la presente CERTIFICACION en la Ciudad de Hecelchakan, Municipio del mismo
nombre, Estado de Campeche, a los doce dias del mes de Diciembre del afio dos mil dieciséis

ATENTAMENT E.- PROFRA. LETICIA ARACELY SIMA MOO, SECRETARIO DEL H.
AYUNTAMIENTO.- RUBRICA.
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ACUERDO DEL EJECUTIVO DEL ESTADO POR EL QUE SE AUTORIZA AL TITULAR DE LA NOTARIA PUBLICA
NUMERO TREINTA Y CUATRO DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, PARA QUE EXPIDA TESTIMONIO DE
LA ESCRITURA PUBLICA RELATIVA AL CONTRATO DE COMPRAVENTA DE UN LOTE DE TERRENO UBICADO EN LA
COLONIA BELLAVISTA DE ESTA CIUDAD RADICADO EN EL PROTOCOLO DE LA NOTARIA PUBLICA NUMERO DOS
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, A PETICION DE LA C. GLORIA DEL CARMEN CHI MIER.

LIC. RAFAEL ALEJANDRO MORENO CARDENAS, Gobernador del Estado de Campeche, en ejercicio de las facultades que
me confieren los articulos 71 fraccion XXXVII, y 73, de la Constitucion Politica del Estado de Campeche; numerales 1, 3, 14,
15, 16, fraccion |, y 21 fracciones X y XVI de la Ley Organica de la Administraciéon Publica del Estado de Campeche; y 1, 143,
y 144 de la Ley del Notariado para el Estado de Campeche en vigor, y

CONSIDERANDO

l.- Que con fecha dieciséis de diciembre de dos mil trece fallecié el Licenciado Jorge Luis Pérez Camara, quien fuera titular
de la Notaria Publica numero Dos del Primer Distrito Judicial del Estado con residencia en esta Ciudad; lo anterior se acredita
con la certificacion del Acta de Defuncién numero 01340 de fecha dieciséis de diciembre de dos mil trece, expedida por el Lic.
Rogelio Antonio Colli Pech, Director General del Registro del Estado Civil en esta Ciudad.

Il.- Que en virtud de lo anterior, mediante Oficio niumero SG/UCN/96/2014 de fecha diecisiete de enero de dos mil catorce,
se remitid al Registro Publico de la Propiedad y de Comercio del Estado para su debida guarda y custodia, el Protocolo
debidamente inventariado de la Notaria Publica nimero Dos del Primer Distrito Judicial del Estado, en tanto se designa al
nuevo titular, previo los tramites de Ley.

lll.- Que con fecha 4 de octubre de 2016, la ciudadana Gloria del Carmen Chi Mier solicité a este Ejecutivo la designacién de
un Notario en ejercicio para efectos de expedir testimonio del Contrato de Compraventa de un lote de terreno ubicado en la
Colonia Bellavista de esta Ciudad a su favor, mismo que dicha peticionaria sefiala que se encuentra asentado y autorizado,
de manera preliminar, bajo la Escritura Publica marcada con el nimero 254, del Libro 284, de fecha 30 de julio del afio 2012,
en el Protocolo de la Notaria Publica numero Dos del Primer Distrito Judicial del Estado.

IV.- Que, en términos del articulo primero de la Ley del Notariado para el Estado de Campeche en vigor, este ordenamiento
juridico tiene por objeto regular el ejercicio de la prestacion del servicio publico notarial, y corresponde al Gobernador del
Estado, a través de la Secretaria de Gobierno, dictar las medidas que estime pertinentes para el exacto cumplimiento de la
misma y para la eficaz prestacion del servicio publico del notariado.

V.- Que el articulo ciento cuarenta y cuatro de la Ley del Notariado en comento, dispone que en caso de fallecimiento del titular
de una Notaria, el Poder Ejecutivo podra designar a otro Notario en ejercicio para efectos de continuar conforme a derecho
con la tramitacion de los instrumentos que obren en el protocolo de dicha Notaria, a quien también se autoriza para expedir
el testimonio correspondiente o, en su caso, concluir con el tramite solicitado de conformidad con la legislacion que resulte
aplicable al caso concreto.

VI.- Que de conformidad con el articulo cincuenta y dos, en relacién al articulo ciento cuarenta y cuatro, ambos de la Ley
del Notariado para el Estado de Campeche en vigor, el Notario sélo puede expedir testimonio o constancia de las escrituras
0 actos o documentos que obren en el protocolo depositado, siempre que en el instrumento se encuentre debidamente
autorizado, y le sea solicitado por cada una de los contratantes o interesados, asignandose a cada uno el nimero que le
corresponde en el orden de su expedicion.

VII.- Que el Licenciado Jorge Luis Pérez Curmina es Notario Publico en ejercicio, titular de la Notaria Publica nUmero Treinta y
Cuatro del Primer Distrito Judicial del Estado de Campeche con residencia en esta Ciudad, por lo que se encuentra en aptitud
de continuar con el tramite solicitado en el considerando tercero.

VIIl.- Que en el presente caso se actualiza la hipétesis contenida en el articulo ciento cuarenta y cuatro de la Ley del Notariado

para el Estado de Campeche en vigor, por lo que resulta procedente designar Notario en ejercicio para que conforme a

derecho, expida testimonio del Contrato de Compraventa de un lote de terreno ubicado en la Colonia Bellavista de esta Ciudad

solicitado por la ciudadana Gloria del Carmen Chi Mier.

En consecuencia y, de conformidad con todo lo expuesto y fundado con anterioridad, tengo a bien expedir el siguiente:
ACUERDO

Primero: Se autoriza al Licenciado Jorge Luis Pérez Curmina, titular de la Notaria Publica Numero Treinta y Cuatro del Primer
Distrito Judicial del Estado de Campeche, con residencia en la ciudad de San Francisco de Campeche, Municipio y Estado de
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Campeche, para que expida testimonio del Contrato de Compraventa de un lote de terreno ubicado en la Colonia Bellavista
de esta Ciudad a favor de la ciudadana Gloria del Carmen Chi Mier, mismo que dicha peticionaria sefiala que se encuentra
asentado y autorizado, de manera preliminar, bajo la Escritura Publica marcada con el numero 254, del Libro 284, de fecha
30 de julio del afio 2012, en el Protocolo de la Notaria Publica numero Dos del Primer Distrito Judicial del Estado; dicha
expedicion debera realizarse conforme a derecho y en los términos y condiciones que se sefialan en la Ley del Notariado para
el Estado de Campeche, en vigor, y demas legislacion que resulte aplicable.

Segundo: Se ordena a la Directora del Registro Publico de la Propiedad y de Comercio del Estado, permita al Licenciado
Jorge Luis Pérez Curmina, el acceso a los libros del Protocolo y Apéndice respectivo de la Notaria Publica nimero Dos del
Primer Distrito Judicial del Estado, con la finalidad de que recabe la documentacion necesaria para los efectos sefialados en
el considerando tercero que antecede y realice los tramites que procedan conforme a derecho, hasta la total conclusion de
los mismos.

Tercero: Notifiquese el presente Acuerdo a la ciudadana Gloria del Carmen Chi Mier y al Licenciado Jorge Luis Pérez Curmina
de forma personal, asi como a la Direccion del Registro Publico de la Propiedad y de Comercio del Estado, por conducto de
su titular la Licenciada Carmen Maria de Guadalupe Presuel Canepa.

Cuarto: Publiquese el presente Acuerdo en el Peridédico Oficial del Estado, a través de la Direccion de Control Notarial
respectiva y cumplase.

TRANSITORIO
Unico: El presente acuerdo entrara en vigor al dia siguiente de su publicacion en el Periddico Oficial del Estado.

Dado en el Palacio de Gobierno, residencia del Poder Ejecutivo del Estado, en la ciudad de San Francisco de Campeche,
Municipio y Estado de Campeche, Estados Unidos Mexicanos, a los 29 dias del mes de noviembre del afio 2016.

Lic. Rafael Alejandro Moreno Cardenas, Gobernador del Estado de Campeche.- Lic. Carlos Miguel Aysa Gonzalez,
Secretario de Gobierno.- Rubricas.

SECCION JUDICIAL

BAREA RODRIGUEZ, asesor técnico de CAROLINA
GUADALUPE ESCAMILLA, con su escrito, y objeto anexo

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA

INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL EN EL ESTADO.

FOLIO: 16, 444

C. GUILLERMO SONDA DZUL
DOMICILIO_IGNORADO

EN EL EXPEDIENTE NUMERO 1131/15-2016/1F-I,
RELATIVOAL JUICIO ORDINARIO CIVILDE DIVORCIO SIN
EXPRESION DE CAUSA, PROMOVIDO POR CAROLINA
GUADALUPE ESCAMILLA EN CONTRA DE GUILLERMO
SONDA DZUL, LA C. JUEZ DE ESTE CONOCIMIENTO,
DICTO UN PROVEIDO QUE A LA LETRA DICE: -

JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE, A DOS DE DICIEMBRE DE
DOS MIL DIECISEIS.

ACUERDO: Se tiene por presentado JOSE RICARDO

de cuenta, mediante el cual da cumplimiento al requerimiento
que se le hizo en el auto dos del auto de fecha dieciocho
de noviembre de dos mil dieciséis, a efecto de que sean
publicados los edictos correspondientes; en consecuencia,
SE PROVEE:

1).- Dado que con las testimoniales y con las constancias
expedidas por las distintas instituciones requeridas, se
justifica que se desconoce el domicilio actual del demandado,
con fundamento en lo que establecen los articulos 1°, 2°,
3°, 21, 29, 106, 259, 261, 266, 269, 271 y demas relativos
aplicables del Codigo de Procedimientos Civiles en el
Estado, se admite la demanda.

2).- Emplacese al demandado GUILLERMO SONDA DZUL,
publicandose este acuerdo, por tres veces en el lapso de
quince dias, en el periddico oficial del Estado, para que
dentro del término de treinta dias habiles, contados desde
la ultima publicaciéon, manifieste lo que a su derecho
corresponda respecto a la demanda de divorcio interpuesta
en su contra y convenio anexo a la misma.

3).- Asimismo, requiérase al demandado, que al momento
de dar contestacion a la vista, debera senalar domicilio para
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oir y recibir notificaciones de esta ciudad, en la inteligencia
de no hacerlo asi, dichas notificaciones, aun las de caracter
personal, se le haran mediante cédula de notificacion
fijada en los estrados de este juzgado, de conformidad
con lo sefialado en los articulos 96 y 97 del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado.

4).- Con apoyo en el numeral 298 del Codigo Civil del
Estado, se dictan las siguientes medidas provisionales: I.- Se
autoriza la separacion material de los conyuges CAROLINA
GUADALUPE ESCAMILLAY GUILLERMO SONDA DZUL;
Il.- El adolescente G.A.S.E., queda bajo la guarda y custodia
de CAROLINA GUADALUPE ESCAMILLA, y bajo la patria
potestad de ambos padres; lll.- GUILLERMO SONDA
DZUL proporcionara por concepto de pension alimenticia a
favor del adolescente G.A.S.E., representado por su madre
CAROLINA GUADALUPE ESCAMILLA, el porcentaje
consistente en el 20%(VEINTE POR CIENTO), del total de
las percepciones econdémicas diarias y demas prestaciones
de ley que devenga de manera guincenal, porcentaje que
debera depositar de manera puntual cada quincena ante la
Central de Consignaciones de Pensién Alimenticia de éste
Tribunal Superior de Justicia del Estado.-

5).- Hagase saber GUILLERMO SONDA DZUL, que
de no realizar manifestacion alguna dentro del término
concedido, se procedera al dictado de la sentencia que
decrete la disolucion del vinculo matrimonial de las partes,
sin necesidad de seguir todo el procedimiento de un juicio
ordinario, pues en el caso no hay hechos que probar, dado
que la actora se fundé en el divorcio sin expresion de causa
de conformidad con el articulo 1°. Constitucional.

6).- De conformidad con el articulo 106 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado, girese atento oficio al
Director del Periédico Oficial del Estado, remitiéndole el
disco Compacto, que contiene el archivo electrénico, de este
acuerdo.

7).- Hagase entrega del oficio sefialado en punto anterior por
medio del actuario Diligenciador de la Central de actuarios
del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado.

8).- Por ultimo y en cumplimiento con lo que establece
el articulo 6 de la Ley de transparencia y acceso a la
informacién publica del Estado de Campeche, se le hace
saber a las partes de este Juicio que tienen expedito su
derecho para oponerse a la publicaciéon de sus datos
personales o expediente respectivo siempre y cuando, la
Unidad administrativa que lo tenga bajo resguardo determine
si tal oposicién puede o no surtir efectos, tomando en cuenta
para ello, si la resolucion solicitada que se estime definitiva,
haya causado ejecutoria y que, en la etapa de allegar
pruebas o constancias a juicio, pueden manifestar en forma
expresa si las mismas deben considerarse como reservadas
o confidenciales, en términos del articulo 7 de la Ley antes
citada, todo lo anterior, sin perjuicio de lo que determine la
Unidad administrativa al instante que le sea solicitada, por
terceros, la informacion del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y FIRMA
LA MAESTRA EN DERECHO JUDICIAL ESPERANZA DEL
CARMEN ROSADO PADILLA, JUEZ PRIMERO FAMILIAR,
POR ANTE EL LICENCIADO SAMUEL JESUS CAN PECH,
SECRETARIO DE ACUERDOS, QUE CERTIFICAY DAFE.-
DOS FIRMAS ILEGIBLES RUBRICAS.-

LO QUE NOTIFICO A USTED CON FUNDAMENTO EN
EL ARTICULO 106 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAM., A 08 DE
DICIEMBRE DE 2016.- LIC. ASTRID JANETH MARTINEZ
HERRERA, ACTUARIA DE ENLACE INTERINA DEL
JUZGADO PRIMERO FAMILIAR.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO TERCERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL.
FOLIO: 14,822
C. JOSE FRAGOSO OLVERA

En el expediente nimero 143/16-17/3F-I relativo al JUICIO
ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO POR DOMICILIO
IGNORADO PROMOVIDO POR ANA MARIA VALVERDE
FRAGA EN CONTRA DE JOSE FRAGOSO OLVERA.- La
Jueza del conocimiento, dicto un acuerdo que a la letra dice:

JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMP; A OCHO DE NOVIEMBRE DEL ANO
DOS MIL DIECISEIS.

VISTOS: Con el estado que guarda los presentes autos, y
con el escrito de la LICDA. ELDA DEL CARMEN ESTRELLA
PERAZA, mediante el cual realiza diversas manifestaciones,
que en la misma se dan por reproducidas, en consecuencia,
SE PREVEE:

1.- De conformidad con el Art. 60 Fraccién VI de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado, se acumula el escrito
de la LICDA. ELDA DEL CARMEN ESTRELLA PERAZA,
y toda vez que ha quedado acreditado la ignorancia del
domicilio y dado que obran los oficios remitidos por las
diversas autoridades; en donde nos informan que no obra
domicilio del C. JOSE FRAGOSO OLVERA, documentales
privadas que al tenor de lo dispuesto con el articulo 450
del Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado en vigor,
hacen prueba plena.

Por ende y al contar con la respuesta de los oficios antes
mencionados, queda debidamente acreditado la ignorancia
del domicilio del C. JOSE FRAGOSO OLVERA por lo que
se admite la demanda de cuenta en los siguientes términos:
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RESULTAND O:

1.- Que mediante escrito presentado ante la Oficialia de
Partes Comun y turnado a este Juzgado el dia catorce
de abril del afio en curso, comparecié la C. ANA MARIA
VALVERDE FRAGA, a presentar demanda de divorcio en
la Via Ordinaria Civil, solicitando la disolucion del vinculo
matrimonial que la une con C. JOSE FRAGOSO OLVERA,
fundandose para ello en los hechos narrados en su demanda
y que aqui se dan por reproducidos.

La parte actora, adjunt6 a su demanda la siguiente
documentacion: a).- copia certificada del acta de matrimonio
02300; b).- y demas documentos adjuntos.
CONSIDERAND OGO

I.- Que dado que el presente litigio versa sobre un Juicio
de Divorcio, siendo que la accién intentada es una accion
del estado civil, manifestando la parte actora que durante
su matrimonio establecieron su domicilio conyugal en esta
Ciudad; por lo que se valora que la demandada se ubicé
dentro de la Jurisdiccién de este Primer Distrito Judicial del
Estado, por lo que de conformidad con el articulo 167 del
Cdédigo de Procedimientos Civiles del Estado, la suscrita
Jueza es COMPETENTE para conocer del presente asunto,
como desde luego asi se declara; de igual manera, cabe
sefalar la siguiente tesis que a la letra dice:-

Novena Epoca. Registro digital: 164796. Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito. Tesis Aislada. Fuente:
Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta. Tomo
XXXI, Abril de 2010. Materia(s): Civil. Tesis: 1.20.C.45 C.
Péagina: 2728. DIVORCIO INCAUSADO, COMPETENCIA
POR RAZON DE TERRITORIO.. Conforme a la fraccién IV
del articulo 156 del Codigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, es Juez competente el del domicilio del
demandado si se trata de acciones personales o del estado
civil, por otra parte, la fraccion Xll del indicado precepto
contempla expresamente que tratandose de los juicios de
divorcio, es Juez competente, el del domicilio conyugal, y
en caso de abandono del hogar, el del domicilio del conyuge
abandonado; por ello, es incuestionable que, resulta
contrario a las fracciones indicadas, que aquellos conyuges
cuyo domicilio se encuentre en otra entidad federativa se
trasladen al Distrito Federal, a fin de tramitar la disolucion del
vinculo matrimonial sin expresion de causa, conforme a las
reformas que sufrié su Cédigo Civil, el tres de octubre de dos
mil ocho, pues éstas no son aplicables, cuando el domicilio
conyugal esta establecido en otra entidad federativa, por
tanto, es Juez competente para conocer del asunto, el del
domicilio conyugal, conforme a la legislacion del Estado en
que se encuentre dicho domicilio. SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Competencia 3/2009. Suscitada entre el Juzgado Tercero
de lo Familiar del Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal y el Juzgado Segundo de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Veracruz, Veracruz. 8 de enero de 2010.
Unanimidad de votos. Ponente: César Augusto Figueroa
Soto, secretario de tribunal autorizado para desempefiar

las funciones de Magistrado, en términos del articulo 81,
fraccion XXII, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, en relacién con el articulo 52, fraccion V, del
Acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal, que reglamenta la organizacién y funcionamiento
del propio consejo. Secretaria: Maritza Azuzena Osuna
Martinez.

Il.- Que la Via seguida en el presente asunto fue la
Ordinaria Civil, y toda vez que el Juicio de Divorcio no tiene
sefialada una tramitacion especial en el Codigo Adjetivo de
la materia, con fundamento en el articulo 259 del mismo
Ordenamiento Legal, debe tramitarse en la Via Ordinaria,
como desde luego asi se hizo, por lo que se declara que
HA SIDO PROCEDENTE LA VIA SEGUIDA EN ESTE
PROCEDIMIENTO.-

IIl.- Antes de abordar el estudio de lo que es en si la accion,
es forzoso analizar la personalidad con la que se ostenta
ante esta juzgadora la parte actora, por constituir obviamente
un presupuesto procesal que inclusive debe dilucidarse de
oficio, por representar un elemento de orden publico, ya que
la personalidad, examen de la personalidad de los litigantes
es un presupuesto procesal, esto es, un requisito sin el cual
no puede iniciarse ni sustanciarse validamente el juicio, toda
vez que no seria juridico resolver una controversia en la
que las partes o alguna de ellas, no estuviera legalmente
representadas, por ende, tenemos que la C. ANA MARIA
VALVERDE FRAGA, dejo debidamente acreditado que se
encuentra legalmente casada con C. JOSE FRAGOSO
OLVERA.

IV.- Que la accion intentada en el presente juicio por la C.
ANA MARIA VALVERDE FRAGA, se contrae a exigir la
disolucion del vinculo matrimonial que la une con el C. JOSE
FRAGOSO OLVERA.

Ahora bien, respecto a la demanda de divorcio planteada
por la C. ANA MARIA VALVERDE FRAGA, tenemos que el
parrafo cuarto del articulo primero constitucional, a la letra
dice:-

Art. 1°.-

“...Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias,
tienen la obligacion de promover, respetar, proteger y
garantizar los derechos humanos de conformidad con los
principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad
y progresividad. En consecuencia, el Estado debera
prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los
derechos humanos, en los términos que establezca la ley...”

Esto significa que todas las autoridades en el ambito de
nuestras competencias, estamos obligados a implementar
los mecanismos que fueran necesarios para salvaguardarlos
los derechos humanos de los ciudadanos, esto significa,
que si la legislacion local no se adecua a estas garantias
estamos obligados a no aplicarla.-

En efecto, nuestros Cdédigos Sustantivo y Adjetivo Civil
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vulneran las garantias de que se consagran en el derechos
alalibertad y el derecho a la vida Privada, por tal motivo ante
la expresion de voluntad de disolver el vinculo matrimonial
en atencion a estas garantias esta autoridad no tiene porgué
calificar ni investigar las causas que le llevaron a tomar
tal determinacién, ya que la C. ANA MARIA VALVERDE
FRAGA, no requiere justificar causal alguna para que este
vinculo sea disuelto, pues basta que una de las partes desee
la disolucion para que esta se conceda.-

Esto es asi, en virtud del derecho humano que tienen
todas las personas a elegir la forma de vida que mejor
convenga, con el fin de conseguir el medio ambiente
adecuado para su desarrollo y bienestar, de tal suerte
que es constitucionalmente valido el resolver un problema
existente en la practica judicial, como lo es una controversia
de divorcio que comprende varias etapas procesales,
desahogo de pruebas, etc., que invaden la intimidad y dafian
profundamente a las personas integrantes de una familia, en
su integridad y estabilidad fisica, emocional y econémica,
valores que se encuentran por encima de la subsistencia
forzosa del vinculo matrimonial.

Tampoco hay que dejar de observar que una de la
obligaciones del Estado es proteger la integridad fisica y
psicoldgica de sus ciudadanos, mediante laley y que el modo
de concebir las relaciones de pareja en nuestra sociedad
ha variado, por lo tanto, la problematica legal corre a cargo
de los Poderes Judiciales, mediante la implementacion de
procesos mas agiles y menos dafiinos para las familias,
teniendo en cuenta que los jueces locales se han convertido
en Juez de Convencionalidad, por lo que ante la negativa de
actuar se incurriria en responsabilidad del Estado Mexicano,
tal y como lo refiere el siguiente criterio federal que dice:-

“DIVORCIO  SIN EXPRESION DE CAUSA. ES
PROCEDENTE EL RECURSO DE QUEJA CONTRA
LA RESOLUCION DEL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA
QUE NO DA CURSO O NIEGA ADMITIR LA DEMANDA O
SOLICITUD DE AQUEL. De la interpretacién de los articulo
723, fraccion | y 727, ambos del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, se advierte que en contra
de la resolucion del Juez de primera instancia que no da
curso o niega admitir una demanda o solicitud de divorcio
sin expresion de causa, procede el recurso de queja como
instrumento de caracter procesal para revisar la legalidad
de dicho proveido, sin que ello pugne con lo dispuesto en el
numeral citado el dltimo término en cuanto prevé que este
medio de impugnacion procede solo en las causas apelables
puesto que, si bien es cierto el articulo 685 Bis del codigo
adjetivo invocado prevé que la determinacion que resuelve
la disolucién del vinculo matrimonial es inapelable, también
lo es que ha sido criterio de esta Primera Sala que las
resoluciones que se pronuncien dentro del procedimiento,
antes y después de decretarse el divorcio, son recurribles,
pues en cada caso procedera acudir a lo previsto en el
articulo 691, dltimo parrafo, del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, que dispone que los asuntos
de cuantia indeterminada (como es el caso del divorcio)
siempre sera apelables, consolidado esto con el contenido

del articulo 685 Bis del mismo ordenamiento legal, que no
establece alguna limitante para que esas resoluciones sean
impugnables. Contradiccion de tesis 143/2011. Sustentada
entre los Tribunales Colegiados Segundo y Octavo, ambos
en Materia Civil del Primer Circuito. 24 de octubre de 2012.
La votacion se dividié en dos partes: mayoria de cuatro votos
por la competencia. Disidente: José Ramoén Cossio Diaz.
Unanimidad de cinco votos en cuanto al fondo. Ponente:
Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretarios:
Rosalia Argumosa Lépez, Mario Gerardo Avante Juéarez,
Mireya Meléndez Almaraz, Mercedes Verdnica Sanchez
Miguez y Oscar Vazquez Moreno.”

Criterio que aunque no se pronuncia respecto a una ley
local, si deja claro que el divorcio sin manifestacion de causa
consolida las garantias de liberta y vida privada, so pena de
proceder contra las autoridades que las vulneren.

En tales condiciones, como el matrimonio es una instituciéon
de derecho civil que tiene como base la autonomia de la
voluntad de las personas, lo que implica una decision libre
de ambas para continuar unidad o no en ese vinculo; es claro
que no se justifica que el legislador local lejos de garantizar
el ejercicio libre de ese derecho vinculado con el estado civil
que a cada uno de los consortes les corresponde decidir,
lo restrinja, precisamente al sujetar la disolucion del vinculo
matrimonial a la demostracién de determinadas causales, o
bien, la existencia de un acuerdo mutuo de los cényuges,
porque con ello desconoce el derecho del que quiere
divorciarse; de ahi que en las condiciones apuntadas si no
existe la voluntad de uno de los consortes para continuar
con el matrimonio, el divorcio debe autorizarse, puesto que
esa decisién les compete a cada uno de ellos del mismo
modo en que lo hicieron al celebrar su matrimonio.

Sirve de fundamento a lo anterior la jurisprudencia cuyo y
texto a la letra dicen:

“DIVORCIO NECESARIO. EL REGIMEN DE DISOLUCION
DEL MATRIMONIO QUE EXIGE LA ACREDITACION
DE CAUSALES, VULNERA EL DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD (CODIGOS DE
MORELOS, VERACRUZ Y LEGISLACIONES ANALOGAS).
El libre desarrollo de la personalidad constituye la expresion
juridica del principio liberal de “autonomia de la persona’,
de acuerdo con el cual al ser valiosa en si misma la libre
eleccion individual de planes de vida, el Estado tiene
prohibido interferir en la eleccién de éstos, debiéndose limitar
a disenar instituciones que faciliten la persecucion individual
de esos planes de vida y la satisfaccion de los ideales de
virtud que cada uno elija, asi como a impedir la interferencia
de otras personas en su persecucion. En el ordenamiento
mexicano, el libre desarrollo de la personalidad es un
derecho fundamental que permite a los individuos elegir y
materializar los planes de vida que estimen convenientes,
cuyos limites externos son exclusivamente el orden publico
y los derechos de terceros. De acuerdo con lo anterior, el
régimen de disolucion del matrimonio contemplado en las
legislaciones de Morelos y Veracruz (y ordenamientos
analogos), que exige la acreditacion de causales cuando
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no existe mutuo consentimiento de los contrayentes, incide
en el contenido prima facie del derecho al libre desarrollo
de la personalidad. En este sentido, se trata de una medida
legislativa que restringe injustificadamente ese derecho
fundamental, toda vez que no resulta idénea para perseguir
ninguno de los limites que imponen los derechos de terceros
y de orden publico. En consecuencia, los articulos 175
del Cédigo Familiar para el Estado de Morelos y 141 del
Caodigo Civil para el Estado de Veracruz, en los cuales se
establecen las causales que hay que acreditar para que
pueda decretarse la disolucién del matrimonio cuando
no existe mutuo consentimiento de los cdnyuges, son
inconstitucionales. De acuerdo con lo anterior, los jueces
de esas entidades federativas no pueden condicionar el
otorgamiento del divorcio a la prueba de alguna causal,
de tal manera que para decretar la disolucion del vinculo
matrimonial basta con que uno de los conyuges lo solicite sin
necesidad de expresar motivo alguno. No obstante, el hecho
de que en esos casos se decrete el divorcio sin la existencia
de conyuge culpable no implica desconocer la necesidad
de resolver las cuestiones familiares relacionadas con la
disolucion del matrimonio, como pudieran ser la guarda
y custodia de los hijos, el régimen de convivencias con el
padre no custodio, los alimentos o alguna otra cuestion
semejante.

Contradiccion de tesis 73/2014. Suscitada entre el Cuarto
Tribunal Colegiado del Décimo Octavo Circuito y el Segundo
Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la
Cuarta Regién, en apoyo del Primer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Séptimo Circuito. 25 de febrero de 2015.
La votacion se dividié en dos partes: mayoria de cuatro
votos por la competencia. Disidente: José Ramén Cossio
Diaz. Mayoria de tres votos de los Ministros Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz y Olga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas, en cuanto al fondo. Disidentes:
Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reservd su derecho
para formular voto particular y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.
Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Arturo
Barcena Zubieta.”

En efecto, si no se tutela juridicamente el derecho a
permanecer casado, tampoco puede considerarse que la
declaracion judicial de divorcio constituya un acto privativo
de derechos, es decir, que si bien es cierto la familia es el
elemento natural y fundamental de la sociedad y debe ser
protegida por el Estado; sin embargo, familia y matrimonio
no son conceptos equivalentes, lejos de ello, el matrimonio
Unicamente es una de las formas que existen para formar
una familia y por lo tanto, resulta legitima la disolucién
del vinculo matrimonial, siempre y cuando se asegure
la igualdad de derechos, la adecuada equivalencia de
responsabilidades de los conyuges y la proteccion necesaria
de los hijos sobre la base unica del interés y conveniencia
de ellos; es decir existiendo una igualdad de género, la cual
consiste en el acceso de las mujeres y de los hombres al
mismo trato y oportunidades para el reconocimiento, goce y
ejercicio de los derechos humanos; por lo que la igualdad de
género tiene su base en la equidad, la cual propone tomar

en cuenta las diferencias entre las persona para conseguir
la igualdad de oportunidades para mujeres y hombres en
todos los ambitos.-

La implementacién de este mecanismo no es violatorio de
la garantia de audiencia, _pues basta la peticiéon de una de
las partes de disolver su vinculo matrimonial. para que el
Estado proteja dicha voluntad, ya que como se ha sefalado.
nadie puede ser obligado a vivir un estado civil que ya no
desea, ademas de que dicho estado ha dejado de existir, al
estar separados los cényuges. no cumpliéndose realmente
con el objetivo que tiene la palabra matrimonio.

V.- Por lo antes expuesto, Se DECLARA DISUELTO EL
Matrimonio de los CC. JOSE FRAGOSO OLVERA Y ANA
MARIA VALVERDE FRAGA.

Y en atencion a lo dispuesto en el articulo 298 reformado
del Codigo Civil del Estado, para el caso concreto, se dictan
las siguientes medidas provisionales, previniendo a las
partes que cuentan con un termino de diez DIAS HABILES,
a fin de manifestar lo que a su derecho corresponda,
APERCIBIENDOLE que de no realizar MANIFESTACION
alguna, dichas medidas TENDRAN caracter de definitivas
y SURTIRAN EFECTO, SIEMPRE Y CUANDO NO EXISTA
OTRA DETERMINACION EMITIDA POR DIVERSA
AUTORIDAD:

A.- No se decreta nada respecto a guarda y custodia,
alimentos o convivencia, toda vez que los hijos procreados
han alcanzado la mayoria de edad.-

B.- Y respecto al derecho de alimentos de la C. ANA MARIA
VALVERDE FRAGA, es de observarse lo siguiente: La citada
en su hecho marcado con el n°4 expreso que tiene mas de
29 afos de estar separada del demandado, por lo cual, se
presume que puede solventar sus necesidades alimenticias,
por lo que no se fija porcentaje alimenticio a su favor.-

También en caso de existir bienes, deberan de hacerlo saber
a esta Juzgadora en un término de diez dias habiles a partir
del momento en que sean notificados, para que proceda
conforme a derecho.-

VI.- Por otro lado, para establecer de manera cierta y firme
la condicion posterior en que deberan quedar los conyuges
una vez que cause estado esta resolucion, se declara que
los CC. ANAMARIAVALVERDE FRAGAY JOSE FRAGOSO
OLVERA, recobran su entera capacidad para contraer
nuevo matrimonio.

VII.- De conformidad con lo que manda el articulo 308 del

Cadigo Civil del Estado, girese atento oficio al Director del

Reqistro Civil de la Ciudad de Mexico. a fin de que levante
el acta correspondiente y publique un extracto de esta

resolucion, durante quince dias en las tablas destinadas
para tal efecto; por lo cual, se le apercibe, para que en el
término de tres dias habiles, anexen el pago del derecho
fiscal correspondiente, y el cual debera ser pagado en la
entidad en la que se contrajo matrimonio.
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VIIl.- Unicamente para los efectos sefialados en el punto V
en este acuerdo_publiguese la presente determinacién por
tres veces en el lapso de quince dias en el periédico Oficial
del Estado. para que dentro del término de treinta dias
habiles contados desde la ultima publicacién comparezca
a juicio el C. JOSE FRAGOSO OLVERA a contestar la
presente declarativa de divorcio, quedando en la Secretaria
de este Juzgado las copias simples de traslado exhibidas
y debidamente cotejadas, lo anterior de conformidad con
el articulo 106 del Cdédigo de Procedimientos Civiles del
Estado en vigor.-

Einalmente. y para que se de cumplimiento a lo anterior,
se hace saber al Actuario diligenciador que al momento de
hacer entrega del oficio correspondiente ante las Oficinas
receptoras del Periddico Oficial. la primera fecha de las
publicaciones le sera proporcionada por dicho rotativo
y la dos siguientes deberd ser proporcionado por él. en
términos de lo establecido en el articulo 106 del Coédigo de
Procedimientos Civiles del Estado. lo cual hara constar en el

acta correspondiente.-

Asimismo se le previene al demando que debera sefalar

domicilio para oir y recibir notificaciones en esta Ciudad de

San Francisco de Campeche, apercibiéndole que en caso
de no sefalar domicilio en esta Ciudad, las posteriores

notificaciones, aun las de caracter personal se haran por
medio de cédula que se fije en los estrados de este juzgado,
de conformidad con el articulo 96 y 97 del Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado en vigor.-

IX.- Por otra parte, también resulta conveniente aclarar que
la disolucion del vinculo matrimonial, al ser una sentencia
de tipo declarativa, no requiere que cause ejecutoria de
manera expresa, ya que mediante ella se termina con un
estado de incertidumbre de caracter civil, no estableciendo
obligaciones personales ni reales a cargo de ninguna de
las partes, sino se limita a declarar o negar la existencia
de una situacion juridica, vale decir que el divorcio no es
susceptible de ejecucion porque la declaracion judicial basta
para satisfacer el interés del actor.

X.- En términos del articulo 6 y 7 de la ley de transparencia
y acceso a la informacion del estado de Campeche, se les
hace saber a las partes y/o promoventes en el presente
asunto, que tienen expedito su derecho para oponerse a la
publicacion de sus datos personales, a solicitar acceso a las
resoluciones o pruebas que obren en el presente expediente,
siempre y cuando la unidad administrativa que lo tenga bajo
su resguardo determine si tal oposicién puede o no surtir
efectos, tomando en cuenta si la resolucion solicitada que se
estime definitiva, haya causado ejecutoria; y en la etapa de
allegar pruebas o constancia a juicio, pueden manifestase
en forma expresa si las mismas pueden considerarse
como reservadas o confidenciales, sin perjuicio de lo que
determine la unidad administrativa, cuando le sea solicitada
por terceros la informacion acerca del presente expediente.

Xl.- Hecho lo anterior y en virtud de lo sefialado por los
articulos 16 y 17 de la Ley del Periddico Oficial del Estado,

mismos que a la letra dicen: ARTICULO 16: Todos los
documentos que deban ser publicados en el Periddico
Oficial del Estado deberan presentarse por los interesados
en la Direccién, mediante oficio con firma autégrafa del
solicitante, a través de los siguientes medios: I.- En version
impresa con las firmas autégrafas de quien emite; y Il.- En
archivo electronico, en un respaldo magnético que contenga
el documento a publicar con el tipo de letra Arial, numero
10, interlineado sencillo y sin sangrias. En caso de que el
solicitante se encuentre obligado a publicar su informacién
en un plazo determinado, debera entregar su documentacion
a que se refiere el articulo 12 de esta Ley. ARTICULO 17:
Para proteger la publicacion de los documentos que se
refiere el articulo 12 de esta Ley, deberan pagarse los
derechos que establezca la Ley de Hacienda del Estado. Y
para dar cumplimiento a lo ordenado por los articulos 106
y 107 del Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado,
por lo anterior se ordena girar atento oficio al Director del
Periddico Oficial del Estado, con la finalidad de que ser sirva
dar cumplimiento a lo sefalado en el punto numero VIII de
este proveido.-

Por lo anteriormente expuesto, se:
RESUELVE

PRIMERO.- SE DECLARA DISUELTO EL Matrimonio de los
CC. ANA MARIA VALVERDE FRAGA Y JOSE FRAGOSO
OLVERA .-

SEGUNDO.- No se decreta nada respecto a guarda, custodia
ni alimentos para menores, en virtud DE LO EXPRESADO
EN EL CONSIDERANDO A) DE ESTE PROVEIDO.

TERCERO: NO SE decreta pensién alimenticia a favor de
la C. ANA MARIA VALVERDE FRAGA, en virtud de LOS
MOTIVOS EXPUESTOS EN EL considerando B) de este
fallo.-

CUARTO: NOTIFIQUESE POR MEDIO DE EDICTOS Y
CUMPLASE.

ASI LO RESOLVIO EN DEFINITIVA Y FIRMA LA LICDA.
VIRGINIA LETICIA LIZAMA CENTURION, JUEZA
TERCERO DE PRIMERAINSTANCIADEL RAMO FAMILIAR
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, ANTE LA
LICDA, LIBIABEATRIZ CERVERAVERA, SECRETARIADE
ACUERDOS QUE CERTIFICA.

IV. Habida cuenta de lo anterior, se turnan los autos al
Actuario Diligenciador adscrito a la Central de Actuarios de
este H. Tribunal, para que haga entrega del oficio y archivo
electronico correspondiente, previo acuse de recibo.-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, ASI LO PROVEYO Y FIRMA
LA LICDA. VIRGINIA LETICIA LIZAMA CENTURION,
JUEZA DEL JUZGADO TERCERO DEL RAMO FAMILIAR,
POR ANTE LA LICDA. LIBIA BEATRIZ CERVERA VERA,
SECRETARIA DE ACUERDOS QUIEN CERTIFICA Y DA
FE.-
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LO QUE NOTIFICO A USTED, DE CONFORMIDAD
CON EL ART. 106 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR.- SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE A 28 DE NOVIEMBRE DEL ANO 2016.-

LIC. LIBRADA EDITH VARGAS KU.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO TERCERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
EOLIO NUMERO: 14398
C. MANUEL GONZALEZ ALMEYDA

EXPEDIENTE NUMERO 1211/15-2016/3F-I, RELATIVO
AL JUICIO ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO, POR
DOMICILIO IGNORADO, PROMOVIDO POR LA C.
MARIBEL ARELLANO VALENZUELA EN CONTRA DEL
C. MANUEL GONZALEZ ALMEYDA, LA JUEZA DE ESTE
JUZGADO DICTO UN PROVEIDO QUE ALALETRADICE:

JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMP., A CUATRO DE OCTUBRE DEL ANO
DOS MIL DIECISEIS.

VIS TOS: S e tiene por recibido el escrito de la C.
MARIBEL ARELLANO VALENZUELA, mediante el cual
en virtud de la respuesta de los oficios remitidos por las
diversas instituciones, solicita se sirva a ordenar se emplace
al C. MANUEL GONZALEZ ALMEYDA, a través de sendos
edictos ante el Periodico Oficial del Estado de conformidad
con el numeral 106 del Cédigo de Procedimientos Civiles del
Estado, en consecuencia, SE PROVEE:

1).- En virtud de los oficios remitidos por: C. Ernesto
Rodriguez Juarez, Vocal del Registro Federal de Electores;
Lic. Cecilia Marlene Romero Triste, Jefa Delegacional de
Servicios Juridicos del IMSS; Lic. José de Jesus cano
Hernandez, gerente de Area Campeche; de TELMEX,
Ing. José Antonio Bernal Segura, Supertindente Zona
Campeche de CFE; Licenciado Martin Gerardo Pavon
Céaceres, Titular de la Unidad de Enlace a la Informacion
Publica ante la Unidad de Acceso Comun a la Informacién
Publica en poder de las Dependencias y Entidades de la
Administracion Publica del Estado de Campeche; C. Carlos
Roman Moreno Hernandez, Secretario del H. Ayuntamiento
de Campeche; en donde nos informan que no obra domicilio
del C. MANUEL GONZALEZ ALMEYDA, documentales
privadas que al tenor de lo dispuesto con el Articulo 450
del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado en vigor,
hacen prueba plena.

2) Por ende y al contar con la respuesta de los oficios antes
mencionados, queda debidamente acreditada la ignorancia
del domicilio del C. MANUEL GONZALEZ ALMEYDA -
3).-Ahora bien, en cuanto a la solicitud de divorcio planteada
por la C. MARIBEL ARELLANO VALENZUELA, esta
autoridad procede a emitir la sentencia correspondiente, por
lo que:

R E S ULTAN D O:1.- Que mediante escrito
presentado ante la Oficialia de Partes Comun el dia once
de agosto de dos mil dieciséis y turnado a este Juzgado
el dia doce de agosto del afio, comparecié la C. MARIBEL
ARELLANO VALENZUELA, a presentar demanda de divorcio
en la Via Ordinaria Civil, solicitando la disolucion del vinculo
matrimonial que la une con el C. MANUEL GONZALEZ
ALMEYDA, fundandose para ello en los hechos narrados en
su demanda y que aqui se dan por reproducidos.-

La parte actora, adjunt6 a su demanda la siguiente
documentacioén: a).- Original del acta de matrimonio de
los CC. MANUEL GONZALEZ ALMEYDA y MARIBEL
ARELLANO VALENZUELA; b).- Original de acta de
nacimiento de F.E.G.A. y M. A.G.A.

C ONSI DERAN D O:l-Que dado que
el presente litigio versa sobre un Juicio de Divorcio, siendo
que la accion intentada es una accion del estado civil,
manifestando la parte actora que durante su matrimonio
establecieron su domicilio conyugal en esta Ciudad; por
lo que se valora que la demandada se ubico dentro de la
Jurisdiccion de este Primer Distrito Judicial del Estado,
por lo que de conformidad con el articulo 167 del Cdédigo
de Procedimientos Civiles del Estado, la suscrita Jueza es
COMPETENTE para conocer del presente asunto, como
desde luego asi se declara.-

Il.- Que la Via seguida en el presente asunto fue la
Ordinaria Civil, y toda vez que el Juicio de Divorcio no tiene
sefialada una tramitacion especial en el Cédigo Adjetivo de
la materia, con fundamento en el articulo 259 del mismo
Ordenamiento Legal, debe tramitarse en la Via Ordinaria,
como desde luego asi se hizo, por lo que se declara que
HA SIDO PROCEDENTE LA VIiA SEGUIDA EN ESTE
PROCEDIMIENTO.

Ill.- Antes de abordar el estudio de lo que es en si la
accion, es forzoso analizar la personalidad con la que se
ostenta ante esta juzgadora la parte actora, por constituir
obviamente un presupuesto procesal que inclusive debe
dilucidarse de oficio, por representar un elemento de orden
publico, ya que la personalidad, examen de la personalidad
de los litigantes es un presupuesto procesal, esto es, un
requisito sin el cual no puede iniciarse ni sustanciarse
validamente el juicio, toda vez que no seria juridico
resolver una controversia en la que las partes o alguna de
ellas, no estuviera legalmente representadas, por ende,
tenemos que la C. MARIBEL ARELLANO VALENZUELA,
dej6é debidamente acreditado que se encuentra legalmente
casada con el C. MANUEL GONZALEZ ALMEYDA .

IV.- Que la accién intentada en el presente juicio por la C.
MARIBEL ARELLANO VALENZUELA, se contrae a exigir
la disolucion del vinculo matrimonial que la une con el C.
MANUEL GONZALEZ ALMEYDA.-

Ahora bien, respecto a la demanda de divorcio planteada por
la C. MARIBEL ARELLANO VALENZUELA, tenemos que el
parrafo cuarto del articulo primero constitucional, a la letra
dice:- Art. 1°.- “...Todas las autoridades, en el ambito de sus
competencias, tienen la obligacion de promover, respetar,
proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad
con los principios de universalidad, interdependencia,
indivisibilidad 'y progresividad. En consecuencia, el
Estado debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las
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violaciones a los derechos humanos, en los términos que
establezca la ley...”

Esto significa que todas las autoridades en el ambito de
nuestras competencias, estamos obligados a implementar
los mecanismos que fueran necesarios para salvaguardarlos
los derechos humanos de los ciudadanos, esto significa,
que si la legislacion local no se adecua a estas garantias
estamos obligados a no aplicarla.-

En efecto, nuestros Cddigos Sustantivo y Adjetivo Civil
vulneran las garantias de que se consagran en el derechos a
lalibertad y el derecho a la vida Privada, por tal motivo ante la
expresion de voluntad de disolver el vinculo matrimonial en
atencion a estas garantias esta autoridad no tiene porqué

calificar ni investigar las causas que le llevaron a tomar
tal determinacién, vya que la C. MARIBEL ARELLANO

VALENZUELA, no requiere justificar causal alguna para que
este vinculo sea disuelto, pues basta que una de las partes
desee la disolucion para que esta se conceda.
Esto es asi, en virtud del derecho humano que tienen
todas las personas a elegir la forma de vida que mejor
convenga, con el fin de conseguir el medio ambiente
adecuado para su desarrollo y bienestar, de tal suerte
que es constitucionalmente valido el resolver un problema
existente en la practica judicial, como lo es una controversia
de divorcio que comprende varias etapas procesales,
desahogo de pruebas, etc., que invaden la intimidad y dafan
profundamente a las personas integrantes de una familia, en
su integridad y estabilidad fisica, emocional y econdémica,
valores que se encuentran por encima de la subsistencia
forzosa del vinculo matrimonial.-
Tampoco hay que dejar de observar que una de la
obligaciones del Estado es proteger la integridad fisica y
psicologica de sus ciudadanos, mediante laley y que el modo
de concebir las relaciones de pareja en nuestra sociedad
ha variado, por lo tanto, la problematica legal corre a cargo
de los Poderes Judiciales, mediante la implementacion de
procesos mas agiles y menos dafiinos para las familias,
teniendo en cuenta que los jueces locales se han convertido
en Juez de Convencionalidad, por lo que ante la negativa de
actuar se incurriria en responsabilidad del Estado Mexicano,
tal y como lo refiere el siguiente criterio federal que dice:
“DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA. ES
PROCEDENTE EL RECURSO DE QUEJA CONTRA LA
RESOLUCION DEL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA
QUE NO DA CURSO O NIEGA ADMITIR LA DEMANDA O
SOLICITUD DE AQUEL. De la interpretacién de los articulo
723, fraccion | 'y 727, ambos del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, se advierte que en contra
de la resolucion del Juez de primera instancia que no da
curso o niega admitir una demanda o solicitud de divorcio
sin expresion de causa, procede el recurso de queja como
instrumento de caracter procesal para revisar la legalidad
de dicho proveido, sin que ello pugne con lo dispuesto en el
numeral citado el ultimo término en cuanto prevé que este
medio de impugnacioén procede solo en las causas apelables
puesto que, si bien es cierto el articulo 685 Bis del cédigo
adjetivo invocado prevé que la determinacion que resuelve
la disolucién del vinculo matrimonial es inapelable, también
lo es que ha sido criterio de esta Primera Sala que las
resoluciones que se pronuncien dentro del procedimiento,

antes y después de decretarse el divorcio, son recurribles,
pues en cada caso procedera acudir a lo previsto en el
articulo 691, ultimo parrafo, del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, que dispone que los asuntos
de cuantia indeterminada (como es el caso del divorcio)
siempre sera apelables, consolidado esto con el contenido
del articulo 685 Bis del mismo ordenamiento legal, que no
establece alguna limitante para que esas resoluciones sean
impugnables. Contradiccion de tesis 143/2011. Sustentada
entre los Tribunales Colegiados Segundo y Octavo, ambos
en Materia Civil del Primer Circuito. 24 de octubre de 2012.
La votacion se dividié en dos partes: mayoria de cuatro votos
por la competencia. Disidente: José Ramoén Cossio Diaz.
Unanimidad de cinco votos en cuanto al fondo. Ponente:
Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretarios:
Rosalia Argumosa Loépez, Mario Gerardo Avante Juarez,
Mireya Meléndez Almaraz, Mercedes Verdnica Sanchez
Miguez y Oscar Vazquez Moreno.”

Criterio que aunque no se pronuncia respecto a una ley
local, si deja claro que el divorcio sin manifestacion de causa
consolida las garantias de liberta y vida privada, so pena de
proceder contra las autoridades que las vulneren.-

En tales condiciones, como el matrimonio es una institucion
de derecho civil que tiene como base la autonomia de la
voluntad de las personas, lo que implica una decision libre
de ambas para continuar unidad o no en ese vinculo; es
claro que no se justifica que el legislador local lejos de
garantizar el ejercicio libre de ese derecho vinculado con el
estado civil que a cada uno de los consortes les corresponde
decidir, lo restrinja, precisamente al sujetar la disolucion del
vinculo matrimonial a la demostracién de determinadas
causales, o bien, la existencia de un acuerdo mutuo de
los conyuges, porque con ello desconoce el derecho del
que quiere divorciarse; de ahi que en las condiciones
apuntadas si_no_ existe la voluntad de uno de los
consortes para continuar con el matrimonio. el divorcio
debe autorizarse, puesto que esa decisién les compete

a cada uno de ellos del mismo modo en que lo hicieron
al celebrar su matrimonio. - Sirve de fundamento a lo

anterior la jurisprudencia cuyo y texto a la letra dicen:-

“DIVORCIO NECESARIO. EL REGIMEN DE DISOLUCION
DEL MATRIMONIO QUE EXIGE LA ACREDITACION
DE CAUSALES, VULNERA EL DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD (CODIGOS DE
MORELOS, VERACRUZY LEGISLACIONES ANALOGAS).
El libre desarrollo de la personalidad constituye la expresion
juridica del principio liberal de “autonomia de la persona”,
de acuerdo con el cual al ser valiosa en si misma la libre
eleccion individual de planes de vida, el Estado tiene
prohibido interferir en la eleccion de éstos, debiéndose limitar
a disefar instituciones que faciliten la persecucion individual
de esos planes de vida y la satisfaccion de los ideales de
virtud que cada uno elija, asi como a impedir la interferencia
de otras personas en su persecucion. En el ordenamiento
mexicano, el libre desarrollo de la personalidad es un
derecho fundamental que permite a los individuos elegir y
materializar los planes de vida que estimen convenientes,
cuyos limites externos son exclusivamente el orden publico
y los derechos de terceros. De acuerdo con lo anterior, el
régimen de disoluciéon del matrimonio contemplado en las
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legislaciones de Morelos y Veracruz (y ordenamientos
analogos), que exige la acreditacién de causales cuando
no existe mutuo consentimiento de los contrayentes, incide
en el contenido prima facie del derecho al libre desarrollo
de la personalidad. En este sentido, se trata de una medida
legislativa que restringe injustificadamente ese derecho
fundamental, toda vez que no resulta idénea para perseguir
ninguno de los limites que imponen los derechos de terceros
y de orden publico. En consecuencia, los articulos 175
del Coédigo Familiar para el Estado de Morelos y 141 del
Cddigo Civil para el Estado de Veracruz, en los cuales se
establecen las causales que hay que acreditar para que
pueda decretarse la disolucion del matrimonio cuando
no existe mutuo consentimiento de los cdényuges, son
inconstitucionales. De acuerdo con lo anterior, los jueces
de esas entidades federativas no pueden condicionar el
otorgamiento del divorcio a la prueba de alguna causal,
de tal manera que para decretar la disolucién del vinculo
matrimonial basta con que uno de los conyuges lo solicite sin
necesidad de expresar motivo alguno. No obstante, el hecho
de que en esos casos se decrete el divorcio sin la existencia
de conyuge culpable no implica desconocer la necesidad
de resolver las cuestiones familiares relacionadas con la
disolucion del matrimonio, como pudieran ser la guarda
y custodia de los hijos, el régimen de convivencias con el
padre no custodio, los alimentos o alguna otra cuestion
semejante.

Contradiccion de tesis 73/2014. Suscitada entre el Cuarto
Tribunal Colegiado del Décimo Octavo Circuito y el Segundo
Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la
Cuarta Regién, en apoyo del Primer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Séptimo Circuito. 25 de febrero de 2015.
La votacion se dividié en dos partes: mayoria de cuatro
votos por la competencia. Disidente: José Ramén Cossio
Diaz. Mayoria de tres votos de los Ministros Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz y Olga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas, en cuanto al fondo. Disidentes:
Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reservo su derecho
para formular voto particular y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.
Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Arturo
Barcena Zubieta.”

En efecto, si no se tutela juridicamente el derecho a
permanecer casado, tampoco puede considerarse que la
declaracion judicial de divorcio constituya un acto privativo
de derechos, es decir, que si bien es cierto la familia es el
elemento natural y fundamental de la sociedad y debe ser
protegida por el Estado; sin embargo, familia y matrimonio
no son conceptos equivalentes, lejos de ello, el matrimonio
Unicamente es una de las formas que existen para formar
una familia y por lo tanto, resulta legitima la disolucion
del vinculo matrimonial, siempre y cuando se asegure
la igualdad de derechos, la adecuada equivalencia de
responsabilidades de los conyuges y la proteccion necesaria
de los hijos sobre la base unica del interés y conveniencia
de ellos; es decir existiendo una igualdad de género, la cual
consiste en el acceso de las mujeres y de los hombres al
mismo trato y oportunidades para el reconocimiento, goce y
ejercicio de los derechos humanos; por lo que la igualdad de
género tiene su base en la equidad, la cual propone tomar

en cuenta las diferencias entre las persona para conseguir
la igualdad de oportunidades para mujeres y hombres en
todos los ambitos.-

La implementacion de este mecanismo no es violatorio de
la garantia de audiencia, _pues basta la peticion de una
de las partes de disolver su vinculo matrimonial, para
gue el Estado proteja dicha voluntad. ya que como se
ha sefalado. nadie puede ser obligado a vivir un estado
civil gue ya no desea, ademas de que dicho estado ha
dejado de existir. al estar separados los cényuges. no
cumpliéndose realmente con el objetivo que tiene la

Sirve de apoyo el siguiente criterio federal que a la letra
dice:-

“CONTROL DE CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO.
LOS TRIBUNALES DE ALZADA ESTAN OBLIGADOS
A RESPONDER DENTRO DEL AMBITO DE SU
COMPETENCIA LOS AGRAVIOS RELATIVOS A LA
VIOLACION DE PRECEPTOS CONSTITUCIONALES. EI
sistema juridico mexicano sufri6 modificacion a raiz de la
interpretacion efectuada por la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién en el expediente varios 912/2010, publicado
en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Décima Epoca, Libro |, Tomo 1, octubre de 2011, pagina
313. El modelo de control constitucional actual adopto junto
con la forma concentrada -propia de los tribunales de la
Federacion- la modalidad difusa. Ahora, cualquier érgano
jurisdiccional del pais puede, en ejercicio de su potestad y de
manera oficiosa, inaplicar leyes que considere contrarias a
la Constitucion o a los tratados internacionales relacionados
con los derechos humanos. Por tanto, aun cuando no puede
hacer declaratorias de inconstitucionalidad y expulsar del
ordenamiento normas generales, si puede considerar en los
casos concretos los argumentos donde se aduce que algun
acto o norma vulnera esos derechos fundamentales. Esta
consideracion se adecua a los parametros establecidos en la
tesis P.LXVI1/2011 (9a.), consultable enlapagina 535 del Libro
1, Tomo 1, diciembre de 2011, Décima Epoca del Semanario
Judicial de la Federacioén y su Gaceta, de rubro: “CONTROL
DE CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO EN UN MODELO
DE CONTROL DIFUSO DE CONSTITUCIONALIDAD.”.
Por tanto, actualmente ya no encuentra respaldo legal la
respuesta que los tribunales de alzada dan a los agravios
de apelacion cuando sostienen que no pueden atender
planteamientos relativos a la violacion de preceptos
constitucionales. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA CIVIL DEL SEPTIMO CIRCUITO. Amparo directo
166/2012. Martha Polett Cabrera Sanchez. 23 de mayo de
2012. Unanimidad de votos. Ponente: José Manuel de Alba
de Alba. Secretario: Lucio Huesca Ballesteros.” 4).- Por lo
antes expuesto, se admite la presente peticion de divorcio
y se declara disuelto el matrimonio de los CC. MARIBEL
ARELLANO VALENZUELA Y MANUEL GONZALEZ
ALMEYDA, en atencion a la garantia de audiencia, dese
aviso al C. MANUEL GONZALEZ ALMEYDA.-

5).- Y enatencioén alos dispuesto en el articulo 298 reformado
del Codigo Civil del Estado, para el caso concreto, se dictan
las siguientes medidas provisionales, previniendo a las
partes que cuentan con un término de diez dias habiles,
a fin de manifestar lo que a su derecho corresponda,
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apercibiéndole que de no realizar manifestacion alguna,
dichas medidas tendran caracter de definitivas y surtiran
efecto, siempre y cuando no exista otra determinacion
emitida por diversa autoridad:

1).- Se decreta que la guarda y custodia de la adolescente
F.E.G.A y el nino M.A.G.A la ejercera C. MARIBEL
ARELLANO VALENZUELA vy la patria potestad la ejerceran
conjuntamente ambos padres.

I).- Respecto al derecho de alimentacion se decreta el 20%
(VEINTE POR CIENTO) para cada hijo, haciendo una
sumatoria total del 40% (CUARENTA POR CIENTO) de
todas y cada una de las percepciones que devenguen
del C. MANUEL GONZALEZ ALMEYDA, para |la
adolescente F.E.G.A y el nifio M.A.G.A, representados por
la C. MARIBEL ARELLANO VALENZUELA.

Ill).- No se decreta pension alimenticia a favor de la C.
MARIBEL ARELLANO VALENZUELA, en virtud de que
como manifiesta en su escrito inicial desempefia el oficio
de secretaria, asimismo no existe constancia alguna que
indique a esta autoridad alguna enfermedad o impedimento
fisico que impida a la parte demandada para obtener
los medios econdmicos suficientes para satisfacer sus
necesidades alimentarias.

IV).- Se le previene al C. MANUEL GONZALEZ ALMEYDA,
para que dentro del término de tres dias habiles se sirva
dar cumplimiento en depositar lo correspondiente a la
pension alimenticia de sus acreedores y en dicho término
debera de acreditar ante el despacho de este juzgado con la
documentacion correspondiente que ha dado cumplimiento
y que es la cantidad correcta; en la inteligencia que de no
hacerlo asi dentro del término concedido se procedera
conforme a derecho.-

V).- Para establecer de manera cierta y firme la condicion
posterior en que deberan quedar los cényuges una vez
que cause estado esta resolucion, se declara que los
CC. MARIBEL ARELLANO VALENZUELA y MANUEL
GONZALEZ ALMEYDA, recobran su entera capacidad para
contraer nuevo matrimonio.

VI).- Prevéngase a las partes para que anexen el pago del
derecho de inscripcion del divorcio correspondiente, de
conformidad con el articulo 124 y 308 del Codigo Civil del
Estado y fraccién V del articulo 506 del Codigo Procesal
Civil del Estado, con la finalidad de girar oficio al Oficial del
Registro Civil del estado de Campeche, para que proceda
a levantar el acta correspondiente y ademas publique un
extracto de la resolucion, durante quince dias en las tablas
destinadas para tal efecto.-

VII).- En términos del articulo 6 y 7 de la ley de transparencia
y acceso a la informacion del estado de Campeche, se les
hace saber a las partes y/o promoventes en el presente
asunto, que tienen expedito su derecho para oponerse a la
publicacion de sus datos personales, a solicitar acceso a las
resoluciones o pruebas que obren en el presente expediente,
siempre y cuando la unidad administrativa que lo tenga bajo
su resguardo determine si tal oposicion puede o no surtir
efectos, tomando en cuenta si la resolucion solicitada que se
estime definitiva, haya causado ejecutoria; y en la etapa de
allegar pruebas o constancia a juicio, pueden manifestase
en forma expresa si las mismas pueden considerarse
como reservadas o confidenciales, sin perjuicio de lo que

determine la unidad administrativa, cuando le sea solicitada
por terceros la informacion acerca del presente expediente.
6) Por lo anterior, y dado que se desconoce el domicilio del
C. MANUEL GONZALEZ ALMEYDA, de conformidad con
los articulos 106 y 107 del Codigo de Procedimientos Civiles
del Estado, notifiquesele el presente proveido mediante
publicaciones en el Periédico Oficial del Estado, por tres
veces en el espacio de quince dias, para que dentro del
término de treinta dias habiles contados desde la ultima
publicacion comparezca a juicio a contestar la presente
declarativa de divorcio.

7).- De conformidad con los articulos 16 y 17 de la Ley del
Periodico Oficial del Estado, mismos que a la letra dice:
ARTICULO 16: Todos los documentos que deban ser
publicados en el Periédico Oficial del Estado deberan
presentarse por los interesados en la Direccion, mediante
oficio con firma autégrafa del solicitante, a través de los
siguientes medios:

I.- En versiéon impresa con las firmas autégrafas de quien
emite; y

Il.- En archivo electronico, en un respaldo magnético que
contenga el documento a publicar con el tipo de letra Arial,
numero 10, interlineado sencillo y sin sangrias.

En caso de que el solicitante se encuentre obligado a
publicar su informacién en un plazo determinado, debera
entregar su documentaciéon a que se refiere el articulo 12
de esta Ley.

ARTICULO 17: Para proteger la publicacién de los
documentos que se refiere el articulo 12 de esta Ley,
deberan pagarse los derechos que establezca la Ley de
Hacienda del Estado.

Se previene a la C. MARIBEL ARELLANO VALENZUELA,
para que comparezca ante el despacho de este juzgado,
y se le haga entrega del oficio y archivo electrénico
correspondiente.-

POR LO ANTERIORMENTE EXPUESTO, SE:RESUE
LVE

PRIMERO.- SE DECLARA DISUELTO EL MATRIMONIO
DE LOS CC. MANUEL GONZALEZ ALMEYDAY MARIBEL
ARELLANO VALENZUELA.-
SEGUNDO.-SEDECRETAQUE LAGUARDAY CUSTODIA
DE LA ADOLESCENTE F.E.G.A Y EL NINO M.A.G.A LA
EJERCERA C. MARIBEL ARELLANO VALENZUELAY LA
PATRIA POTESTAD LA EJERCERAN CONJUNTAMENTE
AMBOS PADRES.-

TERCERO.- RESPECTO AL DERECHO DE
ALIMENTACION SE DECRETA EL 20% (VEINTE
POR CIENTO) PARA CADA HIJO, HACIENDO UNA
SUMATORIA TOTAL DEL 40% (CUARENTA POR CIENTO)
DE TODAS Y CADA UNA DE LAS PERCEPCIONES QUE
DEVENGUEN DEL C. MANUEL GONZALEZ ALMEYDA,
PARA LA ADOLESCENTE F.E.G.A Y EL NINO M.A.G.A,
REPRESENTADOS POR LA C. MARIBEL ARELLANO
VALENZUELA.

CUARTO: NO SE DECRETA PENSION ALIMENTICIA A
FAVOR DE LA C. MARIBEL ARELLANO VALENZUELA,
EN VIRTUD DE LOS MOTIVOS EXPUESTOS EN EL
CONSIDERANDO Il DE ESTE FALLO.-

QUINTO: NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO
RESOLVIO EN DEFINITIVA Y FIRMA LA LICENCIADA
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VIRGINIA LETICIA LIZAMA CENTURION, JUEZA
TERCERO DE PRIMERAINSTANCIADEL RAMO FAMILIAR
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, ANTE
EL LICENCIADO EDGAR EMIGUEIL PERALTA JUAREZ,
SECRETARIO DE ACUERDOS QUE CERTIFICAY DAFE.-
LO QUE NOTIFICO A USTED, DE CONFORMIDAD CON
EL ARTICULO 106 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR.- SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMPECHE, A 30 DE NOVIEMBRE DE
2016.

LICDA. LIBRADA EDITH VARGAS KU, LA ACTUARIO
INTERINA DE ENLACE.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

CEDULA DE NOTIFICACION Y EMPLAZAMIENTO POR
PERIODICO OFICIAL DE GOBIERNO DEL ESTADO DE
CAMPECHE A LA C. MARTINA ROSADO MORENO.

EN EL EXPEDIENTE NUMERO 290/2F-1/2015-2016,
RELATIVO AL JUICIO ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO
PROMOVIDO POR EL C.MANUEL JOAQUIN GUZMAN
ABREU, EN CONTRA DELA CIUDADANA MARTINA
ROSADO MORENO.

“...JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
EN EL ESTADO DE CAMPECHE. -Ciudad del Carmen,
Campeche; a veinticuatro de octubre del dos mil dieciséis.

VISTOS: Lo de cuenta, al respecto SE PROVEE: Se
tiene por recibido el escrito del C. MANUEL JOAQUIN
GUZMAN ABREU, por medio del cual solicita se notifique
a la demandada por medio del articulo 106 del Coédigo de
Procedimientos Civiles del Estado en Vigo, toda vez que
dentro del prdsente expediente se encuentra el desahogo
de las diligencias de testimoniales, asi como también los
informes rendidos por las diferentes dependencias, es por
lo que se ordena la notificacion a través del Periddico Oficial
de la Federacion.-

Porlo que de conformidad con el numeral 1y 4 Constitucional,
este organo de imparticion de justicia, al hacer un analisis
de la lectura de la demanda presentado por el C. GUZMAN
ABREU, se observa que dicha demanda consiste en la
disolucién del vinculo matrimonial fundandose para ello en
la causal contenida en la fraccién XX del articulo 287 del
codigo civil del Estado.

De manera que, por légica juridica, el Estado no puede
obligar a la parte actora para que acredite la causal que
invoca.

En consecuencia, respetando el derecho humano a la

dignidad y libertad del actor y demandado, este tramite de
divorcio sera SIN EXPRESION DE CAUSA, fundandose en
lo estipulado en el articulo 1 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, por los motivos que expone
en su memorial de cuenta.

Esta autoridad en términos del parrafo cuarto del articulo
primero constitucional, mismo que a la letra dice:

Art. 1°..."Todas las autoridades, en el ambito de sus
competencias, tienen la obligacién de promover, respetar,
proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad
con los principios de universalidad, interdependencia,
indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el Estado
debe prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones
a los derechos humanos, en los términos que establezca la
ley...”

De lo que se advierte que se tiene la obligacion de
garantizar los Derechos Humanos, en consecuencia, todas
las autoridades en el ambito de nuestras competencias,
estamos obligados a implementar los mecanismos que
fueran necesarios para salvaguardarlos, lo que significa que
si la legislacion local vigente en nuestro Estado vulnera los
derechos humanos, resulta inconcuso su aplicacion al caso
concreto que nos ocupa. En ese contexto, se advierte que
nuestros Codigos sustantivo y Adjetivo Civil vulneran los
derechos humanos a la dignidad humana, a la intimidad y
libre desarrollo de la personalidad, en el que se encuentra
el derecho a permanecer en el estado civil en que se desee
estar sin que el Estado lo impida, al supeditar la voluntad de
la parte que solicita la disolucion del vinculo matrimonial a
la acreditacion necesaria de las diversas causales previstas
en el articulo 287 del Codigo Civil del nuestra entidad, pues
al exigir la demostraciéon de determinada causa como Unica
forma para lograr la disolucion del matrimonio cuando no
existe consentimiento mutuo de los contrayentes para
divorciarse, resulta inconstitucional en virtud de que, con
ello se restringe sin justificacion alguna el derecho relativo
al desarrollo de la personalidad humana que tiene que ver
con la libre modificacién del estado civil de las personas,
que deriva a su vez del derecho fundamental de la dignidad
humana consagrado en los Tratados Internacionales de los
que México es parte y reconocidos aunque implicitamente
en los preceptos 1°, y 4° de la Constitucion Federal,
conforme al cual, todas las personas tienen derecho a elegir,
en forma libre y auténoma, su proyecto de vida, en el que
se comprende precisamente el estado civil en que deseen
estar, como lo pretende la recurrente de colocarse en el
estado civil de soltera.

Y al no atender a la voluntad de uno de los consortes, la
cual, es un elemento esencial del matrimonio y debe ser
tomada en cuenta para decidir si este seguira existiendo o
si se disolvera, o pues no puede ser reconocida como al
momento de celebrarse el matrimonio, y soslayarse una vez
tramitado el divorcio. Es aplicable al caso concreto, la tesis
federal que dice:

LEYES. EFECTOS DEL PRONUNCIAMIENTO SOBRE LA
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DECLARACION DE SU INCONSTITUCIONALIDAD EN EL
AMPARO DIRECTO Y EN EL INDIRECTO. En el amparo
directo, el pronunciamiento sobre la inconstitucionalidad
de la ley controvertida trae como consecuencia que se
deje insubsistente la sentencia que se funda en ella y
se emita otra en la cual no se aplique el precepto legal
considerado inconstitucional, y si su aplicacion se realizd
en el acto originalmente impugnado ante la autoridad que
emitié la sentencia, el efecto sera dejar insubsistente ese
acto, para que se emita uno nuevo apegado a lo sostenido
en la ejecutoria de amparo. En cambio, la declaracion de
inconstitucionalidad de una ley en el amparo indirecto tiene
como efecto dejar insubsistente el acto de aplicacion y que
en el futuro no se pueda volver a aplicar al peticionario de
garantias hasta que se reforme.’

Por tal motivo y de conformidad con los articulos 259, 260,
261, 262, 263, 266 y demas relativos aplicables del Codigo
Procesal Civil del Estado, se da entrada a la demanda; y
respetando el derecho humano a la dignidad y libertad
del actor, este tramite de divorcio sera SIN EXPRESION
DE CAUSA.En nuestra legislacion procesal civil, no se
encuentra regulada tramitacién especial para los divorcios sin
expresion de causa. Sin embargo, este 6rgano jurisdiccional,
tiene como fin, el de garantizar el acceso a la tutela judicial
efectiva de los gobernados, al tenor de lo que dispone el
articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, teniendo concordancia con lo que sefalan los
pactos internacionales firmados y ratificados por nuestro
pais, y que por ende, al ser Estado Parte, nuestro pais esta
obligado a su debido cumplimiento, por lo que es pertinente
destacar lo que refieren dichos pactos internacionales en
relacién jurisdiccional en mencion.

El Pacto Internacional de los Derechos Civiles y
Politicos, en el art. 14.1 consagra el derecho de acceso a
la justicia, al establecer que “Todas las personas son iguales
ante los tribunales y cortes de justicia. Toda persona
tendra derecho a ser oida publicamente y con las debidas
garantias por un tribunal competente, independiente e
imparcial, establecido por la Ley, en la substanciacion de
cualquier acusacion de caracter penal formulada contra ella
o para la determinacién de sus derechos u obligaciones de
caracter civil”.

Similar redaccién se encuentra en el art. 8.1 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos o
Pacto de San José de Costa Rica, que determina que Toda
persona tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias
y dentro de un plazo razonable, por un juez o tribunal por
la Ley, en la sustanciacion de cualquier acusacion penal
formulada contra ella, o para la determinacion de sus
derechos y obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de
cualquier otro caracter.

1 Epoca: Novena Epoca Registro: 176250 Instancia: Primera Sala Tipo
de Tesis: Aislada Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XXIII,
Enero de 2006 Materia(s): Comun Tesis: la. CLXXXII/2005 Pagina: 729 Amparo
directo en revision 417/2005. Villauto Monterrey, S.A. de C.V. 18 de mayo de 2005.
Cinco votos. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.

De igual manera, los articulos 21 y 22 del Codigo Civil del
Estado de Campeche, disponen lo siguiente:

Art. 21.- El silencio, obscuridad o insuficiencia de la ley no
autoriza a los jueces o tribunales para dejar de resolver
una controversia.

Art. 22.- Las controversias judiciales del orden civil
deberan resolverse conforme a la letra de la ley o a
su interpretacion juridica. A falta de ley se resolveran
conforme a los principios generales de derecho.

Ante ello, esta juzgadora declara procedente la via seguida
en el presente juicio, sirviendo de apoyo la tesis aislada que
a continuacion se transcribe:

“DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA. VIA EN LA
QUE DE SEBE DE TRAMITAR EL JUICIO (LEGISLACION
PARA EL DISTRITO FEDERAL). En atencion a que las
reglas de tramitacion y substanciacion del juicio de divorcio
sin expresion de causa, se encuentran contempladas en
el Titulo Sexto, Capitulo I, del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, correspondiente a los
Juicios Ordinarios, se concluye que en la via de tramitacion
de dicho juicio es la ordinaria civil, en el entendido de que
guarda multiples peculiaridades que lo hacen diferente y a
las que habra de atenderse en su tramitacion. Asimismo, se
excluye la posibilidad de que su tramitacién se verifique en
la via de controversia familiar no sélo porque ésta guarda
una légica que apunta hacia la cohesién y preservacion del
grupo familiar (opuesta al resultado que se pretende en el
Juicio de divorcio), sino porque existe disposicion expresa
en contrario (articulo 942 del Coédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal) y porque, ademas, los
plazos previstos para la via de controversia familiar son mas
amplios y se oponen al principio de celeridad perseguido por
el legislador con la instauracién del divorcio sin expresiéon de
causa; no obstante conviene aclarar que esa circunstancia
no impide que al Juicio de divorcio le sean aplicables
algunos de los principios generales que rigen a los procesos
del orden familiar. Contradiccion de tesis 63/2011. Suscitada
entre los tribunales Colegiados Tercero, Séptimo y Décimo
Primero, todos en Materia Civil del Primer Circuito. 22
de agosto de 2012. La votacion se dividié en dos partes:
mayoria de cuatro votos por la competencia, disidente:
José Ramoén Cossio Diaz. Unanimidad de cinco votos en
cuanto al fondo. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo.
Secretarios: Mercedes Verdnica Sanchez Miguez, Mireya
Meléndez Almaraz, Oscar Vazquez Moreno, Mario Gerardo
Avante Juarez y Rosalia Argumosa Lopez.” Tesis aislada
CCXLIV/2012 (10?)

Y pese a que los criterios que sefiala el promovente no
son aplicables en nuestro Estado, no se puede dejar de
observar que la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha
conceptualizado el divorcio Incausado:

“como la disolucion del vinculo conyugal que previa solicitud
formulada, incluso por uno solo de los cényuges, puede
ser decretado por la autoridad judicial, basta para ello con
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que aquél manifieste su voluntad de dar por terminado el
matrimonio, sin necesidad de invocar causa o motivo alguno
y sin importar la posible oposicion del otro conyuge”,

Atendiendo a los principios de Derechos Humanos
consagrados en los numerales 1, 2, 3, 6, 12 y 25 de la
Declaracion Universal de los Derechos Humanos 1, 2, 3, 5
y 11 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos
y 3, 16, 17 y 23 del Pacto Internacional de Derechos Civiles
y Politicos, que reconocen que toda persona tiene derecho
a la libertad, asi como al reconocimiento de su personalidad
juridicay que nadie puede ser objeto de injerencias arbitrarias
en su vida privada, teniendo el derecho a la proteccion de la
ley contra tales inherencias o ataques, esto es, reconocen
una superioridad a la dignidad humana, como derecho
fundamental, derivan todos los demas derechos, en cuanto
son necesarios para que el hombre desarrolle integramente
su personalidad, como el derecho al estado civil de las
personas, la manera en que lograra sus metas y objetivos.
Por otra parte, el articulo 1 de la Constituciéon Politica de
los Estados Unidos Mexicanos dispone que todo individuo
gozara de los derechos humanos reconocidos en ella y que
éstos no podran restringirse ni suspenderse, sino en los
casos y condiciones que la misma establece, asi como que
queda prohibida toda discriminacion que atente contra la
dignidad humana y tenga por objeto anular o menoscabar
los derechos humanos y libertades de las personas; en tanto
el articulo 4 de la propia norma, establece “que el varén y la
mujer son iguales ante la ley”

Por tal motivo ante la expresion de voluntad de la parte
solicitante de disolver el vinculo matrimonial, en atencién
a estas garantias esta autoridad no tiene porque calificar
ni investigar las causas que le llevaron a tomar tal
determinacién, asimismo la contraparte no requiere justificar
ni requiere aceptar u oponerse para que este vinculo sea
disuelto. Lo anterior va en concordancia con lo establecido
en el articulo 26 de la Convencion de Viena sobre el
Derecho de los Tratados, cuya parte tercera trata sobre la
observancia, aplicacion e interpretacion de los tratados y
que textualmente dice:

“...Art. 27. El derecho interno y la observancia de los
tratados, una parte no podra invocar las disposiciones de su
derecho como justificacion del incumplimiento de un tratado.
Esta norma se entendera sin perjuicio de lo dispuesto en el
articulo 46...”

Las autoridades mexicanas en el ambito de sus respectivas
competencias no pueden dejar de aplicar las nuevas
disposiciones con el argumento de que su legislacion local,
comoes en este caso el Cédigo Civil del Estado de Campeche,
se opone al mismo. Cabe agregar, que existe un derecho
constitucional a elegir la forma de vida que mejor convenga
al individuo, con el fin de conseguir el medio ambiente
adecuado para su desarrollo y bienestar, de tal suerte que
es constitucionalmente valido, el resolver un problema
existente en la practica judicial, como lo es una controversia
de divorcio que comprende varias etapas procesales,
desahogo de pruebas, etc., que invaden la intimidad y danan

profundamente a las personas integrantes de una familia, en
su integridad y estabilidad fisica, emocional y econémica,
valores que se encuentran por encima de la subsistencia
forzosa del vinculo matrimonial. Tampoco hay que dejar de
observar que una de las obligaciones del Estado es proteger
la integridad fisica y psicolégica de sus ciudadanos, asi
como lo de las nifas, nifos y adolescentes mediante la
ley y que el modo de concebir las relaciones de pareja en
nuestra sociedad ha variado, por lo tanto, la problematica
legal corre a cargo de los Poderes Judiciales, mediante la
implementacion de procesos mas agiles y menos dafiinos
para las familias, teniendo en cuenta que los jueces locales
se han convertido en Juez de Convencionalidad, por lo que
ante la negativa de actuar se incurriria en responsabilidad
del Estado Mexicano.

Entonces basado en lo anterior resulta innecesario y no
violatorio de derechos humanos, ni de la Ley Adjetiva Civil
del Estado, inaplicar el articulo 287 del Cédigo Civil del
Estado, de ahi que los jueces no violan derecho alguno de
las partes al ordenarse la disolucion del vinculo matrimonial
unicamente. Sustentado este razonamiento en los siguientes
criterios federales:

DERECHOS HUMANOS. OBLIGACIONES
CONSTITUCIONALES DE LAS AUTORIDADES EN LA
MATERIA. Mediante decreto publicado en el Diario Oficial
de la Federacion el 10 de junio de 2011, vigente a partir
del dia siguiente de su publicacién, se reformé y adiciono el
articulo 10. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, para establecer diversas obligaciones a las
autoridades, entre ellas, que las normas relativas a derechos
humanos se interpretaran conforme a la Constitucion y a
los tratados internacionales en la materia, favoreciendo
en todo tiempo a las personas la proteccion mas amplia,
es decir, que los derechos humanos son los reconocidos
por la Ley Fundamental y los tratados internacionales
suscritos por México, y que la interpretacion de aquélla y
de las disposiciones de derechos humanos contenidas en
instrumentos internacionales y en las leyes, siempre debe
ser en las mejores condiciones para las personas. Asimismo,
del parrafo tercero de dicho precepto destaca que todas
las autoridades, en el ambito de sus competencias, deben
promover, respetar, proteger y garantizar los derechos
humanos, conforme a los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad, y que,
en consecuencia, el Estado debe prevenir, investigar,
sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos
en los términos que establezca la ley, lo cual conlleva a que
las autoridades actuen atendiendo a todas las personas por
igual, con una visién interdependiente, ya que el ejercicio
de un derecho humano implica necesariamente que se
respeten y protejan multiples derechos vinculados, los
cuales no podran dividirse, y todo habra de ser de manera
progresiva, prohibiendo cualquier retroceso en los medios
establecidos para el gjercicio, tutela, reparacion y efectividad
de aquéllos.?
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DIVORCIO. EL ARTICULO 175 DEL CODIGO FAMILIAR
PARA EL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE MORELOS,
AL EXIGIR LA DEMOSTRACION DE DETERMINADA
CAUSA PARA LOGRAR LA DISOLUCION DEL
VINCULO MATRIMONIAL, CUANDO NO EXISTE
CONSENTIMIENTO MUTUO, ES INCONSTITUCIONAL
AL RESTRINGIR EL DERECHO AL DESARROLLO DE LA
PERSONALIDAD HUMANA. De acuerdo con los articulos
21, 22 y 68 del Cédigo Familiar para el Estado Libre y
Soberano de Morelos, el matrimonio es la union voluntaria
y libre de un hombre y una mujer, con igualdad de derechos
y obligaciones, con la posibilidad de procrear hijos y de
ayudarse mutuamente, que se extingue por el divorcio,
muerte o presuncion de ésta, de uno de los conyuges o por
declaratoria de nulidad; sin embargo, los numerales 1, 2,
3, 6, 12 y 25 de la Declaracion Universal de los Derechos
Humanos, 1, 2, 3, 5y 11 de la Convenciéon Americana sobre
Derechos Humanos y 3, 16, 17 y 23 del Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos, reconocen que toda persona
tiene derecho a la libertad, asi como al reconocimiento
de su personalidad juridica y que nadie podra ser objeto
de injerencias arbitrarias en su vida privada, teniendo el
derecho a la proteccion de la ley contra tales injerencias o
ataques, esto es, reconocen una superioridad de la dignidad
humana. Por su parte, el articulo 10. de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos dispone que todo
individuo gozara de los derechos humanos reconocidos
en ella y que éstos no podran restringirse ni suspenderse,
sino en los casos y condiciones que la misma establece,
asi como que queda prohibida toda discriminacion que
atente contra la dignidad humana y tenga por objeto anular
0 menoscabar los derechos y libertades de las personas;
en tanto que el diverso 4o0. de la propia Norma Suprema
establece que el varon y la mujer son iguales ante la ley,
y que ésta protegera la organizacion y el desarrollo de la
familia; que toda persona tiene derecho a decidir de manera
libre sobre el numero y el espaciamiento de sus hijos, asi
como a la proteccion de la salud. Por otra parte, el Pleno
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, al emitir la
tesis P. LXVI/2009, publicada en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
XXX, diciembre de 2009, pagina 7, de rubro: “DERECHO
AL LIBRE DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD.
ASPECTOS QUE COMPRENDE.”, establecié que de la
dignidad humana como derecho fundamental, derivan
todos los demas derechos, en cuanto son necesarios para
que el hombre desarrolle integralmente su personalidad,
como el derecho al estado civil de las personas, pues el
individuo tiene derecho a elegir, en forma libre y auténoma,
su proyecto de vida, la manera en que lograra las metas y
objetivos que, para él, son relevantes; asi, preciso que el
derecho al libre desarrollo de la personalidad comprende,
entre otras, la libertad de contraer matrimonio o de no
hacerlo, pues es un aspecto que forma parte de la manera
en que el individuo desea proyectarse y vivir su vida y que,
por tanto, solo él puede decidir en forma auténoma. Atento
a lo anterior, el articulo 175 del citado Cddigo Familiar, al
exigir la demostracion de determinada causa de divorcio
como Unica forma para lograr la disolucion del matrimonio,
cuando no existe consentimiento mutuo de los contrayentes

para divorciarse, resulta inconstitucional, en virtud de que
con ello el legislador local restringe sin justificacion alguna
el derecho relativo al desarrollo de la personalidad humana,
que tiene que ver con la libre modificacién del estado civil de
las personas que deriva, a su vez, del derecho fundamental
a la dignidad humana consagrado en los tratados
internacionales de los que México es parte, y reconocidos,
aunque implicitamente, en los preceptos 10. y 40. de la
Constitucion Federal, conforme al cual las personas tienen
derecho a elegir, en forma libre y auténoma, su proyecto de
vida, en el que se comprende precisamente el estado civil
en que deseen estar. 3

DERECHO AL LIBRE DESARROLLO DE LA
PERSONALIDAD. ASPECTOS QUE COMPRENDE. De
la dignidad humana, como derecho fundamental superior
reconocido por el orden juridico mexicano, deriva, entre
otros derechos personalisimos, el de todo individuo a elegir
en forma libre y autdbnoma su proyecto de vida. Asi, acorde
a la doctrina y jurisprudencia comparadas, tal derecho es
el reconocimiento del Estado sobre la facultad natural de
toda persona a ser individualmente como quiere ser, sin
coaccion ni controles injustificados, con el fin de cumplir
las metas u objetivos que se ha fijado, de acuerdo con sus
valores, ideas, expectativas, gustos, etcétera. Por tanto, el
libre desarrollo de la personalidad comprende, entre otras
expresiones, la libertad de contraer matrimonio o no hacerlo;
de procrear hijos y cuantos, o bien, decidir no tenerlos; de
escoger su apariencia personal; su profesion o actividad
laboral, asi como la libre opcién sexual, en tanto que todos
estos aspectos son parte de la forma en que una persona
desea proyectarse y vivir su vida y que, por tanto, solo a ella
corresponde decidir autbnomamente. #

DIVORCIO POR VOLUNTAD UNILATERAL DEL
CONYUGE. LOS ARTICULOS 266, 267, 282, 283,
FRACCIONES 1V, V, VI, VII Y VIII, 283 BIS, 287 Y 288
DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL,
REFORMADO MEDIANTE DECRETO PUBLICADO

2 Décima Epoca Registro: 2005338 Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito Tesis Aislada Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion Libro 2,
Enero de 2014, Tomo IV Materia(s): Constitucional Tesis: XVII1.40.10 C (10a.) Pagina:
3050. CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO OCTAVO CIRCUITO. Amparo
directo 339/2012. 5 de julio de 2012. Unanimidad de votos. Ponente: Cristina Reyes
Leon, secretaria de tribunal autorizada para desempefiar las funciones de Magistrada,
en términos del articulo 81, fraccion XXII, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, en relacion con el articulo 52, fraccion V, del Acuerdo General del Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal, que reglamenta la organizacion y funcionamiento del
propio Consejo. Secretario: Misael Esteban Lopez Sandoval. Nota: El criterio contenido
en esta tesis no es obligatorio ni apto para integrar jurisprudencia, en términos de
lo previsto en el numeral 11, Capitulo Primero, Titulo Cuarto, del Acuerdo General
Plenario 5/2003, de veinticinco de marzo de dos mil tres, relativo a las reglas para
la elaboracion, envio y publicacién de las tesis que emiten los érganos del Poder
Judicial de la Federacion, y para la verificacion de la existencia y aplicabilidad de
la jurisprudencia emitida por la Suprema Corte. Esta tesis es objeto de la denuncia
relativa a la contradiccion de tesis 73/2014, pendiente de resolverse por la Primera
Sala. Esta tesis es objeto de la denuncia relativa a la contradiccion de tesis 12/2014,
pendiente de resolverse por el Pleno del Décimo Octavo Circuito. Esta tesis se publicd
el viernes 17 de enero de 2014 a las 13:02 horas en el Semanario Judicial de la
Federacion.

4: Novena Epoca Registro: 165822 Instancia: Pleno Tesis Aislada Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XXX, Diciembre de 2009
Materia(s): Constitucional, Civil Tesis: P. LXVI/2009 Pagina: 7 Amparo directo 6/2008.
6 de enero de 2009. Once votos. Ponente: Sergio A. Valls Hernandez. Secretaria: Laura
Garcia Velasco. El Tribunal Pleno, el diecinueve de octubre en curso, aprobd, con el
ntimero LXV1/2009, la tesis aislada que antecede. México, Distrito Federal, a diecinueve
de octubre de dos mil nueve.
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EN LA GACETA OFICIAL DE LA ENTIDAD EL 3 DE
OCTUBRE DE 2008, QUE REGULAN SU TRAMITACION,
NO VIOLAN LAS GARANTIAS DE AUDIENCIA Y DE
DEBIDO PROCESO LEGAL. Conforme a los articulos 266
y 267 del citado Cdédigo, cualquiera de los conyuges puede
reclamar el divorcio ante la autoridad judicial manifestando
su voluntad de no querer continuar con el matrimonio, sin
que sea necesario justificar la causa por la cual lo solicita,
asimismo, el coényuge que unilateralmente promueva el
divorcio acompanara una propuesta del convenio para
regular las consecuencias derivadas de la disolucion del
vinculo matrimonial -especialmente las relacionadas con
los hijos menores e incapaces-; de ahi que la tramitacion
del divorcio tiene dos fases: A) la no contenciosa, en la que
una vez cumplidas las formalidades de ley el divorcio se
decretara con la sola voluntad del solicitante, sin que deba
sefalar la causa que origina esa peticion, y B) cuando exista
oposicion de alguno de los consortes respecto al convenio, se
autorizara el divorcio y los puntos divergentes se reservaran
para la via incidental o la controversia familiar. Asi, al no
existir controversia en la primera etapa es innecesario que el
otro codnyuge se excepcione manifestando su oposicion a la
disolucion del vinculo, lo cual obedece a que el matrimonio
es una institucion de derecho civil que parte de la base de
la autonomia de la voluntad de las personas, lo que implica
una decision libre de ambas para continuar o no unidas por
ese vinculo; de manera que con la solicitud unilateral de
divorcio no se priva de defensa alguna al cényuge que esté
en desacuerdo, pues si no existe la voluntad del otro para
continuar con el matrimonio, el divorcio debe autorizarse;
maxime que la resolucion que la autoridad judicial pronuncie
no sera constitutiva de derechos sino declarativa, pues soélo
evidencia una situacion juridica determinada, como lo es el
rompimiento de facto de las relaciones afectivas entre los
conyuges. Consecuentemente, los articulos 266, 267, 282,
283, fracciones 1V, V, VI, VII, y VIII, 283 Bis, 287 y 288 del
Cédigo Civil para el Distrito Federal, reformado mediante
decreto publicado en la Gaceta Oficial de la entidad el 3
de octubre de 2008, que regulan la tramitacién del divorcio
que puede promoverse por voluntad unilateral del conyuge,
no violan las garantias de audiencia y de debido proceso
legal contenidas en el articulo 14 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, pues en términos del
articulo 256 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, una vez presentada la demanda con los
documentos y copias prevenidos, se correra traslado de
ella a la parte contra la que se proponga y se le emplazara
para que la conteste, de ahi la obligacion de llamar al
procedimiento de divorcio al conyuge demandado y a
que se le corra traslado con la demanda y documentos
anexos, con lo cual no solo se le brinda la oportunidad de
conocer la cuestion materia de la litis y las consecuencias
del procedimiento, sino que se le otorga el derecho a
contestar la demanda y a manifestar su conformidad con
el convenio o, en su caso, a presentar la correspondiente
contrapropuesta.®

5 Novena Epoca Registro: 165810 Instancia: Primera Sala Tesis Aislada
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XXX, Diciembre de
2009 Materia(s): Civil Tesis: 1a. CCXXIII/2009 Pagina: 280. Amparo directo en revision
917/2009. Maria Patricia Hernandez Mendieta. 23 de septiembre de 2009. Unanimidad
de cuatro votos. Ausente: José de Jesls Gudifio Pelayo. Ponente: Olga Sanchez

La implementacion de este mecanismo no es violatorio
de la garantia de audiencia, toda vez que se cumplen con
las formalidades esenciales necesarias, pues dispone que
la parte demandada sera llamada al procedimiento para
que manifieste lo que a su derecho considere respecto
a la guarda, custodia, pension alimenticia y régimen de
convivencia de los menores, segun el caso, con el cual
se respeta su garantia de audiencia, pues se les brinda
la oportunidad de conocer la cuestion materia de la litis
y de las consecuencias del procedimiento, ademas, la
parte enjuiciada tiene derecho a contestar la demanda
presentando su convenio, para establecer cual es la forma
en que se deben distribuir los bienes comunes, el pago
indemnizatorio, los alimentos, la guarda y custodia y la
convivencia con los menores e incapaces. Sirve de apoyo el
siguiente criterio federal:

DIVORCIO NECESARIO. EL REGIMEN DE DISOLUCION
DEL MATRIMONIO QUE EXIGE LA ACREDITACION
DE CAUSALES VULNERA EL DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD (CODIGO
DE MORELOS, VERACRUZ Y LEGISLACIONES
ANALOGAS). El libre desarrollo de la personalidad
constituye la expresion juridica del principio liberal de
“autonomia de la persona”, de acuerdo con el cual al ser
valiosa en si misma la libre eleccion individual de planes
de vida, el Estado tiene prohibido interferir en la eleccién
de éstos, debiéndose limitar a disefiar instituciones que
faciliten la persecucion individual de esos planes de vida y
la satisfaccion de los ideales de virtud que cada uno elija,
asi como a impedir la interferencia de otras personas en
su persecucion. En el ordenamiento mexicano, el libre
desarrollo de la personalidad es un derecho fundamental
que permite a los individuos elegir y materializar los planes
de vida que estimen convenientes, cuyos limites externos
son exclusivamente el orden publico y los derechos
de terceros. De acuerdo con lo anterior, el régimen de
disolucién del matrimonio contemplado en las legislaciones
de Morelos y Veracruz (y ordenamientos analogos), que
exige la acreditacion de causales cuando no existe mutuo
consentimiento de los contrayentes, incide en el contenido
prima facie del derecho al libre desarrollo de la personalidad.
En este sentido, se trata de una medida legislativa que
restringe injustificadamente ese derecho fundamental, toda
vez que no resulta idénea para perseguir ninguno de los
limites que imponen los derechos de terceros y de orden
publico. En consecuencia, los articulos 175 del Codigo

Cordero de Garcia Villegas. Secretaria: Rosalia Argumosa Lopez. Nota: El criterio
contenido en la presente tesis fue abandonado por la Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, al resolver la contradiccion de tesis 63/2011, de la cual derivd
la tesis 1a. CCLXII1/2012 (10a.), de rubro: "UNIDAD DEL JUICIO DE DIVORCIO SIN
EXPRESION DE CAUSA (LEGISLACION PARA EL DISTRITO FEDERAL).", que aparece
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro
XVII, Tomo 1, febrero de 2013, pagina 845. El criterio contenido en la presente tesis
fue abandonado por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, al
resolver la contradiccion de tesis 135/2011, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro XVII, Tomo 1, febrero de 2013, pagina
521. El criterio contenido en la presente tesis fue abandonado por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, al resolver la contradiccion de tesis 143/2011,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro
XVIII, Tomo 1, marzo de 2013, pagina 576. El criterio contenido en la presente tesis
fue abandonado por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, al
resolver la contradiccion de tesis 18072011, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro XVIII, Tomo 1, marzo de 2013, pagina
635.
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Familiar para el Estado de Morelos y 141 del Cadigo Civil
para el Estado de Veracruz, en los cuales se establecen las
causales que hay que acreditar para que pueda decretarse
la disolucion del matrimonio cuando no existe mutuo
consentimiento de los cényuges, son inconstitucionales.
De acuerdo con lo anterior, los jueces de esas entidades
federativas no pueden condicionar el otorgamiento del
divorcio a la prueba de alguna causal, de tal manera que
para decretar la disolucion del vinculo matrimonial basta
con que uno de los conyuges lo solicite sin necesidad de
expresar motivo alguno. No obstante, el hecho de que en
esos casos se decrete el divorcio sin la existencia de conyuge
culpable no implica desconocer la necesidad de resolver
las cuestiones familiares relacionadas con la disolucién del
matrimonio, como pudieran ser la guarda y custodia de los
hijos, el régimen de convivencias con el padre no custodio,
los alimentos o alguna otra cuestion semejante. ©

En consecuencia y toda vez que es voluntad del C.MANUEL
JOAQUIN GUZMAN ABREU disolver el vinculo matrimonial
que lo une a la C.MARTINA ROSADO MORENO, asi como
el reconocimiento de su personalidad juridica, y que nadie
podra ser objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada,
teniendo el derecho a la proteccion de la ley contra tales
injerencias o ataques, esto es, reconocen una superioridad

6 Epoca: Décima Epoca Registro: 2009591 Instancia: Primera Sala Tipo de
Tesis: Jurisprudencia Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion Libro 20,
Julio de 2015, Tomo I Materia(s): Constitucional Tesis: 1a./]. 28/2015 (10a.) Pagina:
570. Contradiccion de tesis 73/2014. Suscitada entre el Cuarto Tribunal Colegiado
del Décimo Octavo Circuito y el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del Centro
Augxiliar de la Cuarta Region, en apoyo del Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Séptimo Circuito. 25 de febrero de 2015. La votacion se dividié en dos partes: mayoria
de cuatro votos por la competencia. Disidente: José Ramén Cossio Diaz. Mayoria de tres
votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramdn Cossio Diaz, quien
reservo su derecho para formular voto concurrente y Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas, en cuanto al fondo. Disidentes: Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien formuld
voto particular y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, quien formuld voto particular. Ponente:
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Arturo Barcena Zubieta. Tesis y/o criterios
contendientes:El Cuarto Tribunal Colegiado del Décimo Octavo Circuito, al resolver el
juicio de amparo directo 32/2013, dio origen a la tesis aislada nimero XVIII.40.15
C (10a.), de rubro: "DIVORCIO NECESARIO. DEBE DECRETARSE AUN CUANDO NO
QUEDEN DEMOSTRADAS LAS CAUSALES INVOCADAS, TOMANDO EN CONSIDERACION
EL DERECHO FUNDAMENTAL A LA DIGNIDAD HUMANA.", publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion del viernes 17 de enero del 2014 a las 13:02 horas y en la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, Libro 2, Tomo 1V, enero
de 2014, pagina 3051, con nimero de registro digital 2005339, y el juicio de amparo
directo 339/2012, que dio'origen a la tesis ;xislada numero XVIII.40.10 C (10a.), de
rubro: "DIVORCIO. EL ARTICULO 175 DEL CODIGO FAMILIAR PARA EL ESTADO LIBRE
Y SOBERANO DE MORELOS, AL EXIGIR LA DEMOSTRACION DE DETERMINADA CAUSA
PARA LOGRAR LA DISOLUCION DEL VINCULO MATRIMONIAL, CUANDO NO EXISTE
CONSENTIMIENTO MUTUO, ES INCONSTITUCIONAL AL RESTRINGIR EL DERECHO AL
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD HUMANA.", publicada en el Semanario Judicial
de la Federacion del viernes 17 de enero del 2014 a las 13:02 horas y en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, Libro 2, Tomo 1V, enero de 2014,
pagina 3050, con nimero de registro digital 2005338; y el Segundo Tribunal Colegiado
de Circuito del Centro Auxiliar de la Cuarta Region, con residencia en Xalapa, Veracruz,
en apoyo del Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Séptimo Circuito, al resolver
el juicio de amparo directo 1020/2013 (cuaderno auxiliar 44/2014), en el cualsostuvo
que, conforme a lo establecido en la Norma Fundamental, en los juicios del orden civil
la sentencia definitiva debera ser conforme a la letra o a la interpretacion juridica de la
ley, lo que por si mismo excluye la posibilidad de resolver asuntos en conciencia; que
el articulo 4o0. de ese mismo ordenamiento establece el interés superior de la ley en
preservar la unidad familiar, lo que conlleva a establecer, conforme a la jurisprudencia
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que si el matrimonio es una de las bases
de la familia, por ende, constituye una figura juridica en comento implica, aunque de
naturaleza sui géneris, un contrato civil que no puede disolverse unilateralmente, sino
que el vinculo juridico que se crea con su celebracion sélo puede desaparecer cuando
se surtan los supuestos establecidos expresamente en la ley. Tesis de jurisprudencia
28/2015 (10a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha
quince de abril de dos mil quince. Esta tesis se publicd el viernes 10 de julio de 2015 a
las 10:05 horas en el Semanario Judicial de la Federacion y, por ende, se considera de
aplicacion obligatoria a partir del lunes 13 de julio de 2015, para los efectos previstos
en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.

de la dignidad humana, al no existir la base armonica para
la convivencia en comun, que son el objeto y finalidad del
matrimonio; por lo tanto, se toman en consideracion la
voluntad de ambos, para disolver el vinculo matrimonial que
los une. Por lo que ante tales circunstancias se percibe que
de continuar unidos en matrimonio se estaria ocasionando
perjuicio para la estabilidad emocional de los colitigantes, al
no existir la voluntad por parte de ellos.

Por lo que en el caso concreto, es necesario ordenar
juridicamente la realidad de vida de los ciudadanos
MANUEL JOAQUIN GUZMAN ABREU y MARTINA
ROSADO MORENO partes en el proceso.

Igualmente es de considerarse que el divorcio civil, es
el medio que la sociedad organizada ha encontrado para
resolver los conflictos de orden familiar, cuando el esposo o
la esposa, o bien ambos, ni pueden mantener una conducta
que sea favorable para el bienestar de ellos y de sus hijos,
desarmonizando con sus actitudes la convivencia, el respeto
y vida en comun en su hogar. Como consecuencia de lo
anterior y de conformidad con lo que sefiala el articulo 30
del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado en vigor,
que dice:

Art. 30. La accion procede en juicio, aun cuando no se
exprese su nombre, con tal de que se determine con claridad
cuadl es la clase de prestacion que se exige del demandado
y el titulo o causa de la accion.

Y toda vez que en este asunto se observa que la accion
intentada es la de divorcio, donde la prestaciéon que se
exige es la declaracién de su procedencia, por cuanto a
la disolucién del vinculo matrimonial que une. Por todo lo
anterior, la suscrita juzgadora debe declarar, como desde
luego asi lo declara HA SIDO PROCEDENTE el divorcio
y separacion material de los CC. MANUEL JOAQUIN
GUZMAN ABREU y MARTINA ROSADO MORENO.

Asimismo y en virtud de que al contraer matrimonio
los CC. MANUEL JOAQUIN GUZMAN ABREU vy
MARTINA ROSADO MORENOIo hicieron bajo el régimen
Indeterminado nada se resuelve al respecto de conformidad
con el articulo 226 del Cdédigo Civil de Estado, y una vez
que sea notificada la presente resolucion a ambas partes
y transcurrido el término que senala el articulo 814 del
Caodigo de Procedimientos Civiles del Estado en vigor, sin
necesidad de nuevo proveido, se estara a lo dispuesto
en lo que senala el articulo 507 fraccion Il del Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado en vigor, se declarara
que la resolucion dictada en este asunto HA CAUSADO
EJECUTORIA para todos los efectos legales a que haya
lugar, quedando firme lo mandado en ella, y previo el pago
del impuesto fiscal correspondiente se procedera a dar
cumplimiento a lo establecido en el articulo 308 del Codigo
Civil del Estado en vigor, girando oficio al Oficial del registro
Civil Palizada, Campeche, para que proceda a realizar
la anotacion respectiva en el acta de matrimonio de los



San Francisco de Campeche,
Cam., Diciembre 20 de 2016

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO

PAG. 31

CC. MANUEL JOAQUIN GUZMAN ABREU y MARTINA
ROSADO MORENO inscrita en la oficialia de numero 01,
inscrita en el libro nimero 0025, acta numero 00021, con
fecha de registro 30/06/1968 debiendo levantar el acta
correspondiente, publicando un extracto de esta resolucion
en las tablas destinadas para ello en un espacio de quince
dias, en cumplimiento a lo que establecen los articulos 124,
125y 126 del Codigo Civil del Estado en vigor, para lo cual la
parte actora, debera anexar el recibo correspondiente, para
la inscripcion del divorcio.

Para establecer de manera cierta y firme la condiciéon en
que deberan de quedar MANUEL JOAQUIN GUZMAN
ABREU y MARTINA ROSADO MORENO, una vez que
cause ejecutoria esta sentencia, estos recobran su entera
capacidad para contraer nuevo matrimonio a partir de que
cause estado este fallo.

Por otra parte con apoyo en el numeral 298 del Cédigo Civil
del Estado, se dictan las siguientes medidas provisionales:

a).- Se autoriza la separacion material de los conyuges
MANUEL JOAQUIN GUZMAN ABREU y MARTINA
ROSADO MORENO.

b).-En cuanto a Guarda y Custodia, Alimentos y Convivencia,
no se decreta nada, toda vez que los hijos procreados en el
matrimonio ya son mayores de edad.

c).-En cuanto a los alimentos a favor de cényuge, se hace
saber a las partes estos quedan intocados para que hagan
valer sus derechos en la via y forma que le corresponda.

Ahora bien, siendo que el articulo 294 del Cédigo Civil del
Estado, establece que:

Art. 294.- El divorcio sélo puede ser demandado por el
coényuge que no haya dado causa a él, y dentro de los seis
meses siguientes al dia en que hayan llegado a su noticia
los hechos en que se funde la demanda.

Al admitir lademanda de divorcio, el juez dictara de inmediato
las medidas provisionales y ordenara, con apercibimiento
de ley, la celebracion de una junta de avenio, en la que se
exhortara a los cényuges a la reconciliacion y les hara saber
los efectos legales de la disoluciéon del matrimonio y las
consecuencias sociales de la desintegracion de la familia.

De no presentarse alguna de las partes, se aplicaran
los medios de apremio, hasta lograr su comparecencia;
excepto cuando se desconozca el domicilio del cényuge
demandado o cuando se haya invocado como causal de
divorcio las previstas en las fracciones X y XXI del articulo
287 del presente ordenamiento.

Por lo que basado en lo anteriormente expuesto resulta
innecesario y no violatorio de derechos humanos, ni de la
Ley Adjetiva Civil del Estado, inaplicar el articulo 294 del
Cédigo Civil del Estado, de ahi que los jueces no violan
derecho alguno de las partes al no ordenarse la junta de

Avenio, ni de apercibir a los involucrados con la aplicacion
de los medios de apremio.

Por otra parte, y toda vez de que ha quedado acreditado
en autos la ignorancia del domicilio de la parte demandada
la ciudadana MARTINA ROSADO MORENO; procédase a
notificar a la antes mencionadadel Juicio Ordinario Civil
por Domicilio Ignorado que promueve el C. MANUEL
JOAQUIN GUZMAN ABREU en contra de la C. MARTINA
ROSADO MORENO, por conducto del Peridédico Oficial
del Gobierno del Estado de Campeche por TRES VECES
en el espacio de quince dias, asi como también a través
del Periddico de mayor circulacién en la Entidad de la
preferencia de la parte actora, con fundamento en el
articulo 74 Fraccion | del Codigo de Procedimientos Civiles
del Estado guien debera de acreditar su cumplimiento a
esto ultimo con los medios idoneos, con fundamento en el
dispositivo 106 de la Ley Adjetiva Civil Estatal, y que las
copias simples de traslado de ley, quedan a su disposicién
en la Secretaria de este Juzgado para su entrega, previa
identificacion y constancia de recibido que otorgue,
instruyéndole al demandado que debera sefialar domicilio
cierto y conocido en esta ciudad, para efectos de las
subsecuentes notificaciones, apercibido que de no hacerlo
se proceda a notificarle a través de los estrados de este
Tribunal por tal motivo notifiquese el presente proveido con
fundamento al numeral antes invocado.- Finalmente se les
hace saber a las partes el derecho que tiene para oponerse a
la publicacién de sus datos personales o a solicitar, acceso
a algunas de las resoluciones o a las pruebas que obren en
el expediente respectivo, asi como también, si la resolucion
que se estime definitiva, haya causado ejecutoria, o que
en la etapa de allegar pruebas, puedan manifestar en forma
expresa si las mismas deben considerarse como reservadas
o confidenciales, en términos de los articulos 6 y 7 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Campeche. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE
Y CUMPLASE. -ASI LO PROVEYO Y FIRMA LA C.
LICDA. MARIA GENIDET CARDENAS CAMARA, JUEZA
SEGUNDADE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR
DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR
ANTE LA CIUDADANA LICDA. MARLENE DEL CARMEN
GALERA RODRIGUEZ, SECRETARIA DE ACUERDOS,
QUIEN CERTIFICAY DAFE...”

LO QUE NOTIFICO A USTEDES DE CONFORMIDAD CON
EL ARTICULO 106 DEL CODIGO DE PROCESAL CIVIL
DEL ESTADO, A TRAVES DE CEDULA POR MEDIO DEL
PERIODICO OFICIAL DEL GOBIERNO CONSTITUCIONAL
DEL ESTADO DE CAMPECHE PUBLICANDO ESTA
DETERMINACION EN EL CITADO PERIODICO POR TRES
VECES EN EL ESPACIO DE QUINCE DIAS CONTADOS A
PARTIR DE LA ULTIMA PUBLICACION DE ESTE AUTO.

LIC. ISAIAS CANTE GARCIA, C. ACTUARIO INTERINO
DEL JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO.- RUBRICA.

LA C. LICENCIADA MARLENE DEL CARMEN GALERA



PAG. 32

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO

San Francisco de Campeche,
Cam., Diciembre 20 de 2016

RODRIGUEZ, SECRETARIA DE ACUERDOS, ADSCRITA
A ESTE H. JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DE LO FAMILIAR, DEL SEGUNDO DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE: -

CERTIFIC A:Queel auto de fecha veinticuatro de octubre
de dos mil dieciseéis, dictado en auto del expediente 290/2F-
11/15-20186, relativo al Juicio Ordinario Civil de Divorcio que
promueve el C. Manuel Joaquin Guzman Abreu en contra
de la ciudadana Martina Rosado Moreno, contiene las
firmas de la Licenciada MariaGenidet Cardefias Camara y
Marlene del Carmen Galera Rodriguez, Juez y Secretaria
del Juzgado Segundo Familiar, que son firmas que utilizan
en sus Funciones, asimismo los proveidos transcritos son
fieles y exactos a los originales, que compulse y consta en
los autos del expediente sefialados lineas arriba por lo que
queda debidamente firmado y autentificado la cedula de
notificacion emitida. Conste. —

Seexpide la presente certificacion el veintiocho de noviembre
de dos mil dieciséis, para los efectos correspondientes.
Conste. -

Lic. Marlene del Carmen Galera Rodriguez, Secretaria de
Acuerdos.- Rubrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO TERCERO DEL RAMO CIVIL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

CEDULA DE EMPLAMIENTO

POR PERIODICO OFICIAL

FOLIO: 7991.

CIUDADANO: SERGIO RUBEN SILVA ALEMAN.

DOMICILIO: CALLE 57 NUMERO 39, COLONIA CENTRO,
C.P. 24000 DE LA CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE.

EN EL EXPEDIENTE 105/15-2016/J3C-I RELATIVO
AL JUICIO SUMARIO ESPECIAL HIPOTECARIO
PROMOVIDO POR EL LICENCIADO ROBERTO CARLOS
SOSA COBOS EN SU CARACTER DE APODERADO
GENERAL PARA PLEITOS Y COBRANZAS, ACTOS DE
ADMINISTRACION Y DE RIGUROSO DOMINIO DEL
CIUDADANO ALBERTO SOSA JIMENEZ EN CONTRA
DEL CIUDADANO SERGIO RUBEN SILVA ALEMAN; LA
JUEZA DEL CONOCIMIENTO DICTO UN PROVEIDO QUE
A LA LETRADICE: -

JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMPECHE; A VEINTICINCO DE
NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS.

Lo de cuenta, SE PROVEE:

1).- Acumulese a los presentes autos el escrito de cuenta

para que obren conforme a derecho de conformidad con el
articulo 73 fraccion Xl de la Ley Organica del Poder Judicial
del Estado.

2).- Toda vez que de autos se observa que ha quedado
debidamente acreditada la ignorancia del domicilio del
demandado; ante tal circunstancia y como lo solicita el
promovente en su ocurso de cuenta; de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 106 del Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor, SE DECLARA LA IGNORANCIA
DEL DOMICILIO DEL DEMANDADO; en consecuencia
al ser el emplazamiento una formalidad esencial del juicio
que debe cumplirse en respeto al derecho humano de
audiencia previsto en el articulo 14 de la Carta Magna, en
virtud de tener por objeto proporcionar a los demandados
el conocimiento real y oportuno de la demanda, amén de
las circunstancias que tal garantia va de la mano con la
garantia de debido proceso legal, el cual comienza con un
emplazamiento correcto; por ende al tratarse de una garantia
constitucional que debe ponderarse por la autoridad, a
fin de brindar una equidad de acciéon y defensa (actor-
demandado), con bravura de transparencia y conviccion
en las actuaciones jurisdiccionales, para poder determinar
una decision definitiva, basada en los principios de
IMPULSO PROCESAL, MOTIVACION DE LA SENTENCIA
Y ADQUISICION y en razén de que las publicaciones
realizadas en el Periddico Oficial no es de comun
acceso a los justiciables y atendiendo a que las reformas
Constitucionales en materia de derechos humanos y la
inclusion del principio propersonae, no deben entenderse en
el sentido de violentar los principios de seguridad y certeza
juridicas consagrados en la propia Constitucion General
de la Republica, en atencién a que si bien dichas reformas
implicaron un cambio en el sistema juridico mexicano, ello no
significa que los 6rganos jurisdiccionales nacionales dejen
de llevar a cabo sus atribuciones y facultades de impartir
justicia en la forma en que venian desempefiandolos, sino
simplemente que se apliquen las leyes que otorguen una
proteccidon mas benéfica para la persona respecto de la
institucion juridica que se analice, sin llegar al extremo de
inaplicar los diversos principios constitucionales que rigen
su funcién jurisdiccional, como lo son, los de legalidad,
igualdad, seguridad juridica, debido proceso, acceso
efectivo a la justicia y cosa juzgada, ya que de hacerlo se
provocaria un estado de incertidumbre a los ciudadanos,
como apoyo a lo anterior se cita la tesis jurisprudencial que
a la letra dice: -

“PRINCIPIO PRO PERSONA O PRO HOMINE. FORMA EN
QUE LOS ORGANOS JURISDICCIONALES NACIONALES
DEBEN DESEMPENAR SUS ATRIBUCIONES Y
FACULTADES A PARTIR DE LA REFORMA AL ARTICULO
10. DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS, PUBLICADA EN EL DIARIO
OFICIAL DE LA FEDERACION EL 10 DE JUNIO DE 2011.
Si bien la reforma indicada implicé el cambio en el sistema
Juridico mexicano en relacion con los tratados de derechos
humanos, asi como con la interpretacion mas favorable a
la persona al orden constitucional -principio pro persona o
pro homine-, ello no implica que los 6rganos jurisdiccionales
nacionales dejen de llevar a cabo sus atribuciones y
facultades de impartir justicia en la forma en que venian
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desempenandolas antes de la citada reforma, sino que
dicho cambio solo conlleva a que si en los instrumentos
internacionales existe una proteccion mas benéfica para la
persona respecto de la institucion juridica que se analice, ésta
se aplique, sin que tal circunstancia signifique que dejen de
observarse los diversos principios constitucionales y legales
que rigen su funcién jurisdiccional -legalidad, igualdad,
seguridad juridica, debido proceso, acceso efectivo a la
Justicia, cosa juzgada-, ya que de hacerlo se provocaria un
estado de incertidumbre en los destinatarios de tal funcion.
Amparo directo en revisiéon 1131/2012. Anastacio Zaragoza
Rojas y otro. 5 de septiembre de 2012. Unanimidad de
cuatro votos. Ausente: Sergio A. Valls Hernandez. Ponente:
Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario: Juan José
Ruiz Carreén. Décima Epoca. Registro: 2002179. Instancia:
Segunda Sala. Tesis Aislada. Fuente: Semanario Judicial de
la Federacién y su Gaceta. Libro XIV, Noviembre de 2012,
Tomo 2. Materia(s): Constitucional. Tesis: 2a. LXXXIl/2012
(10a.). Pagina: 1587.”

En consecuencia se ordena EMPLAZAR al demandado por
tres veces en el espacio de quince dias en el Periodico
Oficial del Gobierno del Estado, en términos del auto
de fecha 11 de noviembre de 2015, esto es, luego de la
primera notificacion debera realizarse la ultima el dia décimo
quinto habil del plazo sefialado en el precepto anteriormente
invocado y la segunda publicacion debera realizarse
entre la primera y la ultima. Asimismo debera realizarse
en el periddico de mayor circulacién de su eleccion por
una sola vez en cualquier dia dentro del plazo de quince
dias antes aludido, apercibiendo a la parte actora de que
de no ajustarse a tales requisitos de legalidad y seguridad
juridica no se tendra por satisfecho el legal emplazamiento
ordenado a la parte demandada para la debida integracién
de la litis del procedimiento que nos ocupa. Para lo cual tiene
un término de quince dias habiles a partir del dia siguiente
habil en que se haga la ultima publicacién para contestar la
demanda y oponer las excepciones que tuvieren para ello.-

En cumplimiento a lo anterior, se transcribe el auto inicial
que a la letra dice: -

“JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL EN EL
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE, A ONCE DE NOVIEMBRE DEL
ANO DOS MIL QUINCE -

Lo de cuenta, se provee: -

1).- Férmese expediente en original y duplicado, tdmese
razon en el libro de gobierno respectivo y marquese con
el numero que la Secretaria de Acuerdos certifica al calce
del presente proveido y con fundamento en el numeral 73
fraccion XlI de la Ley Organica del Poder Judicial, guardese
en el Secreto del Juzgado los documentos originales o en
copia certificada que presenté la parte actora, quedandose
agregado al presente expediente copia cotejada y autorizada
por la Secretaria de Acuerdos, sin perjuicio de que a peticion
verbal de cualquiera de los interesados se le muestre los
originales.

2).- SE HACE DEL CONOCIMIENTO A LAS PARTES QUE
EL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO,
MOTIVADOPORELINTERESDE QUELASPERSONASQUE
TIENEN ALGUN LITIGIO CUENTEN CON OTRA OPCION
PARA SOLUCIONAR SU CONFLICTO, PROPORCIONA
Y ESTA A SU DISPOSICION EL CENTRO DE JUSTICIA
ALTERNATIVA CON SEDE EN EL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO, CREADO POR EL ACUERDO
DEL PLENO DEL H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DEL ESTADO, EN SESION ORDINARIA VERIFICADA
EL DIA DIECIOCHO DE JUNIO DE DOS MIL SIETE.
DICHO CENTRO TIENE COMO OBJETIVO PROPICIAR
PROCESOS DE MEDIACION Y CONCILIACION ENTRE
LAS PARTES, CUANDO RECAIGAN SOBRE DERECHOS
DE LOS QUE PUEDEN DISPONER LIBREMENTE LOS
PARTICULARES, SIN AFECTAR EL ORDEN PUBLICO NI
DERECHOS DE TERCEROS. LO ANTERIOR PARA UNA
JUSTICIA PRONTA, EXPEDITA'Y GRATUITA.

DICHO CENTRO SE UBICA DENTRO DE LAS
INSTALACIONES DE CASA DE JUSTICIA UBICADO EN
LA AVENIDA PATRICIO TRUEBA Y DE REGIL, No. 236,
COLONIA SAN RAFAEL, CODIGO POSTAL 24090, DE
ESTA CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
CAMPECHE DENTRO DE LAS INSTALACIONES DEL H.
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA, AUN COSTADO DE
CAPACITACION Y LANEVERIA.

3).- Se admite la personalidad con la que se ostentan
la promovente en su escrito inicial, en su caracter de
Apoderado General para Pleitos y Cobranzas, Actos de
Administracion y de Riguroso Dominio del ciudadano
DE LA PERSONA QUE SENALA EN SU ESCRITO DE
CUENTA, lo cual acredita con la copia certificada de la
escritura NUMERO 5, de conformidad con lo establecido en
el numeral 40 y 47 del Codigo de Procedimientos Civiles del
Estado en vigor, para los efectos legales a que haya lugar.

4).- Se admite el domicilio sefialado por la parte actora para
oir y recibir notificaciones, de conformidad con el articulo 96
del Codigo Procesal del Estado y 12 del Reglamento de la
Central de Actuarios.

5).- Se admite al asesor técnico designado, de conformidad
con el articulo 49 en sus apartados “A” y “B” del Codigo
Procesal Civil en vigor.

6).- Se admite el domicilio sefialado para notificar y emplazar
ajuicio a la parte demandada, al que menciona en su escrito
de cuenta, de conformidad con el articulo 96 del Codigo de
Procedimientos Civiles del estado en vigor.

7).~ Ante tal circunstancia y con fundamento en los articulos
2789, 2790, 2791, 2792, 2803, 2831, y demas aplicables
del Cadigo Civil del Estado en vigor, en relacion con los
numerales 111, 511 Fraccion Xll, 540, 542, 65, 544 y demas
relativos aplicables del Cédigo Adjetivo Civil del Estado en
vigor, SE ADMITE LA DEMANDA DE CUENTA.

8).- Por lo anterior, TURNESE LOS PRESENTES AUTOS
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a la CENTRAL DE ACTUARIOS para que por conducto
del actuario diligenciador, emplace al demandado en el
domicilio que el Secretario de Acuerdos certifica al calce de
este proveido; haciéndole entrega de las copias simples de
traslado de ley, para que dentro del término de CUATRO
DIAS ocurra ante el despacho de este Juzgado a dar
contestacion a la demanda incoada en su contra u oponer
excepciones si las tuviere.-

En virtud que las copias de traslado exceden de veinticinco
fojas, de conformidad con el numeral 262 fraccién Il de
Procedimientos Civiles del Estado en vigor, las mismas
quedan a disposicion del demandado ante el Secretario de
Acuerdos para que se instruyan de ellas.

Requiérase a la parte demandada si acepta o no la
responsabilidad de depositario del bien (es) dado (s) en
garantia e igualmente otorgue las facilidades necesarias al
ministro ejecutor para la realizaciéon del inventario del bien
inmueble dado en garantia. Asimismo si en la diligencia
de notificacién y emplazamiento a juicio no se entendiera
directamente con el deudor, éste dentro del término de
tres dias siguientes podra manifestar si acepta o no la
responsabilidad de depositario, entendiéndose que no
lo acepta si no hace dicha manifestacién, otorgandole
la posesion material de los bienes hipotecados a la parte
actora, esto de conformidad con el numeral 545 del cédigo
de procedimientos civiles del Estado.

Asimismo, respetuosamente se le exhorta al actuario
diligenciador y/o actuaria diligenciadora, para que de
entender la diligencia con el demandado y/o con algun
informante de conformidad con el numeral 101 del Cdédigo
de Procedimientos Civiles del Estado en vigor comunique a
esta autoridad si el demandado se tratan de una persona

con alguna discapacidad o es un adulto mayor, lo anterior
con el objeto de que esta Juzgadora en cumplimiento a los

derechos humanos consagrados en el articulo 1° la Carta
Magna, asi como en la Convencion sobre los Derechos de
las Personas con Discapacidad y la Ley de los Derechos
de los Adultos Mayores del Estado, esta Juzgadora tiene
la obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar
sus derechos humanos de conformidad con los principios
de universalidad, interdependencia, y progresividad, en la
inteligencia que de no hacerlo asi se hara del conocimiento
de su superior jerarquico.

9).- Se reserva de acordar las pruebas ofrecidas por el
ocursante, por no ser el momento procesal oportuno, amén
de las circunstancias que el debido proceso es de orden
publico y se deben respetar las etapas procesales.

10).- Girese atento oficio al Director del Registro Publico
de la Propiedad y del Comercio de esta ciudad, a fin de
que se sirva inscribir la demanda para los efectos a que
haya lugar, en tal virtud, sirvase el Secretario de Acuerdos
Interino de este juzgado a certificar una copia de la demanda
para la inscripcion de la misma.-

En vista de lo sefalado lineas arriba, se le previene al
Secretario de Acuerdos de este Honorable Juzgado, que de

conformidad con lo preceptuado en el articulo 73 Fraccion
XIX de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado,
cerciorandose el Secretario de Acuerdos cumplimentar lo
que establece el citado numeral. -

ASIMISMO, SE LE HACE DEL CONOCIMIENTO AL
ACCIONANTE QUE DEBERA RECOGER EL CITADO
OFICIO EN DIiAS Y HORAS HABILES PARA QUE LO
PRESENTE ANTE EL REGISTRO PUBLICO DE LA
PROPIEDAD Y DEL COMERCIO DE ESTA CIUDAD,
APERCIBIENDOLO QUE EN CASO DE NO HACERLO,
ESTARA A LAS RESULTAS DE SU OMISION,
PUES CORRESPONDE A DICHO INTERESADO
INCLUSO REALIZAR EL PAGO DE LAS GESTIONES
CORRESPONDIENTES, SENALADAS EN LA LEY DE
HACIENDA DEL ESTADO.-

De ocurrir el interesado para su entrega sirvase el secretario
de Acuerdos dejar constancia de ello en autos.-

11).- En cumplimiento a la circular nimero 17/SGA/06-
2007, de fecha siete de febrero de dos mil siete, remitido
por el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Waldo
Rincon Rincon, recepcionado por este Juzgado el dia
doce de Febrero del afio en curso, a través del cual nos
comunica el acuerdo aprobado en sesion ordinaria
verificada el treinta de Enero del afio en curso, por el pleno
del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado, se la hace
saber a las partes que con fundamento en el articulo 6 de
la Ley de Transparencia y acceso a la informacion Publica
del Estado de Campeche, que tienen expedito su derecho
para oponerse a la publicacion de sus datos personales o
a solicitar acceso a algunas resoluciones o a las pruebas
que obren en el expediente respectivo, siempre y cuando,
la Unidad Administrativa que lo tenga bajo su resguardo
determine si tal oposicién puede o no surtir efectos, tomando
en cuenta para ello, si la resolucioén solicitada que se estime
definitiva, haya causado ejecutoria y que, en la etapa de
allegar pruebas o constancias a Juicio, pueden manifestar
en forma expresa si las mismas deben considerarse como
reservadas o confidenciales, en términos del articulo 7 de
la Ley antes citada, todo lo anterior, sin perjuicio de lo que
determine la Unidad Administrativa al instante que le sea
solicitada, por terceros, la informacion del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO ESPERANZA DE
LOS ANGELES CRUZ ARROYO, JUEZ DEL JUZGADO
TERCERO DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO, POR ANTE MI EL LICENCIADO
EN DERECHO ROMMEL DEL CARMEN MOO GONGOR..”

4).- Por lo anterior y de acuerdo a lo que establece el ordinal
106 del codigo de procedimientos civiles del estado en
vigor y en cumplimiento a la circular 62/SGA/14-2015 se
ordena turnar los autos a la central de actuarios para que
el actuario diligenciador se sirva llevar al periédico oficial
del gobierno del estado en el domicilio que la secretaria
de acuerdos interina certifica al calce de este proveido, el
oficio correspondiente y archivo electronico de la cédula
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de notificacion y emplazamiento emitido por el actuario de
enlace de la adscripcion en el medio digital (disco compacto)
del cual se deja constancia en los presentes autos, ello en
virtud de que el EMPLAZAMIENTO es un acto trascendental
y por lo mismo, la satisfaccién de todos y cada uno de los
requisitos legales es de orden publico y no debe quedar
sujeto al arbitrio del demandante y a costa del mismo. -

ASIMISMO LA PARTE ACTORA DEBERA COMPARECER
ANTE EL ACTUARIO DE ENLACE INTERINO PARA
LA ENTREGA DE LA CEDULA CORRESPONDIENTE
QUE SERA PUBLICADA POR UNA SOLA OCASION
EN EL PERIODICO DE MAYOR CIRCULACION DE SU
ELECCION, A SU COSTA; LO ANTERIOR PARA LOS
EFECTOS LEGALES CORRESPONDIENTES.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y
FIRMA EL LICENCIADO ROMMEL DEL CARMEN MOO
GONGORA, JUEZ INTERINO DEL JUZGADO TERCERO
DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, POR ANTE MI EL LICENCIADO EN DERECHO
MIGUEL ANGEL MIS CHABLE, SECRETARIO DE
ACUERDOS INTERINO QUE CERTIFICAY DAFE.-

EL SECRETARIO DE ACUERDO INTERINO, LICENCIADO
EN DERECHO MIGUEL ANGEL MIS CHABLE, CERTIFICA
QUE: -
EL NOMBRE DEL DEMANDO ES: -
SERGIO RUBEN SILVA ALEMAN.
DE IGUAL MANERA CERTIFICA QUE EL DOMICILIO DEL
PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO SE ENCUENTRA
UBICADO EN:-
CALLE 57 NUMERO 39, CENTRO HISTORICO,
C.P. 24000, SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
CAMPECHE.
DOS FIRMAS ILEGIBLES. RUBRICAS.

Lo que notifico a Usted, por medio de Periodico Oficial,
de conformidad con lo seialado por el articulo 106 del
Caodigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado.
Conste. Doy fe.

San francisco de Campeche, Campeche a 25 de
noviembre de 2016.- Actuario Enlace Interino, Lic.
Carlos David Diaz Lanz.- Rubrica.

CONVOCATORIA

A LOS QUE SE CONSIDEREN HEREDEROS DE LA
SUCESION INTESTAMENTARIA DE VICTOR KU
CANCHE Y/O VICTORIANO KU CANCHE, QUIEN FUERA
ORIGINARIO DE CENOTILLO YUCATAN Y VECINO
DE ESTA CIUDAD DE SAN FRANCISCO CAMPECHE,
CAMPECHE. ME PERMITO HACERLES SABER QUE
TIENEN EL TERMINO DE TREINTA DIAS PARA OCURRIR
ANTE EL JUZGADO SEGUNDO DE LO CIVIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, SITO
EN CASA DE JUSTICIA, AVENIDA PATRICIO TRUEBA

DOSCIENTOS TREINTA Y SEIS DE LA COLONIA SAN
RAFAEL, PARA HACER SUS RECLAMACIONES POR
ESCRITO DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 1119
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL
ESTADO.-

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE A VEINTICINCO
DE OCTUBRE DEL ANO DOS MIL DIECISEIS.- M. EN
D. ALMA PATRICIA CU SANCHEZ, JUEZA INTERINA
DEL SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-
LICENCIADAMARTHAALICIAMIS CHABLE, SECRETARIA
DE ACUERDOS INTERINA.- RUBRICA.

PARA PUBLICARSE TRES EDICTOS DE DIEZ EN DIEZ EN
EL PERIODICO OFICIAL.

EDICTO

EN CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN EL CAPITULO
TERCERO, SECCION SEGUNDA, ARTICULO TREINTA Y
TRES FRACCION SEGUNDA DE LA LEY DEL NOTARIADO
PARA EL ESTADO DE CAMPECHE EN VIGOR, SE
CONVOCA A TODOS LOS QUE SE CONSIDEREN CON
DERECHO A LA HERENCIA DEL SENOR ELADIO CIRILO
BARRERA, QUIEN HA FALLECIDO, PARA QUE DENTRO
DEL TERMINO DE TREINTA DIAS HABILES, CONTADOS
A PARTIR DEL DIA SIGUIENTE AL DE LA PUBLICACION
DEL EDICTO. IGUALMENTE SE CITA A TODOS LOS
ACREEDORES PARA QUE DENTRO DE DICHO TERMINO
COMPAREZCAN PRESENTANDO LOS DOCUMENTOS
EN QUE FUNDEN SUS DERECHOS. EL PROCEDIMIENTO
SUCESORIO INTESTAMENTARIO, SE INICIO EN LA
NOTARIA PUBLICA NUMERO VEINTISEIS A MI CARGO
DE ESTE PRIMER DISTRITO JUDICIAL, UBICADO EN
PLAZA AH KIM PECH LOCAL 402 MODULO “D” DE
ESTA CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP., A 11 DE
NOVIEMBRE DEL 2016.- LIC. LUIS ARTURO FLORES
PAVON, NOTARIO PUBLICO No. 26.- FOPL810521MS4 .-
RUBRICA.

EDICTO

EN CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN EL CAPITULO
TERCERO, SECCION SEGUNDA, ARTICULO TREINTA Y
TRES FRACCION SEGUNDA DE LA LEY DEL NOTARIADO
PARA EL ESTADO DE CAMPECHE EN VIGOR, SE
CONVOCA A TODOS LOS QUE SE CONSIDEREN CON
DERECHO A LA HERENCIA DEL SENOR JHONNY
ANTONIO OVALLE PEREYRA, QUIEN HA FALLECIDO,
PARA QUE DENTRO DEL TERMINO DE TREINTA DIAS
HABILES, CONTADOS A PARTIR DEL DIA SIGUIENTE AL
DE LAPUBLICACION DELEDICTO. IGUALMENTE SE CITA
A TODOS LOS ACREEDORES PARA QUE DENTRO DE
DICHO TERMINO COMPAREZCAN PRESENTANDO LOS
DOCUMENTOS EN QUE FUNDEN SUS DERECHOS. EL
PROCEDIMIENTO SUCESORIO INTESTAMENTARIO, SE
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INICIO EN LA NOTARIA PUBLICA NUMERO VEINTISEIS
A MI CARGO DE ESTE PRIMER DISTRITO JUDICIAL,
UBICADO EN PLAZA AH KIM PECH LOCAL 402
MODULO “D” DE ESTA CIUDAD DE SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP, A 11 DE
NOVIEMBRE DEL 2016.- LIC. LUIS ARTURO FLORES
PAVON, NOTARIO PUBLICO No. 26.- FOPL810521MS4.-
RUBRICA.

EDICTO NOTARIAL

SE CONVOCA A LOS ACREEDORES Y A LOS QUE SE
CONSIDEREN CON DERECHO A LA HERENCIA DE
ALBERTO ANTONIO NAVEDO RUZ, QUIEN FALLECIERA
EN ESTA CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
CAMP., EL DIA 11 DE OCTUBRE DEL 2009, PARA
QUE COMPAREZCAN ANTE ESTA NOTARIA PUBLICA
NUMERO 49, UBICADA EN LA CALLE 16 NUMERO 191,
BARRIO GUADALUPE DE ESTA CIUDAD, A DEDUCIR
SUS DERECHOS DENTRO DE LOS TREINTA DIAS
SIGUIENTES A LA ULTIMA PUBLICACION DE ESTE
EDICTO.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP; A 08 DE
NOVIEMBRE DEL 2016.- LICENCIADO ENRIQUE
CASTILLA MAGANA.- CED. PROF. 283596.- TITULAR DE
LA NOTARIA PUBLICA N° 49.- RUBRICA.

EDICTO NOTARIAL

Por escritura publica otorgada ante mi, en el protocolo de esta
Notaria Nimero 28 del Primer Distrito Judicial del Estado,
ubicada en la calle 47 No 13 entre calle 12 y 14 del Barrio
de Guadalupe, de esta ciudad, hago saber que se denuncié
la Sucesion Intestamentaria del sefior MARIO ANTONIO
MENDOZA NOVELO en cumplimiento con lo dispuesto
en el articulo 32 Y 33 de la Ley del notariado vigente, se
convoca a las personas que se consideren acreedores para
que comparezcan ante esta Notaria, dentro del término de
diez dias después de la ultima, las que se haran en periodos
de diez dias por tres veces. San Francisco de Campeche,
Camp. A 11 de Noviembre de 2016, Licda. Alma de Maria
Colli Ek, Encargada de la Notaria Publica Numero 28 de
este Primer Distrito Judicial del Estado.- Rubrica.

AVISO NOTARIAL

EN ESCRITURA PUBLICA OTORGADA EN ESTA CAPITAL
CON FECHA DIECISEIS DEL MES DE NOVIEMBRE DE
DOS MIL DIECISEIS, ANTE MI, EN EL PROTOCOLO DE
LA NOTARIA PUBLICA NUMERO “CUARENTA” A MI
CARGO, SE RADICO LA SUCESION INTESTAMENTARIA

DEL SENOR EVILACIO GUZMAN GARCIA, DENUNCIADO
POR SU CONCUBINA LA C. SOILA PEREZ JIMENEZ Y
PARA CUMPLIR CON LO DISPUESTO POR EL ARTICULO
33 FRACCION Il Y IV DE LA LEY DEL NOTARIADO EN
VIGOR DEL ESTADO DE CAMPECHE SE COMUNICA A
LOS ACREEDORES Y ALOS QUE SE CONSIDEREN CON
DERECHOS A LAHERENCIA PARA QUE COMPAREZCAN
A DEDUCIR SUS DERECHOS DENTRO DEL TERMINO
DE 30 DIAS DESPUES DE LA ULTIMA PUBLICACION
QUE SE HARA DE DIEZ EN DIEZ POR TRES VECES DEL
PRESENTE AVISO.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP; A 16 DE
NOVIEMBRE DEL ANO 2016.- EL NOTARIO PUBLICO

NUMERO “40”, LICDA. NELIA DEL PILAR PEREZ
CURMINA.- PECN-630912-U56.- CALLE 61 No. 13.-
RUBRICA.

AVISO NOTARIAL

EN ESCRITURA PUBLICA OTORGADA EN ESTA CAPITAL
CON FECHA VEINTITRES DEL MES DE NOVIEMBRE DE
DOS MIL DIECISEIS, ANTE MI, EN EL PROTOCOLO DE LA
NOTARIA PUBLICANUMERO “CUARENTA” AMI CARGO,
SE RADICO LA SUCESION INTESTAMENTARIA DE LA
SENORA HELENA HIEBERT BERG DENUNCIADO POR
SU ESPOSO EL C. HEINRICH ZACHARIAS MARTENS Y
PARA CUMPLIR CON LO DISPUESTO POR ELARTICULO
33 FRACCION 11 Y IV DE LA LEY DEL NOTARIADO EN
VIGOR DEL ESTADO DE CAMPECHE SE COMUNICA A
LOS ACREEDORES Y ALOS QUE SE CONSIDEREN CON
DERECHOS A LA HERENCIA PARA QUE COMPAREZCAN
A DEDUCIR SUS DERECHOS DENTRO DEL TERMINO
DE 30 DIAS DESPUES DE LA ULTIMA PUBLICACION
QUE SE HARA DE DIEZ EN DIEZ POR TRES VECES DEL
PRESENTE AVISO.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP; A 23 DE
NOVIEMBRE DEL ANO 2016.- EL NOTARIO PUBLICO

NUMERO “40”, LICDA. NELIA DEL PILAR PEREZ
CURMINA.- PECN-630912-U56.- CALLE 61 No. 13.-
RUBRICA.



