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ACUERDO DEL TITULAR DE LA SECRETARIA DE FINANZAS DE LA ADMINISTRACION
PUBLICA DEL ESTADO DE CAMPECHE POR EL QUE SE DA A CONOCER DISPOSICIONES
FISCALES DE CARACTER GENERAL.

Con fundamento en los articulos 3, 10, 16 fraccion Il, 22 fraccién Il de la Ley Organica de la
Administracion Publica del Estado de Campeche; 3 penultimo parrafo, 5, 17 y 43 fraccion |1l del
Codigo Fiscal del Estado de Campeche; 1, 3 fraccion I, 9 fraccion X y XL del Reglamento Interior
de |la Secretaria de Finanzas de Ila Administracion Publica del Estado de Campeche,
ordenamientos juridicos vigentes, que otorgan facultad al Titular de la Secretaria de Finanzas para
elaborar, modificar, aprobar y publicar formularios de declaraciones, avisos o informes, mediante
disposiciones fiscales de caracter general, he tenido a bien emitir el siguiente:

ACUERDO

ARTICULO UNICO.- Para efecto de facilitar el llenado del Anexo Informativo del Impuesto a las
Erogaciones en Juegos y Concursos, se anexa en el rubro de nombre del cliente, el numero que se
les asigna para que de manera optativa el retenedor contribuyente pueda elegir entre uno u otro
concepto en su declaracion; por lo que se modifica el anexo publicado en el Periédico Oficial del
Estado de fecha 20 de enero de 2016 mediante “ACUERDO POR EL QUE SE DA A CONOCER
DISPOSICIONES FISCALES DE CARACTER GENERAL EN MATERIA DE FORMULARIOS”, el
cual esta identificado como “ Anexo de la declaraciéon del Impuesto a las Erogaciones en
Juegos y Concursos “ con clave Anexo — ISEJC, modificandose el campo identificado como *
nombre del cliente ” quedando como “nombre o numero de cliente “ con la finalidad de
proporcionarles a los contribuyentes otra opcion de llenado y facilitar la informacion que deben
proporcionar quienes tributan dicho impuesto.

Este formulario y anexo también se encuentran disponibles en la pagina de Internet de la
Secretaria de Finanzas de la Administracion Publica del Estado de Campeche, en la direccion
electronica www.finanzas.campeche.gob.mx con sus respectivas instrucciones generales.

TRANSITORIO

Unico: El presente acuerdo solo modifica el “Anexo de la declaracién del Impuesto a las
Erogaciones en Juegos y Concursos ‘“con clave Anexo — ISEJC publicado mediante
“ACUERDO POR EL QUE SE DA A CONOCER DISPOSICIONES FISCALES DE CARACTER
GENERAL EN MATERIA DE FORMULARIOS”, y entrara en vigor al dia siguiente de su
publicacion en el Periodico Oficial del Estado de Campeche.

Ciudad San Francisco de Campeche, Cam., a 27 de diciembre de 2016.- C.P. AMERICA DEL
CARMEN AZAR PEREZ SECRETARIA DE FINANZAS.- RUBRICA.
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ANEXO ISEJC )

GOBIERNO DEL ESTADO DE CAMPECHE
SECRETARIA DE FINANZAS
ANEXO INFORMATIVO DEL IMPUESTO A LAS EROGACIONES EN JUEGOS Y CONCURSOS

PERIODO
MES  ARNO
DATOS RETENEDOR
RFC | |
NOMBRE O RAZON SOCIAL | |
LISTADO DE PERSONAS QUE REALIZAN LAS EROGACIONES
NOMBRE O NUMERO DE CLIENTE RFC* MONTO DE LAS FOLIO

OPERACIONES
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*EN EL CASO QUE LA PERSONA QUE REALICE LAS EROGACIONES NO CUENTE CON RFC
COMPLETO, SE INCLUIRA A 10 POSICIONES (CAMPO NO OBLIGATORIO).

INSTRUCCIONES GENERALES

Los requisitos contenidos en el Codigo Fiscal del Estado y la Ley de Hacienda del Estado de Campeche:
1. Debera depositar el archivo en formato XML. En la pagina www. finanzas.campeche.gob.mx en la
plataforma “CONTRIBUNET", con el usuario y contrasefia obtenidos previamente en el registro a dicha
plataforma.
2. Deberan anotar su nombre completo y la clave del Registro Federal de Contribuyentes a 12 0 13
posiciones, segun corresponda a persona moral o fisica; asi como el periodo reportado.
3. Para llenar el formato en pesos, el monto se redondeara para que las cantidades de 1 a 50 centavos se
ajusten a la unidad del peso inmediato anterior y las cantidades de 51 a 99 centavos se ajusten a la unidad
del peso inmediato superior. Ejemplo:

a.-) 150.50 = 150

b.-) 150.51 = 151
4. Los sujetos retenedores deberan expedir al contribuyente retenido el formulario fiscal Constancia de
Retenciones de Impuesto Sobre Loterias, Rifas, Concursos y Jueqos con Cruce de Apuesta Legalmente
Permitidos. (Cuando sea solicitado)
5. El campo RFC debera colocar del jugador; cuando no cuente con RFC completo se incluird a 10
posiciones y en caso de ser extranjero se colocara el folio de la visa que lo acredite.
6. El monto de las operaciones son acumulativas por un mismo iuaador. dentro del periodo aue se reporta.

CAMPECHE

UNIDOS s CRECER

LAE. Edgar Javier Sosa lllescas, Tesorero del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche, en ejercicio de la
atribucion que me confiere el articulo 124 fraccion XXV de la Ley Organica de los Municipios del Estado de Campeche
en relacion con el articulo 22 de la Ley de ingresos del Municipio de Campeche para el ejercicio fiscal 2017 y los
articulos 21 fracciones IX y XXV, 26 fracciones | y XXXIV del Reglamento de la Administracion Publica Municipal de
Campeche, vigente.

CONSIDERANDO

Que en términos del articulo 31, fraccion 1V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, es obligacion
de los mexicanos contribuir para los gastos publicos, asi de la Federacion, como del Distrito Federal o del Estado y
Municipio en que residan, de la manera proporcional y equitativa que dispongan las leyes.

Que uno de los propositos fundamentales del Gobierno del Estado y Municipio de Campeche, es orientar, promover,
fomentar y estimular el cumplimiento de las obligaciones fiscales de los contribuyentes.

Que ante la moderada economia del pais, consecuencia de la reciente crisis econdmica internacional que impacta en
el desarrollo del pais, mismo es necesario estimular a los contribuyentes en el pago de sus contribuciones, a fin que se
encuentren regularizados en el cumplimiento de sus obligaciones fiscales.

Que en el articulo 58 fraccion | del Cédigo Fiscal Municipal del Estado de Campeche, faculta al Presidente Municipal,
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para emitir resoluciones de caracter general mediante las cuales se exima o condone total o parcialmente el pago de
contribuciones y sus accesorios, autorizar su pago a plazo o en parcialidades, cuando se haya afectado o trate de pedir
que se afecte la situacion de algun lugar o regién del estado, una rama de actividad, la produccién o venta de productos
o la realizacion de una actividad.

Que en el articulo 22 de la Ley de Ingresos del Municipio de Campeche para el ejercio fiscal 2017, faculta a la
Tesoreria Municipal, para emitir resoluciones de caracter general mediante las cuales se condone recargos y gastos de
ejecucion ordinarios en el pago de impuestos municipales en los porcentajes, plazos y condiciones que se consideren
convenientes; asi como también podra otorgar exenciones o subsidios totales o parciales o que consideren a personas
como no sujetos de contribuciones de destino municipal, otorguen tratamiento preferenciales o diferenciales en
materia de ingresos municipales de manera discrecional, que en el presente caso se traduce en apoyar a la poblacion
estableciendo estimulos y facilidades administrativas para aligerar los problemas de liquidez que aun enfrentan, a
efecto de que se encuentren regularizados en el cumplimiento de sus obligaciones fiscales.

Que los articulos 6 y 15 de la Ley de Hacienda de los Municipios del Estado de Campeche, y transitorio tercero del
acuerdo numero 108 de la LXI Legislatura del Congreso del Estado de Campeche por el que se reforman diversos
articulos de la Ley citada, establecen:

“Art. 6.- Los ingresos que se establecen en este ordenamiento, se regularan por lo establecido en la presente Ley,
en las leyes de ingresos municipales y en el Cédigo Fiscal del Estado de Campeche, aplicado supletoriamente.

Art. 15.- Las Leyes de Ingresos de los Municipios del Estado de Campeche estableceran anualmente los
impuestos, derechos, productos, y aprovechamientos que deban recaudarse, asi como las participaciones,
los Fondos de Aportaciones Federales Convenios, Transferencias, Asignaciones, Subsidios y Otras Ayudas e
Ingresos Derivados de Financiamientos, que deban corresponderles.

Tercero. Cuando del Contenido de esta Ley se refiera al Cédigo Fiscal del Estado, se entendera que remite
al Cédigo Fiscal Municipal del Estado de Campeche, y solo en el caso que la figura, instrumento o término
correspondiente, no se encontrare regulado por el Codigo citado, se aplicara supletoriamente el Codigo Fiscal del
Estado de Campeche.”

Que el articulo 3 de la Ley de Ingresos del Municipio de Campeche para el ejercicio fiscal 2017 establecio:

“Los ingresos autorizados por esta Ley se devengaran y recaudaran de acuerdo con la Ley General de Contabilidad
Gubernamental, la Ley de Hacienda de los Municipios del Estado de Campeche, Codigo Fiscal Municipal del
Estado de Campeche y demas disposiciones fiscales aplicable.”

Que el Bando Municipal de Campeche, en su articulo 146 en su fraccion |, establece:

“Articulo 146.- El H. Ayuntamiento realizara las acciones necesarias para fortalecer la Hacienda Municipal y la
administracion financiera. Para lograrlo, se realizaran las siguientes acciones:

. Se revisaran las fuentes de ingresos, conforme a la Ley de Hacienda Municipal y se implementaran
estrategias que tiendan a evitar y regular la evasion fiscal;...”

Que Reglamento de la Administracion Publica Municipal de Campeche, en sus articulos 14, 15 primer y segundo
parrafo, y 26 primer parrafo, establecen:

“

Articulo 14.- El Presidente Municipal o también denominado Alcalde, es el titular de la Administraciéon Publica
Municipal, encargado de ejecutar los acuerdos y resoluciones emitidos por el H. Ayuntamiento.

En cualquier momento y para el cumplimiento de las funciones que le corresponden al H. Ayuntamiento,
el Presidente Municipal podré auxiliarse de las unidades administrativas, 6rganos, organismos y entidades
paramunicipales.

Articulo 15.- Son facultades y atribuciones del Presidente Municipal, ademés de las consignadas en la Ley
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Organica de los Municipios del Estado de Campeche, las siguientes:

I...

Il...

...

V...

VI. Las demas que sefialen la normatividad aplicable.

Art. 26.- Esta unidad administrativa encargada de recaudar, administrar y controlarlas finanzas publicas municipales.
Son facultades y obligaciones que sefialen la Ley Organica de los Municipios del Estado de Campeche.

El Presidente Municipal podra delegar sus atribuciones a los funcionarios que se encuentren bajo su cargo, en
atencion al ramo o materia de su competencia, sin menoscabo de las atribuciones conferidas al H. Ayuntamiento.

“

Bajo ese contexto se incluye como objeto de condonaciéon multas fiscales, recargos y gastos de ejecucion ordinarios
correspondiente a los Impuesto municipales, correspondiente al ejercicio fiscal 2012 al 2017, por lo que, en su
cumplimiento he tenido a bien expedir la siguiente:

RESOLUCION DE CARACTER GENERAL MEDIANTE LA CUAL SE CONDONAN RECARGOS, MULTAS FISCALES
Y GASTOS DE EJECUCION ORDINARIOS EN EL PAGO DE LOS IMPUESTOS MUNICIPALES QUE SE INDICAN
EN LOS PORCENTAJES, PLAZOS Y CONDICIONES SIGUIENTES:

PRIMERO.- La presente Resolucion tiene por objeto apoyar a los contribuyentes con la finalidad de que cumplan sus
obligaciones fiscales en la inteligencia que se condonan exclusivamente el 100% de los recargos, multas y gastos
de ejecucion ordinarios, a modo que paguen Unicamente el crédito o la contribucion omitida actualizada, de adeudos
anteriores que comprendan del 2012 al 2017 incluido este, respecto de los conceptos siguientes:

. Impuesto Predial

. Impuesto sobre Adquisiciones de Vehiculos de Motor usados que se realicen entre particulares.

1. Impuesto sobre Espectaculos Publicos

IV. Impuesto sobre Honorarios por Servicios Médicos Profesionales.

V. Impuesto sobre Adquisicion de Inmuebles.

VL. Impuesto sobre Instrumentos Publicos y Operaciones Contractuales.
Vil. Impuesto por Servicio de Aseo y Recolecciéon de Basura Habitacional.

SEGUNDO.- El plazo para regularizar los adeudos fiscales y obtener los beneficios previstos en esta Resolucion,
comprende del dia habil siguiente a su publicacion en el Periddico Oficial del Estado de Campeche al 30 de diciembre
de 2017.

TERCERO.- Para obtener los beneficios a que se refiere la presente Resolucion, los contribuyentes deberan presentar
escrito libre de solicitud en el que manifieste su voluntad de apegarse a los beneficios contemplados en la presente
resolucion, acreditar la personalidad del promovente y sefialar de forma detallada los montos de los créditos, asi como
los accesorios causados, a fin de identificar la parte que corresponda a recargos, multas y gastos de ejecucion de los
que se solicite la condonacién, ante la Oficina recaudadora que corresponda y/o Subdireccién de Ingresos adscrita a
la unidad administrativa de Tesoreria del Municipio de Campeche, para tal efecto deberan cubrir en una sola exhibicion
y en forma espontanea el adeudo actualizado, para lo cual la autoridad competente emitira la resolucién y constancia
correspondiente dentro de un plazo de 15 dias.

De igual forma, aquellos contribuyentes que se encuentren en los supuestos que a continuacién se indican, deberan
acudir ante las autoridades fiscales siguientes:
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l.- Tratdndose de adeudos que deriven como resultado de requerimientos de obligaciones fiscales deberan acudir a la
Oficina recaudadora que corresponda y/o Subdireccién de Ingresos adscrita a la Tesoreria del Municipio de Campeche,
conforme al domicilio fiscal del contribuyente y deberan cumplir con los requisitos sefialados en el punto resolutivo
TERCERO.

Il.- En el caso de créditos fiscales determinados anteriores a la entrada en vigor de la presente resolucion y que hayan
quedado firmes, respecto de los cuales se haya o no iniciado el Procedimiento Administrativo de Ejecucion, o éste se
encuentre en las etapas de extraccion, intervencion, remate o enajenacion fuera de remate, el contribuyente debera
acudir a la Subdireccion de Ingresos adscrita a la Tesoreria del Municipio de Campeche, sito en calle 8 sin numero,
entre calle 61 y 63, colonia centro de la Ciudad de San Francisco de Campeche, Campeche, C.P. 24000, y debera
cumplir con los requisitos sefialados en el punto resolutivo TERCERO.

lll.- Tratandose de adeudos de contribuyentes que estén sujetos a facultades de comprobacién y que opten por corregir
su situacion fiscal, podran solicitar la condonacion prevista en la presente Resolucién, a partir del momento en que se
inicien las facultades de comprobacién de las autoridades fiscales y hasta antes de que emita la ultima acta parcial y/o
el oficio de observaciones de acuerdo al procedimiento de revisiéon que se le esté practicando. En todos los casos, los
contribuyentes deberan corregir su situacion fiscal totalmente en una sola exhibicién y a satisfaccion de la autoridad.

Los contribuyentes que tengan obligaciones impositivas por pagar bajo el esquema del método de revision de carta
invitacion, que opten por corregir su situacion fiscal y paguen la totalidad de los impuestos omitidos y actualizados,
podran solicitar la condonacién del 100% de los recargos por la falta de pago oportuno, a partir del momento de su
notificacion y hasta antes de que venza el plazo que se le otorga para dar respuesta a la misma. En todos los casos, los
contribuyentes deberan corregir su situacion fiscal totalmente en una sola exhibicion y a satisfaccion de la autoridad.

Para efectos de lo sefialado en esta fraccion, los contribuyentes deberan presentar escrito libre de solicitud en la
Subdireccion de Ingresos adscrita a la Tesoreria del Municipio de Campeche, sito en calle 8 sin nimero, entre calle
61y 63, colonia Centro de la Ciudad de San Francisco de Campeche, Campeche, C.P. 24000, en el que manifieste
su voluntad de corregir su situacion fiscal, sefialando y acreditar la personalidad del promovente, el monto total del
crédito a pagar informado por la autoridad revisora, el monto de los accesorios causados, a fin de identificar la parte
que corresponda a recargos y gastos de ejecucion de los que solicite la condonacion. La autoridad competente emitira
la resolucion respectiva, misma que debera notificar dentro del plazo de quince dias contados a partir del dia siguiente
a aquél en que se recibio la solicitud, la cual quedara condicionada a que el pago de las contribuciones omitidas y
su actualizacion, que se haya dado a conocer al contribuyente, se lleve a cabo a través de la presentacion de las
declaraciones de correccion fiscal dentro de un plazo de cinco dias habiles contados a partir del dia siguiente a aquél en
el que sea notificada la resolucion respectiva, de la cual debera entregar una copia a la autoridad revisora. En caso de
incumplimiento del pago, no procedera la resolucion con la que se otorguen los beneficios, y se continuara de inmediato
con el procedimiento de revision conforme a lo previsto en el Codigo Fiscal Municipal del Estado de Campeche; y en
caso de que el contribuyente haya efectuado algun pago por concepto de las contrubiciones adeudadas, el mismo se
aplicara atendiendo al orden establecido en el articulo 19, primer parrafo, del Cédigo Fiscal Municipal del Estado de
Campeche.

CUARTO.- Tratandose de créditos fiscales, de los cuales se haya solicitado y convenido anteriormente su pago a
plazos, deberan acudir ante la autoridad que controla el crédito para la aplicaciéon de la condonacion prevista en la
presente Resolucion.

QUINTO.- Con el objeto de incentivar la regularizacién de adeudos y en reconocimiento al derecho actual que tiene el
contribuyente para solicitar la prescripcién de adeudos y créditos, los contribuyentes también obtendran la prescripcion
o caducidad de forma automatica de los adeudos respectivos, siempre que cubran en una sola exhibicién los adeudos
exigibles que tengan a su cargo.

SEXTO.-Los contribuyentes que tengan en tramite una solicitud de condonacién, podran acogerse al beneficio de
la presente Resolucioén, para lo cual deberan presentar ante la Subdireccion de Ingresos adscrita a la Tesoreria del
Municipio de Campeche, sito en calle 8 sin nimero, entre calle 61 y 63, colonia centro de la Ciudad de San Francisco
de Campeche, Campeche, C.P. 24000, el escrito de desistimiento de la solicitud de condonacion, cuya copia con el
sello de recibido debera ser presentada ante el Departamento de Recaudacion adscrita a la Subdireccion de Ingresos
de la Tesoreria del Municipio de Campeche, para la integracion de su expediente respectivo.

SEPTIMO.- En el caso de los contribuyentes que hubieren controvertido por medio de algiin Recurso Administrativo
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o ante la Sala Administrativa del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Campeche o ante el Poder Judicial de
la Federacion la procedencia del cobro de los adeudos correspondientes, deberan desistirse de los mismos y, para
acreditar lo anterior, presentaran ante la autoridad fiscal encargada de aplicar la presente Resolucion, el escrito de
desistimiento con acuse de recibo de la autoridad que conozca de la solicitud o medio de defensa.

OCTAVO.- Los contribuyentes que se acojan a la condonacion establecida en esta Resolucion y que proporcionen
documentacion o informacion falsa o la omitan o no presenten el escrito de desistimiento que refieren los punto
resolutivos SEXTO y SEPTIMO, con el propédsito de gozar indebidamente de la condonacién, perderan los beneficios
que se les hubieren otorgado en relacion con el adeudo o adeudos de que se trate, sin perjuicio de las responsabilidades
penales a que haya lugar.

NOVENO.- Los beneficios que se confieren a la presente Resolucién no otorgan a los contribuyentes el derecho a
devolucién o compensacion alguna de aquellos adeudos fiscales que ya hubieran sido pagados.

DECIMO.- No procedera la acumulacién de beneficios fiscales, previstos en el Cédigo Fiscal Municipal del Estado de
Campeche, para ser aplicados a un mismo concepto y ejercicio fiscal.

UNDECIMO.- No procedera la condonacion objeto de esta Resolucion, tratandose de multas administrativas Federales
no Fiscales

DUODECIMO.- La interpretacién de esta Resolucién para efectos administrativos y fiscales, correspondera a la
Tesoreria del Municipio de Campeche.

TRANSITORIOS

PRIMERO: El presente Acuerdo entrara en vigor al dia siguiente de su publicacion en el Periddico Oficial del Estado de
Campeche y tendra una vigencia hasta el 30 de diciembre de 2017.

Ciudad de San Francisco de Campeche, Campeche, a los dieciséis dias del mes de enero del afio dos mil siete.

L.A.E. EDGAR JAVIER SOSA ILLESCAS, TITULAR DE LA TESORERIA MUNICIPAL.- RUBRICA.

H. AYUNTAMIENTO DE CAMPECHE

INGENIERO EDGAR ROMAN HERNANDEZ HERNANDEZ, Presidente Municipal de Campeche, Estado del mismo
nombre, en cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 1°, 115 fracciones |, parrafo primero, Il, parrafo primero y Il de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 102, 105, 106, 108, 115 de la Constitucion Politica del Estado
de Campeche; 2°, 20, 21, 27, 31, 58 fraccién lll, 59, 60, 69 fracciones |, III, Xl y XXII, 71, 73 fracciones Ill, IV y XI, 103
fracciones | y XVII, 106 fraccién VIl y 186 de la Ley Organica de los Municipios del Estado de Campeche; 2°, 3°, 6°, 8°,
35 fraccion lll, 36, 37, 39, 41, 49 fraccion lll, 51, 52, 54, 56, 57, 58, 61 del Bando Municipal de Campeche; 5°, 6°, 7°,
8°, 9°, 13 fracciones IV, VIII, IX 'y X, 14, 15 fracciones |, Il y Ill, 16 apartado A, fracciones |, Il y lll y 17, del Reglamento
de la Administracion Publica Municipal de Campeche; 2, 3, 4, 5,6, 7, 9, 10, 11, 15, 16, 17, 20 fraccién IX y XIll, 26, 27,
28, 31,47, 73 y 74 del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento para el Municipio de Campeche y demas normatividad
aplicable a los ciudadanos y autoridades del Municipio de Campeche para su publicacion y debida observancia; hago
saber:

Que el H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche, en la Décimo Tercera Sesion Ordinaria de Cabildo, celebrada el
dia 24 de octubre del afio 2016 , aprobd y expidi6 el siguiente:
ACUERDO NUMERO 115

REGLAMENTO INTERNO DEL COMITE DE PLANEACION PARA EL DESARROLLO DEL MUNICIPIO DE
CAMPECHE.
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CAPITULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES

ARTICULO 1.- El Comité de Planeacion para el Municipio de Campeche es un érgano colegiado, plural, democratico,
y tiene como finalidad planificar y establecer proyectos y acciones de politicas publicas de beneficio social y para el
desarrollo integral del Municipio de Campeche.

ARTICULO 2.- Las disposiciones contenidas en el presente reglamento son de orden publico e interés social y tiene por
objeto fundamental regular la integracion, organizacion y funcionamiento del Comité de Planeacién para el Desarrollo
del Municipio de Campeche.

ARTICULO 3.- Para los efectos de este Reglamento se entiende por el Plan Municipal de Desarrollo, el orden racional
y sistematica de las acciones que sobre la base del ejercicio de las atribuciones del Presidente del H. Ayuntamiento
del Municipio de Campeche en materia de regulaciéon y promocién de la actividad econémica, social, politica y cultural,
tiene como proposito la transformacion de la realidad del orden de Gobierno Municipal, de acuerdo con las normas,
principios y objetivos que la propia Constitucion Federal, la Estatal y las leyes de la materia establecen.

Através de la planeacion se fijaran objetivos, metas, estrategias y prioridades; se asignaran recursos, responsabilidades
y tiempos de ejecucion, ademas se coordinaran acciones y se evaluaran resultados.

ARTICULO 4.- El Plan Municipal de Desarrollo sera publicado en el Periddico Oficial del Estado dentro de los primeros
cuatro meses, contados a partir de la fecha en que tome posesién el Ayuntamiento, cuya vigencia no excedera el
periodo constitucional que le corresponda.

ARTICULO 5.- Para lo no previsto en el presente reglamento se estara a lo establecido en la Ley Organica de los
Municipios del Estado de Campeche, la Ley de Planeacion del Estado de Campeche, el Bando de Gobierno Municipal,
el Reglamento de la Administracion Publica Municipal de Campeche, y los reglamentos municipales.

ARTICULO 6.- En los casos de fuerza mayor o desastre natural se estara a lo previsto y establecido en el Reglamento
de Proteccién Civil Municipal.

ARTICULO 7.- Los objetivos del COPLADEMUN:

I. Planeary coordinar el desarrollo municipal;
Il. Coordinar y aprobar el Plan Municipal de Desarrollo (PMD);
. Coordinar y aprobar el Programa Operativo Anual (POA); y
IV. Aprobar los diferentes recursos financieros.

CAPITULO SEGUNDO
DE LA INTEGRACION Y ATRIBUCIONES DEL COMITE

ARTICULO 8.- El COPLADEMUN estara integrado de la siguiente manera:

I.  Un Presidente, que sera el Presidente Municipal;

Il. Un Coordinador General;

lll. Un Secretario Técnico, que sera designado por el Presidente;

IV. Los Subcomités Estratégicos; y

V. Los demas que designe el Presidente;
ARTICULO 9.- Cada integrante del Comité designara un suplente que debera ser informado al pleno del mismo.

ARTICULO 10.- Las atribuciones del Presidente del COPLADEMUN:

I. Representar al Comité ante toda clase de autoridades y de instituciones publicas o privadas;
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V.

V.

VI,

Vil
VIiL.

Presidir las sesiones de COPLADEMUN;

Proponer al pleno del COPLADEMUN las acciones juridicas, administrativas y financieras para alcanzar los
objetivos;

Formalizar las invitaciones a los representantes de los diversos sectores de la sociedad para que participen
en el COPLADEMUN;

Acordar el establecimiento de los Subcomités Estratégicos y de los grupos de trabajo; asi como nombrar y
remover a sus diversos integrantes;

Encomendar la realizacion de trabajos al Coordinador General;

Las demas que sean necesarias para el ejercicio de las anteriores; y

Las demas que le encomiende el H. Ayuntamiento y este Reglamento y demas normatividad aplicable.

ARTICULO 11.- Las atribuciones del Coordinador General:

VI.

VII.
VIII.

XI.

XIl.

X

XIV.

XV.

XVI.

XVil.

Coordinar las actividades del COPLADEMUN;

Coordinar los trabajos para la formulacion, actualizacion, instrumentacion y evaluacion del Plan Municipal de
Desarrollo;

Elaborar y proponer al Presidente el Plan Municipal de Desarrollo que sera publicado en el Periddico Oficial
del Estado dentro de los primeros cuatro meses, contados a partir de la fecha en que tome posesién el
Ayuntamiento, cuya vigencia no excedera el periodo constitucional que le corresponda;

Informar los recursos municipales mediante oficio de aprobacion;

Moderar los debates durante las sesiones;

Coordinar los trabajos de planeacion, programacion y evaluacién que surjan de los acuerdos en el seno del
COPLADEMUN;

Proponer al Presidente la formacion de Subcomités Estratégicos;

Proponer al Presidente la celebracion de acuerdos con el sector publico federal y estatal, con asociaciones
civiles, instituciones de educacion y de investigacion y con los sectores social y privado, para el cumplimiento
del Plan Municipal de Desarrollo;

Proponer la celebracion de foros de consulta popular para la planeaciéon democratica;

Realizar el seguimiento de los acuerdos establecidos en las sesiones;

Proponer medidas para el mejor funcionamiento de COPLADEMUN;

Difundir las resoluciones y trabajos del COPLADEMUN;

Someter al acuerdo del Comité, Programas, Proyectos, y acciones, asi mismo disponer lo necesario para la
formulacion de los programas especiales que de ellos se deriven, con la participacion que corresponda a otras
dependencias y entidades Estatales y Municipales;

Dirigir, supervisar y evaluar el trabajo de las Coordinaciones y unidades de apoyo, asi como la correcta
administracion de los recursos humanos, materiales y financieros autorizados al Sistema

Solicitar, recopilar y obtener de las Unidades Administrativas del Ayuntamiento, toda informacion que sea
necesaria con la finalidad de realizar las actividades encomendadas al Comité; y

Proponer al Presidente el nombramiento de los Coordinadores que estaran encargados de los Subcomités
Estratégicos.

Las demas que le encomiende el H. Ayuntamiento, el Presidente Municipal, este Reglamento y demas
normatividad aplicable

ARTICULO 12.- Las atribuciones del Secretario Técnico:

VL.
VIl

VIiL.

Proporcionar el apoyo que se requiera para el eficiente cumplimiento de las funciones del COPLADEMUN, en
materia de planeacion, programacion, evaluacion e informacion;

Proponer medidas que contribuyan al mejor funcionamiento del COPLADEMUN;

Prestar el apoyo necesario para el cumplimiento del Plan Municipal de Desarrollo;

Cumplir con las comisiones y trabajos que le encomiende el Presidente.

Convocar a sesiones, previo acuerdo con el Presidente;

Formular el orden del dia de las sesiones, previo acuerdo con el Presidente;

Coordinar la elaboracién de los trabajos que en cumplimiento de las atribuciones del COPLADEMUN
determine el Presidente;

Levantar las actas en cada una de las sesiones; y

Las demas que le encomiende el H. Ayuntamiento, el Presidente Municipal, este Reglamento y demas
normatividad aplicable.
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CAPITULO TERCERO
DE LAS SESIONES DEL COMITE

ARTICULO 13.- Las sesiones del Pleno del COPLADEMUN seran denominadas ordinarias o extraordinarias.

ARTICULO 14.- Las sesiones ordinarias seran las que se encuentren previstas conforme a este reglamento, seran
materia de las sesiones Unicamente los asuntos para la que hubiese sido convocado el Comité, deberan celebrarse
de acuerdo a las necesidades municipales, mismas que seran convocadas por el Presidente, sefialando lugar, fecha
y hora.

ARTICULO 15.- Las sesiones extraordinarias son aquellas que se celebren entre fechas no previstas, en las que se
trataran Unicamente los asuntos para la que hubiere sido convocado el Comité por el Presidente Municipal o a solicitud
del Coordinador General y llevarse a cabo cuando se requieran.

ARTICULO 16.- El Comité sesionara con su Presidente, o en ausencia de éste, con la de su suplente que al efecto
designe, y con asistencia de por lo menos la mitad mas uno de sus miembros lo que hara quérum.

ARTICULO 17.-Las resoluciones seran tomadas por mayoria de votos de los miembros del Comité presentes, En caso
de empate en las votaciones el Presidente tendra voto de calidad.
Los invitados presentes en la sesion solamente tendran voz pero no voto.

ARTICULO 18.-Los acuerdos celebrados se asentaran en actas que levantara el Secretario Técnico con las
solemnidades de ley, mismas que seran revisadas y firmadas en la sesion siguiente por los miembros del Comité.

CAPITULO CUARTO
DE LA INTEGRACION Y ATRIBUCIONES DE LOS
SUBCOMITES ESTRATEGICOS

ARTICULO 19.- Los Subcomités Estratégicos son 6rganos de apoyo a fin que el Comité cumpla a satisfaccién los
objetivos establecidos en este reglamento y se clasificaran sectorialmente.

ARTICULO 20.-Los Subcomités Estratégicos estaran integrados de la siguiente forma:

L Un Coordinador que sera un funcionario designado por el Presidente del H. Ayuntamiento, cuyas actividades
se relacionen directamente con las del Subcomité;
. Los servidores publicos relacionados con el objetivo del Subcomité; y
. Podran participar tanto un representante de las dependencias Estatales y federales; sectores sociales y
privados; asociaciones civiles e instituciones de educacion e investigacion cuyas acciones se ubiquen dentro
del sector y que participen en el Subcomité.

ARTICULO 21.- Las atribuciones de los Subcomités Estratégicos:

I.  Auxiliar enla formulacion, actualizacion, instrumentacion, control y evaluacion del Plan Municipal de Desarrollo,
Programas Operativos Anuales, Programas Sectoriales e Institucionales;

II. Evaluar, dentro de su ambito de competencia, el desarrollo de los programas y acciones en el marco del
desarrollo municipal;

III. Poner a consideracion del COPLADEMUN los trabajos que realicen en cumplimiento de sus atribuciones,
para alcanzar los objetivos del Plan Municipal de Desarrollo y de sus programas municipales; y

IV. Realizar los trabajos que les encomiende el Presidente y, en su caso, el Coordinador General, para coadyuvar
al cumplimiento de los propésitos del Comité.

V. Las demas que le encomiende el H. Ayuntamiento, el Presidente Municipal, este Reglamento y demas
normatividad aplicable.

CAPITULO QUINTO
DE LAS ATRIBUCIONES DE LOS COORDINADORES DE LOS



San Francisco de Campeche, ] .
Cam., Enero 18 de 2017 PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO PAG. 11

SUBCOMITES ESTRATEGICOS
ARTICULO 22.- Los coordinadores de los Subcomités Estratégicos contaran con las siguientes atribuciones:

I Coordinar las actividades del Subcomité;
. Coordinar la elaboracion de los trabajos que en cumplimiento de sus atribuciones por acuerdo del Comité
determine les corresponda; y
. Las demas que le encomiende el H. Ayuntamiento, el Presidente Municipal, este Reglamento y demas
normatividad aplicable.

CAPITULO SEXTO
EL SUBCOMITE MUNICIPAL DE MEDICION Y EVALUACION DEL DESEMPENO ORIENTADO A RESULTADOS

ARTICULO 23.- Se establece un Subcomité de Medicién y Evaluacién del Desempefio Orientado a Resultados como
un o6rgano especifico de apoyo de COPLADEMUN, conforme a lo siguiente:

L Objetivo.

gs@Impulsar el Sistema Municipal de la Evaluaciéon del Desempefio orientados a resultados para la verificacion
y monitoreo del cumplimiento de objetivos y metas, con base en indicadores estratégicos y de gestion,
que permitan conocer los resultados de la aplicacion de los recursos;

8§ @ Vincular la planeacion, programacion, presupuestacion, seguimiento, ejercicio de los recursos y la
evaluacion de las acciones del gobierno municipal, para impulsar el logro de los resultados previstos en
sus objetivos y metas;

M@ Impulsar el presupuesto basado Resultado, como el proceso que integra de forma sistematica, en las
decisiones correspondientes, consideraciones sobre resultados y el impacto de la ejecucion de los
programas presupuestarios y de la aplicacion de los recursos asignados a estos; y

£ Las demas que le encomiende el H. Ayuntamiento, el Presidente Municipal, este Reglamento y demas
normatividad aplicable.

ARTICULO 24.- El Subcomité se integrara por:

a) El Coordinador General del COPLADEMUN;

b) La Contraloria Municipal, quien fungira como la coordinadora técnica;
c) La Tesoreria Municipal; y

d) La Direccion de Administracion y Calidad.

ARTICULO 25.- El Subcomité dispondra de facultades y atribuciones para recopilar, solicitar y obtener de las diferentes
areas del H. Ayuntamiento, toda la informacion necesaria para verificar la veracidad y pertinencia de medicién de los
indicadores de gestion.

ARTICULO 26.- La periodicidad con que se generan los indicadores de gestion sera anual y se podran redefinir y/o
ajustar en cada ejercicio presupuestario, de tal forma que garanticen el cumplimiento de las metas y objetivos del Plan
de Desarrollo Municipal.

ARTICULO 27.- Los funcionarios y empleados de la Administracion Publica Municipal que participen en el Subcomité
estaran sujetos a las leyes federal y estatal de responsabilidad de servidores publicos segun corresponda, y el
incumplimiento de las obligaciones que les imponen dichos ordenamientos juridicos y seran sancionados en las formas
y términos que sefialen.

TRANSITORIOS

PRIMERO: EIl presente reglamento entrara en vigor al dia siguiente de su publicacion en el Periédico Oficial del
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Gobierno del Estado.

SEGUNDO: Toda disposicion reglamentaria y administrativa que se oponga al presente reglamento debera estimarse
como derogada.

Dado en el Salén de Cabildo “4 DE OCTUBRE?”, recinto oficial del Honorable Ayuntamiento del Municipio de Campeche,
Estado de Campeche, por UNANIMIDAD DE VOTOS a los 24 dias del mes octubre del afio 2016.

C. Edgar Roman Hernandez Hernandez, Presidente Municipal; Zoila Guadalupe Ortiz Pérez, Primera Regidora; C. Amin
Adib Burad Contreras, Segundo Regidor; C. Laura Elena Hernandez Pacheco, Tercera Regidora; C. Jorge Jesus Ortega
Pérez, Cuarto Regidor; C. Ana Gabriela Sanchez Preve, Quinta Regidora; C. Joaquin Antonio Berzunza Valladares,
Sexto Regidor; C. Georgina Zapata Cortes, Séptima Regidora; C. Alexandro Brown Gantus, Octavo Regidor; C. Ana
Paola Avila Avila, Novena Regidora; C. Francisco José Inurreta Borges, Décimo Regidor; C. Bertha Pérez Herrera,
Décimo Primera Regidora; C. Diana Gabriela Mena Lezama, Sindica de Hacienda; C. Diego Gutiérrez Hernandez,
Sindico de Asuntos Juridicos; y C. Rafael Felipe Lezama Minaya, Sindico; ante el C. Jesus Antonio Quifiones Loeza,
Secretario del H. Ayuntamiento que certifica (Rubricas).

Por lo tanto mando se imprima, publique y circule para su debido cumplimiento.

ING. EDGAR ROMAN HERNANDEZ HERNANDEZ, PRESIDENTE MUNICIPAL DE CAMPECHE- LIC. JESUS
ANTONIO QUINONES LOEZA, SECRETARIO DEL H. AYUNTAMIENTO. — RUBRICAS.

“2016, Ao del Centenario del Municipio Libre en el % EZ?
b
Estado de Campeche” CAMPECH

4 AYUNTAMENTO 2015 - 2918
UNIDOS max CRECER

LICENCIADO JESUS ANTONIO QUINONES LOEZA, SECRETARIO DEL HONORABLE AYUNTAMIENTO DEL
MUNICIPIO DE CAMPECHE.

CERTIFICA: Con fundamento en lo establecido por los articulos 123 Fraccion IV de la Ley Organica de los
Municipios del Estado de Campeche; 25 fraccion VII del Reglamento de la Administracion Publica del Municipio de
Campeche; 93 Fraccion V del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento para el Municipio de Campeche; que el texto
inserto en su parte conducente corresponde integramente a su original el cual obra en el Libro de Actas de Sesiones de
Cabildo, que se celebran durante el periodo constitucional de gobierno del primero de octubre del afio dos mil quince al
treinta de septiembre del afio dos mil dieciocho, relativo al PUNTO NOVENO del orden del dia de la DECIMO TERCERA
SESION ORDINARIA DEL CABILDO, celebrada el dia 24 del mes de octubre del afio 2016, el cual reproduzco en su
parte conducente:

IX.- SE SOMETE A CONSIDERACION Y VOTACION DEL CABILDO, EL REGLAMENTO INTERNO DEL COMITE DE
PLANEACION PARA EL DESARROLLO DEL MUNICIPIO DE CAMPECHE.

Presidente: En términos de lo establecido en los articulos 58, 59 Fraccion 1V de la Ley Organica de los Municipios del
Estado de Campeche; 58, 59, 60 inciso a), 61 y 69 del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento para el Municipio de
Campeche, se somete el presente asunto a votacion nominal, por su orden cada integrante del ayuntamiento dira en
voz alta, su nombre, apellido, cargo y el sentido de voto.

Secretario: De conformidad a lo establecido por el articulo 93 Fraccion VIl del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento
para el Municipio de Campeche, le informo a usted Ciudadano Presidente Municipal, que se emitieron QUINCE votos
a favor.

Presidente: Aprobado por UNANIMIDAD DE VOTOS...

PARA TODOS LOS EFECTOS LEGALES CORRESPONDIENTES EXPIDO LA PRESENTE CERTIFICACION EN LA
CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, ESTADO DE CAMPECHE, A LOS VEINTICUATRO DIAS DEL MES
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DE OCTUBRE DEL ANO 2016.

ATENTAMENTE.- LIC. JESUS ANTONIO QUINONES LOEZA, SECRETARIO DEL H. AYUNTAMIENTO DEL
MUNICIPIO DE CAMPECHE.- RUBRICA.

H. AYUNTAMIENTO DE CAMPECHE

INGENIERO EDGAR ROMAN HERNANDEZ HERNANDEZ, Presidente Municipal de Campeche, Estado del mismo
nombre, en cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 1°, 115 fracciones |, parrafo primero, Il, parrafo primero y lll de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 102, 105, 106, 108, 115 de la Constitucién Politica del Estado
de Campeche; 2°, 20, 21, 27, 31, 58 fraccion lll, 59, 60, 69 fracciones I, lll, XIl y XXII, 71, 73 fracciones Ill, IV y XI, 103
fracciones |y XVII, 106 fraccion VIl 'y 186 de la Ley Organica de los Municipios del Estado de Campeche; 2°, 3°, 6°, 8°,
35 fraccion Ill, 36, 37, 39, 41, 49 fraccion lll, 51, 52, 54, 56, 57, 58, 61 del Bando Municipal de Campeche; 5°, 6°, 7°, 8°,
9°, 13 fracciones IV, VIII, IX y X, 14, 15 fracciones |, Il y lll, 16 apartado A, fracciones de | a XVIl y 17, del Reglamento
de la Administracion Publica Municipal de Campeche; 2, 3, 4, 5,6, 7, 9, 10, 11, 15, 16, 17, 20 fraccion IX y XIIl, 26, 27,
28, 31,47, 73 y 74 del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento para el Municipio de Campeche y demas normatividad
aplicable a los ciudadanos y autoridades del Municipio de Campeche para su publicacién y debida observancia; hago
saber:

Que el H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche, en su Décimo Tercera Sesién Ordinaria de Cabildo, celebrada el
dia 24 de octubre de 2016, aprobd y expidio el siguiente:

ACUERDO NUMERO 116

DEL H. AYUNTAMIENTO DEL MUNICIPIO DE CAMPECHE, RELATIVO A LA RATIFICACION DE LA HERMANDAD
ENTRE LA CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, DEL MUNICIPIO DE CAMPECHE, ESTADO DE
CAMPECHE DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS Y LA CIUDAD DE CARTAGENA DE INDIAS DEL DISTRITO
DE CARTAGENA DE INDIAS DEL DEPARTAMENTO DE BOLIVAR DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA, ASi COMO
LA INSCRIPCION ANTE LA SECRETARIA DE RELACIONES EXTERIORES DE GOBIERNO FEDERAL.

ANTECEDENTES

A.- Que en los registros histéricos del Municipio de Campeche se tienen las Actas de las Sesiones Extraordinarias
de Cabildo del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche, celebradas los dias 8 de septiembre y 1 de octubre del
afo 1977, relativo a la visita y hermandad de la ciudad de San Francisco de Campeche, del Municipio de Campeche,
Estado de Campeche de los Estados Unidos Mexicanos y la ciudad de Cartagena de Indias del Distrito de Cartagena
de Indias del Departamento de Bolivar de la Republica de Colombia.

B.- Que por oficios No. H. Ayuntamiento/Presidencia/003, de fecha 14 de enero de 2016, el Presidente Municipal,
manifestd al Alcalde de la ciudad de Cartagena de Indias, el interés y propdsito de restablecer los lazos de hermandad
que poseen ambas ciudades desde 1997, proponiendo y promoviendo el intercambio académico, cultural y turistico que
permita la consolidacion de proyectos y acciones de beneficio mutuo entre administraciones publicas, y que incluyan
la participacion ciudadana.

C.- Por oficio AMC-OFI-0012468-2016 de fecha 1 de marzo de 2016, el Alcalde Mayor de la ciudad de Cartagena de
Indias, comunico al Presidente Municipal, la aceptacion de los lazos de hermandad, que coadyuven al beneficio social
de la poblacién de ambas ciudades y la suscripcion de documento oficial del hermanamiento.

D.- Que en el presente afio se celebra el 20 Aniversario del Festival Internacional del Centro Histérico de la ciudad
de San Francisco de Campeche; como parte de dicho festejo el gobierno del Estado de Campeche a través de la
Secretaria de Cultura ha decido invitar oficial a la ciudad de Cartagena de Indias, para presentar el folclore, la musica y
la cultura de esa ciudad, misma que fue aceptado con el propoésito de fortalecer los lazos de cooperacion y hermandad.

E.- Que las ciudades de Cartagena de Indias y San Francisco de Campeche comparte caracteristicas sociales y
culturales semejantes, asi como también ambas estan inscritos en la lista del Patrimonio Mundial de la Humanidad
como ciudades historicas fortificadas, de ahi la importancia de preservar y enriquecer el hermanamiento.
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F.- Que si bien existe registro histérico de la hermandad entre las ciudades, por disposicion de la Ley sobre la
celebracion de Tratados, publicada en el Diario Oficial de la Federacion, el 2 de enero de 1992, dispone que los
acuerdos interinstitucional que celebren los Municipios requiere de su Formalizacién Documental y Registro ante la
Secretaria de Relaciones Exteriores.

G.- Que en mérito de lo anterior y derivada del interés de la ciudad de Cartagena de Indias a través del oficio suscrito
por el Alcalde mayor, los integrantes del cabildo, evaluaron la propuesta; conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

l.- Con fundamento en lo dispuesto en la fraccién Il del articulo 115, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en concordancia con lo previsto en la fraccion Il del articulo 105, de la Constitucién Politica del Estado
de Campeche; articulos 2 y 103 fracciones Xl y XIV de la Ley Organica de los Municipios del Estado de Campeche
y 9 fracciones |, Ill, XI, XV, XXIV, XXVI del Bando Municipal de Campeche; de manera simultanea con la funcién
de la prestacion del Servicio Publicos, el Municipio tiene como objetivos preservar su integridad territorial, valores
civicos, culturales y artisticos para consolidar la identidad Municipal, promover el desarrollo de actividades econdmicas,
agricolas, industriales, comerciales, artesanales, turisticas y cualquiera otra que propicie el desarrollo del Municipio.

Il.- En esa tendencia, al H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche, le corresponde promover las acciones
necesarias para la preservacion de la integridad territorial, valores civicos, culturales y artisticos para consolidar la
identidad Municipal, asi como promover el desarrollo de actividades econdmicas, agricolas, industriales, comerciales,
artesanales, turisticas y cualquier otra que propicie el desarrollo del Municipio, y que permitan el progreso de una
calidad de vida integra a los ciudadanos que habitan en ésta demarcacion municipal.

Sin duda el proceso de apertura e internacionalizacion de los Paises, han generado que los territorios subnacionales
(Estado o Municipios) adquieran participacion propia en el ambito internacional con sus similares para construir nuevos
escenarios para el desarrollo nacional y local.

Con la formalizacién del acuerdo hermanamiento naturalmente resulta una nueva forma de preservar, vincular,
solidaridad, amistad y mutuo conocimiento para contribuir a su reciproco bienestar y proceso de desarrollo de ambas
ciudades, teniendo en consideraciéon las zonas estratégicas en que se localizan. Asi como se caracteriza por la
busqueda de objetivos con intenciones firmes de establecer acuerdos de colaboracion, en el marco de la igualdad
de derechos y con la finalidad de facilitar el intercambio y visitas de personal del servicio publico de cada uno de
sus municipios y fomentar el intercambio cultural, turistico, comercial, académico, e impulsar la transferencia de
conocimiento, capacitaciéon y tecnologias entre ambas ciudades y promover el respeto de los derechos humanos; asi
como la clara vocacioén de su hospitalidad.

No existe mejor manera de acercar a dos pueblos que reconocer que a pesar de las lejanias compartimos similitudes
culturales, sociales, econdmicas o politicas; en un mundo cada vez mas globalizado y esto nos obliga a reanimar los
afejos lazos de amistad con la gente que nos conoce y a la que reconocemos, como es el caso que nos ocupa.

En tal sentido hacer oficial la firma del convenio que mantiene y prorroga el Acuerdo de Hermanamiento entre las
ciudades de San Francisco de Campeche y Cartagena de Indias, y representa también la oportunidad de redoblar
esfuerzos y consolidar objetivos comunes que nos ayuden a proyectar el desarrollo del Municipio.

lll.- Una vez analizado lo anterior los integrantes del Cabildo, decretan su competencia para conocer y dictaminar
lo relativo a ésta propuesta, en virtud de tratarse de un asunto que tiene que ver con la preservacion de la identidad
municipal, el desarrollo nacional y local, y el bienestar general de los habitantes, encontrandose en la posibilidad legal
y material para dictar el siguiente:

ACUERDO

PRIMERO.- Se ratifica la hermandad existen entre la ciudad de San Francisco de Campeche y la ciudad de Cartagena
de Indias, celebrada el 1 de octubre del afio 1977.
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SEGUNDO.- Se autoriza la formalizacién y oficializacion del Acuerdo de Hermanamiento entre la ciudad de San
Francisco de Campeche y la ciudad de Cartagena de Indias ante la Secretaria de Relaciones Exteriores del Gobierno
Federal.

TERCERO.- Se autoriza al Ciudadano Presidente Municipal de Campeche, Ing. Edgar Roman Hernandez Hernandez,
para que en uso de sus atribuciones legales, realice las gestiones y acuerdos necesarios para el cumplimiento de los
objetivos del hermanamiento aprobado por este Honorable Cabildo.

TRANSITORIOS
Primero: Publiquese en el Periédico Oficial del Estado de Campeche.

Segundo: Remitase al Responsable de la Unidad de Transparencia del Municipio de Campeche, para su publicacion
en el portal de Gobierno.

Tercero: Insértese en el Libro de Reglamentos, Acuerdos y demas Disposiciones de este H. Ayuntamiento del Municipio
de Campeche.

Cuarto: Se derogan los acuerdos y disposiciones administrativas de observancia general en lo que se opongan al
presente acuerdo.

Quinto: Se autoriza al Secretario del H. Ayuntamiento expedir copia certificada del presente acuerdo para todos los
fines legales a que haya lugar.

Dado en el Salon de Cabildo “4 de Octubre”, recinto oficial del Honorable Ayuntamiento del Municipio de Campeche,
Estado de Campeche, por UNANIMIDAD DE VOTOS a los 24 dias del mes octubre del afio 2016.

C. Edgar Roman Hernandez Hernandez, Presidente Municipal; C. Zoila Guadalupe Ortiz Pérez, Primera Regidora;
C. Amin Adib Burad Contreras, Segundo Regidor; C. Laura Elena Hernandez Pacheco, Tercera Regidora; C. Jorge
Jesus Ortega Pérez, Cuarto Regidor; C. Ana Gabriela Sanchez Preve, Quinta Regidora; C. Joaquin Antonio Berzunza
Valladares, Sexto Regidor; C. Alexandro Brown Gantus, Octavo Regidor; C. Ana Paola Avila Avila, Novena Regidora;
C. Francisco José Inurreta Borges, Décimo Regidor; C. Bertha Pérez Herrera, Décimo Primera Regidora; C. Diana
Gabriela Mena Lezama, Sindica de Hacienda; C. Diego Gutiérrez Hernandez, Sindico de Asuntos Juridicos; y C. Rafael
Felipe Lezama Minaya, Sindico; ante el C. Jesus Antonio Quifiones Loeza, Secretario del H. Ayuntamiento que certifica
(Rubricas).

Por lo tanto mando se imprima, publique y circule para su debido cumplimiento.

ING. EDGAR ROMAN HERNANDEZ HERNANDEZ, PRESIDENTE MUNICIPAL DE CAMPECHE. - LIC. JESUS
ANTONIO QUINONES LOEZA, SECRETARIO DEL H. AYUNTAMIENTO. — RUBRICAS.

“2016, Afio del Centenario del Municipio Libre en el @
Estado de Campeche” CA.P&PE.CHE

4. AVUNTAMEENTO 2015 . 2918

UNIDOS s CRECER

LICENCIADO JESUS ANTONIO QUINONES LOEZA, SECRETARIO DEL HONORABLE AYUNTAMIENTO DEL
MUNICIPIO DE CAMPECHE.

CERTIFIC A: Con fundamento en lo establecido por los articulos 123 fraccion IV de la Ley Organica de los
Municipios del Estado de Campeche; 25 fraccion VIl del Reglamento de la Administracion Publica del Municipio de
Campeche; 93 fraccion V del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento para el Municipio de Campeche; que el texto
inserto en su parte conducente corresponde integramente a su original el cual obra en el Libro de Actas de Sesiones de
Cabildo, que se celebran durante el periodo constitucional de gobierno del primero de octubre del afio dos mil quince al
treinta de septiembre del afio dos mil dieciocho, relativo al PUNTO DECIMO del orden del dia de la DECIMO TERCERA
SESION ORDINARIA DEL CABILDO, celebrada el dia 24 del mes de octubre del afio 2016, el cual reproduzco en su
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parte conducente:

XIll.- SE SOMETE A CONSIDERACION Y VOTACION DEL CABILDO, ELACUERDO RELATIVO ALA RATIFICACION
DEL HERMANAMIENTO DE LA CIUDAD DE CARTAGENA DE INDIAS DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA Y LA
CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, ESTADO DE CAMPECHE.

Presidente: En términos de lo establecido en los articulos 51, 58, 59 y 62 del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento
para el Municipio de Campeche, se somete el presente asunto a votacién econdmica, por lo que sirvanse a manifestarlo
levantando su mano derecha.

Secretario: De conformidad a lo establecido por el articulo 93 fraccién VIl del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento
para el Municipio de Campeche, le informo a usted Ciudadano Presidente Municipal, que se emitieron QUINCE votos
a favor.

Presidente: Aprobado por UNANIMIDAD DE VOTOS...

PARA TODOS LOS EFECTOS LEGALES CORRESPONDIENTES EXPIDO LA PRESENTE CERTIFICACION EN LA
CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, ESTADO DE CAMPECHE, A LOS VEINTICUATRO DIAS DEL MES
DE OCTUBRE DEL ANO 2016.

ATENTAMENTE.- LIC. JESUS ANTONIO QUINONES LOEZA, SECRETARIO DEL H. AYUNTAMIENTO DEL
MUNICIPIO DE CAMPECHE.- RUBRICA.

H. AYUNTAMIENTO DE CAMPECHE

INGENIERO EDGAR ROMAN HERNANDEZ HERNANDEZ, Presidente Municipal de Campeche, Estado del mismo
nombre, en cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 1°, 115 fracciones |, parrafo primero, |l, parrafo primero y Il de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 102, 105, 106, 108, 115 de la Constitucion Politica del Estado
de Campeche; 2°, 20, 21, 27, 31, 58 fraccion lll, 59, 60, 69 fracciones I, lll, Xl y XXII, 71, 73 fracciones I, IV y XI, 103
fracciones | y XVII, 106 fraccién VIl y 186 de la Ley Organica de los Municipios del Estado de Campeche; 2°, 3°, 6°, 8°,
35 fraccion 1ll, 36, 37, 39, 41, 49 fraccion lll, 51, 52, 54, 56, 57, 58, 61 del Bando Municipal de Campeche; 5°, 6°, 7°,
8°, 9°, 13 fracciones IV, VIII, IX y X, 14, 15 fracciones I, Il y lll, 16 apartado A, fracciones I, Il y Ill y 17, del Reglamento
de la Administracion Publica Municipal de Campeche; 2, 3, 4, 5, 6, 7, 9, 10, 11, 15, 16, 17, 20 fraccion IX y XllI, 26, 27,
28, 31,47, 73 y 74 del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento para el Municipio de Campeche y demas normatividad
aplicable a los ciudadanos y autoridades del Municipio de Campeche para su publicaciéon y debida observancia; hago
saber:

Que el H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche, en su Décimo Tercera Sesién Ordinaria de Cabildo, celebrada el
dia 24 del mes de octubre del afio 2016, ha tenido a bien aprobar y expedir el siguiente:

ACUERDO NUMERO 117
CONVOCATORIA PARA LA ENTREGA DEL
PREMIO “CAMPECHE, CIUDAD PATRIMONIO 2016”.
ANTECEDENTE

A).- Que mediante acuerdo numero 222, aprobado en la Vigésimo Cuarta Sesion Ordinaria de Cabildo celebrada
el dia 24 de septiembre de 2014, el H. Ayuntamiento de Campeche, instituy6 el premio “CAMPECHE, CIUDAD
PATRIMONIO”, en conmemoracién del Décimo Sexto Aniversario de la titulacion de la ciudad de San Francisco de
Campeche, como Patrimonio Cultural de la Humanidad, con el propésito de reconocer a quienes se han distinguido
por una trayectoria ejemplar en el rescate, conservacion, restauracion, fomento, salvaguarda, investigacion y
difusion del patrimonio cultural universal, tangible e intangible, el premio valora los esfuerzos que despliegan
personas e instituciones por hacer del patrimonio un factor clave para la atraccion de turistas a nuestro Estado de
Campeche:
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B).- Que en este sentido los integrantes de este cuerpo edilicio se abocaron al estudio del presente asunto, conforme
a los siguientes:
CONSIDERANDOS

l.- Que este H. Ayuntamiento es legalmente competente para conocer y dictaminar el presente asunto en términos de lo
establecido por el articulo 171 fraccion V del Bando Municipal de Campeche, el cual le concede la atribucion de otorgar
premios y reconocimientos a las personas que realicen aportes para enaltecer al Municipio de Campeche.

Il.- Los integrantes del Cabildo, una vez conocidos los antecedentes, motivos y alcances que enmarcan el premio
“CAMPECHE, CIUDAD PATRIMONIO 2016”, se pronunciaron a favor de expedir la convocatoria que a la letra dice:

EL H. AYUNTAMIENTO DEL MUNICIPIO DE CAMPECHE
2015 - 2018
A TRAVES DE SU PRESIDENTE MUNICIPAL Y

LOS INTEGRANTES DE LA COMISION EDILICIA PERMANENTE DE DESARROLLO ECONOMICO, TURISMO,
CENTRO HISTORICO Y PATRIMONIO CULTURAL.

En el marco de los festejos del XVII Aniversario de la titulacion de la ciudad de San Francisco de Campeche, como
Patrimonio Mundial de la Humanidad

CONVOCA

A LAS INSTITUCIONES EDUCATIVAS DE NIVEL SUPERIOR, ASOCIACIONES CIVILES, SECTOR PRIVADO,
ORGANIZACIONES NO GUBERNAMENTALES, COLEGIOS DE ESPECIALISTAS Y CIUDADANOS EN EL AMBITO
DEL PATRIMONIO CULTURAL, AL PREMIO:

“CAMPECHE, CIUDAD PATRIMONIO 2016”

El presente galardon reconocera a quienes se han distinguido por una trayectoria ejemplar en el rescate, conservacion,
restauracion, fomento, salvaguarda, investigacion y difusion del patrimonio cultural, universal, tangible e intangible.

El premio valorara los esfuerzos que realizan las personas e instituciones por hacer del patrimonio cultural un factor
clave para el progreso y estimulara aquellas iniciativas en las que el patrimonio actia en favor de la formacién de
recursos humanos, la equidad de género, la cohesién social, el desarrollo sostenible y la preservacion del medio
ambiente, de tal forma que la labor merecedora de reconocimiento publico sea galardonada, conforme a las siguientes:

BASES

Con el objeto de convocar al premio “CAMPECHE, CIUDAD PATRIMONIO 2016”, asi como fijar las normas regulatorias
que establecen el protocolo para su otorgamiento:

PRIMERA.- De la especialidad:

El premio reconoce los aportes de individuos y organismos en pro del patrimonio en dos categorias:

l.- Patrimonio cultural material: valora la calidad e impacto social de proyectos de conservacion, restauracion y
restitucion de bienes muebles e inmuebles, manejo del paisaje urbano y medio ambiente, y su aporte a la revitalizacion

social de los monumentos arqueoldgicos, artisticos e historicos de algun conjunto urbano para su puesta en valor.

De forma enunciativa, mas no limitativa, se reconoceran los proyectos orientados a:

a).- La proteccion, conservacion y revalorizacion de sitios del patrimonio cultural y natural de valor universal
excepcional;
b).-  La conservacion y rescate de edificios, conjuntos arquitecténicos o paisajes urbanos, culturales y naturales, de

importancia estética y que ilustren una etapa significativa de la historia humana;
c).- El desarrollo de conocimientos técnicos, cientificos y métodos de intervencion para reducir peligros y amenazas
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al patrimonio edificado;

d).- La adopcién de medidas juridicas, cientificas, técnicas, administrativas y financieras adecuadas, para identificar,
proteger, conservar, revalorizar y rehabilitar el patrimonio material y natural; y
e).- El desarrollo de la arquitectura, tecnologia, artes monumentales, urbanismo o disefio paisajistico para el

desarrollo sostenible.

Il.- Patrimonio cultural inmaterial: reconoce los esfuerzos para hacer de la cultura un medio trascendental del
progreso social y garantizar la viabilidad del patrimonio cultural inmaterial mediante su identificacion, documentacion,
investigacion, salvaguarda, proteccion, promocion, transmision y revitalizacion.

De forma enunciativa, mas no limitativa, se reconoceran los proyectos orientados a:

a).- El fomento y difusién de expresiones tradicionales, usos sociales, rituales y actos festivos.

b).- El impulso a la creatividad en las artes.

c).- La promocioén de valores que promuevan el intercambio y la diversidad cultural.

d).- La sensibilizacién y educacion sobre la importancia del patrimonio cultural inmaterial.

e).- La cooperacion y asistencia en favor del patrimonio de comunidades, creadores y portadores de cultura popular
e indigena.

f).- El conocimiento y usos relacionados con la naturaleza y el universo.

g).- El uso de técnicas y saberes tradicionales en la preservacion del patrimonio.

h).- El fomento de estudios cientificos, técnicos y artisticos para la salvaguarda del patrimonio cultural inmaterial, en

particular aquel que se encuentre en peligro.

SEGUNDA - De las categorias:

El premio “CAMPECHE, CIUDAD PATRIMONIO 2016”, contempla tres categorias en funcién del contexto de desarrollo
de la actuacion, intervencion o desempefio objeto del reconocimiento:

e Premio para acciones a favor del patrimonio que se realicen dentro del territorio estatal.

e Premio para acciones a favor del patrimonio que se realicen en cualquiera de las entidades de la Republica.

*  Premio para acciones a favor del patrimonio que se lleven a cabo en territorio nacional o extranjero, y que se
reconozcan por tener una trascendencia y alcance global.

TERCERA .- De la elegibilidad:

Los acreedores del premio “CAMPECHE, CIUDAD PATRIMONIO 2016”, podran ser personas fisicas o morales,
nacionales o extranjeras, que se hayan distinguido por sus contribuciones a favor del rescate, conservacion,
restauracion, fomento, salvaguarda, investigacion y difusion del patrimonio en el ambito histérico y/o cultural.

El reconocimiento se concederd en una sola ocasion a una misma persona fisica o moral.

Podran proponer candidatos al premio “CAMPECHE, CIUDAD PATRIMONIO 2016”, las instituciones educativas de
nivel superior, asociaciones civiles, sector privado, organizaciones no gubernamentales, colegios de especialistas,
ciudadanos y partes interesadas en los ambitos del patrimonio cultural.

CUARTA - Del registro de las candidaturas:

Las candidaturas seran dirigidas por escrito al Municipio de Campeche, y se presentaran ante la Secretaria del
H. Ayuntamiento, cuyas oficinas se ubican en la planta alta del Palacio Municipal, con domicilio en calle 8 por 63,
sin numero, C.P. 24000, del Centro Histdérico de la ciudad de San Francisco de Campeche, municipio y estado de
Campeche, de lunes a viernes, en horario de 09:00 a 14:00 horas, estas deberan contar con toda la informacién que
acredite los méritos, valia y contribucion de los nominados a los objetivos del premio.
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Cada candidatura debera estar respaldada en un expediente de nominacion, el cual compilara los soportes graficos,
testimoniales y documentales en el cual se exponga con claridad las aportaciones y trayectoria del nominado.

QUINTA.- Del plazo:

El periodo para presentar candidaturas al premio “CAMPECHE, CIUDAD PATRIMONIO 2016”, sera del 25 de octubre
al 18 de noviembre de 2016.

SEXTA .- Las propuestas participantes deben incluir una portada en la cual se indique:

(1) El nombre del candidato;

(2) La categoria;

(3) El nombre del promovente;

(4) Direccion;

(5) Numero de teléfono;

(6) Direccion de correo electrénico;

(7) Nacionalidad;

(8) Motivos por los que se promueve la candidatura.

La informacién de la propuesta debera proporcionarse por escrito y en dispositivo electrénico en formato Word.

La informacion recabada sera exclusivamente utilizada para los fines propios de la convocatoria y no podra ser
transmitida por este H. Ayuntamiento a terceros, salvo en los casos de excepcion previstos por la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Estado de Campeche y sus Municipios.

SEPTIMA - Exclusién de participantes:

No podran participar, ni proponer candidaturas al premio “CAMPECHE, CIUDAD PATRIMONIO 2016”, ningun servidor
publico del municipio de Campeche, ni personas que hayan sido galardonas en ediciones anteriores.

OCTAVA - Del jurado:

El Jurado se integrara por cinco miembros que se conformara por invitacion del Presidente Municipal.

Para garantizar la calidad, transparencia y legitimidad del veredicto, el Jurado quedara integrado por cinco miembros
con experiencia reconocida, antecedentes profesionales, prestigio académico, ética y su significada sensibilidad hacia
los temas que el Premio reconoce y estimula.

El Jurado se auxiliara de un Secretario Técnico, que sera el Secretario del H. Ayuntamiento, el cual participara con
voz pero sin voto, convocara a las sesiones de trabajo y proveera al Jurado las condiciones propicias para el efectivo

cumplimiento de su encomienda.

El Jurado es la Unica instancia facultada para estudiar los expedientes de los candidatos, designar a los merecedores
del reconocimiento y declarar desierto el Premio en alguna de sus categorias, cuando asi lo considere.

Las deliberaciones y votaciones del Jurado se realizaran a puerta cerrada, bajo los criterios de libertad, autonomia y
democracia, sus decisiones seran inapelables.

El Jurado podra recurrir a la opinion de especialistas e instituciones para enriquecer sus decisiones. Estas opiniones
tendran un caracter informativo, no vinculante y serviran para ampliar el analisis y reflexion de las candidaturas.

La Secretaria Técnica llevara una memoria documental de las actividades relacionadas con el Premio.
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Se integrara una carpeta de evidencias que recopilaran las minutas, acuerdos, oficios, expedientes, imagenes, audios,
videos y soportes impresos e informaticos, copia de la cual debera ser entregada al Archivo Municipal para su guarda,
conservacion y custodia.

NOVENA .- De la seleccion de los galardonados:

El Jurado emitira y firmara un Acta de Dictamen con la designacion del ganador del reconocimiento en cada una de
las categorias.

La aceptacion del premio “CAMPECHE, CIUDAD PATRIMONIO 2016”, implica la autorizaciéon para la publicacion
y difusién de los trabajos y la documentacion relativa a la obra, méritos o trayectoria de la persona fisica o moral
galardonada.

DECIMA.- Entrega del premio:

El premio “CAMPECHE, CIUDAD PATRIMONIO 2016”, se entregara en Sesion Solemne de Cabildo del Municipio de
Campeche, en el marco de la conmemoracion de la inscripcion de la Ciudad Histérica Fortificada de San Francisco de
Campeche en la Lista de Patrimonio Mundial de la Humanidad, efectuada por la Organizacion de las Naciones Unidas
para la Educacion, la Ciencia y la Cultura (UNESCO) facultando al C. Presidente Municipal para determinar lugar, fecha
y hora que tendra verificativo a través de la convocatoria que se emita para tal efecto por conducto del C. Secretario
del H. Ayuntamiento.

DECIMO PRIMERA.- De los reconocimientos:

Los ganadores del premio “CAMPECHE, CIUDAD PATRIMONIO 2016”, recibiran una medalla y un certificado en la
cual quedara constancia del (los) mérito (s) que originaron el reconocimiento.

DECIMO SEGUNDA.- De la publicidad de los galardonados:

El resultado de los ganadores se anunciara en el portal de internet del municipio de Campeche y los medios masivos
de comunicacion.

SE EXPIDE LA PRESENTE CONVOCATORIA EN LA CIUDAD Y PUERTO DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
MUNICIPIO Y ESTADO DE CAMPECHE, A LOS 24 DIAS DEL MES DE OCTUBRE DEL ANO 2016.

C. EDGAR ROMAN HERNANDEZ HERNANDEZ, PRESIDENTE MUNICIPAL DE CAMPECHE, LOS INTEGRANTES
DE LA COMISION EDILICIA PERMANENTE DE DESARROLLO CONOMICO, TURISMO, CENTRO HISTORICO Y
PATRIMONIO CULTURAL C. LAURA ELENA HERNANDEZ PACHECO, TERCERA REGIDORA C. ANA GABRIELA
SANCHEZ PREVE QUINTA REGIDORA, C. JOAQUIN ANTONIO BERZUNZA VALLADARES SEXTO REGIDOR, C.
ALEXANDRO BROWN GANTUS,0CTAVO REGIDOR, C. ANA GABRIELA SANCHEZ PREVE

QUINTA REGIDORA, C. JESUS ANTONIO QUINONES LOEZA, SECRETARIO DEL H. AYUNTAMIENTO (rubricas)

lll.- Por lo anteriormente expuesto, fundado y motivado los integrantes del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche,
estiman procedente emitir el presente

ACUERDO:

PRIMERO: Se autoriza al Presidente del H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche conjuntamente con los integrantes
de la COMISION EDILICIA PERMANENTE DE DESARROLLO ECONOMICO, TURISMO, CENTRO HISTORICO Y
PATRIMONIO CULTURAL, expedir la convocatoria para elegir a las personas fisicas o0 morales que sean distinguidas
para recibir el premio “CAMPECHE, CIUDAD PATRIMONIO 2016”, conforme a las bases de la misma.

SEGUNDO: Se ordena difundir la convocatoria aprobada en los medios masivos de comunicacion, publicarla en un
periédico de circulacion en el Municipio, asi como fijarla en los sitios publicos de mayor interés para la debida difusion
y conocimiento de la poblacion.
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TERCERO: Cumplase.
TRANSITORIOS

Primero: Publiquese en el Periddico Oficial del Estado de Campeche.

Segundo: Remitase a la Unidad Municipal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para su publicacion en
el Portal de Internet del Gobierno Municipal.

Tercero: Insértese en el Libro de Reglamentos, Acuerdos y demas disposiciones de este Honorable Ayuntamiento del
Municipio de Campeche.

Cuarto: Se derogan todas las disposiciones legales, administrativas y reglamentarias en todo en lo que se opongan al
presente acuerdo.

Quinto: Se autoriza al Secretario expedir copia certificada del presente acuerdo para todos los fines legales a que
haya lugar.

Dado en el Salén de Cabildos “4 de Octubre” recinto oficial del Honorable Ayuntamiento del Municipio de Campeche,
Estado de Campeche, por UNANIMIDAD DE VOTOS, a los 24 dias del mes de octubre del afio 2016.

C. Edgar Roman Hernandez Hernandez, Presidente Municipal; C. Zoila Guadalupe Ortiz Pérez, Primera Regidora;
C. Amin Adib Burad Contreras, Segundo Regidor; C. Laura Elena Hernandez Pacheco, Tercera Regidora; C. Jorge
Jesus Ortega Pérez, Cuarto Regidor; C. Ana Gabriela Sanchez Preve, Quinta Regidora; C. Joaquin Antonio Berzunza
Valladares, Sexto Regidor; C. Georgina Zapata Cortés; Séptima Regidora; C. Alexandro Brown Gantus, Octavo
Regidor; C. Francisco José Inurreta Borges, Décimo Regidor; C. Bertha Pérez Herrera, Décimo Primera Regidora; C.
Diana Gabriela Mena Lezama, Sindica de Hacienda; C. Diego Gutiérrez Hernandez, Sindico de Asuntos Juridicos; y
C. Rafael Felipe Lezama Minaya, Sindico;ante el C. Jesus Antonio Quifiones Loeza, Secretario del Ayuntamiento que
certifica (Rubricas).

Por lo tanto mando se imprima, publique y circule para su debido cumplimiento.

ING. EDGAR ROMAN HERNANDEZ HERNANDEZ, PRESIDENTE MUNICIPAL DE CAMPECHE.- LIC. JESUS
ANTONIO QUINONES LOEZA SECRETARIO DEL H. AYUNTAMIENTO.- RUBRICAS.

i - B
“2016, Ao del Centenario del Municipio Libre en el i{ .%
CAMPECH
Estado de Campeche”

LICENCIADO JESUS ANTONIO QUINONES LOEZA, SECRETARIO DEL HONORABLE AYUNTAMIENTO DEL
MUNICIPIO DE CAMPECHE.

CERTIFIC A: Con fundamento en lo establecido por los articulos 123 Fraccion IV de la Ley Organica de los
Municipios del Estado de Campeche; 25 fraccion VIl del Reglamento de la Administracion Publica del Municipio de
Campeche; 93 Fraccion V del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento para el Municipio de Campeche; que el texto
inserto en su parte conducente corresponde integramente a su original el cual obra en el Libro de Actas de Sesiones
de Cabildo, que se celebran durante el periodo constitucional de gobierno del primero de octubre del afio dos mil
quince al treinta de septiembre del afio dos mil dieciocho, relativo al PUNTO DECIMO SEGUNDO del orden del dia de
la DECIMO TERCERA SESION ORDINARIA DEL CABILDO, celebrada el dia 24 del mes de octubre del afio 2016, el
cual reproduzco en su parte conducente:

XIl.- SE SOMETE A CONSIDERACION Y VOTACION DEL CABILDO, CONVOCATORIA PARA LA ENTREGA DEL
PREMIO “CAMPECHE, CIUDAD PATRIMONIO 2016”.
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Presidente: En términos de lo establecido en los articulos 51, 58, 59 y 62 del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento
para el Municipio de Campeche, se somete el presente asunto a votacion econdémica, por lo que sirvanse a manifestarlo
levantando su mano derecha.

Secretario: De conformidad a lo establecido por el articulo 93 Fraccion VIl del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento
para el Municipio de Campeche, le informo a usted Ciudadano Presidente Municipal, que se emitieron QUINCE votos
a favor.

Presidente: Aprobado por UNANIMIDAD DE VOTOS...

PARA TODOS LOS EFECTOS LEGALES CORRESPONDIENTES EXPIDO LA PRESENTE CERTIFICACION EN LA
CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, ESTADO DE CAMPECHE, A LOS VEINTICUATRO DIAS DEL MES
DE OCTUBRE DEL ANO 2016.

ATENTAMENTE.- LIC. JESUS ANTONIO QUINONES LOEZA, SECRETARIO DEL H. AYUNTAMIENTO DEL
MUNICIPIO DE CAMPECHE.- RUBRICA.

SECCION JUDICIAL

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE YSOBERANO DE
CAMPECHE

H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA, SALA PENAL
NOTIFICACION POR EDICTOS

C. Francisco Osiel Castro Gomez (Denunciante)
Enel TOCAO01/16-2017/00019, relativo al recurso
de apelacidén interpuesto por el Ministerio Publico,
en contra de la Resolucion de diecisiete de agosto
de dos mil quince, dictada por la Jueza Primero
Auxiliar de Extinciéon del Ramo Penal del Primer
Distrito Judicial del Estado, en la causa penal
0401/13-2014/00005, instruida a NEHEMIAS
ZUMUDIO MENDEZ, por los Delitos de ROBO
CON VIOLENCIA, COHECHO EQUIPARADO
Y ROBO EN LUGAR CERRADO, esta Sala con
fecha cuatro de noviembre de dos mil dieciséis
dicté una resolucién que en su parte conducente
dice:

“SE RESUELVE”

PRIMERO: Resultaron infundados los agravios expresados
por el Ministerio Publico. SEGUNDO: Se CONFIRMA
la resolucién de fecha diecisiete de agosto del afio dos
mil quince. TERCERO: En atenciéon a lo establecido en
el articulo 6 fraccion Il de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, se ordena la proteccion de
los datos personales de las partes en la publicaciéon de la
presente resolucion, prevista en el articulo 6 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Campeche. CUARTO: Para su conocimiento y demas

efectos legales correspondientes, enviese testimonio de
esta resolucion al C. Juez de autos. QUINTO: Notifiquese
y en su oportunidad archivese como asunto totalmente
concluido”.

Asi por unanimidad de votos lo resolvieron los Magistrados
que integran la Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia
del Estado, JOSE ANTONIO CABRERA MIS, VICTOR
MANUEL COLLI BORGES y ALMA ISELA ALONZO
BERNAL,; siendo el primero Presidente de los nombrados
y pornete el segundo de ellos, que firman ante la Licda.
Fabiola del Rocio Fernandez Camarrillo, Secretaria de
Acuerdos, quien certifica y da fe.

LO QUE NOTIFICO A USTED POR MEDIO DE EDICTOS
PUBLICADOS POR TRES VECES CONSECUTIVAS,
EN EL PERIODICO OFICIAL, DE CONFORMIDAD CON
LO DISPUESTO ENE EL ARTICULO 99 DEL CODIGO
PROCESAL PENAL DEL ESTADO EN VIGOR.- CONSTE.
ATENTAMENTE.- San Francisco de Campeche, Campeche
a 10 de enero del 2017.- El Actuario de enlace Interino de
la Sala Penal, Lic. Francisco del Jesus Vargas Pefa .-
Rubrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE YSOBERANO DE
CAMPECHE

H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA, SALA PENAL
NOTIFICACION POR EDICTOS

C. Juan Genaro Géngora Magaina (Denunciante)
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C. Martha Lorena Rodriguez Fuentes (Denunciante)

En el TOCA/01/16-2017/00114, Relativo al recurso de
apelacion interpuesto por el Ministerio Publico, en contra del
Auto de Sobreseimiento de fecha doce de mayo de dos mil
dieciséis, dictada por el Juez Segundo de Primera Instancia
del Ramo Penal del Primer Distrito Judicial del Estado, en
la causa penal 0401/06-2007/30139, instruida a Eduardo
Salazar Jiménez y/o Emilio Borge Pefia, por los delitos
de Allanamiento de morada y Robo en casa habitacion.
Esta Sala con fecha DIEZ DE ENERO DEL ANO DOS MIL
DIECISIETE dicté un proveido que en su parte conducente
dice:

VISTOS: Con el estado que guardan los presentes autos,
los oficios y notas actuariales de cuenta que remiten,
SE PROVEE: Resulta procedente fijar fecha y hora
para la celebracion de la Audiencia de Vista de Alzada.
Atendiendo a lo que establece el ordinal 372, 74 y 75 del
Cdédigo de Procedimientos Penales del Estado, en vigor,
citese al Representante Social y Denunciantes, para que
comparezcan de manera personal a la Audiencia de Vista
de Alzada que habra de verificarse en las instalaciones de
esta Secretaria de Acuerdos de la Sala Penal del Tribunal
Superior de Justicia en el Estado (Edificio Casa de Justicia),
el veinte de enero del dos mil diecisiete. a las trece
horas, asi mismo prevénganse al Fiscal que en caso de no
comparecer a la presente diligencia, se hara acreedor a la
sancion prevista en el parrafo segundo del articulo 364, del
precitado ordenamiento adjetivo penal. Y toda vez que se
desconoce el domicilio actual de los Denunciantes, Juan
Genaro Goéngora Magaiia y Martha Lorena Rodriguez
Fuentes, y al haberse agotados los recursos para su debida
localizacién, es procedente de conformidad con el articulo
99 del Codigo de Procedimientos Penales del Estado en
vigor, notificarle el presente y subsecuentes proveidos por
Periddico Oficial, en consecuencia, remitase al Director del
Periddico Oficial del Estado copia del presente acuerdo con
firmas autografas y el respaldo magnético, lo anterior con
fundamento en los articulos 15y 16 de la Ley de Periédico
Oficial del Estado. Para los demas efectos legales a que
haya lugar, comuniquese a las partes en este asunto,
que esta Sala se encuentra integrada, ademas de quien
esto provee, por los Magistrados, Doctor Victor Manuel
Colli Borges y Maestra Alma Isela Alonzo Bernal. Con
fundamento en el articulo 17 del Cédigo de Procedimientos
Penales del Estado en vigor, se tienen por recibidos los
oficios de cuenta y se acumulan a los autos para que obren
conforme a derecho. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. Asi lo
acordo y firma el Magistrado Presidente de la Sala Penal,
Maestro José Antonio Cabrera Mis, por ante la Secretaria
de Acuerdos, Licenciada, Fabiola del Rocio Fernandez
Camarillo, quien autoriza y da fe.-

LO QUE NOTIFICO A USTED POR MEDIO DE EDICTOS
PUBLICADOS POR TRES VECES CONSECUTIVAS,
EN EL PERIODICO OFICIAL, DE CONFORMIDAD CON
LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 99 DEL CODIGO
PROCESAL PENAL DEL ESTADO EN VIGOR.- CONSTE.

ATENTAMENTE.- San Francisco de Campeche, Campeche
a 10 de enero de 2017.- La Actuaria de enlace Interina de la
Sala Penal, Lic. Brigida Avril de la Cruz Pereyra.- Rubrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE YSOBERANO DE
CAMPECHE

H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA, SALA PENAL
NOTIFICACION POR EDICTOS

NOTIFICACION POR EDICTOS

C. Maria Isabel Chan May (Agraviada)

C. Candido Vazquez Diaz (Ofendido)

En el toca 01/16-2017/157, Relativo al recurso de apelacion
interpuesto por el Defensor y Acusado, en contra de la
improcedencia del incidente de libertad por desvanecimiento
de datos de fecha treinta y uno de octubre de dos mil
dieciséis, dictada por la Jueza del Juzgado Tercero del
Ramo Penal del Primer Distrito Judicial del Estado, en la
causa penal 0401/05-2006/30012, instruida a Candelario
Roman Rivera Ruiz, por los delitos de Homicidio, Lesiones
y Dano en propiedad ajena todos a titulo culposo. Esta
Sala con fecha NUEVE DE ENERO DEL ANO DOS MIL
DIECISIETE dicté un proveido que en su parte conducente
dice:

Visto: Los oficios de cuenta a través de los cuales el
Director de Asuntos Juridicos y Supervision Interna de la
Actualizacién Policial, el Vocal del Registro Federal de
Electores y el Fiscal General del Estado informan a esta
Sala que dentro de sus registros no se encontré domicilio
a nombre de los CC. MARIA ISABEL CHAN MAY Y
CANDIDO VAZQUEZ DIAZ. SE PROVEE: En virtud de lo
anterior y toda vez que se han agotado los medios idéneos
para lograr la localizacién de los de pasivos antes citados
sin obtener respuesta positiva, es procedente realizarle la
presente y subsecuentes comunicaciones de conformidad
con el articulo 99 del Coédigo de Procedimientos Penales
del Estado en vigor, por ello remitase al Director del
Periddico Oficial del Estado copia del presente proveido
con firmas autografas y el respaldo magnético del mismo,
lo anterior con fundamento en los articulos 15 y 16 de
la Ley de Periédico Oficial del Estado. Atendiendo a
lo que establece el ordinal 372, 74 y 75 del Cddigo de
Procedimientos Penales del Estado, en vigor, citese al
Representante Social, Ofendidos, Agraviados, Acusado y
Defensor para que comparezcan de manera personal a
la Audiencia de Vista de Alzada que habra de verificarse
en las instalaciones de esta Secretaria de Acuerdos de la
Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia en el Estado
(Edificio Casa de Justicia), el veintitrés de enero del dos
mil diecisiete, a las nueve horas. Asimismo prevéngase al
Defensor que de no expresar agravios, se hara acreedor a
la sancién prevista en el parrafo segundo del articulo 364,
del precitado ordenamiento adjetivo penal. Ahora bien, al
advertirse de autos que la agraviada Maria Isabel Vazquez
Chan y el ofendido José Manuel Vazquez Cruz tienen su
domicilio ubicado en in_ numer

de la Colonia Esperanza, y que el Agraviado Wilberth de

Jesus Escalante Gonzalez tiene su domicilio en Calle
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37. nimero 31. por 28 y Avenida Héctor Pérez Martinez
(lalesia de Dios en México) ambos de la Localidad de
Escarcega, Campeche y que la Ofendida Adelina Cruz
Guzman tiene su domicilio en calle sin nombre. sin nimero
del Ejido Miguel Aleman. de Candelaria Campeche, por
ello es procedente de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 45, del Coédigo de Procedimientos Penales, vigente
en el Estado, enviar despacho a la Jueza de Cuantia Menor
de Primera Instancia del Tercer Distrito Judicial del Estado;
a efecto de que haga del conocimiento al ofendido y a los
agraviados antes citados el presente proveido, asimismo
al momento de ser notificados deberan ser informados que
en caso de no comparecer a la diligencia antes senalada
no se les aplicara multa alguna en virtud que no son parte
apelante. Por otra parte prevéngalos para que dentro del
término de tres dias sefialen domicilio en esta Ciudad para
oir y recibir notificaciones, apercibiéndolos gue de no hacerlo
asi, las notificaciones posteriores e inclusive las personales,
se les haran por lista que se fijardan en los estrados de
la_Secretaria de Acuerdos de la Sala Penal. Solicitese
a la autoridad auxiliadora que remita las constancias que
acrediten el cumplimiento a lo ordenado. Para los demas
efectos legales a que haya lugar, comuniquese a las partes
en este asunto, que esta Sala se encuentra integrada,
ademas de quien esto provee, por los Magistrados, Maestra
Alma Isela Alonzo Bernal y Doctor Victor Manuel Colli
Borges. Con fundamento en el articulo 17 del Cdédigo de
Procedimientos Penales del Estado en vigor, se tienen por
recibidos los oficios de cuenta y se acumulan a los autos,
para que obren conforme a derecho. NOTIFIQUESE Y
CUMPLASE. Asi lo acordd y firma el Magistrado Presidente
de la Sala Penal, Maestro José Antonio Cabrera Mis, ante
la Secretaria de Acuerdos, que autoriza y da fe, Licenciada
Fabiola del Rocio Fernandez Camarillo. Doy fe. -

LO QUE NOTIFICO A USTED POR MEDIO DE EDICTOS
PUBLICADOS POR TRES VECES CONSECUTIVAS,
EN EL PERIODICO OFICIAL, DE CONFORMIDAD CON
LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 99 DEL CODIGO
PROCESAL PENAL DEL ESTADO EN VIGOR.- CONSTE.

ATENTAMENTE.-San Francisco de Campeche, Campeche
a 12 de enero de 2017.-Lic. Francisco Jesus Vargas Pefia,
Actuario Interino de Enlace de la Secretaria de Acuerdos de
la Sala Penal.- Rubrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL del ESTADO.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
DEL ESTADO

FOLIO: 16, 384
C. MANUEL DE JESUS MARTINEZ ZAVALA

DOMICILIO IGNORADO

EN EL EXPEDIENTE NUMERO 687/15-2016/F-,
RELATIVO AL JUICIO ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO
SIN EXPRESION DE CAUSA, PROMOVIDO POR IRENE
PRUDENCIO MORALES EN CONTRA DE MANUEL
DE JESUS MARTINEZ ZAVALA, JUEZ DE ESTE
CONOCIMIENTO DICTO UN PROVEIDO QUE ALALETRA
DICE:-

JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMPECHE, A VEINTIOCHO DE
NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS. -

ACUERDO: Con la nota actuarial de fecha 18 de noviembre
de 2016, realizada por la M. en D. KATIA VANESSA
BARRERA BLANQUET Actuaria Diligenciadora adscrita
a la Central de Actuarios del Poder Judicial del Estado de
Campeche, con numero folio 16235, mediante el cual nos
informa que al abrir el CD para ver si se encuentra correcto el
acuerdo de fecha once de noviembre de nos mil dieciséis, si
se encontro dicho acuerdo, pero también habia otro acuerdo
seguido a nombre de IRENE PRUDENCIO MORALES,
por tal motivo se devuelve el CD para su correccion, en
consecuencia; SE PROVEE: -

1).- En virtud de lo manifestado por la M. en D. KATIA
VANESSA BARRERA BLANQUET Actuaria Diligenciadora
adscrita ala Central de Actuarios del Poder Judicial del Estado
de Campeche, con numero folio 16235, de conformidad
con el articulo 106 del Cddigo de Procedimientos Civiles
del Estado, girese nuevamente atento oficio al Director
del Periédico Oficial del Estado, remitiéndole el disco
Compacto, que contiene el archivo electrénico, del acuerdo
de fecha veintiséis de octubre de dos mil dieciséis, que a
letra dice:

JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE, A VEINTISEIS DE OCTUBRE
DE DOS MIL DIECISEIS. -

ACUERDO: Se tiene por presentado IRENE PRUDENCIO
MORALES, con su escrito y objeto anexo de cuenta,
mediante el cual da cumplimiento al requerimiento que
se le hizo en el auto uno del auto de fecha veintiuno de
octubre de dos mil dieciséis; asimismo, revocando la
personalidad de los LICDOS. JOSE ALEJANDRO LOEZA
LOPEZ, WILBERTH LOEZA MORALES, GUADALUPE
DEL CARMEN COCOM MAS, ARACELY DEL ROSARIO
TURRIZA GARCIA, sefialando como nuevo domicilio para
oir y recibir toda clase de notificaciones y documentos en
la Calle 12, numero 93, entre Calle Ciriaco Vazquez y 49-A,
Cdédigo Postal 24010, esquina de la estrella, del Barrio de
Guadalupe de esta ciudad de San Francisco de Campeche, a
efecto de que sean publicados los edictos correspondientes;
en consecuencia, SE PROVEE:
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1).- Dado que con las testimoniales y con las constancias
expedidas por las distintas instituciones requeridas, se
justifica que se desconoce el domicilio actual del demandado,
con fundamento en lo que establecen los articulos 1°, 2°,
39, 21, 29, 106, 259, 261, 266, 269, 271 y demas relativos
aplicables del Cédigo de Procedimientos Civiles en el
Estado, se admite la demanda, emplacese al demandado
MANUEL DE JESUS MARTINEZ ZAVALA, publicandose
este acuerdo, por tres veces en el lapso de quince dias, en
el periddico oficial del Estado, para que dentro del término
de treinta dias habiles, contados desde la ultima publicacion,
manifieste lo que a su derecho corresponda respecto a la
demanda de divorcio interpuesta en su contra y convenio
anexo a la misma.

2).- Asimismo, requiérase al demandado, que al momento
de dar contestacion a la vista, debera sefalar domicilio para
oir y recibir notificaciones de esta ciudad, en la inteligencia
de no hacerlo asi, dichas notificaciones, aun las de caracter
personal, se le haran mediante cédula de notificacion
fijada en los estrados de este juzgado, de conformidad
con lo sefialado en los articulos 96 y 97 del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado.

3).- Con apoyo en el numeral 298 del Cdédigo Civil del
Estado, se dictan las siguientes medidas provisionales:
.- Se autoriza la separacion material de los cényuges
IRENE PRUDENCIO MORALES y MANUEL DE JESUS
MARTINEZ ZAVALA; Il.- Los nifios M.M.P. y O.A.M.P.,
quedan bajo la guarda y custodia de IRENE PRUDENCIO
MORALES, y bajo la patria potestad de ambos padres;
lll.- Se decreta por concepto de pension alimenticia a
favor de los nifios M.M.P. y O.A.M.P., representadas por
IRENE PRUDENCIO MORALES, el 40%(CUARENTA POR
CIENTO), de las percepciones econémicas y prestaciones
de ley que devengue MANUEL DE JESUS MARTINEZ
ZAVALA, cantidad que debera depositar ante la Central de
Consignaciones del Tribunal Superior de Justicia del Estado.

4).- Hagase saber MANUEL DE JESUS MARTINEZ
ZAVALA, que de no realizar manifestacion alguna dentro del
término concedido, se procedera al dictado de la sentencia
que decrete la disolucién del vinculo matrimonial de las
partes, sin necesidad de seguir todo el procedimiento de un
juicio ordinario, pues en el caso no hay hechos que probar,
dado que la actora se fundé en el divorcio sin expresion de
causa de conformidad con el articulo 1°. Constitucional. -

5).- De conformidad con el articulo 106 del Coédigo de
Procedimientos Civiles del Estado, girese atento oficio al
Director del Peridédico Oficial del Estado, remitiéndole el
disco Compacto, que contiene el archivo electrénico, de este
acuerdo.

6).- Hagase entrega del oficio sefialado en punto anterior por
medio del actuario Diligenciador de la Central de actuarios
del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado. -

7).- Por ultimo, como lo solicita IRENE PRUDENCIO
MORALES, se admite domicilio paraoiryrecibirnotificaciones

en el predio ubicado en la Calle 12, numero 93, entre Calle
Ciriaco Vazquez y 49-A, Cdédigo Postal 24010, esquina de
la estrella, del Barrio de Guadalupe de esta ciudad de San
Francisco de Campeche, asi como se tiene revocados la
personalidad de los LICDOS. JOSE ALEJANDRO LOEZA
LOPEZ, WILBERTH LOEZA MORALES, GUADALUPE
DEL CARMEN COCOM MAS, ARACELY DEL ROSARIO
TURRIZA GARCIA como sus asesores técnicos, y se
requiere a la ocursante que designe Asesor Técnico
para oir y recibir notificaciones a fin de que no quede en
estado de indefension de conformidad con el articulo 49-A
del Codigo de Procedimientos Penales del Estado. -

8).- Por ultimo y en cumplimiento con lo que establece
el articulo 6 de la Ley de transparencia y acceso a la
informacién publica del Estado de Campeche, se le hace
saber a las partes de este Juicio que tienen expedito su
derecho para oponerse a la publicaciéon de sus datos
personales o expediente respectivo siempre y cuando, la
Unidad administrativa que lo tenga bajo resguardo determine
si tal oposicion puede o no surtir efectos, tomando en cuenta
para ello, si la resolucion solicitada que se estime definitiva,
haya causado ejecutoria y que, en la etapa de allegar
pruebas o constancias a juicio, pueden manifestar en forma
expresa si las mismas deben considerarse como reservadas
o confidenciales, en términos del articulo 7 de la Ley antes
citada, todo lo anterior, sin perjuicio de lo que determine la
Unidad administrativa al instante que le sea solicitada, por
terceros, la informacién del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASiLO PROVEYO Y FIRMA
LA MAESTRA EN DERECHO JUDICIAL ESPERANZA DEL
CARMEN ROSADO PADILLA, JUEZ PRIMERO FAMILIAR,
POR ANTE EL LICENCIADO SAMUEL JESUS CAN PECH,
SECRETARIO DE ACUERDOS, QUE CERTIFICAY DAFE.

2).- Por ultimo, hagase entrega del oficio sefialado en punto
anterior por medio del actuario Diligenciador de la Central
de actuarios del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado.

NOTIFIQUESEY CUMPLASE. ASiLO PROVEYOY FIRMA
LA MAESTRA EN DERECHO JUDICIAL ESPERANZA DEL
CARMEN ROSADO PADILLA, JUEZ PRIMERO FAMILIAR,
POR ANTE EL LICENCIADO SAMUEL JESUS CAN PECH,
SECRETARIO DE ACUERDOS, QUE CERTIFICAY DAFE.-

DOS FIRMAS ILEGIBLES. RUBRICAS.

LO QUE NOTIFICO AUSTED CON FUNDAMENTO EN
EL ARTICULO 106 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAM., A 02 DE
DICIEMBRE DEL 2016.- LIC. ASTRID JANETH MARTINEZ
HERRERA, ACTUARIA DE ENLACE INTERINA DEL
JUZGADO PRIMERO FAMILIAR.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
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INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
DEL ESTADO DE CAMPECHE

C. JORGE ALBERTO JARDON BRAMBILA

FOLIO:15132

EN EL EXPEDIENTE NUM. 60/16-2017/2F-I, RELATIVO AL
JUICIO ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO SIN EXPRESION
DE CAUSA, PROMOVIDO POR LA C. MARIA ALEJANDRA
SHERRER QUE EN CONTRA DEL C. JORGE ALBERTO
JARDON BRANBILA-EL JUEZ DICTO UN PROVEIDO
QUE ALALETRADICE:

JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DE
LO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE SAN
FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP., A VEINTITRES DE
NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS.

VISTOS: El estado que guardan los presentes autos
y el contenido de la nota secretarial que antecede; SE
PROVEE:- -

Téngase por presentada a la Licenciada MIRNA C.
LAVALLE MEX, asesora técnica de la parte actora, con
su escrito de cuenta, por medio del cual hace diversas
manifestaciones que en el mismo indica; en consecuencia
se le hace del conocimi9ento a la ocursante que no ha lugar
acordar conforme a los solicitado en virtud de que dichos
oficios ya fueron contestados en forma oportuna y tomando
en consideracion que se ha acreditado la Ignorancia del
Domicilio actual de la demandada, y pese a que los criterios
que sefala la promovente no son aplicables en nuestro
Estado, no se puede dejar se observar que la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién ha conceptualizado el divorcio
incausado: “Como la disolucion del vinculo conyugal que
previa solicitud formulada, incluso por uno solo de los
conyuges, puede ser decretado por la autoridad judicial,
basta para ello con que aquel manifieste su voluntad de
dar por terminado el matrimonio. sin necesidad de invocar
causa o motivo alguno y sin importar la posible oposicién
del otro cényuge, y atendiendo a los principios de Derechos
Humanos consagrados en los numerales 1,2,3,6,12 y 25 de
la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, 1,2,3,5
y 11 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos
y 3,16,17 y 23 del Pacto Internacional de Derechos Civiles
y Politicos, reconocen que toda persona tiene derecho a
la libertad, asi como al reconocimiento de su personalidad
juridica y que nadie podra ser objeto de injerencias arbitrarias
en su vida privada, teniendo el derecho a la proteccion de la
Ley contra tales injerencias o ataques, esto es, reconocen

una superioridad a la dignidad humana como derecho
fundamental, derivan todos los demas derechos en cuanto
son necesarios para que el hombre desarrolle integramente
su personalidad, como el derecho al estado civil de las
personas, la manera en que lograra sus metas y objetivos.-

Por su parte, el articulo 1 de la Constitucion Politica de
los Estado Unidos Mexicanos dispone que todo individuo
gozara de los derechos humanos reconocidos en ella y que
éstos no podran restringirse ni suspenderse, sino en los
casos y condiciones que la misma establece, asi como que
queda prohibida toda discriminacion que atente contra la
dignidad humana y tenga por objeto anular o menoscabar
los derechos humanos vy libertades de las personas; en
tanto el articulo 4° de la propia norma establece que el
varén y la mujer son iguales ante la ley.” Y toda vez que la
promovente adjuntoé a su solicitud la propuesta de convenio
para regular las consecuencias inherentes a la disolucion del
vinculo matrimonial; por tal motivo, se admite el divorcio
de referencia, y siendo que lo intentado por la Ciudadana
MARIA ALEJANDRA SHERRER QUE se contrae a exigir la
disolucién del vinculo matrimonial que lo une al Ciudadano
JORGE ALBERTO JARDON BRAMBILA.

Ahora bien, en cuanto a la demanda planteada, es
necesario tener en cuenta las siguientes consideraciones:
Esta autoridad en términos del parrafo cuarto del articulo
primero constitucional, mismo que a la letra dice: Art. 1°.-%...
Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias,
tienen la obligacién de promover, respetar, proteger y
garantizar los derechos humanos de conformidad con los
principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad
y progresividad. En consecuencia, el Estado debera
prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a
los derechos humanos, en los términos que establezca la
ley...” De lo que se advierte que se tiene la obligacion de
garantizar los Derechos Humanos, en consecuencia, todas
las autoridades en el ambito de nuestras competencias,
estamos obligados a implementar los mecanismos que
fueran necesarios para salvaguardarlos, lo que significa que
si la legislacion local vigente en nuestro Estado vulnera los
derechos humanos, resulta inconcuso su aplicacion al caso
concreto que nos ocupa. En ese contexto, se advierte que
nuestros Codigos Sustantivo y Adjetivo Civil vulneran los
derechos humanos a la dignidad humana, a la intimidad y
libre desarrollo de la personalidad, en el que se encuentra
el derecho a permanecer en el estado civil en que se desee
estar sin que el Estado lo impida, al supeditar la voluntad de
la parte que solicita la disolucion del vinculo matrimonial a
la acreditacion necesaria de las diversas causales previstas
en el articulo 287 del Codigo Civil de nuestra entidad, pues
al exigir la demostraciéon de determinada causa como Unica
forma para lograr la disolucién del matrimonio cuando no
existe consentimiento mutuo de los contrayentes para
divorciarse, resulta inconstitucional en virtud de que, con
ello se restringe sin justificacion alguna el derecho relativo
al desarrollo de la personalidad humana que tiene que ver
con la libre modificacién del estado civil de las personas,
que deriva a su vez del derecho fundamental de la dignidad
humana consagrado en los Tratados Internacionales de los
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que México es parte y reconocidos aunque implicitamente
en los preceptos 1° y 4° de la Constitucion Federal,
conforme al cual, todas las personas tienen derecho a elegir,
en forma libre y auténoma, su proyecto de vida, en el que
se comprende precisamente el estado civil en que deseen
estar, como lo pretende la Ciudadana MARIA ALEJANDRA
SHERRER QUE de colocarse en el estado civil de soltera
(0). Y al no atender a la voluntad de uno de los consortes,
la cual, es un elemento esencial del matrimonio y debe ser
tomada en cuenta para decidir si éste seguira existiendo o si
se disolvera, pues no puede ser reconocida solo al momento
de celebrarse el matrimonio, y soslayarse una vez tramitado
el divorcio.

Es aplicable al caso concreto, la tesis de la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, que dice:
“LEYES. EFECTOS DEL PRONUNCIAMIENTO SOBRE
LA DECLARACION DE SU INCONSTITUCIONALIDAD EN
EL AMPARO DIRECTO Y EN EL INDIRECTO. En el amparo
directo, el pronunciamiento sobre la inconstitucionalidad de
la ley controvertida trae como consecuencia que se deje
insubsistente la sentencia que se funda en ella y se emita
otra en la cual no se aplique el precepto legal considerado
inconstitucional, y si su aplicaciéon se realizo en el acto
originalmente impugnado ante la autoridad que emitié
la sentencia, el efecto sera dejar insubsistente ese acto,
para que se emita uno nuevo apegado a lo sostenido en la
ejecutoria de amparo.

En cambio, la declaracién de inconstitucionalidad de una ley
en el amparo indirecto tiene como efecto dejar insubsistente
el acto de aplicacion y que en el futuro no se pueda volver
a aplicar al peticionario de garantias hasta que se reforme.”
Esto es asi, porque del mismo modo en que el Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos reconoce en su
articulo 23 que el matrimonio no puede celebrarse sin el libre
y pleno consentimiento de los contrayentes, es decir, que por
falta de la voluntad de uno de ellos, no puede realizarse tal
acto; también lo es, que dicho matrimonio no debe continuar
si falta la voluntad o consentimiento de uno de los consortes
de seguir unido en matrimonio al otro, porque la celebracion
de éste, de ningun modo implica que pierda su derecho
a decidir libremente el desarrollo de su personalidad y el
estado civil en que desee estar como garantia de la dignidad
humana, ademas de que el ejercicio de un derecho humano,
como contraer matrimonio de manera libre y voluntaria no
puede por ningun motivo conllevar la privacién o restriccion
de otro, de disolver el vinculo matrimonial cuando asi lo
desee, que se sustenta en el mismo principio, como lo es la
voluntad de las personas de estar unido a otro. Siguiendo
los lineamientos precisados lineas arriba y a proposito de
que en nuestra legislacion civil no existe precepto legal
alguno que prevea el divorcio por voluntad unilateral del
coényuge, es conveniente precisar que a partir de la reforma
constitucional de diez de junio de dos mil once, en el
sistema judicial mexicano, los tratados internacionales sobre
derechos humanos se encuentran a un nivel constitucional,
conforme a la disposicidon que expresamente se introdujo en
la reforma al articulo 1° de nuestra Carta Magna, de diez
de junio de dos mil once; esto es, que por disposicion de

la propia Constitucion Federal, se da otro tipo de control,
pues se establecio que todas las autoridades del Estado
mexicano tienen obligacion de respetar, proteger y garantizar
los derechos humanos contenidos en la Constituciéon y en
los Tratados Internacionales de los que el propio Estado
mexicano es parte.

Por tanto, en virtud de la reforma constitucional, la obligacion
de los tribunales es aplicar aquella norma que mejor proteja
0 menos restrinja los derechos humanos sin importar que
se trate de una norma nacional o internacional, pues lo que
debe favorecerse siempre, es la proteccion a la persona,
por lo que la jurisdiccion nacional se ve complementada
con la jurisdiccion internacional y, que incluso, esta
Ultima pueda actuar de manera subsidiaria cuando la
jurisdiccién nacional sea insuficiente en la resoluciéon de
un conflicto. Por tal motivo ante la expresion de voluntad
de la parte solicitante de disolver el vinculo matrimonial, en
atencion a éstas garantias esta autoridad no tiene porqué
calificar ni investigar las causas que le llevaron a tomar tal
determinacion; asimismo la contraparte no requiere justificar
ni requiere aceptar u oponerse para que este vinculo sea
disuelto. Lo anterior va en concordancia con lo establecido
en el articulo 26 de la Convencién de Viena sobre el
Derecho de los Tratados, cuya parte tercera trata sobre
la observancia, aplicacion e interpretacién de los tratados
y que textualmente dice: -...“27. El derecho interno y la
observancia de los tratados. Una parte no podra invocar
las disposiciones de su derecho como justificacion del
incumplimiento de un tratado.

Esta norma se entendera sin perjuicio de lo dispuesto en el
articulo 46.”...Ahora bien, las autoridades mexicanas en el
ambito de sus respectivas competencias no pueden dejar de
aplicar las nuevas disposiciones con el argumento de que su
legislacién local, como es en este caso el Codigo Civil del
Estado de Campeche, se opone al mismo. Cabe agregar,
que existe un derecho constitucional a elegir la forma de
vida que mejor convenga al individuo, con el fin de conseguir
el medio ambiente adecuado para su desarrollo y bienestar,
de tal suerte que es constitucionalmente valido, el resolver
un problema existente en la practica judicial, como lo es
una controversia de divorcio que comprende varias etapas
procesales, desahogo de pruebas, etc., que invaden la
intimidad y dafan profundamente a las personas integrantes
de unafamilia, en suintegridad y estabilidad fisica, emocional
y econdémica, valores que se encuentran por encima de la
subsistencia forzosa del vinculo matrimonial.—

Tampoco hay que dejar de observar que una de la
obligaciones del Estado es proteger la integridad fisica y
psicologica de sus ciudadanos, asi como lo de las nifias,
ninos y Adolescentes mediante la ley y que el modo de
concebir las relaciones de pareja en nuestra sociedad ha
variado, por lo tanto, la problematica legal corre a cargo
de los Poderes Judiciales, mediante la implementacion de
procesos mas agiles y menos dafiinos para las familias,
teniendo en cuenta que los jueces locales se han convertido
en Juez de Convencionalidad, por lo que ante la negativa de
actuar se incurriria en responsabilidad del Estado Mexicano
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“DIVORCIO. EL ARTICULO 175 DEL CODIGO FAMILIAR
PARA EL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE MORELOS,
AL EXIGIR LA DEMOSTRACION DE DETERMINADA
CAUSA PARA LOGRAR LA DISOLUCION DEL VINCULO
MATRIMONIAL, CUANDO NO EXISTE CONSENTIMIENTO
MUTUO, ES INCONSTITUCIONAL AL RESTRINGIR EL
DERECHO AL DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD
HUMANA.

De acuerdo con los articulos 21, 22 y 68 del Cédigo Familiar
para el Estado Libre y Soberano de Morelos, el matrimonio
es la union voluntaria y libre de un hombre y una mujer, con
igualdad de derechos y obligaciones, con la posibilidad de
procrear hijos y de ayudarse mutuamente, que se extingue
por el divorcio, muerte o presuncion de esta, de uno de los
coényuges o por declaratoria de nulidad; sin embargo los
numerales 1, 2, 3, 6, 12 y 25 de la Declaracion Universal
de los Derechos Humanos 1, 2, 3, 5 y 11 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos y 3, 16, y 23 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, reconocen
que toda persona tiene derecho a la libertad, asi como al
reconocimiento de su personalidad juridica y que nadie
podra ser objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada,
teniendo el derecho a la proteccién de la ley contra tales
injerencias arbitrarias, esto es, reconocen una superioridad
de la dignidad humana. Por su parte, el articulo 1°. De la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
dispone que todo individuo gozara de los derechos humanos
reconocidos en ella y que estos no podran restringirse ni
suspenderse, sino en los casos y condiciones que la misma
establece, asi como que queda prohibida toda discriminacién
que atente contra la dignidad humana y que tenga por
objetos anular o menoscabar los derechos y libertades de
las personas; en tanto que el diverso 4°, de la propia Norma
Suprema establece que el varén y la mujer son iguales ante
la ley, y que esta protegera la organizacién y el desarrollo
de la familia;, que toda persona tiene derecho a decidir de
manera libre sobre el numero y el espaciamiento de sus
hijos, asi como a la proteccioén de la salud. Por otra parte, el
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, al emitir
la tesis P.LXVI/2009, publicada en el Semanario Judicial
de la Federacioén y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXX,
diciembre 2009, pagina 7, de rubro: “DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD. ASPECTOS QUE
COMPRENDE.”, establecié que la dignidad humana como
derecho fundamental, derivan todos los demas derechos,
en cuanto son necesarias para que el hombre desarrolle
integralmente su personalidad, como el derecho al estado
civil de las personas, pues el individuo tiene derecho a
elegir, en forma libre y autébnoma, su proyecto de vida, la
manera en que lograra las metas y objetivos que, para el,
son relevantes; asi, preciso que el derecho al libre desarrollo
de la personalidad comprende, entre otras, la libertad de
contraer matrimonio o de no hacerlo, pues es un aspecto
que forma parte de la manera en que el individuo desea
proyectarse y vivir su vida y que, por tanto, solo el, puede
decidir de manera auténoma.

Atento a lo anterior, el articulo 175 del citado Cédigo Familiar,
al exigir la demostracion de determinada causa de divorcio,

como Unica forma para lograr la disolucién del matrimonio,
cuando no existe consentimiento mutuo de los contrayentes
para divorciarse, resulta inconstitucional, en virtud de que
con ello el legislador local restringe sin justificaciéon alguna
el derecho relativo al desarrollo de la personalidad humana,
que tiene que ver con la libre modificacion del estado civil de
las personas que deriva, a su vez, del derecho fundamental
a la dignidad humana consagrado en los tratados
internacionales de los que México es partes, y reconocidos,
aunque implicitamente en los preceptos 1° y 4° de la
Constitucién Federal, conforme al cual las personas tienen
derecho a elegir, en forma libre y autébnoma, su proyecto de
vida, en el que se comprende precisamente el estado civil
en que deseen estar.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO OCTAVO
CIRCUITO. Amparo Directo 339/2012. 5 de julio del 2012.
Unanimidad de votos. Ponente: Cristina Reyes Ledn,
secretaria de tribunal autorizada para desempenar las
funciones de Magistrado, en términos del articulo 81, fraccién
XXII, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion,
en relacion con el articulo 52, fraccion V, del acuerdo
General del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal,
que reglamenta la organizacion y funcionamiento del propio
Consejo. Secretario: Misael Esteban Lépez Sandoval. Nota:
el criterio contenido en esta tesis no es obligatorio ni apto
para integrar jurisprudencia, en términos de lo previsto en
el numeral 11, capitulo primero, titulo cuarto, del Acuerdo
General Plenario 5/2009, de veinticinco de marzo de dos
mil tres, relativo a las reglas para la elaboracién, envio
y publicacién de las tesis que emiten los Organos del
Poder Judicial de la Federacién, y para la verificacion de
existencia y aplicabilidad de la jurisprudencia emitida por
la Suprema Corte. Esta tesis se publico el viernes 17 de
enero de 2014 a las 13:02 horas en el Semanario Judicial
de la Federacién. Registro Num. 2005338; Décima Epoca;
Tribunales Colegiados de Circuito; Semanario Judicial de la
Federacion; Aislada; (constitucional); XVIIl 4° 10 (10%).”

Criterio que aunque no se pronuncia respecto a una ley
local, si deja claro que el divorcio sin manifestacion de causa
consolida las garantias de liberta y vida privada, so pena de
proceder contra las autoridades que las vulneren.

Tales condiciones, como el matrimonio es una institucion de
derecho civil que tiene como base la autonomia de la voluntad
de las personas, lo que implica una decision libre de ambas
para continuar unidad o no en ese vinculo; es claro que no se
justifica que el legislador local lejos de garantizar el ejercicio
libre de ese derecho vinculado con el estado civil que a cada
uno de los consortes les corresponde decidir, lo restrinja,
precisamente al sujetar la disolucion del vinculo matrimonial
a la demostracion de determinadas causales, o bien, la
existencia de un acuerdo mutuo de los conyuges, porque
con ello desconoce el derecho del que quiere divorciarse; de
ahi que en las condiciones apuntadas si no existe la voluntad
de uno de los consortes para continuar con el matrimonio,
el divorcio debe autorizarse, puesto que esa decision les
compete a cada uno de ellos del mismo modo en que lo
hicieron al celebrar su matrimonio. La implementacion de



San Francisco de Campeche,
Cam., Enero 18 de 2017

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO

PAG. 29

este mecanismo no es violatorio de la garantia de audiencia,
toda vez que se cumple con las formalidades esenciales
necesarias, pues dispone que la parte demandada sera
llamada al procedimiento para manifieste lo que a su
derecho considere respecto a la guarda, custodia, pension
alimenticia y régimen de convivencia de los menores, segun
el caso, con la cual se respeta su garantia de audiencia,
pues se le brinda la oportunidad de conocer la cuestion
materia de la litis y de las consecuencias del procedimiento,
ademas, la parte enjuiciada tiene derecho a contestar
la demanda presentando su convenio, para establecer
cual es la forma en que se deben distribuir los bienes
comunes, el pago indemnizatorio, los alimentos, la guarda
y custodia y la convivencia con menores e incapaces. Sirve
de apoyo la siguiente jurisprudencia que a la letra dice:-
“DIVORCIO NECESARIO. EL REGIMEN DE DISOLUCION
DEL MATRIMONIO QUE EXIGE LA ACREDITACION
DE CAUSALES, VULNERA EL DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD (CODIGOS DE
MORELOS, VERACRUZY LEGISLACIONES ANALOGAS).
El libre desarrollo de la personalidad constituye la expresion
Juridica del principio liberal de “autonomia de la persona’,
de acuerdo con el cual al ser valiosa en si misma la libre
eleccion individual de planes de vida, el Estado tiene
prohibido interferir en la eleccién de éstos, debiéndose
limitar a disefar instituciones que faciliten la persecucion
individual de esos planes de vida y la satisfaccién de los
ideales de virtud que cada uno elija, asi como a impedir la
interferencia de otras personas en su persecucion.

En el ordenamiento mexicano, el libre desarrollo de la
personalidad es un derecho fundamental que permite a los
individuos elegir y materializar los planes de vida que estimen
convenientes, cuyos limites externos son exclusivamente
el orden publico y los derechos de terceros. De acuerdo
con lo anterior, el régimen de disolucion del matrimonio
contemplado en las legislaciones de Morelos y Veracruz
(y ordenamientos analogos), que exige la acreditacion de
causales cuando no existe mutuo consentimiento de los
contrayentes, incide en el contenido prima facie del derecho
al libre desarrollo de la personalidad.

En este sentido, se trata de una medida legislativa que
restringe injustificadamente ese derecho fundamental, toda
vez que no resulta idénea para perseguir ninguno de los
limites que imponen los derechos de terceros y de orden
publico. En consecuencia, los articulos 175 del Codigo
Familiar para el Estado de Morelos y 141 del Cédigo Civil
para el Estado de Veracruz, en los cuales se establecen las
causales que hay que acreditar para que pueda decretarse
la disolucién del matrimonio cuando no existe mutuo
consentimiento de los conyuges, son inconstitucionales.
De acuerdo con lo anterior, los jueces de esas entidades
federativas no pueden condicionar el otorgamiento del
divorcio a la prueba de alguna causal, de tal manera que
para decretar la disolucion del vinculo matrimonial basta
con que uno de los conyuges lo solicite sin necesidad de
expresar motivo alguno. No obstante, el hecho de que
en esos casos se decrete el divorcio sin la existencia de
conyuge culpable no implica desconocer la necesidad

de resolver las cuestiones familiares relacionadas con la
disolucion del matrimonio, como pudieran ser la guarda
y custodia de los hijos, el régimen de convivencias con el
padre no custodio, los alimentos o alguna otra cuestion
semejante. Contradicciéon de tesis 73/2014. Suscitada entre
el Cuarto Tribunal Colegiado del Décimo Octavo Circuito y el
Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar
de la Cuarta Regién, en apoyo del Primer Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Séptimo Circuito. 25 de febrero de 2015.
La votacion se dividié6 en dos partes: mayoria de cuatro
votos por la competencia. Disidente: José Ramén Cossio
Diaz. Mayoria de tres votos de los Ministros Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz y Olga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas, en cuanto al fondo. Disidentes:
Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reservé su derecho
para formular voto particular y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.
Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Arturo
Barcena Zubieta.” Esta ejecutoria se publico el viernes 10
de julio de 2015 a las 10:05 horas en el Semanario Judicial
de la Federacion.

En consecuencia y toda vez que es voluntad de la ciudadana
MARIA ALEJANDRA SHERRER QUE de disolver el vinculo
matrimonial que lo une al ciudadano JORGE ALBERTO
JARDON BRAMBILA asi como al reconocimiento de
su personalidad juridica, y que nadie podra ser objeto
de injerencias arbitrarias en su vida privada, teniendo el
derecho a la proteccion de la ley contra tales injerencias o
ataques, esto es, reconocen una superioridad de la dignidad
humana, al no existir la base armdnica para la convivencia
en comun, que son el objeto y finalidad del matrimonio; por
lo tanto, se toman en consideracion la voluntad de ambos,
para disolver el vinculo matrimonial que los une. Por lo que
ante tal circunstancia, se percibe que de continuar unidos
en matrimonio se estaria ocasionando un perjuicio para
la estabilidad emocional de los colitigantes, al no existir la
voluntad por parte de ellos,”. Porlo que, en el caso concreto,
es necesario ordenar juridicamente la realidad de vida de
los ciudadanos JORGE ALBERTO JARDON BRAMBILA
Y MARIA ALEJANDRA SHERRER QUE, partes en el
proceso. Igualmente es de considerarse que el divorcio civil,
es el medio que la sociedad organizada ha encontrado para
resolver los conflictos de orden familiar, cuando el esposo o
la esposa o bien ambos, no pueden mantener una conducta
que sea favorable para el bienestar de ellos y de sus hijos,
desarmonizando con sus actitudes la convivencia, el respeto
y vida en comun en su hogar.

Como consecuencia de lo anterior y de conformidad con
lo que senala el articulo 30 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor, que dice: “Articulo 30.- La accion
procede en juicio, aun cuando no se exprese su nombre,
con tal de que se determine con claridad cual es la clase de
prestacion que se exige del demandado y el titulo o causa
de la accién”, y toda vez que en este asunto se observa que
la accion intentada es la de divorcio, donde la prestacion que
se exige es la declaracion de su procedencia, por cuanto a la
disolucién del vinculo matrimonial que une. POR TODO LO
ANTERIOR ES PROCEDENTE DECRETAR EL DIVORCIO
DE LOS CIUDADANOS MARIA ALEJANDRA SHERRER
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QUE Y JORGE ALBERTO JARDON BRAMBILA, a partir
del momento de la notificacion de la presente resolucion a
ambas partes; por lo que de conformidad con lo que sefiala
el articulo 507 fracciéon Il del Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor, se declarara que la resolucion
dictada en éste asunto HA CAUSADO EJECUTORIA para
todos los efectos legales a que haya lugar, quedando firme
lo mandado en ella; y previo el pago del Impuesto Fiscal
correspondiente se procedera a dar cumplimiento a lo
establecido en el articulo 308 del Codigo Civil del Estado
en vigor, girando atento oficio a la Directora General del
Registro del Estado Civil, de la Localidad de Balacan,
Balacan, Tabasco, para que proceda a realizar la anotacién
respectiva en el acta de matrimonio de los Ciudadanos
MARIA ALEJANDRA SHERRER QUE y JORGE ALBERTO
JARDON BRAMBILA, inscrita en la oficialia 01 libro 0001,
acta 00065, con fecha de registro 13/04/1985; debiendo
levantar el acta correspondiente publicando un extracto
de esta resolucion en las tablas destinadas para ello en un
espacio de quince dias, en cumplimiento a lo que establecen
los articulos 124, 125 y 126 del Codigo Civil del Estado
en vigor, para lo cual la Ciudadana MARIA ALEJANDRA
SHERRER QUE debera anexar el recibo correspondiente
a la inscripcion del divorcio. Asimismo, devuélvasele en
su oportunidad a la Ciudadana MARIA ALEJANDRA
SHERRER QUE la documentacion original anexada a su
escrito inicial de demanda.-

No se decreta cuestion alguna respecto a Patria Potestad,
Custodia, visitas y pensién alimenticia, toda vez que en el
matrimonio que hoy se disuelve no se procreo hijo alguno.
Asimismo, no se decreta pension alimenticia a favor de
la Ciudadana MARIA ALEJANDRA SHERRER QUE,
toda vez que no se tiene la certeza de que la misma, no
perciba ingresos y pueda allegarse sus propios alimentos,
dejandose a salvo sus derechos para que los haga valer en
caso de que los necesite.

Notifiquese personalmente el presente acuerdo a la
Ciudadana MARIA ALEJANDRA SHERRER QUE, por
conducto de su asesora técnica la Lic. MIRNA C. LAVALLE
MEX en el domicilio ubicado en la calle 10-B, No. 138 del
Barrio de San Francisco de Campeche, de conformidad con
lo que sefala el articulo 111 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor; En consecuencia, notifiquese
al Ciudadano JORGE ALBERTO JARDON BRAMBILA, de
conformidad con lo que establece el articulo 106 del Codigo
de Procedimientos Civiles del Estado en vigor; publicando
esta determinacion por tres veces en el peridédico Oficial,
por espacio de quince dias, por lo anterior, turnense los
presentes autos a la actuaria de este juzgado a efecto de que
se sirva realizar la versién impresa del presente proveido,
la cual debe realizarse con tipo de letra arial, nimero de
letra diez, con interlineado sencillo y sin sangrias; de igual
forma debera realizar el respaldo magnético (CD) de dicho
documento, para efecto de que lo haga llegar a la central
de actuarios y el Actuario diligenciador haga entrega de
la version impresa y respaldo magnético ante las Oficinas
del Periédico Oficial del Estado, ubicadas en la calle 57
numero 39 Centro de esta ciudad, esto en cumplimiento a

lo que senalan los articulo 15 y 16 de la Ley vigente del
Periédico Oficial del Estado de Campeche. Se faculta al
Actuario Diligenciador para que una vez haga la entrega
ordenada al periddico oficial y se le sefiale la primera fecha
de publicacion del decreto de Divorcio, este sea quien
sefale las dos fechas posteriores para las publicaciones
respectivas en el Periddico Oficial y asi poder cumplir con
lo sefialado en el articulo 106 del Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado y hacer las tres publicaciones en el lapso
de quince dias. Y en atencion a lo ordenado por la circular
numero 35/GA/11-2012 de fecha dieciocho de abril del dos
mil doce; en su oportunidad enviese como asunto concluido
el expediente original al archivo judicial del Honorable
Tribunal Superior de Justicia del Estado, para su guarda y
conservacion, toda vez que el expediente duplicado sera
destruido en su totalidad. .- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
ASI LO PROVEYO Y FIRMA EL LICENCIADO RICARDO
MARTIN GARCIA NOVELO, JUEZ SEGUNDO DE LO
FAMILIAR. POR ANTE MI LA LICENCIADA TERESITA DEL
JESUS POOT MEX, SECRETARIA DE ACUERDOS QUE
CERTIFICAY DAFE. -

LO QUE NOTIFICO A USTED POR MEDIO DE CEDULA
QUE SALDRA PUBLICADA EN EL PERIODICO OFICIAL
DEL ESTADO DE CAMPECHE, DE CONFORMIDAD CON
EL NUMERAL 106 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR.

San Francisco de Campeche a 02 de Diciembre del 2016.-
LIC. YASMIN DEL JESUS CAB CAN

ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO SEGUNDO
FAMILIAR.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
DEL ESTADO DE CAMPECHE

C. PEDRO RODRIGUEZ GARCIA
FOLIO:15130

En el Expediente Numero 391/13-2014/2F-1, RELATIVO
A LA JURISDICCION VOLUNTARIA DE NOMBRAMIENTO
DE DEPOSITARIA JUDICIAL DE BIENES DE UN AUSENTE
Y LA DECLARACION DE AUSENCIA DEL C. PEDRO
RODRIGUEZ GARCIA, PROMOVIDO POR LA C.ROSARIO
DE LOURDES GARCIA CERVERA.-EL JUEZ DICTO UN
AUTO, QUE A LA LETRA DICE:-

JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DE
LO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE SAN
FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP., A VEINTITRES DE
NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS.
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VISTOS: EIl estado que guardan los presentes
autos y el contenido de la nota secretarial que antecede; SE
PROVEE:-

Téngase por presentada a la Lic. KARLA BEATRIZ
CHUC ESTRELLA, asesora técnica de la C. ROSARIO DE
LOURDES GARCIA CERVERA, con su escrito de cuenta,
por medio del cual hace diversas manifestaciones que en
el mismo indica; en consecuencia, ante lo manifestado por
la ocursante, se deja sin efecto la notificacion del auto de
fecha seis de octubre del afio en curso y dese cumplimiento
a lo ordenado por esta autoridad mediante auto de fecha
veintidos de abril del afo en curso, que a la letra dice:-

“...Téngase por presentada a la C. ROSARIO DE
LOURDES GARCIA CERVERA promovente en el presente
Juicio, con su escrito de cuenta, mediante el cual hace
diversa manifestacion que en el mismo se indica; en
consecuencia, no ha lugar a acordar conforme lo solicitado
en virtud de que no se ha dado cumplimiento a lo dispuesto
en los articulos 678 y 679 del Cdadigo Civil del Estado en
vigor, por tal motivo, ha lugar a citar nuevamente al C.
PEDRO RODRIGUEZ GARCIA por medio de edictos que
se publicaran por dos meses con intervalos de quince dias
en los principales periodicos de esta ciudad y de Saltillo,
Coahuila, ya que al parecer éste fue el Ultimo domicilio
del ausente; para que este se presente ante este Juzgado
hacer uso de sus derechos, poniéndosele del conocimiento
que la C. ROSARIO DE LOURDES GARCIA CERVERA,
con domicilio en Calle 10, numero 7 de la Colonia Camino
Real de esta ciudad capital, figura en este asunto como su
representante legal y por no haberse realizado en tiempo
las publicaciones a que se refiere el articulo 678 en cita,
deberan de realizarse de igual manera el préximo afo estas
publicaciones, previa solicitud del interesado...” por tal
motivo, dicha publicacion debera de realizarse, por medio
del Periédico Oficial del Estado; para lo cual turnese, los
presentes autos a la actuaria de este juzgado a efecto de que
se sirva realizar la version impresa del presente proveido,
la cual debe realizarse con tipo de letra arial, nUmero de
letra diez, con interlineado sencillo y sin sangrias; de igual
forma debera realizar el respaldo magnético (C D) de dicho
documento, para efecto de que lo haga llegar a la central
de actuarios y el Actuario diligenciador haga entrega de la
version impresa y respaldo magnético ante las Oficinas del
Periddico Oficial del Estado, ubicadas en la calle cincuenta
y siete numero treinta y nueve Centro de esta ciudad, esto
en cumplimiento a lo que sefialan los articulo 15y 16 de la
Ley vigente del Periddico Oficial del Estado de Campeche.
Se faculta al Actuario Diligenciador para que una vez que
haga la entrega ordenada al Periédico Oficial y se le sefiale
la primera fecha de publicacién del auto de fecha veintidos
de abril del dos mil dieciséis, este sea quien sefiale las tres
fechas posteriores para la publicaciones respectivas en
el periodico oficial y asi poder cumplir con lo sefialado en
los articulo 106 del Codigo de procedimientos Civiles del
Estado en vigor y 679 del Codigo Civil del Estado en vigor, y
hacer las publicaciones en el lapso de dos meses, tal como
se ordenara por auto de fecha seis de octubre del afio en
curso. Asimismo, y como lo solicita la Lic. Karla Beatriz

Chuc Estrella, expidasele copia del presente auto, para que
realice las publicaciones requeridas. Para lo cual debera de
presentar la unidad de disco respectivo.- NOTIFIQUESE Y
CUMPLASE. ASI LO PROVEYO Y FIRMAEL LICENCIADO
RICARDO MARTIN GARCIA NOVELO, JUEZ SEGUNDO
DE LO FAMILIAR POR ANTE MI LA LICENCIADA
TERESITA DEL JESUS POOT MEX, SECRETARIA DE
ACUERDOS QUE CERTIFICAY DAFE.--

LO QUE NOTIFICO A USTED POR MEDIO DE CEDULA
QUE SALDRA PUBLICADA EN EL PERIODICO OFICIAL
DEL ESTADO DE CAMPECHE, DE CONFORMIDAD CON
EL NUMERAL 106 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR.-

San Francisco de Campeche a 02 de Diciembre del 2016.-
LIC. YASMIN DEL JESUS CAB CAN

ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO SEGUNDO
FAMILIAR.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
DEL ESTADO DE CAMPECHE

C. ALICIA OLMEDO CRUZ

FOLIO: 15131

EN EL EXPEDIENTE NUM. 806/14-2015/2F-I, RELATIVO
AL JUICIO ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO, POR
DOMICILIO IGNORADO, PROMOVIDO POR EL C.
EUCEBIO HERNANDEZ EN CONTRA DE LA C. ALICIA
OLMEDO CRUZ.-EL JUEZ DICTO UN PROVEIDO QUE A
LA LETRADICE:-

JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DE
LO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE SAN
FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP., A SIETE DE
NOVIEMBRE DEL DOS MIL DIECISEIS.

VISTOS: El estado que guardan los presentes autos y como
esta ordenado en los autos del expediente 806/14-2016/2F-I,
férmese un Segundo Tomo relativo al Juicio Ordinario Civil de
Divorcio por Domicilio Ignorado promovido por el Ciudadano
EUCEBIO COBA HERNANDEZ en contra de la Ciudadana
ALICIA OLNEDO CRUZ. Asimismo, se tiene por presentado
al Ciudadano ELISEO CRUZ SOSA, Apoderado Legal del
Ciudadano EUCEBIO COBA HERNANDEZ, con su escrito
de cuenta, por medio hace las alegaciones que en el mismo
se indican; y tomando en consideracion que se ha acreditado
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la Ignorancia del Domicilio actual de la demandada, y pese a
que los criterios que senala el promovente no son aplicables
en nuestro Estado, no se puede dejar se observar que la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha conceptualizado
el divorcio incausado: “Como la disolucion del vinculo
conyugal que previa solicitud formulada, incluso por uno
solo de los conyuges, puede ser decretado por la autoridad
judicial, basta para ello con que aquel manifieste su voluntad
de dar por terminado el matrimonio. sin necesidad de invocar
causa o motivo alguno y sin importar la posible oposicion
del otro cényuge, y atendiendo a los principios de Derechos
Humanos consagrados en los numerales 1,2,3,6,12 y 25 de
la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, 1,2,3,5
y 11 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos
y 3,16,17 y 23 del Pacto Internacional de Derechos Civiles
y Politicos, reconocen que toda persona tiene derecho a
la libertad, asi como al reconocimiento de su personalidad
juridica y que nadie podra ser objeto de injerencias arbitrarias
en su vida privada, teniendo el derecho a la proteccion de la
Ley contra tales injerencias o ataques, esto es, reconocen
una superioridad a la dignidad humana como derecho
fundamental, derivan todos los demas derechos en cuanto
son necesarios para que el hombre desarrolle integramente
su personalidad, como el derecho al estado civil de las
personas, la manera en que lograra sus metas y objetivos.-

Por su parte, el articulo 1 de la Constitucion Politica de
los Estado Unidos Mexicanos dispone que todo individuo
gozara de los derechos humanos reconocidos en ella y que
éstos no podran restringirse ni suspenderse, sino en los
casos y condiciones que la misma establece, asi como que
queda prohibida toda discriminacion que atente contra la
dignidad humana y tenga por objeto anular o menoscabar
los derechos humanos vy libertades de las personas; en
tanto el articulo 4° de la propia norma establece que el
varon y la mujer son iguales ante la ley.” Y toda vez que
la promovente adjunté a su solicitud la propuesta de
convenio para regular las consecuencias inherentes a la
disolucioén del vinculo matrimonial; por tal motivo, se admite
el divorcio de referencia, y siendo que lo intentado por el
Ciudadano EUCEBIO COBA HERNANDEZ se contrae a
exigir la disolucion del vinculo matrimonial que lo une a la
Ciudadana ALICIA OLMEDO CRUZ. Ahora bien, en cuanto
a la demanda planteada, es necesario tener en cuenta las
siguientes consideraciones: Esta autoridad en términos del
parrafo cuarto del articulo primero constitucional, mismo
que a la letra dice: Art. 1°.-“...Todas las autoridades, en
el ambito de sus competencias, tienen la obligacion de
promover, respetar, proteger y garantizar los derechos
humanos de conformidad con los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad.

En consecuencia, el Estado debera prevenir, investigar,
sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos,
en los términos que establezca laley...” De lo que se advierte
que se tiene la obligacion de garantizar los Derechos
Humanos, en consecuencia, todas las autoridades en el
ambito de nuestras competencias, estamos obligados a
implementar los mecanismos que fueran necesarios para
salvaguardarlos, lo que significa que si la legislacion local

vigente en nuestro Estado vulnera los derechos humanos,
resulta inconcuso su aplicacion al caso concreto que nos
ocupa. En ese contexto, se advierte que nuestros Cédigos
Sustantivo y Adjetivo Civil vulneran los derechos humanos
a la dignidad humana, a la intimidad y libre desarrollo
de la personalidad, en el que se encuentra el derecho
a permanecer en el estado civil en que se desee estar
sin que el Estado lo impida, al supeditar la voluntad de la
parte que solicita la disolucion del vinculo matrimonial a la
acreditacion necesaria de las diversas causales previstas
en el articulo 287 del Cdédigo Civil de nuestra entidad, pues
al exigir la demostraciéon de determinada causa como unica
forma para lograr la disoluciéon del matrimonio cuando no
existe consentimiento mutuo de los contrayentes para
divorciarse, resulta inconstitucional en virtud de que, con
ello se restringe sin justificacion alguna el derecho relativo
al desarrollo de la personalidad humana que tiene que ver
con la libre modificacion del estado civil de las personas,
que deriva a su vez del derecho fundamental de la dignidad
humana consagrado en los Tratados Internacionales de los
que México es parte y reconocidos aunque implicitamente
en los preceptos 1° y 4° de la Constitucion Federal,
conforme al cual, todas las personas tienen derecho a elegir,
en forma libre y autébnoma, su proyecto de vida, en el que
se comprende precisamente el estado civil en que deseen
estar, como lo pretende la Ciudadana BEATRIZ ADRIANA
MEX GASCA de colocarse en el estado civil de soltera (0).
Y al no atender a la voluntad de uno de los consortes, la
cual, es un elemento esencial del matrimonio y debe ser
tomada en cuenta para decidir si éste seguira existiendo o si
se disolvera, pues no puede ser reconocida solo al momento
de celebrarse el matrimonio, y soslayarse una vez tramitado
el divorcio.

Es aplicable al caso concreto, la tesis de la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, que dice:
“LEYES. EFECTOS DEL PRONUNCIAMIENTO SOBRE
LA DECLARACION DE SU INCONSTITUCIONALIDAD EN
EL AMPARO DIRECTO Y EN EL INDIRECTO. En el amparo
directo, el pronunciamiento sobre la inconstitucionalidad
de la ley controvertida trae como consecuencia que se
deje insubsistente la sentencia que se funda en ella y
se emita otra en la cual no se aplique el precepto legal
considerado inconstitucional, y si su aplicacién se realizé
en el acto originalmente impugnado ante la autoridad que
emitié la sentencia, el efecto sera dejar insubsistente ese
acto, para que se emita uno nuevo apegado a lo sostenido
en la ejecutoria de amparo. En cambio, la declaracion de
inconstitucionalidad de una ley en el amparo indirecto tiene
como efecto dejar insubsistente el acto de aplicacion y que
en el futuro no se pueda volver a aplicar al peticionario de
garantias hasta que se reforme.”

Esto es asi, porque del mismo modo en que el Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos reconoce en su
articulo 23 que el matrimonio no puede celebrarse sin el libre
y pleno consentimiento de los contrayentes, es decir, que por
falta de la voluntad de uno de ellos, no puede realizarse tal
acto; también lo es, que dicho matrimonio no debe continuar
si falta la voluntad o consentimiento de uno de los consortes
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de seguir unido en matrimonio al otro, porque la celebracion
de éste, de ningun modo implica que pierda su derecho
a decidir libremente el desarrollo de su personalidad y el
estado civil en que desee estar como garantia de la dignidad
humana, ademas de que el ejercicio de un derecho humano,
como contraer matrimonio de manera libre y voluntaria no
puede por ningun motivo conllevar la privacion o restriccion
de otro, de disolver el vinculo matrimonial cuando asi lo
desee, que se sustenta en el mismo principio, como lo es la
voluntad de las personas de estar unido a otro.

Siguiendo los lineamientos precisados lineas arriba y a
propdsito de que en nuestra legislacion civil no existe
precepto legal alguno que prevea el divorcio por voluntad
unilateral del conyuge, es conveniente precisar que a partir
de lareforma constitucional de diez de junio de dos mil once,
en el sistema judicial mexicano, los tratados internacionales
sobre derechos humanos se encuentran a un nivel
constitucional, conforme a la disposicién que expresamente
se introdujo en la reforma al articulo 1° de nuestra Carta
Magna, de diez de junio de dos mil once; esto es, que por
disposicién de la propia Constitucion Federal, se da otro tipo
de control, pues se establecié que todas las autoridades del
Estado mexicano tienen obligacion de respetar, proteger
y garantizar los derechos humanos contenidos en la
Constitucion y en los Tratados Internacionales de los que el
propio Estado mexicano es parte.

Por tanto, en virtud de la reforma constitucional, la obligacién
de los tribunales es aplicar aquella norma que mejor proteja
0 menos restrinja los derechos humanos sin importar que
se trate de una norma nacional o internacional, pues lo que
debe favorecerse siempre, es la proteccion a la persona,
por lo que la jurisdiccion nacional se ve complementada
con la jurisdiccion internacional y, que incluso, esta
Ultima pueda actuar de manera subsidiaria cuando la
jurisdiccion nacional sea insuficiente en la resolucion de
un conflicto. Por tal motivo ante la expresion de voluntad
de la parte solicitante de disolver el vinculo matrimonial, en
atencion a éstas garantias esta autoridad no tiene porqué
calificar ni investigar las causas que le llevaron a tomar tal
determinacion; asimismo la contraparte no requiere justificar
ni requiere aceptar u oponerse para que este vinculo sea
disuelto. Lo anterior va en concordancia con lo establecido
en el articulo 26 de la Convencion de Viena sobre el
Derecho de los Tratados, cuya parte tercera trata sobre
la observancia, aplicacion e interpretacion de los tratados
y que textualmente dice: -...“27. El derecho interno y la
observancia de los tratados. Una parte no podra invocar
las disposiciones de su derecho como justificacion del
incumplimiento de un tratado. Esta norma se entendera sin
perjuicio de lo dispuesto en el articulo 46.”...

Ahora bien, las autoridades mexicanas en el ambito de
sus respectivas competencias no pueden dejar de aplicar
las nuevas disposiciones con el argumento de que su
legislacion local, como es en este caso el Coédigo Civil del
Estado de Campeche, se opone al mismo. Cabe agregar,
que existe un derecho constitucional a elegir la forma
de vida que mejor convenga al individuo, con el fin de

conseguir el medio ambiente adecuado para su desarrollo y
bienestar, de tal suerte que es constitucionalmente valido,
el resolver un problema existente en la practica judicial,
como lo es una controversia de divorcio que comprende
varias etapas procesales, desahogo de pruebas, etc., que
invaden la intimidad y dafian profundamente a las personas
integrantes de una familia, en su integridad y estabilidad
fisica, emocional y econémica, valores que se encuentran
por encima de la subsistencia forzosa del vinculo
matrimonial.-- Tampoco hay que dejar de observar que
una de la obligaciones del Estado es proteger la integridad
fisica y psicoldgica de sus ciudadanos, asi como lo de las
nifnas, ninos y Adolescentes mediante la ley y que el modo
de concebir las relaciones de pareja en nuestra sociedad
ha variado, por lo tanto, la problematica legal corre a cargo
de los Poderes Judiciales, mediante la implementacion de
procesos mas agiles y menos dafiinos para las familias,
teniendo en cuenta que los jueces locales se han convertido
en Juez de Convencionalidad, por lo que ante la negativa de
actuar se incurriria en responsabilidad del Estado Mexicano
“DIVORCIO. EL ARTICULO 175 DEL CODIGO FAMILIAR
PARA EL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE MORELOS,
AL EXIGIR LA DEMOSTRACION DE DETERMINADA
CAUSA PARA LOGRAR LA DISOLUCION DEL VINCULO
MATRIMONIAL, CUANDO NO EXISTE CONSENTIMIENTO
MUTUO, ES INCONSTITUCIONAL AL RESTRINGIR EL
DERECHO AL DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD
HUMANA.

De acuerdo con los articulos 21, 22 y 68 del Cédigo Familiar
para el Estado Libre y Soberano de Morelos, el matrimonio
es la union voluntaria y libre de un hombre y una mujer, con
igualdad de derechos y obligaciones, con la posibilidad de
procrear hijos y de ayudarse mutuamente, que se extingue
por el divorcio, muerte o presuncion de esta, de uno de los
conyuges o por declaratoria de nulidad; sin embargo los
numerales 1, 2, 3, 6, 12 y 25 de la Declaracion Universal
de los Derechos Humanos 1, 2, 3, 5 y 11 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos y 3, 16, y 23 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, reconocen
que toda persona tiene derecho a la libertad, asi como al
reconocimiento de su personalidad juridica y que nadie
podra ser objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada,
teniendo el derecho a la proteccion de la ley contra tales
injerencias arbitrarias, esto es, reconocen una superioridad
de la dignidad humana. Por su parte, el articulo 1°. De la
Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos
dispone que todo individuo gozara de los derechos humanos
reconocidos en ella y que estos no podran restringirse ni
suspenderse, sino en los casos y condiciones que la misma
establece, asi como que queda prohibida toda discriminacion
que atente contra la dignidad humana y que tenga por
objetos anular o menoscabar los derechos y libertades de
las personas; en tanto que el diverso 4°, de la propia Norma
Suprema establece que el varén y la mujer son iguales ante
la ley, y que esta protegera la organizacion y el desarrollo
de la familia; que toda persona tiene derecho a decidir de
manera libre sobre el numero y el espaciamiento de sus
hijos, asi como a la proteccion de la salud.
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Por otra parte, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacioén, al emitir la tesis P.LXVI/2009, publicada
en el Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XXX, diciembre 2009, pagina 7,
de rubro: “DERECHO AL LIBRE DESARROLLO DE LA
PERSONALIDAD. ASPECTOS QUE COMPRENDE.”,
estableci6 que la dignidad humana como derecho
fundamental, derivan todos los demas derechos, en cuanto
son necesarias para que el hombre desarrolle integralmente
su personalidad, como el derecho al estado civil de las
personas, pues el individuo tiene derecho a elegir, en forma
libre y auténoma, su proyecto de vida, la manera en que
lograra las metas y objetivos que, para el, son relevantes; asi,
preciso que el derecho al libre desarrollo de la personalidad
comprende, entre otras, la libertad de contraer matrimonio
o de no hacerlo, pues es un aspecto que forma parte de la
manera en que el individuo desea proyectarse y vivir su vida
Y que, por tanto, solo el, puede decidir de manera autébnoma.
Atento a lo anterior, el articulo 175 del citado Codigo Familiar,
al exigir la demostracion de determinada causa de divorcio,
como unica forma para lograr la disolucién del matrimonio,
cuando no existe consentimiento mutuo de los contrayentes
para divorciarse, resulta inconstitucional, en virtud de que
con ello el legislador local restringe sin justificacién alguna
el derecho relativo al desarrollo de la personalidad humana,
que tiene que ver con la libre modificacion del estado
civil de las personas que deriva, a su vez, del derecho
fundamental a la dignidad humana consagrado en los
tratados internacionales de los que México es partes, y
reconocidos, aunque implicitamente en los preceptos 1° y
4° de la Constitucion Federal, conforme al cual las personas
tienen derecho a elegir, en forma libre y auténoma, su
proyecto de vida, en el que se comprende precisamente
el estado civil en que deseen estar. CUARTO TRIBUNAL
COLEGIADO DEL DECIMO OCTAVO CIRCUITO. Amparo
Directo 339/2012. 5 de julio del 2012. Unanimidad de
votos. Ponente: Cristina Reyes Ledn, secretaria de tribunal
autorizada para desempenar las funciones de Magistrado,
en términos del articulo 81, fraccion XXll, de la Ley
Orgéanica del Poder Judicial de la Federacion, en relacion
con el articulo 52, fraccion V, del acuerdo General del Pleno
del Consejo de la Judicatura Federal, que reglamenta
la organizacién y funcionamiento del propio Consejo.
Secretario: Misael Esteban Lépez Sandoval. Nota: el criterio
contenido en esta tesis no es obligatorio ni apto para integrar
Jurisprudencia, en términos de lo previsto en el numeral 11,
capitulo primero, titulo cuarto, del Acuerdo General Plenario
5/2009, de veinticinco de marzo de dos mil tres, relativo a las
reglas para la elaboracion, envio y publicacién de las tesis
que emiten los Organos del Poder Judicial de la Federacion,
y para la verificacion de existencia y aplicabilidad de la
jurisprudencia emitida por la Suprema Corte.

Esta tesis se publico el viernes 17 de enero de 2014 a las
13:02 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.
Registro Num. 2005338; Décima Epoca; Tribunales
Colegiados de Circuito; Semanario Judicial de la Federacion;
Aislada; (constitucional); XVIIl 4° 10 (10%).” Criterio que
aunque no se pronuncia respecto a una ley local, si deja
claro que el divorcio sin manifestacion de causa consolida

las garantias de liberta y vida privada, so pena de proceder
contra las autoridades que las vulneren. Tales condiciones,
como el matrimonio es una instituciéon de derecho civil
que tiene como base la autonomia de la voluntad de las
personas, lo que implica una decision libre de ambas para
continuar unidad o no en ese vinculo; es claro que no se
justifica que el legislador local lejos de garantizar el ejercicio
libre de ese derecho vinculado con el estado civil que a cada
uno de los consortes les corresponde decidir, lo restrinja,
precisamente al sujetar la disolucion del vinculo matrimonial
a la demostracion de determinadas causales, o bien, la
existencia de un acuerdo mutuo de los conyuges, porque
con ello desconoce el derecho del que quiere divorciarse; de
ahi que en las condiciones apuntadas si no existe la voluntad
de uno de los consortes para continuar con el matrimonio,
el divorcio debe autorizarse, puesto que esa decision les
compete a cada uno de ellos del mismo modo en que lo
hicieron al celebrar su matrimonio. La implementacion de
este mecanismo no es violatorio de la garantia de audiencia,
toda vez que se cumple con las formalidades esenciales
necesarias, pues dispone que la parte demandada sera
llamada al procedimiento para manifieste lo que a su
derecho considere respecto a la guarda, custodia, pension
alimenticia y régimen de convivencia de los menores, segun
el caso, con la cual se respeta su garantia de audiencia,
pues se le brinda la oportunidad de conocer la cuestiéon
materia de la litis y de las consecuencias del procedimiento,
ademas, la parte enjuiciada tiene derecho a contestar la
demanda presentando su convenio, para establecer cual es
la forma en que se deben distribuir los bienes comunes, el
pago indemnizatorio, los alimentos, la guarda y custodia y la
convivencia con menores e incapaces.

Sirve de apoyo la siguiente jurisprudencia que a la letra dice:-
“DIVORCIO NECESARIO. EL REGIMEN DE DISOLUCION
DEL MATRIMONIO QUE EXIGE LA ACREDITACION
DE CAUSALES, VULNERA EL DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD (CODIGOS DE
MORELOS, VERACRUZY LEGISLACIONES ANALOGAS).
El libre desarrollo de la personalidad constituye la expresion
juridica del principio liberal de “autonomia de la persona’,
de acuerdo con el cual al ser valiosa en si misma la libre
eleccion individual de planes de vida, el Estado tiene
prohibido interferir en la eleccién de éstos, debiéndose limitar
a disenar instituciones que faciliten la persecucion individual
de esos planes de vida y la satisfaccion de los ideales de
virtud que cada uno elija, asi como a impedir la interferencia
de otras personas en su persecucion. En el ordenamiento
mexicano, el libre desarrollo de la personalidad es un
derecho fundamental que permite a los individuos elegir y
materializar los planes de vida que estimen convenientes,
cuyos limites externos son exclusivamente el orden publico
y los derechos de terceros. De acuerdo con lo anterior, el
régimen de disolucién del matrimonio contemplado en las
legislaciones de Morelos y Veracruz (y ordenamientos
analogos), que exige la acreditacion de causales cuando no
existe mutuo consentimiento de los contrayentes, incide en
el contenido prima facie del derecho al libre desarrollo de la
personalidad.
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En este sentido, se trata de una medida legislativa que
restringe injustificadamente ese derecho fundamental, toda
vez que no resulta idénea para perseguir ninguno de los
limites que imponen los derechos de terceros y de orden
publico. En consecuencia, los articulos 175 del Coédigo
Familiar para el Estado de Morelos y 141 del Cédigo Civil
para el Estado de Veracruz, en los cuales se establecen las
causales que hay que acreditar para que pueda decretarse
la disolucién del matrimonio cuando no existe mutuo
consentimiento de los conyuges, son inconstitucionales.
De acuerdo con lo anterior, los jueces de esas entidades
federativas no pueden condicionar el otorgamiento del
divorcio a la prueba de alguna causal, de tal manera que
para decretar la disolucion del vinculo matrimonial basta
con que uno de los conyuges lo solicite sin necesidad de
expresar motivo alguno.

No obstante, el hecho de que en esos casos se decrete el
divorcio sin la existencia de coényuge culpable no implica
desconocer la necesidad de resolver las cuestiones
familiares relacionadas con la disolucion del matrimonio,
como pudieran ser la guarda y custodia de los hijos, el
régimen de convivencias con el padre no custodio, los
alimentos o alguna otra cuestiéon semejante. Contradiccion
de tesis 73/2014. Suscitada entre el Cuarto Tribunal
Colegiado del Décimo Octavo Circuito y el Segundo
Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la
Cuarta Regién, en apoyo del Primer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Séptimo Circuito. 25 de febrero de 2015.
La votacion se dividié en dos partes: mayoria de cuatro
votos por la competencia. Disidente: José Ramén Cossio
Diaz. Mayoria de tres votos de los Ministros Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz y Olga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas, en cuanto al fondo. Disidentes:
Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reservd su derecho
para formular voto particular y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.
Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Arturo
Barcena Zubieta.” Esta ejecutoria se publico el viernes 10
de julio de 2015 a las 10:05 horas en el Semanario Judicial
de la Federacién. En consecuencia y toda vez que es
voluntad del ciudadano EUCEBIO COBA HERNANDEZ de
disolver el vinculo matrimonial que lo une a la ciudadana
ALICIA OLMEDO CRUZ, asi como al reconocimiento
de su personalidad juridica, y que nadie podra ser objeto
de injerencias arbitrarias en su vida privada, teniendo el
derecho a la proteccion de la ley contra tales injerencias o
ataques, esto es, reconocen una superioridad de la dignidad
humana, al no existir la base armdnica para la convivencia
en comun, que son el objeto y finalidad del matrimonio; por
lo tanto, se toman en consideracion la voluntad de ambos,
para disolver el vinculo matrimonial que los une.

Por lo que ante tal circunstancia, se percibe que de
continuar unidos en matrimonio se estaria ocasionando un
perjuicio para la estabilidad emocional de los colitigantes,
al no existir la voluntad por parte de ellos,”. Por lo que,
en el caso concreto, es necesario ordenar juridicamente
la realidad de vida de los ciudadanos EUCEBIO COBA
HERNANDEZ Y ALICIA OLMEDO CRUZ, partes en el
proceso. Igualmente es de considerarse que el divorcio civil,

es el medio que la sociedad organizada ha encontrado para
resolver los conflictos de orden familiar, cuando el esposo o
la esposa o bien ambos, no pueden mantener una conducta
que sea favorable para el bienestar de ellos y de sus hijos,
desarmonizando con sus actitudes la convivencia, el respeto
y vida en comun en su hogar. Como consecuencia de lo
anterior y de conformidad con lo que sefiala el articulo 30 del
Cdédigo de Procedimientos Civiles del Estado en vigor, que
dice: “Articulo 30.- La accién procede en juicio, aun cuando
no se exprese su nombre, con tal de que se determine con
claridad cual es la clase de prestacion que se exige del
demandado y el titulo o causa de la accién”, y toda vez que
en este asunto se observa que la accion intentada es la de
divorcio, donde la prestacion que se exige es la declaracion
de su procedencia, por cuanto a la disolucién del vinculo
matrimonial que une.

PORTODO LO ANTERIOR ES PROCEDENTE DECRETAR
EL DIVORCIO DE LOS CIUDADANOS EUCEBIO COBA
HERNANDEZ Y ALICIA OLMEDO CRUZ, a partir del
momento de la notificacion de la presente resolucion a
ambas partes; por lo que de conformidad con lo que sefala
el articulo 507 fraccion Il del Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor, se declarara que la resolucién
dictada en éste asunto HA CAUSADO EJECUTORIA para
todos los efectos legales a que haya lugar, quedando firme
lo mandado en ella; y previo el pago del Impuesto Fiscal
correspondiente se procedera a dar cumplimiento a lo
establecido en el articulo 308 del Codigo Civil del Estado
en vigor, girando atento oficio a la Directora General del
Registro del Estado Civil, San Francisco, Campeche,
para que proceda a realizar la anotacién respectiva en el
acta de matrimonio de los Ciudadanos EUCEBIO CABA
HERNANDEZ Y ALICIA OLMEDO CRUZ, inscrita en la
oficialia 02 de la localidad de Lerma, Campeche, libro
0002, acta 00049, con fecha de registro 18/07/1967;
debiendo levantar el acta correspondiente publicando un
extracto de esta resolucion en las tablas destinadas para
ello en un espacio de quince dias, en cumplimiento a lo que
establecen los articulos 124, 125 y 126 del Cédigo Civil del
Estado en vigor, para lo cual el Ciudadano EUCEBIO COBA
HERNANDEZ debera anexar el recibo correspondiente a
la inscripcion del divorcio. Asimismo, devuélvasele en su
oportunidad al Ciudadano EUCEBIO COBA HERNANDEZ
la documentacion original anexada a su escrito inicial de
demanda.-

No se sefala nada respecto a Patria Potestad, Custodia,
visitas y pension alimenticia a favor de menores, toda vez que
los hijos habidos en el presente matrimonio han alcanzado
su mayoria de edad. Asimismo, no se decreta pension
alimenticia a favor de la Ciudadana ALICIA OLMEDO CRUZ,
toda vez que no se tiene la certeza de que la misma, no
perciba ingresos y pueda allegarse sus propios alimentos,
dejandose a salvo sus derechos para que los haga valer en
caso de que los necesite.

Notifiquese personalmente el presente acuerdo al
Ciudadano EUCEBIO COBA HERNANDEZ, por conducto
de su Apoderado Legal el Ciudadano ELISEO CRUZ SOSA,
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en el domicilio ubicado en Avenida Gobernadores, niumero
541, interior 6 altos entre 47 y 49 del Barrio de Santa Ana
de esta Ciudad, de conformidad con lo que sefala el articulo
111 del Cdédigo de Procedimientos Civiles del Estado en
vigor; En consecuencia, notifiquese a la Ciudadana ALICIA
OLMEDO CRUZ, de conformidad con lo que establece
el articulo 106 del Cdédigo de Procedimientos Civiles del
Estado en vigor; publicando esta determinacion por tres
veces en el periddico Oficial, por espacio de quince dias,
por lo anterior, turnense los presentes autos a la actuaria
de este juzgado a efecto de que se sirva realizar la version
impresa del presente proveido, la cual debe realizarse con
tipo de letra arial, numero de letra diez, con interlineado
sencillo y sin sangrias; de igual forma debera realizar el
respaldo magnético (CD) de dicho documento, para efecto
de que lo haga llegar a la central de actuarios y el Actuario
diligenciador haga entrega de la version impresa y respaldo
magnético ante las Oficinas del Periddico Oficial del Estado,
ubicadas en la calle 57 numero 39 Centro de esta ciudad,
esto en cumplimiento a lo que sefialan los articulo 15y 16 de
la Ley vigente del Periédico Oficial del Estado de Campeche.
Se faculta al Actuario Diligenciador para que una vez haga la
entrega ordenada al periédico oficial y se le sefiale la primera
fecha de publicacion del decreto de Divorcio, este sea quien
sefale las dos fechas posteriores para las publicaciones
respectivas en el Periddico Oficial y asi poder cumplir con
lo sefialado en el articulo 106 del Cddigo de Procedimientos
Civiles del Estado y hacer las tres publicaciones en el lapso
de quince dias. Y en atencion a lo ordenado por la circular
numero 35/GA/11-2012 de fecha dieciocho de abril del dos
mil doce; en su oportunidad enviese como asunto concluido
el expediente original al archivo judicial del Honorable
Tribunal Superior de Justicia del Estado, para su guarda y
conservacion, toda vez que el expediente duplicado sera
destruido en su totalidad. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
ASI LO PROVEYO Y FIRMA EL LICENCIADO RICARDO
MARTIN GARCIA NOVELO, JUEZ SEGUNDO DE LO
FAMILIAR. POR ANTE MI LA LICENCIADA TERESITA DEL
JESUS POOT MEX, SECRETARIA DE ACUERDOS QUE
CERTIFICAY DAFE.

LO QUE NOTIFICO A USTED POR MEDIO DE CEDULA
QUE SALDRA PUBLICADA EN EL PERIODICO OFICIAL
DEL ESTADO DE CAMPECHE, DE CONFORMIDAD CON
EL NUMERAL 106 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR.- - -

San Francisco de Campeche a 2 de Diciembre del 2016-
LIC. YASMIN DEL JESUS CAB CAN

ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO SEGUNDO
FAMILIAR.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL

DEL ESTADO DE CAMPECHE

C. ISIDRO DE JESUS PEREZ TORRES

FOLIO: 151

EN EL EXPEDIENTE NUM. 1138/15-2016/2F-I, RELATIVO
AL JUICIO ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO POR
DOMICILIO IGNORADO, PROMOVIDO POR LA C. LUISA
ROMELIA PENICHE CHABLE EN CONTRA DEL C.
ISIDRO DE JESUS PEREZ TORRES.-EL JUEZ DICTO UN
PROVEIDO QUE A LALETRADICE:-

JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DE LO
FAMILIAR DE ESTE PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE SAN
FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP., A CATORCE DE
NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS.

VISTOS: se tiene por presentada a la LICDA.
CONCEPCION GAUDALUPE TECUAUTZIN CHI, asesora
técnica de LUISA ROMELIA PENICHE, con su escrito
de cuenta mediante | cual solicita se admita la presente
demanda y se emplace al demandado por edictos en el
periddico oficial del gobierno del estado. En consecuencia;
SE PROVEE:.- como lo solicita la asesora técnica de
LUISA ROMELIA PENICHE y tomando en consideracion
que se han desahogado las testimoniales ofrecidas por la
promovente, y se han recibido los informes de las diversas
dependencias con las cuales se acredita la ignorancia del
domicilio actual de ISIDRO DE JESUS PEREZ TORRES,
y siendo que lo intentado por LUISA ROMELIA PENICHE,
se contrae a exigir la disoluciéon del vinculo matrimonial
que la une a ISIDRO DE JESUS PEREZ TORRES. Ahora
bien, en cuanto a la demanda planteada, es necesario
tener en cuenta las siguientes consideraciones: Esta
autoridad en términos del parrafo cuarto del articulo primero
constitucional, mismo que a la letra dice: -Art. 1°.-"...
Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias,
tienen la obligacion de promover, respetar, proteger y
garantizar los derechos humanos de conformidad con los
principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad
y progresividad. En consecuencia, el Estado debera
prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a
los derechos humanos, en los términos que establezca la
ley...” De lo que se advierte que se tiene la obligacion de
garantizar los Derechos Humanos, en consecuencia, todas
las autoridades en el ambito de nuestras competencias,
estamos obligados a implementar los mecanismos que
fueran necesarios para salvaguardarlos, lo que significa que
si la legislacion local vigente en nuestro Estado vulnera los
derechos humanos, resulta inconcuso su aplicacion al caso
concreto que nos ocupa. En ese contexto, se advierte que
nuestros Cdédigos Sustantivo y Adjetivo Civil vulneran los
derechos humanos a la dignidad humana, a la intimidad y
libre desarrollo de la personalidad, en el que se encuentra
el derecho a permanecer en el estado civil en que se desee
estar sin que el Estado lo impida, al supeditar la voluntad de
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la parte que solicita la disolucion del vinculo matrimonial a
la acreditacion necesaria de las diversas causales previstas
en el articulo 287 del Cdédigo Civil de nuestra entidad, pues
al exigir la demostracion de determinada causa como unica
forma para lograr la disolucion del matrimonio cuando no
existe consentimiento mutuo de los contrayentes para
divorciarse, resulta inconstitucional en virtud de que, con
ello se restringe sin justificacion alguna el derecho relativo
al desarrollo de la personalidad humana que tiene que ver
con la libre modificacion del estado civil de las personas,
que deriva a su vez del derecho fundamental de la dignidad
humana consagrado en los Tratados Internacionales de los
que México es parte y reconocidos aunque implicitamente
en los preceptos 1° y 4° de la Constitucion Federal,
conforme al cual, todas las personas tienen derecho a elegir,
en forma libre y auténoma, su proyecto de vida, en el que
se comprende precisamente el estado civil en que deseen
estar, como lo pretende LUISA ROMELIA PENICHE, de
colocarse en el estado civil de soltera (0).

Y al no atender a la voluntad de uno de los consortes, la cual,
es un elemento esencial del matrimonio y debe ser tomada
en cuenta para decidir si éste seguira existiendo o si se
disolvera, pues no puede ser reconocida so6lo al momento de
celebrarse el matrimonio, y soslayarse una vez tramitado el
divorcio. Es aplicable al caso concreto, la tesis de la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que dice:
“LEYES. EFECTOS DEL PRONUNCIAMIENTO SOBRE
LA DECLARACION DE SU INCONSTITUCIONALIDAD EN
EL AMPARO DIRECTO Y EN EL INDIRECTO. En el amparo
directo, el pronunciamiento sobre la inconstitucionalidad
de la ley controvertida trae como consecuencia que se
deje insubsistente la sentencia que se funda en ella y
se emita otra en la cual no se aplique el precepto legal
considerado inconstitucional, y si su aplicacién se realizé
en el acto originalmente impugnado ante la autoridad que
emitié la sentencia, el efecto sera dejar insubsistente ese
acto, para que se emita uno nuevo apegado a lo sostenido
en la ejecutoria de amparo. En cambio, la declaracién de
inconstitucionalidad de una ley en el amparo indirecto tiene
como efecto dejar insubsistente el acto de aplicacion y que
en el futuro no se pueda volver a aplicar al peticionario de
garantias hasta que se reforme.”

Esto es asi, porque del mismo modo en que el Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos reconoce en su
articulo 23 que el matrimonio no puede celebrarse sin el libre
y pleno consentimiento de los contrayentes, es decir, que por
falta de la voluntad de uno de ellos, no puede realizarse tal
acto; también lo es, que dicho matrimonio no debe continuar
si falta la voluntad o consentimiento de uno de los consortes
de seguir unido en matrimonio al otro, porque la celebracion
de éste, de ningun modo implica que pierda su derecho
a decidir libremente el desarrollo de su personalidad y el
estado civil en que desee estar como garantia de la dignidad
humana, ademas de que el ejercicio de un derecho humano,
como contraer matrimonio de manera libre y voluntaria no
puede por ningun motivo conllevar la privaciéon o restriccion
de otro, de disolver el vinculo matrimonial cuando asi lo
desee, que se sustenta en el mismo principio, como lo es la

voluntad de las personas de estar unido a otro.

Siguiendo los lineamientos precisados lineas arriba y a
propdsito de que en nuestra legislacidon civil no existe
precepto legal alguno que prevea el divorcio por voluntad
unilateral del conyuge, es conveniente precisar que a
partir de la reforma constitucional de diez de junio de
dos mil once, en el sistema judicial mexicano, los tratados
internacionales sobre derechos humanos se encuentran
a un nivel constitucional, conforme a la disposiciéon que
expresamente se introdujo en la reforma al articulo 1° de
nuestra Carta Magna, de diez de junio de dos mil once;
esto es, que por disposiciéon de la propia Constitucion
Federal, se da otro tipo de control, pues se establecié
que todas las autoridades del Estado mexicano tienen
obligacion de respetar, proteger y garantizar los derechos
humanos contenidos en la Constitucidon y en los Tratados
Internacionales de los que el propio Estado mexicano es
parte. Por tanto, en virtud de la reforma constitucional, la
obligacion de los tribunales es aplicar aquella norma que
mejor proteja 0 menos restrinja los derechos humanos sin
importar que se trate de una norma nacional o internacional,
pues lo que debe favorecerse siempre, es la proteccion
a la persona, por lo que la jurisdiccion nacional se ve
complementada con la jurisdiccién internacional y, que
incluso, esta Ultima pueda actuar de manera subsidiaria
cuando la jurisdiccién nacional sea insuficiente en la
resolucion de un conflicto. Por tal motivo ante la expresion
de voluntad de la parte solicitante de disolver el vinculo
matrimonial, en atencidn a éstas garantias esta autoridad no
tiene porqué calificar ni investigar las causas que le llevaron
a tomar tal determinacion; asimismo la contraparte no
requiere justificar ni requiere aceptar u oponerse para que
este vinculo sea disuelto.

Lo anterior va en concordancia con lo establecido en el
articulo 26 de la Convencion de Viena sobre el Derecho de
los Tratados, cuya parte tercera trata sobre la observancia,
aplicacion e interpretacion de los tratados y que textualmente
dice: -...“27. El derecho interno y la observancia de los
tratados. Una parte no podra invocar las disposiciones de su
derecho como justificaciéon del incumplimiento de un tratado.
Esta norma se entendera sin perjuicio de lo dispuesto en el
articulo 46.”...Ahora bien, las autoridades mexicanas en el
ambito de sus respectivas competencias no pueden dejar de
aplicar las nuevas disposiciones con el argumento de que su
legislacién local, como es en este caso el Codigo Civil del
Estado de Campeche, se opone al mismo. Cabe agregar,
que existe un derecho constitucional a elegir la forma de
vida que mejor convenga al individuo, con el fin de conseguir
el medio ambiente adecuado para su desarrollo y bienestar,
de tal suerte que es constitucionalmente valido, el resolver
un problema existente en la practica judicial, como lo es
una controversia de divorcio que comprende varias etapas
procesales, desahogo de pruebas, etc., que invaden la
intimidad y daian profundamente a las personas integrantes
de unafamilia, en suintegridad y estabilidad fisica, emocional
y econdémica, valores que se encuentran por encima de la
subsistencia forzosa del vinculo matrimonial.—
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Tampoco hay que dejar de observar que una de la
obligaciones del Estado es proteger la integridad fisica y
psicologica de sus ciudadanos, asi como lo de las nifas,
ninos y Adolescentes mediante la ley y que el modo de
concebir las relaciones de pareja en nuestra sociedad ha
variado, por lo tanto, la problematica legal corre a cargo
de los Poderes Judiciales, mediante la implementacion de
procesos mas agiles y menos dafiinos para las familias,
teniendo en cuenta que los jueces locales se han convertido
en Juez de Convencionalidad, por lo que ante la negativa de
actuar se incurriria en responsabilidad del Estado Mexicano
“DIVORCIO. EL ARTICULO 175 DEL CODIGO FAMILIAR
PARA EL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE MORELOS,
AL EXIGIR LA DEMOSTRACION DE DETERMINADA
CAUSA PARA LOGRAR LA DISOLUCION DEL VINCULO
MATRIMONIAL, CUANDO NO EXISTE CONSENTIMIENTO
MUTUO, ES INCONSTITUCIONAL AL RESTRINGIR EL
DERECHO AL DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD
HUMANA. De acuerdo con los articulos 21, 22 y 68 del
Codigo Familiar para el Estado Libre y Soberano de Morelos,
el matrimonio es la union voluntaria y libre de un hombre y
una mujer, con igualdad de derechos y obligaciones, con
la posibilidad de procrear hijos y de ayudarse mutuamente,
que se extingue por el divorcio, muerte o presuncion de esta,
de uno de los conyuges o por declaratoria de nulidad; sin
embargo los numerales 1, 2, 3, 6, 12 y 25 de la Declaracion
Universal de los Derechos Humanos 1, 2, 3, 5 y 11 de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos y 3, 16, y
23 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
reconocen que toda persona tiene derecho a la libertad,
asi como al reconocimiento de su personalidad juridica y
que nadie podra ser objeto de injerencias arbitrarias en su
vida privada, teniendo el derecho a la proteccion de la ley
contra tales injerencias arbitrarias, esto es, reconocen una
superioridad de la dignidad humana.

Por su parte, el articulo 1°. De la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos dispone que todo individuo
gozara de los derechos humanos reconocidos en ella y
que estos no podran restringirse ni suspenderse, sino
en los casos y condiciones que la misma establece, asi
como que queda prohibida toda discriminacién que atente
contra la dignidad humana y que tenga por objetos anular
0 menoscabar los derechos y libertades de las personas;
en tanto que el diverso 4°, de la propia Norma Suprema
establece que el varén y la mujer son iguales ante la ley,
y que esta protegera la organizacién y el desarrollo de la
familia; que toda persona tiene derecho a decidir de manera
libre sobre el numero y el espaciamiento de sus hijos, asi
como a la proteccion de la salud.

Por otra parte, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, al emitir la tesis P.LXVI/2009, publicada
en el Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XXX, diciembre 2009, pagina 7,
de rubro: “DERECHO AL LIBRE DESARROLLO DE LA
PERSONALIDAD. ASPECTOS QUE COMPRENDE.”,
estableci6 que la dignidad humana como derecho
fundamental, derivan todos los demas derechos, en cuanto
son necesarias para que el hombre desarrolle integralmente

su personalidad, como el derecho al estado civil de las
personas, pues el individuo tiene derecho a elegir, en forma
libre y auténoma, su proyecto de vida, la manera en que
lograra las metas y objetivos que, para el, son relevantes; asi,
preciso que el derecho al libre desarrollo de la personalidad
comprende, entre otras, la libertad de contraer matrimonio
o de no hacerlo, pues es un aspecto que forma parte de la
manera en que el individuo desea proyectarse y vivir su vida
y que, por tanto, solo el, puede decidir de manera auténoma.
Atento a lo anterior, el articulo 175 del citado Cédigo Familiar,
al exigir la demostracion de determinada causa de divorcio,
como Unica forma para lograr la disolucién del matrimonio,
cuando no existe consentimiento mutuo de los contrayentes
para divorciarse, resulta inconstitucional, en virtud de que
con ello el legislador local restringe sin justificaciéon alguna
el derecho relativo al desarrollo de la personalidad humana,
que tiene que ver con la libre modificacion del estado
civil de las personas que deriva, a su vez, del derecho
fundamental a la dignidad humana consagrado en los
tratados internacionales de los que México es partes, y
reconocidos, aunque implicitamente en los preceptos 1° y
4° de la Constitucion Federal, conforme al cual las personas
tienen derecho a elegir, en forma libre y auténoma, su
proyecto de vida, en el que se comprende precisamente
el estado civil en que deseen estar. CUARTO TRIBUNAL
COLEGIADO DEL DECIMO OCTAVO CIRCUITO. Amparo
Directo 339/2012. 5 de julio del 2012. Unanimidad de
votos. Ponente: Cristina Reyes Ledn, secretaria de tribunal
autorizada para desempenriar las funciones de Magistrado,
en términos del articulo 81, fraccion XXII, de la Ley
Orgénica del Poder Judicial de la Federacion, en relacion
con el articulo 52, fraccion V, del acuerdo General del Pleno
del Consejo de la Judicatura Federal, que reglamenta
la organizacién y funcionamiento del propio Consejo.
Secretario: Misael Esteban Lépez Sandoval. Nota: el criterio
contenido en esta tesis no es obligatorio ni apto para integrar
Jurisprudencia, en términos de lo previsto en el numeral 11,
capitulo primero, titulo cuarto, del Acuerdo General Plenario
5/2009, de veinticinco de marzo de dos mil tres, relativo a las
reglas para la elaboracion, envio y publicacién de las tesis
que emiten los Organos del Poder Judicial de la Federacion,
y para la verificacion de existencia y aplicabilidad de la
jurisprudencia emitida por la Suprema Corte.

Esta tesis se publico el viernes 17 de enero de 2014 a las
13:02 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.
Registro Num. 2005338; Décima Epoca; Tribunales
Colegiados de Circuito; Semanario Judicial de la Federacion;
Aislada; (constitucional); XVIIl 4° 10 (10%).” Criterio que
aunque no se pronuncia respecto a una ley local, si deja
claro que el divorcio sin manifestacion de causa consolida
las garantias de liberta y vida privada, so pena de proceder
contra las autoridades que las vulneren.

Tales condiciones, como el matrimonio es una institucién de
derecho civil que tiene como base la autonomia de la voluntad
de las personas, lo que implica una decision libre de ambas
para continuar unidad o no en ese vinculo; es claro que no se
justifica que el legislador local lejos de garantizar el ejercicio
libre de ese derecho vinculado con el estado civil que a cada
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uno de los consortes les corresponde decidir, lo restrinja,
precisamente al sujetar la disolucion del vinculo matrimonial
a la demostracion de determinadas causales, o bien, la
existencia de un acuerdo mutuo de los conyuges, porque
con ello desconoce el derecho del que quiere divorciarse; de
ahi que en las condiciones apuntadas si no existe la voluntad
de uno de los consortes para continuar con el matrimonio,
el divorcio debe autorizarse, puesto que esa decision les
compete a cada uno de ellos del mismo modo en que lo
hicieron al celebrar su matrimonio. La implementacion de
este mecanismo no es violatorio de la garantia de audiencia,
toda vez que se cumple con las formalidades esenciales
necesarias, pues dispone que la parte demandada sera
llamada al procedimiento para manifieste lo que a su
derecho considere respecto a la guarda, custodia, pension
alimenticia y régimen de convivencia de los menores, segun
el caso, con la cual se respeta su garantia de audiencia,
pues se le brinda la oportunidad de conocer la cuestion
materia de la litis y de las consecuencias del procedimiento,
ademas, la parte enjuiciada tiene derecho a contestar la
demanda presentando su convenio, para establecer cual es
la forma en que se deben distribuir los bienes comunes, el
pago indemnizatorio, los alimentos, la guarda y custodia y la
convivencia con menores e incapaces.

Sirve de apoyo la siguiente jurisprudencia que a la letra dice:-
“DIVORCIO NECESARIO. EL REGIMEN DE DISOLUCION
DEL MATRIMONIO QUE EXIGE LA ACREDITACION
DE CAUSALES, VULNERA EL DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD (CODIGOS DE
MORELOS, VERACRUZY LEGISLACIONES ANALOGAS).
El libre desarrollo de la personalidad constituye la expresion
juridica del principio liberal de “autonomia de la persona’,
de acuerdo con el cual al ser valiosa en si misma la libre
eleccion individual de planes de vida, el Estado tiene
prohibido interferir en la eleccién de éstos, debiéndose limitar
a disenar instituciones que faciliten la persecucion individual
de esos planes de vida y la satisfaccion de los ideales de
virtud que cada uno elija, asi como a impedir la interferencia
de otras personas en su persecucion. En el ordenamiento
mexicano, el libre desarrollo de la personalidad es un
derecho fundamental que permite a los individuos elegir y
materializar los planes de vida que estimen convenientes,
cuyos limites externos son exclusivamente el orden publico
y los derechos de terceros. De acuerdo con lo anterior, el
régimen de disolucién del matrimonio contemplado en las
legislaciones de Morelos y Veracruz (y ordenamientos
analogos), que exige la acreditacion de causales cuando
no existe mutuo consentimiento de los contrayentes, incide
en el contenido prima facie del derecho al libre desarrollo
de la personalidad. En este sentido, se trata de una medida
legislativa que restringe injustificadamente ese derecho
fundamental, toda vez que no resulta idénea para perseguir
ninguno de los limites que imponen los derechos de terceros
y de orden publico.

En consecuencia, los articulos 175 del Codigo Familiar para
el Estado de Morelos y 141 del Cédigo Civil para el Estado
de Veracruz, en los cuales se establecen las causales que
hay que acreditar para que pueda decretarse la disolucion

del matrimonio cuando no existe mutuo consentimiento
de los coényuges, son inconstitucionales. De acuerdo
con lo anterior, los jueces de esas entidades federativas
no pueden condicionar el otorgamiento del divorcio a la
prueba de alguna causal, de tal manera que para decretar
la disolucién del vinculo matrimonial basta con que uno de
los conyuges lo solicite sin necesidad de expresar motivo
alguno. No obstante, el hecho de que en esos casos se
decrete el divorcio sin la existencia de conyuge culpable no
implica desconocer la necesidad de resolver las cuestiones
familiares relacionadas con la disolucion del matrimonio,
como pudieran ser la guarda y custodia de los hijos, el
régimen de convivencias con el padre no custodio, los
alimentos o alguna otra cuestion semejante. Contradiccion de
tesis 73/2014. Suscitada entre el Cuarto Tribunal Colegiado
del Décimo Octavo Circuito y el Segundo Tribunal Colegiado
de Circuito del Centro Auxiliar de la Cuarta Region, en apoyo
del Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Séptimo
Circuito. 25 de febrero de 2015. La votaciéon se dividié en
dos partes: mayoria de cuatro votos por la competencia.
Disidente: José Ramoén Cossio Diaz. Mayoria de tres votos
de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramoén
Cossio Diaz y Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas, en
cuanto al fondo. Disidentes: Jorge Mario Pardo Rebolledo,
quien reservé su derecho para formular voto particular y
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo
de Larrea. Secretario: Arturo Barcena Zubieta.”

Esta ejecutoria se publicé el viernes 10 de julio de 2015 a
las 10:05 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.
En consecuencia y toda vez que es voluntad de LUISA
ROMELIA PENICHE, asi como al reconocimiento de
su personalidad juridica, y que nadie podra ser objeto
de injerencias arbitrarias en su vida privada, teniendo el
derecho a la proteccion de la ley contra tales injerencias o
ataques, esto es, reconocen una superioridad de la dignidad
humana, al no existir la base armdnica para la convivencia
en comun, que son el objeto y finalidad del matrimonio; por
lo tanto, se toman en consideracion la voluntad de ambos,
para disolver el vinculo matrimonial que los une. Por lo que
ante tal circunstancia, se percibe que de continuar unidos
en matrimonio se estaria ocasionando un perjuicio para
la estabilidad emocional de los colitigantes, al no existir la
voluntad por parte de ellos,”.

Por lo que, en el caso concreto, es necesario ordenar
juridicamente la realidad de vida de los ciudadanos LUISA
ROMELIAPENICHE y ISIDRO DE JESUS PEREZ TORRES,
partes en el proceso. Igualmente es de considerarse que el
divorcio civil, es el medio que la sociedad organizada ha
encontrado para resolver los conflictos de orden familiar,
cuando el esposo o la esposa o bien ambos, no pueden
mantener una conducta que sea favorable para el bienestar
de ellos y de sus hijos, desarmonizando con sus actitudes
la convivencia, el respeto y vida en comun en su hogar.
Como consecuencia de lo anterior y de conformidad con
lo que senala el articulo 30 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor, que dice: “Articulo 30.- La accion
procede en juicio, aun cuando no se exprese su nombre,
con tal de que se determine con claridad cual es la clase de
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prestacion que se exige del demandado y el titulo o causa
de la accién”, y toda vez que en este asunto se observa que
la accién intentada es la de divorcio, donde la prestacion que
se exige es la declaracion de su procedencia, por cuanto a
la disolucion del vinculo matrimonial que une.

POR TODO LOANTERIOR ES PROCEDENTE DECRETAR
EL DIVORCIO DE LOS CIUDADANOS LUISA ROMELIA
PENICHE y ISIDRO DE JESUS PEREZ TORRES,. Una vez
que sea notificada la presente resoluciéon a ambas partes y
transcurrido el termino que sefiala el articulo 814 del Cédigo
de Procedimientos Civiles del Estado en Vigor, se estara
a lo dispuesto en lo sefialado en el articulo 507fraccién Il
del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado en vigor,
se declarara que la resolucion dictada en éste asunto HA
CAUSADO EJECUTORIA para todos los efectos legales a
que haya lugar, quedando firme lo mandado en ella; y previo
el pago del Impuesto Fiscal correspondiente se procedera
a dar cumplimiento a lo establecido en el articulo 308 del
Cdédigo Civil del Estado en vigor, girando atento oficio a
la DIRECTORA DEL REGISTRO CIVIL DE PLAYA DEL
CARMEN QUINTANA ROO, MEXICO, para que proceda
a realizar la anotacion respectiva en el acta de matrimonio
de los Ciudadanos LUISA ROMELIA PENICHE y ISIDRO
DE JESUS PEREZ TORRES, inscrita en la oficialia 2,
Libro 1, Foja 66 con fecha de registro 02/febrero/2000;
debiendo levantar el acta correspondiente publicando un
extracto de esta resolucion en las tablas destinadas para
ello en un espacio de quince dias, en cumplimiento a lo
que establecen los articulos 124, 125 y 126 del Cddigo
Civil del Estado en vigor, para lo cual LUISA ROMELIA
PENICHE, debera anexar el recibo correspondiente a la
inscripcion del divorcio. Asimismo devuélvasele a LUISA
ROMELIA PENICHE la documentacion original anexada a
su escrito inicial de demanda. De igual manera, con apoyo
en el numeral 298 del Codigo Sustantivo Civil del Estado,
se dictan las siguientes medidas provisionales: .- no se
decreta guarda y custodia ni pensién alimenticia toda vez
que en el matrimonio de LUISA ROMELIA PENICHE y
ISIDRO DE JESUS PEREZ TORRES, no se procrearon
hijos. en consecuencia, notifiquese al demandado de
conformidad con lo que establece el articulo 106 del Cédigo
de Procedimientos Civiles del Estado en vigor; publicando
esta determinacion por tres veces en el periddico Oficial,
por espacio de quince dias, por lo anterior, tirnense los
presentes autos a la actuaria de este juzgado a efecto de que
se sirva realizar la versiéon impresa del presente proveido,
la cual debe realizarse con tipo de letra arial, nimero de
letra diez, con interlineado sencillo y sin sangrias; de igual
forma debera realizar el respaldo magnético (C D) de dicho
documento, para efecto de que lo haga llegar a la central
de actuarios y el Actuario diligenciador haga entrega de la
version impresa y respaldo magnético ante las Oficinas del
Periodico Oficial del Estado, ubicadas en la calle cincuenta
y siete nimero treinta y nueve Centro de esta ciudad, esto
en cumplimiento a lo que sefalan los articulo 15y 16 de la
Ley vigente del Periédico Oficial del Estado de Campeche.

Se faculta al Actuario Diligenciador para que una vez haga
la entrega ordenada al periédico oficial y se le sefale

la primera fecha de publicacion del decreto de Divorcio,
este sea quien sefale las dos fechas posteriores para
las publicacion respectiva en el Periédico Oficial y asi
poder cumplir con lo sefialado en el articulo 106 del
Cdédigo de Procedimientos Civiles del Estado y hacer las
tres publicaciones en el lapso de quince dias. Asimismo
devuélvase a la promovente el CD-R, anexado en su
escrito, en virtud de que el tribunal proporciona el respaldo
magnético para tal efecto NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.-
ASi LO PROVEYO Y FIRMA EL LIC. RICARDO MARTIN
GARCIA NOVELO, JUEZ SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO, POR ANTE MI LIC. ANA MARIA
MOO MIJANGOS, SECRETARIA DE ACUERDOS EN
FUNCIONES QUE CERTIFICAY DAFE.

LO QUE NOTIFICO A USTED POR MEDIO DE CEDULA
QUE SALDRA PUBLICADA EN EL PERIODICO OFICIAL
DEL ESTADO DE CAMPECHE, DE CONFORMIDAD CON
EL NUMERAL 106 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR.-

San Francisco de Campeche a 02 de Diciembre del 2016.-
LIC. YASMIN DEL JESUS CAB CAN

ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO SEGUNDO
FAMILIAR.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO TERCERO DEL RAMO
FAMILIAR DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
FOLIO NUMERO: 14988

C. JUSTO ALONSO SARAVIA LOPEZ

EXPEDIENTE NUMERO 296/15-2016/3F-l, RELATIVO
AL JUICIO ORDINARIO CIVIL DE RECONOCIMIENTO
DE PATERNIDAD, PROMOVIDO POR LA C. ANGELITA
DEL CARMEN YE FLORES EN CONTRA DEL C. JUSTO
ALONSO SARAVIA LOPEZ, LA JUEZ DE ESTE JUZGADO
DICTO UN PROVEIDO QUE ALALETRADICE:

JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMP., A VEINTICINCO DE NOVIEMBRE
DEL ANO DOS MIL DIECISEIS.

VIS T O S: Téngase por presentado LIC. LUIS MANUEL
SANCHEZ PADILLA, de generales conocidas en el
presente expediente con su escrito de cuenta haciendo las
manifestaciones que en el mismo se indica; en consecuencia
se PROVEE -

1) Acumulese a los presentes autos el escrito de referencia
para que obre como corresponda, lo anterior de conformidad
con el articulo 60 fraccion VI de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado en vigor.

2) Toda vez que de autos se observa que mediante oficios
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049001/410100/1919_0JC-P/2016 que remiti6 la LIC.
CECILIAMARLENNE ROMERO TRISTE, Jefa Delegacional
de Servicios Juridicos del IMSS y oficio INE/JL/ICAMP/
VRFE/DEP/3573/12-10-16 que remiti6 el C. ERNESTO
RODRIGUEZ JUAREZ, Vocal del Registro Federal de
Electores, obra el mismo domicilio en donde el C. JUSTO
ALONSO SARAVIA LOPEZ no pudo ser notificado tal
y como se aprecia en la constancia de notificacion de
fecha treinta y uno de agosto de dos mil dieciséis, por lo
que al contar con la respuesta de dichos oficios y constancia
de notificacion, queda debidamente acreditada la ignorancia
del domicilio del C. JUSTO ALONSO SARAVIA LOPEZ,
documentales privadas que al tenor de lo dispuesto con
el articulo 450 del Coédigo de Procedimientos Civiles del
Estado en vigor, hacen prueba plena.-

3).- En vi lo _anterior. ci nuevamen l
TOALON ARAVIA LOPEZ par. mparez

nte el h Z | dia 27 DE ENER

DE 2017. A LAS 8:30 HORAS. previa identificacion de su

persona para el desahogo de la prueba CONFESIONAL,
con la finalidad de que absuelva el pliego de posiciones
contenidas en la plica cerrada que se guarda en el secreto
de este Juzgado, apercibido que de no comparecer en el
dia y hora antes mencionado se le declarara CONFESO de
todas las posiciones calificadas de legales, lo anterior con
fundamento en los articulos 331 y 343 fraccién | del Codigo
de Procedimientos Civiles del Estado en vigor.

4).- De igual manera. citese nuevamente a los CC. JUSTO
ALON ARAVIA LOPEZ Y ANGELITA DEL CARMEN

Nin Nin Adol
D ra en Biomedicina Mol lar LIZBETH EFINA
NZALEZ HERRERA. Par mparezcan an |
D h Zz revia identificacién
rson | dia 27 DE ENERO DE 2017. ALAS 9:
HORA n la finali llevar | h
la_pr PERICIAL EN GENETICA a | |
| n n cita, Apercibien 1C. TO ALON

SARAVIA LOPEZ, gue en caso de no comparecer a la

n | DIF E | |

Sirve de apoyo el siguiente criterio jurisprudencial: No.
Registro: 172,993. Jurisprudencia. Materia(s): Civil. Novena
Epoca. Instancia: Primera Sala. Fuente: Semanario Judicial
de la Federacién y su Gaceta. XXV, Marzo de 2007. Tesis:
1a./J. 101/2006. Pagina: 111. JUICIOS DE PATERNIDAD.
EN LOS CASOS EN QUE A PESAR DE LA IMPOSICION
DE MEDIDAS DE APREMIO LOS PRESUNTOS
ASCENDIENTES SENIEGANAPRACTICARSE LAPRUEBA
PERICIAL EN MATERIA DE GENETICA (ADN), OPERA
LA PRESUNCION DE LA FILIACION CONTROVERTIDA
(LEGISLACIONES DE NUEVO LEON Y DEL ESTADO DE
MEXICO). Conforme a los articulos 4o0. de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3o., 60., 70. y
80. de la Convencion sobre los Derechos del Nifio; y 22 de
la Ley para la Proteccién de los Derechos de Nifias, Nifios
y Adolescentes, los menores tienen derecho a conocer su
identidad, y la importancia de ese derecho fundamental no

solo radica en la posibilidad de que conozcan su origen
bioldgico (ascendencia), sino en que de ese conocimiento
deriva el derecho del menor, constitucionalmente establecido,
de que sus ascendientes satisfagan sus necesidades de
alimentacion, salud, educacion y sano esparcimiento, para
su desarrollo integral, ademas de que puede implicar el
derecho a una nacionalidad determinada. Por otra parte,
los Codigos de Procedimientos Civiles del Estado de
Nuevo Ledn y del Estado de México establecen medidas de
apremio a través de las cuales los Jueces y Magistrados
pueden lograr que sus determinaciones se cumplan. Asi,
cuando en un juicio de paternidad se ordena el desahogo
de la prueba pericial en materia de genética (ADN) y el
presunto ascendiente se niega a que se le practique, es
constitucional que se le apliquen dichas medidas para que
se cumpla la determinacion del juzgador, pero si a pesar de
esas medidas no se logra vencer la negativa del demandado
para la realizacién de la prueba, esto no significa que se deje
a merced de la voluntad del presunto ascendiente el interés
superior del menor, y que dicha negativa u oposicion para
la practica de la prueba quede sin consecuencia alguna, ya
que en todo caso debe operar la presuncién de la filiacion
controvertida porque, por una parte, el articulo 190 bis V
del Codigo de Procedimientos Civiles de Nuevo Leoén asi
lo senala expresamente y, por otra, aunque la legislaciéon
del Estado de México no precisa esa circunstancia en una
norma expresa, atendiendo al interés superior del nifio y
de una interpretacion extensiva y analdgica de los articulos
1.287 y 2.44 del Cdédigo Procesal Civil de esa entidad
federativa, que establecen los supuestos de confesion
ficta y reconocimiento de documentos, se concluye que
ante la negativa del presunto ascendiente a practicarse
la mencionada prueba, debe operar la presuncion de la
filiacion, salvo prueba en contrario, pues como se ha dicho,
considerarlo de otra manera llevaria a dejar el interés
superior del nino a merced de la voluntad del presunto
progenitor y no se respetaria su derecho fundamental a
conocer su identidad. Contradiccién de tesis 154/2005-
PS. Entre las sustentadas por el Tercer Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Cuarto Circuito y el Tercer Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Segundo Circuito. 18 de
octubre de 2006. Mayoria de tres votos. Disidentes: José de
Jesus Gudifio Pelayo y Juan N. Silva Meza. Ponente: José
Ramon Cossio Diaz. Secretario: Fernando A. Casasola
Mendoza. Tesis de jurisprudencia 101/2006. Aprobada por
la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha
veintidés de noviembre de dos mil seis.

Y dado que se desconoce el domicilio del C. JUSTO
ALONSO SARAVIA LOPEZ, de conformidad con los
articulos 106 y 107 del Cédigo de Procedimientos Civiles
del Estado, notifiquesele el presente proveido mediante
publicaciones en el Periédico Oficial del Estado, por tres
veces en el espacio de quince dias, de conformidad con
los articulos 16 y 17 de la Ley del Periédico Oficial del
Estado, mismos que a la letra dice:

ARTICULO 16: Todos los documentos que deban ser
publicados en el Periédico Oficial del Estado deberan
presentarse por los interesados en la Direccion,
mediante oficio con firma autégrafa del solicitante,, a
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través de los siguientes medios:

l.- En version impresa con las firmas autégrafas de
quien emite; y

Il.- En archivo electrénico, en un respaldo magnético que
contenga el documento a publicar con el tipo de letra
Arial, numero 10, interlineado sencillo y sin sangrias.
En caso de que el solicitante se encuentre obligado
a publicar su informacion en un plazo determinado,
debera entregar su documentacion a que se refiere el
articulo 12 de esta Ley.

ARTICULO 17: Para proteger la publicacion de los
documentos que se refiere el articulo 12 de esta Ley,
deberan pagarse los derechos que establezca la Ley de
Hacienda del Estado.

Por ultimo, se le requiere al C. JUSTO ALONSO SARAVIA
LOPEZ para que en el termino de ocho dias contados a
partir de la ultima publicacion, proporcione su domicilio para
oir y recibir notificaciones en esta ciudad, apercibido que en
caso de no hacerlo asi, de conformidad con el articulo 96
y 97 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado, las
demas notificaciones incluso las de caracter personal se le
realizaran mediante cedula de estrados.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y CUMPLASE.
ASI LO PROVEYO Y FIRMA LA LICENCIADA LIBIA
BEATRIZ CERVERA VERA, JUEZA TERCERO DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO EN FUNCIONES, POR ANTE EL LICENCIADO
EDGAR EMIGUEIL PERALTA JUAREZ, SECRETARIO DE
ACUERDOS, QUIEN CERTIFICAY DAFE.-

LO QUE NOTIFICO A USTED, DE CONFORMIDAD CON
EL ARTICULO 106 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR.- SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE, A ONCE DE ENERO DE 2017.

LICDA. LIBRADA EDITH VARGAS KU , LA ACTUARIO
INTERINA DE ENLACE.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE, JUZGADO TERCERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
NUMERO: 14,874

C. ADA LUZ PACHECO ANDRADE

EN EL EXPEDIENTE NUMERO 245/16-2017/3F-I,
RELATIVO AL JUICIO ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO

POR DOMIICLIO IGNORADO PROMOVIDO POR CARLOS
EDUARDO LOPEZ ARGAEZ EN CONTRA DE ADA LUZ
PACHECO ANDRADE; LA JUEZ DEL CONOCIMIENTO
DICTO UN AUTO QUE A LA LETRA DICE:

JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMP; A VEINTICUATRO DE NOVIEMBRE
DEL ANO DOS MIL DIECISEIS.-

VISTOS: Con el estado que guarda los presentes autos, y
con el oficio UAC/1950-16 que envia el LIC. ERIKALBERTO
CANO PECH, Titular de Catastro del H. Ayuntamiento
de Campeche, mediante el cual realiza diversas
manifestaciones, que en la misma se dan por reproducidas,
en consecuencia, SE PREVEE: -

1.- De conformidad con el Art. 60 Fraccion VI de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado, se acumula el
oficio UAC/1950-16 que envia el LIC. ERIK ALBERTO
CANO PECH, Titular de Catastro del H. Ayuntamiento de
Campeche, mediante el cual informan que no se encuentro
domicilio alguno a nombre de la C. ADA LUZ PACHECO
ANDRADE;, y toda vez que ha quedado acreditado la
ignorancia del domicilio y dado que obran los oficios remitidos
por las diversas autoridades; en donde nos informan que no
obra domicilio de la C. ADA LUZ PACHECO ANDRADE,
documentales privadas que al tenor de lo dispuesto con
el articulo 450 del Codigo de Procedimientos Civiles del
Estado en vigor, hacen prueba plena. —

Por ende y al contar con la respuesta de los oficios antes
mencionados, queda debidamente acreditado la ignorancia
del domicilio de la C. ADA LUZ PACHECO ANDRADE por
lo que se admite la demanda de cuenta en los siguientes
términos:----

RESULTANDGO:

1.- Que mediante escrito presentado ante la Oficialia de
Partes Comun y turnado a este Juzgado el dia catorce
de abril del afio en curso, comparecié el C. CARLOS
EDUARDO LOPEZ ARGAEZ, a presentar demanda de
divorcio en la Via Ordinaria Civil, solicitando la disolucién del
vinculo matrimonial que la une con C. ADA LUZ PACHECO
ANDRADE, fundandose para ello en los hechos narrados
en su demanda y que aqui se dan por reproducidos.-

La parte actora, adjuntd a su demanda la siguiente
documentacion: a).- copia certificada del acta de matrimonio
00032; b).- Copia certificada de acta de nacimiento 04414, ,
02814 y demas documentos adjuntos.- -
CONSIDERAND O:

I.- Que dado que el presente litigio versa sobre un Juicio
de Divorcio, siendo que la accién intentada es una accion
del estado civil, manifestando la parte actora que durante
su matrimonio establecieron su domicilio conyugal en esta
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Ciudad; por lo que se valora que la demandada se ubico
dentro de la Jurisdiccion de este Primer Distrito Judicial del
Estado, por lo que de conformidad con el articulo 167 del
Cdédigo de Procedimientos Civiles del Estado, la suscrita
Jueza es COMPETENTE para conocer del presente asunto,
como desde luego asi se declara; de igual manera, cabe
sefialar la siguiente tesis que a la letra dice:-

Novena Epoca. Registro digital: 164796. Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito. Tesis Aislada. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo
XXXI, Abril de 2010. Materia(s): Civil. Tesis: 1.20.C.45 C.
Péagina: 2728. DIVORCIO INCAUSADO, COMPETENCIA
POR RAZON DE TERRITORIO.. Conforme a la fraccién IV
del articulo 156 del Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, es Juez competente el del domicilio del
demandado si se trata de acciones personales o del estado
civil, por otra parte, la fraccion Xll del indicado precepto
contempla expresamente que tratandose de los juicios de
divorcio, es Juez competente, el del domicilio conyugal, y
en caso de abandono del hogar, el del domicilio del cényuge
abandonado; por ello, es incuestionable que, resulta
contrario a las fracciones indicadas, que aquellos cényuges
cuyo domicilio se encuentre en otra entidad federativa se
trasladen al Distrito Federal, a fin de tramitar la disolucién del
vinculo matrimonial sin expresioén de causa, conforme a las
reformas que sufrié su Cédigo Civil, el tres de octubre de dos
mil ocho, pues éstas no son aplicables, cuando el domicilio
conyugal esta establecido en otra entidad federativa, por
tanto, es Juez competente para conocer del asunto, el del
domicilio conyugal, conforme a la legislacién del Estado en
que se encuentre dicho domicilio. SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Competencia 3/2009. Suscitada entre el Juzgado Tercero
de lo Familiar del Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal y el Juzgado Segundo de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Veracruz, Veracruz. 8 de enero de 2010.
Unanimidad de votos. Ponente: César Augusto Figueroa
Soto, secretario de tribunal autorizado para desemperiar
las funciones de Magistrado, en términos del articulo 81,
fraccion XXII, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, en relacién con el articulo 52, fraccién V, del
Acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal, que reglamenta la organizacion y funcionamiento
del propio consejo. Secretaria: Maritza Azuzena Osuna
Martinez.

Il.- Que la Via seguida en el presente asunto fue la
Ordinaria Civil, y toda vez que el Juicio de Divorcio no tiene
sefialada una tramitacion especial en el Cédigo Adjetivo de
la materia, con fundamento en el articulo 259 del mismo
Ordenamiento Legal, debe tramitarse en la Via Ordinaria,
como desde luego asi se hizo, por lo que se declara que
HA SIDO PROCEDENTE LA ViA SEGUIDA EN ESTE
PROCEDIMIENTO.-

IIl.- Antes de abordar el estudio de lo que es en si la accion,
es forzoso analizar la personalidad con la que se ostenta
ante esta juzgadora la parte actora, por constituir obviamente
un presupuesto procesal que inclusive debe dilucidarse de

oficio, por representar un elemento de orden publico, ya que
la personalidad, examen de la personalidad de los litigantes
es un presupuesto procesal, esto es, un requisito sin el cual
no puede iniciarse ni sustanciarse validamente el juicio, toda
vez que no seria juridico resolver una controversia en la
que las partes o alguna de ellas, no estuviera legalmente
representadas, por ende, tenemos que el C. CARLOS
EDUARDO LOPEZ ARGAEZ, dejo debidamente acreditado
que se encuentra legalmente casada con C. ADA LUZ
PACHECO ANDRADE .- --

IV.- Que la accion intentada en el presente juicio por el C.
CARLOS EDUARDO LOPEZ ARGAEZ, se contrae a exigir
la disolucién del vinculo matrimonial que la une con la C.
ADA LUZ PACHECO ANDRADE .-

Ahora bien, respecto a la demanda de divorcio planteada
por el C. CARLOS EDUARDO LOPEZ ARGAEZ, tenemos
que el parrafo cuarto del articulo primero constitucional, a la
letra dice:-

Art. 1°.-

“...Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias,
tienen la obligacion de promover, respetar, proteger y
garantizar los derechos humanos de conformidad con los
principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad
y progresividad. En consecuencia, el Estado debera
prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los

q

derechos humanos, en los términos que establezca la ley...’

Esto significa que todas las autoridades en el
ambito de nuestras competencias, estamos obligados a
implementar los mecanismos que fueran necesarios para
salvaguardarlos los derechos humanos de los ciudadanos,
esto significa, que si la legislacion local no se adecua a estas
garantias estamos obligados a no aplicarla. --

En efecto, nuestros Cdédigos Sustantivo y Adjetivo Civil
vulneran las garantias de que se consagran en el derechos a
la libertad y el derecho a la vida Privada, por tal motivo ante la
expresion de voluntad de disolver el vinculo matrimonial en
atencioén a estas garantias esta autoridad no tiene porqué

calificar ni investigar las causas gue le llevaron a tomar
tal determinacién, ya que el C. CARLOS EDUARDO

LOPEZ ARGAEZ, no requiere justificar causal alguna para
que este vinculo sea disuelto, pues basta que una de las
partes desee la disolucion para que esta se conceda.-

Esto es asi, en virtud del derecho humano que tienen
todas las personas a elegir la forma de vida que mejor
convenga, con el fin de conseguir el medio ambiente
adecuado para su desarrollo y bienestar, de tal suerte
que es constitucionalmente valido el resolver un problema
existente en la practica judicial, como lo es una controversia
de divorcio que comprende varias etapas procesales,
desahogo de pruebas, etc., que invaden la intimidad y dafnan
profundamente a las personas integrantes de una familia, en
su integridad y estabilidad fisica, emocional y econémica,
valores que se encuentran por encima de la subsistencia
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forzosa del vinculo matrimonial.-

Tampoco hay que dejar de observar que una de la
obligaciones del Estado es proteger la integridad fisica y
psicoldgica de sus ciudadanos, mediante laley y que el modo
de concebir las relaciones de pareja en nuestra sociedad
ha variado, por lo tanto, la problematica legal corre a cargo
de los Poderes Judiciales, mediante la implementacion de
procesos mas agiles y menos dafiinos para las familias,
teniendo en cuenta que los jueces locales se han convertido
en Juez de Convencionalidad, por lo que ante la negativa de
actuar se incurriria en responsabilidad del Estado Mexicano,
tal y como lo refiere el siguiente criterio federal que dice:-

“DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA. ES
PROCEDENTE EL RECURSO DE QUEJA CONTRA LA
RESOLUCION DEL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA QUE
NO DA CURSO O NIEGA ADMITIR LA DEMANDA O
SOLICITUD DE AQUEL. De la interpretacion de los articulo
723, fraccion |'y 727, ambos del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, se advierte que en contra
de la resolucion del Juez de primera instancia que no da
curso o niega admitir una demanda o solicitud de divorcio
sin expresion de causa, procede el recurso de queja como
instrumento de caracter procesal para revisar la legalidad
de dicho proveido, sin que ello pugne con lo dispuesto en el
numeral citado el dltimo término en cuanto prevé que este
medio de impugnacién procede solo en las causas apelables
puesto que, si bien es cierto el articulo 685 Bis del codigo
adjetivo invocado prevé que la determinacion que resuelve
la disolucién del vinculo matrimonial es inapelable, también
lo es que ha sido criterio de esta Primera Sala que las
resoluciones que se pronuncien dentro del procedimiento,
antes y después de decretarse el divorcio, son recurribles,
pues en cada caso procedera acudir a lo previsto en el
articulo 691, dltimo parrafo, del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, que dispone que los asuntos
de cuantia indeterminada (como es el caso del divorcio)
siempre sera apelables, consolidado esto con el contenido
del articulo 685 Bis del mismo ordenamiento legal, que no
establece alguna limitante para que esas resoluciones sean
impugnables. Contradiccion de tesis 143/2011. Sustentada
entre los Tribunales Colegiados Segundo y Octavo, ambos
en Materia Civil del Primer Circuito. 24 de octubre de 2012.
La votacion se dividié en dos partes: mayoria de cuatro votos
por la competencia. Disidente: José Ramoén Cossio Diaz.
Unanimidad de cinco votos en cuanto al fondo. Ponente:
Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretarios:
Rosalia Argumosa Lépez, Mario Gerardo Avante Juarez,
Mireya Meléndez Almaraz, Mercedes Verdnica Sanchez
Miguez y Oscar Vazquez Moreno.”

Criterio que aunque no se pronuncia
respecto a una ley local, si deja claro que el divorcio sin
manifestacion de causa consolida las garantias de liberta
y vida privada, so pena de proceder contra las autoridades
que las vulneren.- --

En tales condiciones, como el matrimonio es una institucion
de derecho civil que tiene como base la autonomia de la

voluntad de las personas, lo que implica una decision libre
de ambas para continuar unidad o no en ese vinculo; es
claro que no se justifica que el legislador local lejos de
garantizar el ejercicio libre de ese derecho vinculado con el
estado civil que a cada uno de los consortes les corresponde
decidir, lo restrinja, precisamente al sujetar la disolucion del
vinculo matrimonial a la demostracién de determinadas
causales, o bien, la existencia de un acuerdo mutuo de
los conyuges, porque con ello desconoce el derecho del
que quiere divorciarse; de ahi que en las condiciones
apuntadas si_no_ existe la voluntad de uno de los
consortes para continuar con el matrimonio. el divorcio
debe autorizarse, puesto que esa decisién les compete

a cada uno de ellos del mismo modo en que lo hicieron
al celebrar su matrimonio. - - - - -

Sirve de fundamento a lo anterior la jurisprudencia cuyo y
texto a la letra dicen:- -

“DIVORCIO NECESARIO. EL REGIMEN DE DISOLUCION
DEL MATRIMONIO QUE EXIGE LA ACREDITACION
DE CAUSALES, VULNERA EL DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD (CODIGOS DE
MORELOS, VERACRUZ Y LEGISLACIONES ANALOGAS).
El libre desarrollo de la personalidad constituye la expresion
Juridica del principio liberal de “autonomia de la persona”,
de acuerdo con el cual al ser valiosa en si misma la libre
eleccion individual de planes de vida, el Estado tiene
prohibido interferir en la eleccion de éstos, debiéndose limitar
a disenar instituciones que faciliten la persecucion individual
de esos planes de vida y la satisfaccion de los ideales de
virtud que cada uno elija, asi como a impedir la interferencia
de otras personas en su persecucion. En el ordenamiento
mexicano, el libre desarrollo de la personalidad es un
derecho fundamental que permite a los individuos elegir y
materializar los planes de vida que estimen convenientes,
cuyos limites externos son exclusivamente el orden publico
y los derechos de terceros. De acuerdo con lo anterior, el
régimen de disolucién del matrimonio contemplado en las
legislaciones de Morelos y Veracruz (y ordenamientos
analogos), que exige la acreditacion de causales cuando
no existe mutuo consentimiento de los contrayentes, incide
en el contenido prima facie del derecho al libre desarrollo
de la personalidad. En este sentido, se trata de una medida
legislativa que restringe injustificadamente ese derecho
fundamental, toda vez que no resulta idonea para perseguir
ninguno de los limites que imponen los derechos de terceros
y de orden publico. En consecuencia, los articulos 175
del Codigo Familiar para el Estado de Morelos y 141 del
Codigo Civil para el Estado de Veracruz, en los cuales se
establecen las causales que hay que acreditar para que
pueda decretarse la disolucién del matrimonio cuando
no existe mutuo consentimiento de los cényuges, son
inconstitucionales. De acuerdo con lo anterior, los jueces
de esas entidades federativas no pueden condicionar el
otorgamiento del divorcio a la prueba de alguna causal,
de tal manera que para decretar la disolucion del vinculo
matrimonial basta con que uno de los conyuges lo solicite sin
necesidad de expresar motivo alguno. No obstante, el hecho
de que en esos casos se decrete el divorcio sin la existencia
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de conyuge culpable no implica desconocer la necesidad
de resolver las cuestiones familiares relacionadas con la
disolucion del matrimonio, como pudieran ser la guarda y
custodia de los hijos, el régimen de convivencias con el padre
no custodio, los alimentos o alguna otra cuestion semejante.
Contradiccion de tesis 73/2014. Suscitada entre el Cuarto
Tribunal Colegiado del Décimo Octavo Circuito y el Segundo
Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la
Cuarta Region, en apoyo del Primer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Séptimo Circuito. 25 de febrero de 2015.
La votacion se dividié en dos partes: mayoria de cuatro
votos por la competencia. Disidente: José Ramén Cossio
Diaz. Mayoria de tres votos de los Ministros Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz y Olga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas, en cuanto al fondo. Disidentes:
Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reservd su derecho
para formular voto particular y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.
Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Arturo
Barcena Zubieta.”

En efecto, si no se tutela juridicamente el derecho a
permanecer casado, tampoco puede considerarse que la
declaracion judicial de divorcio constituya un acto privativo
de derechos, es decir, que si bien es cierto la familia es el
elemento natural y fundamental de la sociedad y debe ser
protegida por el Estado; sin embargo, familia y matrimonio
no son conceptos equivalentes, lejos de ello, el matrimonio
Unicamente es una de las formas que existen para formar
una familia y por lo tanto, resulta legitima la disolucion
del vinculo matrimonial, siempre y cuando se asegure
la igualdad de derechos, la adecuada equivalencia de
responsabilidades de los conyuges y la proteccidon necesaria
de los hijos sobre la base unica del interés y conveniencia
de ellos; es decir existiendo una igualdad de género, la cual
consiste en el acceso de las mujeres y de los hombres al
mismo trato y oportunidades para el reconocimiento, goce y
ejercicio de los derechos humanos; por lo que la igualdad de
género tiene su base en la equidad, la cual propone tomar
en cuenta las diferencias entre las persona para conseguir
la igualdad de oportunidades para mujeres y hombres en
todos los ambitos.-

La implementaciéon de este mecanismo no es violatorio de
la garantia de audiencia, _pues basta la peticion de una
de las partes de disolver su vinculo matrimonial, para
gue el Estado proteja dicha voluntad. ya que como se
ha seinalado, nadie puede ser obligado a vivir un estado
civil que ya no desea., ademas de que dicho estado ha
dejado de existir, al estar separados los cényuges. no
cumpliéndose realmente con el objetivo que tiene la
palabra matrimonio.- -

V.- Por lo antes expuesto, Se DECLARA DISUELTO EL
Matrimonio de los CC. CARLOS EDUARDO LOPEZ
ARGAEZ Y ADA LUZ PACHECO ANDRADE. -

Y en atencion a lo dispuesto en el articulo 298 reformado

del Codigo Civil del Estado, para el caso concreto, se

dictan las siguientes medidas provisionales, previniendo
a las partes que cuentan con un termino de diez DIAS

HABILES, a fin de manifestar lo que a su derecho
corresponda, APERCIBIENDOLE que de no realizar
MANIFESTACION alguna, dichas medidas TENDRAN
caracter de definitivas y SURTIRAN EFECTO, SIEMPRE
Y CUANDO NO EXISTA OTRA DETERMINACION EMITIDA
POR DIVERSA AUTORIDAD: ---

A.- No se decreta nada respecto a guarda y custodia,
alimentos o convivencia, toda vez que los hijos procreados
han alcanzado la mayoria de edad.-

B.- Y respecto al derecho de alimentos de la C. ADA LUZ
PACHECO ANDRADE, es de observarse lo siguiente: El
citado en sus hechos expreso que tiene mas de 22 afios de
estar separado de la demandada, por lo cual, se presume
que puede solventar sus necesidades alimenticias, por lo
que no se fija porcentaje alimenticio a su favor.- --

También en caso de existir bienes, deberan de
hacerlo saber a esta Juzgadora en un término de
diez dias habiles a partir del momento en que sean
notificados, para que proceda conforme a derecho.

VI.- Por otro lado, para establecer de manera cierta y firme
la condicion posterior en que deberan quedar los conyuges
una vez que cause estado esta resolucion, se declara que
los CC. CARLOS EDUARDO LOPEZ ARGAEZ Y ADA LUZ
PACHECO ANDRADE, recobran su entera capacidad para
contraer nuevo matrimonio.- VII.- De conformidad con lo que
manda el articulo 308 del Codigo Civil del Estado, girese
n ficio al Dir: r del Registro Civil de la Ci
a fin de que levante el acta correspondiente y publique un
extracto de esta resolucion, durante quince dias en las tablas
destinadas para tal efecto; por lo cual, se le apercibe, para
que en el término de tres dias habiles, anexen el pago del
derecho fiscal correspondiente, y el cual debera ser pagado
en la entidad en la que se contrajo matrimonio.

VIII.- Unicamente para los efectos sefialados en el punto V
en este acuerdo_publiquese la presente determinacion
por tres veces en el lapso de quince dias en el periédico
Oficial del Estado. para que dentro del término de treinta
dias habiles contados desde la ultima publicacion

comparezca a juicio la C. ADA LUZ PACHECO
ANDRADE a contestar la presente declarativa de divorcio,

quedando en la Secretaria de este Juzgado las copias
simples de traslado exhibidas y debidamente cotejadas, lo
anterior de conformidad con el articulo 106 del Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado en vigor.- -

Finalmente, y para que se de cumplimiento a lo anterior,
se hace saber al Actuario diligenciador gue al momento
de hacer entrega del oficio correspondiente ante las
Oficinas receptoras del Periédico Oficial. la primera
fecha de las publicaciones le sera proporcionada
por_dicho rotativo, y la dos siquientes debera ser
proporcionado por él, en términos de lo establecido en
el articulo 106 del Cédigo de Procedimientos Civiles del
Estado. lo cual hara constar en el acta correspondiente.-
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Asimismo se le previene al demando que debera sefalar

domicilio para oir y recibir notificaciones en esta Ciudad

de San Francisco de Campeche, apercibiéndole que en
caso de no sefialar domicilio en esta Ciudad, las posteriores

notificaciones, aun las de caracter personal se haran por
medio de cédula que se fije en los estrados de este juzgado,
de conformidad con el articulo 96 y 97 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado en vigor.

IX.- Por otra parte, también resulta conveniente aclarar que
la disolucién del vinculo matrimonial, al ser una sentencia
de tipo declarativa, no requiere que cause ejecutoria de
manera expresa, ya que mediante ella se termina con un
estado de incertidumbre de caracter civil, no estableciendo
obligaciones personales ni reales a cargo de ninguna de
las partes, sino se limita a declarar o negar la existencia
de una situacion juridica, vale decir que el divorcio no es
susceptible de ejecucién porque la declaracion judicial basta
para satisfacer el interés del actor.-

X.- En términos del articulo 6 y 7 de la ley de transparencia
y acceso a la informacion del estado de Campeche, se les
hace saber a las partes y/o promoventes en el presente
asunto, que tienen expedito su derecho para oponerse a la
publicacion de sus datos personales, a solicitar acceso a las
resoluciones o pruebas que obren en el presente expediente,
siempre y cuando la unidad administrativa que lo tenga bajo
su resguardo determine si tal oposicion puede o no surtir
efectos, tomando en cuenta si la resolucion solicitada que se
estime definitiva, haya causado ejecutoria; y en la etapa de
allegar pruebas o constancia a juicio, pueden manifestase
en forma expresa si las mismas pueden considerarse
como reservadas o confidenciales, sin perjuicio de lo que
determine la unidad administrativa, cuando le sea solicitada
por terceros la informacion acerca del presente expediente.-

XI.- Hecho lo anterior y en virtud de lo sefalado por los
articulos 16 y 17 de la Ley del Periédico Oficial del Estado,
mismos que a la letra dicen: ARTICULO 16: Todos los
documentos que deban ser publicados en el Periédico
Oficial del Estado deberan presentarse por los interesados
en la Direccién, mediante oficio con firma autégrafa del
solicitante, a través de los siguientes medios: I.- En version
impresa con las firmas autégrafas de quien emite; y Il.- En
archivo electronico, en un respaldo magnético que contenga
el documento a publicar con el tipo de letra Arial, numero
10, interlineado sencillo y sin sangrias. En caso de que el
solicitante se encuentre obligado a publicar su informacién
en un plazo determinado, debera entregar su documentacion
a que se refiere el articulo 12 de esta Ley. ARTICULO 17:
Para proteger la publicacion de los documentos que se
refiere el articulo 12 de esta Ley, deberan pagarse los
derechos que establezca la Ley de Hacienda del Estado. Y
para dar cumplimiento a lo ordenado por los articulos 106
y 107 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado,
por lo anterior se ordena girar atento oficio al Director del
Periodico Oficial del Estado, con la finalidad de que ser sirva
dar cumplimiento a lo sefalado en el punto numero VIII de
este proveido.

Por lo anteriormente expuesto, se:
RESUELVE

PRIMERO.- SE DECLARA DISUELTO EL Matrimonio de
los CC. CARLOS EDUARDO LOPEZ ARGAEZ Y ADA LUZ
PACHECO ANDRADE .-

SEGUNDO.- No se decreta nada respecto a guarda, custodia
ni alimentos para menores, en virtud DE LO EXPRESADO
EN EL CONSIDERANDO A) DE ESTE PROVEIDO.

TERCERO: NO SE decreta pensién alimenticia a favor de
la C. ADA LUZ PACHECO ANDRADE, en virtud de LOS
MOTIVOS EXPUESTOS EN EL considerando B) de este
fallo.

CUARTO: NOTIFIQUESE POR MEDIO DE EDICTOS Y
CUMPLASE .-

AS| LO RESOLVIO EN DEFINITIVA Y FIRMA LA LICDA.
VIRGINIA LETICIA LIZAMA CENTURION, JUEZA
TERCERO DE PRIMERAINSTANCIADEL RAMO FAMILIAR
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, ANTE LA
LICDA, LIBIABEATRIZ CERVERA VERA, SECRETARIADE
ACUERDOS QUE CERTIFICA.-

LO QUE NOTIFICO A USTED, DE CONFORMIDAD
CON EL ART. 106 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR.- SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE A 01 DE DICIEMBRE DEL ANO 2016.-

LIC. LIBRADA EDITH VARGAS KU, ACTUARIA
ENLACE.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE, JUZGADO DE EJECUCION DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

EXP. No. 24/12-2013/JE-II

ASUNTO: EL QUE SE INDICA

CEDULA DE NOTIFICACION POR EDICTOS.-

AL LEGITIMO OFENDIDO.
DOMICILIO: SE IGNORA

Hago saber que: en el expediente sefalado al rubro derecho,
abierto en ejecucion de sentencia al c. PASCUAL DE LA
CRUZ CRUZ y el cual deriva de la causa penal nimero
93/10-2011/3P-ll, la cual fuera instruida por el delito de
homicidio simple intencional. El C. Juez de Ejecucion dicto
un acuerdo que en su parte dice:

EXP. 24/12-2013/JE-II

Para proveer: El oficio niumero DRS/3386/2016, signado por
la LICDA. CLAUDIA GUADALUPE GONGORA ROSADO,
Encargada de la Direccion de Reinsercion Social, por
medio del cual remite los estudios técnicos personalizados
y pronostico final del sentenciado PASCUAL DE LA CRUZ
CRUZ.



San Francisco de Campeche,
Cam., Enero 18 de 2017

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO

PAG. 47

JUZGADO DE EJECUCION DEL SEGUNDO DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO .- Ciudad del Carmen, Campeche;
a los Siete dias del mes de Diciembre del afio dos mil
Dieciséis.-

DETERMINACION LEGAL

PRIMERO: Con fundamento en el articulo 25 fraccion | y
Il de la Ley Nacional de Ejecucién Penal, tomandose en
cuenta que corresponde al Juez de Ejecucioén vigilar, el
respeto a las finalidades constitucionales y legales de la
sancion y de las medidas de seguridad asi como Controlar
que la ejecucion de toda sancién o medida de seguridad
se realice de conformidad con la sentencia definitiva que la
impuso; en consecuencia se fija el dia TREINTA'Y UNO
(31) DE ENERO DE ANO DOS MIL DIECISIETE, A LAS
DIEZ (10) HORAS, para la celebracion de la AUDIENCIA
ORAL, para efectos de conocer la posible concesion de un
beneficio a favor del sentenciado PASCUAL DE LA CRUZ
CRUZ.

SEGUNDO: Asimismo, con fundamento en lo dispuesto
en el articulo 183 de la Ley Nacional de Ejecucion Penal,
confirmesele al Director de Ejecucion de Sanciones, que
para llevar a cabo la audiencia oral fijada, es imprescindible la
presencia, entre otros, de los funcionarios de la Direccion de
Ejecucion que representen a la autoridad penitenciaria para
tal efecto. Por lo que debera designar al o los funcionarios
que acudiran a la misma y por su conducto hacerles de su
conocimiento la fecha, hora y lugar fijado.-

TERCERO: De igual forma notifiquese la fecha de la
audiencia al Agente del Ministerio Publico y al defensor
de oficio (lo dispuesto en el numeral 183 de la Ley antes
referida), haciéndoles saber que el dia y hora fijado para la
celebracion de la audiencia oral del sentenciado, deberan
comparecer con una anticipacion de QUINCE MINUTOS.-

CUARTO: Se ordena notificar a la victima del presente
expediente por edictos, tal y como lo permite el numeral 82
fraccion 1l del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales.

QUINTO: Girese atento oficio al C. Director de Seguridad
Publica Vialidad y Transito Municipal, para efectos de que
el dia antes referido realice el traslado del sentenciado,
desde su lugar de reclusion siendo este el Centro de
Reinsercion Social hasta las instalaciones que ocupa la
Sala de Ejecucion de este Juzgado de Ejecucion de
sentencias, para el desahogo de la audiencia decretada en
autos. Apercibido que en caso de incumplir con lo requerido,
se le impondra una multa consistente en CIEN DIAS DE
UNIDADES DE MEDIDAS Y ACTUALIZACION, tal y como
lo permite el numeral 104 fraccién Il Inciso B del Cédigo
Nacional de Procedimientos Penales.

SEXTO: Finalmente, se apercibe a la C. Notificadora Interina
Adscrita a este Juzgado de Ejecucion, que de no diligenciar
conforme a derecho el presente expediente, asi como no
devolverlo a la brevedad posible, se hara acreedora a las
medidas disciplinarias establecidas en el numeral 222
Fraccion |, Il de la Ley Organica del Poder Judicial del

Estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- Asi lo proveyé y firma el
C. DR. DIDIER HUMBERTO ARJONA SOLIS, Juez de
Ejecucion del Sistema Penal Acusatorio Oral.-

Con fundamento en el numeral 83 fraccion Il del codigo
Nacional de Procedimientos Penales, notifiquese al legitimo
ofendido, por medio de edictos que se publicaran tres veces
con un lapso de siete dias entre cada publicacién, que se
realice en el Periddico Oficial del gobierno del Estado, como
fuera ordenado en autos.- Lo que hago constar para los
efectos legales correspondientes, en la ciudad y Puerto del
Carmen Campeche; a los nueve dias del mes de diciembre
del dos mil dieciséis.

LICDA. MARIA ISABEL CHAN CERINO, NOTIFICADORA
INTERINA DEL JUZGADO DE EJECUCION.- RUBRICA.

EL QUE SUSCRIBE DR. DIDIER HUMBERTO ARJONA
SOLIS, JUEZ DE EJECUCION DEL SEGUNDO DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, HACE CONSTAR
QUE EL ACUERDO QUE ANTECEDE FUE DICTADO POR
EL SUSCRITO DENTRO DE LA CAUSA LEGAL NUMERO
24/12-2013/JE-Il, SITUACION QUE HAGO CONSTAR EN
TERMINOS DE LO DISPUESTO EN EL NUMERAL 8 DE
LA LEY NACIONAL DE EJECUCION PENALY EL 15 DE LA
LEY DEL PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO.

DR. DIDIER HUMBERTO ARJONA SOLIS - RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO DE EJECUCION DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

EXP. No. 21/16-2017/JE-II

ASUNTO: EL QUE SE INDICA

CEDULA DE NOTIFICACION POR EDICTOS.-

AL C. JULIAN DAVID POOL CAAMAL.-
DOMICILIO: SE IGNORA.-

HAGO SABER QUE: en el expediente sefialado al rubro
superior derecho, formado con el oficio numero 875/1P-
11/16-2017, Remitido por la Licda.LORENA DEL CARMEN
HERRERA SALDANA, Juez Primero de Primera Instancia
del Ramo Penal de este Segundo Distrito Judicial del Estado,
por medio del cual pone a disposicion al sentenciado,
RUBEN REYES GUTIERREZ, por el delito contra la salud en
su modalidad de narcomenudeo en categoria de posesién
simple, dentro de la causa penal nimero 19/15-2016/3P-II,
el C. Juez de Ejecucion dicté un acuerdo que en su parte
conducente dice:

TOMA DE ACTA 21/16-2017/JE-II
En la Ciudad del Carmen, Campeche, siendo las NUEVE

horas del dia de hoy SIETE DE DICIEMBRE DEL DOS
MIL DIECISEIS, encontrandonos reunidos en la Sala de
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audiencia del Juzgado de Ejecucioén, aledafas al Centro
de Reinsercion Social en este Segundo Distrito Judicial
del Estado de Campeche, el Juez de Ejecucion el DR.
DIDIER HUMBERTO ARJONA SOLIS, declara iniciada
la Audiencia Oral relativa de lo sentenciado RUBEN
REYES GUTIERREZ. Por lo que para dar cumplimiento
a lo dispuesto en el articulo 218 de la Ley de Ejecucion
de Sanciones y Medidas de Seguridad del Estado de
Campeche, se procede a la individualizacion de las partes,
por el ministerio publico: LICDA. MAYRA KARINA PETRE
ZAVALA, fiscal adscrito de generales conocidos en autos;
por la defensa la LICDA. OLFA LIDIA RAMIREZ ZAVALA
como defensor publico de generales conocidos en autos;
por el sentenciado su nombre completo; RUBEN REYES
GUTIERREZ por la Direccion de Ejecucion el LIC. CARLOS
DE LOS ANGELES PEREZ POOT de generales acreditados
en autos ¢Algun representante de la victima? Se hace
constar que fue debidamente notificado de la presente
audiencia y ha ejercido su derecho a no comparecer, por lo
tanto en términos de lo que dispone el numeral 179 de la ley
de la materia su presencia no es un requisito de validez y
podemos continuar con la presente audiencia.-

USO DE LA VOZ AL JUEZ: fueron citados en virtud que
vamos a ejecutar la resolucion definitiva dictada con fecha
31 de octubre del afo que trascurre por lo que escucho en
primer término a la fiscalia.

USO DE LA VOZ A LA FISCAL: se encuentra acreditada
la responsabilidad de RUBEN REYES GUTIERREZ por
la comisién del delito contra la salud en su modalidad de
narcomenudeo en su variante de posesion simple, esto es
previsto y sancionado en los articulos 477 y 479 de la ley
general de salud y 29 fraccion segunda del cédigo penal
en vigor denunciado por Julian David Pool Camal agente
ministerial de investigacion, se condeno al sentenciado
a una pena de 10 meses de prision y multa de un dia de
salario minimo, por lo cual se solicita que el sentenciado de
cumplimiento con la pena y multa, es todo.--

USO DE LA VOZ AL JUEZ: por la defensa.-

USO DE LA VOZ A LA DEFENSA: solicito sefioria, que
tomandose en consideracion que la pena de prision que es
fijada es de 10 meses se le fije la cuantia de la sustituciéon de
la pena, siendo que la fiadora esta en esta sala, y esta en la
mejor disposicion de ceder los derechos de los certificados
con los cuales el sentenciado podra dar cumplimiento al
pago de la sustitucién de pena y a la multa que le fuera
fijada.-

USO DE LA VOZ AL JUEZ: la fiscalia alguna oposicion por
la sustitucion.

USO DE LA VOZ A LA FISCAL: ninguna objecion.

USO DE LA VOZ AL JUEZ: por la direccién de ejecucion.
USO DE LA VOZ AL REPRESENTANTE DEL SISTEMA
PENITENCIARIO: nada que manifestar.-

USO DE LA VOZ AL JUEZ: sefiora, Maria del rosario Cruz
Gutiérrez cede usted los certificados de deposito.--

USO DE LAVOZ A LA FIADORA: si.

USO DE LA VOZ AL JUEZ: bien, tomando en cuenta la
solicitud de la defensa voy a fijar la cantidad de $ 3, 933.55
centavos por sustitucion de pena mas, la multa de $ 66.45
centavos, en total $ 4,000.00 pesos que seran pagados con
el certificado marcado con el numero 0182455 que obra en

el expediente, de igual manera se ordena al termino de la
presente audiencia la devolucién del certificado marcado
con el numero 0182454 por la cantidad de $ 2,500.00 pesos,
eso pueden pasar a recogerlo en el area administrativa de
este juzgado, notifiquese a la victima por medio de periédico
oficial las resulta de la presente audiencia y archivese este
ASUNTO COMO TOTALMENTE CONCLUIDO.; Alguna
manifestacion que hacer?.

TODAS LAS PARTES: ninguna sefioria.-

USO DE LAVOZ AL JUEZ: damos por concluida la presente
audiencia.-

Con fundamento en el numeral 82 fraccion Il del Codigo
Nacional de Procedimientos Penales, notifiquese al C.
JULIAN DAVID POOL CAAMAL, por medio de edictos que
se publicaran en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado,
como fuera ordenado en autos.- Lo que hago constar para
los efectos legales correspondientes, en la Ciudad y Puerto
del Carmen, Campeche; a los veinte dias del mes de
Diciembre del dos mil Dieciséis.-

LICDA. DOLORES JOSEFINA
NOTIFICADORA  INTERINA DEL
EJECUCION.- RUBRICA.

RODRIGUEZ,
JUZGADO DE

EL QUE SUSCRIBE MTRO. DIDIER HUMBERTO ARJONA
SOLIS, JUEZ DE EJECUCION DEL SEGUNDO DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, HACE CONSTAR
QUE EL ACUERDO QUE ANTECEDE FUE DICTADO POR
EL SUSCRITO DENTRO DE LA CAUSA LEGAL NUMERO
21/16-2017/JE-Il. SITUACION QUE HAGO CONSTAR EN
TERMINOS DE LO DISPUESTO POR EL NUMERAL 15 DE
LA LEY DEL PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO.

MTRO. DIDIER HUMBERTO ARJONA SOLIS - RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO DE EJECUCION DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

EXP. No. 22/16-2017/JE-II

ASUNTO: EL QUE SE INDICA

CEDULA DE NOTIFICACION POR EDICTOS.-

AL C.CARLOS GUZMAN DE LA PENA -
DOMICILIO: SE IGNORA .-

HAGO SABER QUE: en el expediente sefialado al rubro
superior derecho, formado con el oficio numero 897/1P-
11/16-2017, Remitido por la Licda.LORENA DEL CARMEN
HERRERA SALDANA, Juez Primero de Primera Instancia
del Ramo Penal de este Segundo Distrito Judicial del
Estado, por medio del cual pone a disposicion al sentenciado
JOSE DEL CARMEN SOLIS LOPEZ, por el delito contra la
salud en su modalidad de narcomenudeo en categoria de
posesion simple, dentro de la causa penal nimero 53/15-
2016/3P-Il, el C. Juez de Ejecucion dicté un acuerdo que en
su parte conducente dice:
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TOMA DE ACTA 22/16-2017/JE-II

En la Ciudad del Carmen, Campeche, siendo las NUEVE
horas del dia de hoy TRECE DE DICIEMBRE DEL DOS
MIL DIECISEIS, encontrandonos reunidos en la Sala de
audiencia del Juzgado de Ejecucion, aledafas al Centro
de Reinsercién Social en este Segundo Distrito Judicial del
Estado de Campeche, el Juez de Ejecucion el DR. DIDIER
HUMBERTO ARJONA SOLIS, declara iniciada la Audiencia
Oral relativa del sentenciado JOSE DEL CARMEN SOLIS
LOPEZ. Por lo que para dar cumplimiento a lo dispuesto
en el articulo 218 de la Ley de Ejecuciéon de Sanciones y
Medidas de Seguridad del Estado de Campeche, se procede
a la individualizacion de las partes, por el ministerio publico:
LICDA. AIDE GUADALUPE NARVAEZ FERRER, fiscal
adscrito de generales conocidos en autos; por la defensa
la LICDA. OLFA LIDIA RAMIREZ ZAVALA como defensor
publico de generales conocidos en autos; por el sentenciado
su nombre completo; JOSE DEL CARMEN SOLIS LOPEZ
por la Direccién de Ejecuciéon el LICDA. LIZBETH AIDE
OVANDO PECH de generales acreditados en autos ¢Algun
representante de la victima? Se hace constar que la misma
no se encuentra notificada de esta audiencia en virtud que
ha cambiado de domicilio, sin embargo las resulta de las
misma le seran notificadas por medio del periddico oficial,
al incumplir la victima de determinar su nuevo domicilio en
este juzgado.-

USO DE LA VOZ AL JUEZ: fueron citados en virtud que
vamos a ejecutar la resolucion definitiva dictada con fecha
31 de octubre del afo que trascurre por lo que escucho en
primer término a la fiscalia.-

USO DE LAVOZALAFISCAL: José del Carmen Solis Lépez
fue sentenciado por la comision del delito contra la salud en
su modalidad de narcomenudeo en su variante de posesion
simple, se condend al sentenciado a una pena de 10 meses
de prision y multa de un dia de salario minimo, consistente $
73.04 peso, se le absolvio al pago de la reparacion de dano,
se le suspendieron los derechos politicos del sentenciado,
por lo cual se solicita que el sentenciado de cumplimiento a
la resolucion dictada, es todo.

USO DE LA VOZ AL JUEZ: por la defensa.-

USO DE LA VOZ A LA DEFENSA: solicito sefioria, le sea
fijada la cuantia de la sustitucion de la pena al sentenciado
y la misma se le sustituya por multa, toda vez que la fiadora
esta de acuerdo a ceder los certificados de depdsitos, para
efectos de que con ello se pueda pagar la multa de un dia'y
la sustitucion de pena.--

USO DE LA VOZ AL JUEZ: la fiscalia alguna oposicion por
la sustitucion.

USO DE LA VOZ A LA FISCAL: ninguna objecion.

USO DE LA VOZ AL JUEZ: por la direccién de ejecucion.
USO DE LA VOZ AL REPRESENTANTE DEL SISTEMA
PENITENCIARIO: nada que manifestar.---

USO DE LA VOZ AL JUEZ: sefiora, Irma consuelo Solis
Lépez cede usted los certificados de depésito.-

USO DE LAVOZ A LA FIADORA:si .-

USO DE LA VOZ AL JUEZ: bien, tomando en cuenta la
solicitud de la defensa voy a fijar la cantidad de $ 3,926.90
centavos por sustitucion de pena de prision a la que se hizo

acreedor el ciudadano José del Carmen Solis Lopez, que son
10 meses de prision por lo tanto habiendo un certificado que
ampara la cantidad de $ 4,000.00 pesos que es el 0171418
y que con él se permite hacer el pago de la pena de prision
y la multa derivada del delito, se ordena a la encargada
de sala lo remita al fondo de administracion de justicia para
los efectos legales correspondiente de igual manera se
ordena al término de la presente audiencia la devolucion del
certificado marcado con el numero 0171417 por la cantidad
de $ 2,500.00 pesos, eso pueden pasar a recogerlo en el
area administrativa de este juzgado, notifiquese a la victima
por medio de periédico oficial las resulta de la presente
audiencia y archivese este ASUNTO COMO TOTALMENTE
CONCLUIDOQ.¢, Alguna manifestacion que hacer?.-

TODAS LAS PARTES: ninguna sefioria.

USO DE LAVOZ AL JUEZ: damos por concluida la
presente audiencia.-

Con fundamento en el numeral 82 fraccion Il del Codigo
Nacional de Procedimientos Penales, notifiquese al C.
CARLOS GUZMAN DE LA PENA, por medio de edictos
que se publicaran en el Periédico Oficial del Gobierno
del Estado, como fuera ordenado en autos.- Lo que hago
constar para los efectos legales correspondientes, en la
Ciudad y Puerto del Carmen, Campeche; a los veinte dias
del mes de Diciembre del dos mil Dieciséis.

LICDA. DOLORES JOSEFINA
NOTIFICADORA  INTERINA DEL
EJECUCION.- RUBRICA.

RODRIGUEZ,
JUZGADO DE

EL QUE SUSCRIBE MTRO. DIDIER HUMBERTO ARJONA
SOLIS, JUEZ DE EJECUCION DEL SEGUNDO DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, HACE CONSTAR
QUE EL ACUERDO QUE ANTECEDE FUE DICTADO POR
EL SUSCRITO DENTRO DE LA CAUSA LEGAL NUMERO
22/16-2017/JE-Il. SITUACION QUE HAGO CONSTAR EN
TERMINOS DE LO DISPUESTO POR EL NUMERAL 15 DE
LA LEY DEL PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO.

MTRO. DIDIER HUMBERTO ARJONA SOLIS - RUBRICA.

CONVOCATORIA DE HEREDEROS
424/15-2016/J3C-I

Convoquese a los que se consideren con derecho a la
herencia de APOLINAR ORTEGON AGUILAR, quien fuera
vecino de esta ciudad de San Francisco de Campeche,
Campeche, para que dentro del término de treinta dias,
comparezcan a este Juzgado a deducirlo a partir de la ultima
publicacion de este edicto.-

San Francisco de Campeche, Campeche, a 09 de enero
de 2017.- LICENCIADO EN DERECHO ROMMEL DEL
CARMEN MOO GONGORA, JUEZ INTERINO DEL
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JUZGADO TERCERO DE PRIMERAINSTANCIADELRAMO
CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-
LIC. MIGUEL ANGEL MIS CHABLE, SECRETARIO DE
ACUERDOS INTERINO.- RUBRICAS.

En términos del articulo 1119 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor, se ordena la publicacién de tres
edictos de diez en diez dias, en el Periddico Oficial del
Gobierno del Estado

CONVOCATORIA DE ACREEDORES

Convoquese a los que se cons’ideren acreedores de la
sucesion de APOLINAR ORTEGON AGUILAR, quien fuera
vecino de esta ciudad, a quien se le hace saber que tiene

el término de sesenta dias para ocurrir ante el Juzgado
Tercero Civil, para hacer sus reclamaciones.

San Francisco de Campeche, Campeche, a 09 de enero de
2017.- Albacea .- Rubrica.

En términos del articulo 1181 del Cdédigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor, se ordena la publicacion de un
solo edicto, en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado.

CONVOCATORIA

A LOS QUE SE CONSIDEREN HEREDEROS DE LA
SUCESION INTESTAMENTARIA DE JOSE DOMINGUEZ
DOMINGUEZ, QUIEN FUERA ORIGINARIO DE
TENOSIQUE, TABASCO Y VECINO DE ESTA CIUDAD
DE CAMPECHE, ME PERMITO HACERLES SABER QUE
TIENEN EL TERMINO DE TREINTA DIAS PARA OCURRIR
ANTE EL JUZGADO SEGUNDO DE LO CIVIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, SITO
EN CASA DE JUSTICIA, AVENIDA PATRICIO TRUEBA
DOSCIENTOS TREINTA' Y SEIS DE LA COLONIA SAN
RAFAEL, PARA HACER SUS RECLAMACIONES POR
ESCRITO DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 1119
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL
ESTADO.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE A VEINTE DE
DICIEMBRE DEL ANO DOS MIL DIECISEIS.- C. CARMEN
DOMINGUEZ HERNANDEZ, ALBACEA PROVISIONAL.-
MAESTRA EN DERECHO ALMA PATRICIA CU SANCHEZ,
JUEZ SEGUNDO CIVIL INTERINA.- LIC. IMELDA
GUADALUPE SEGOVIA HERRERA, SECRETARIO DE
ACUERDOS INTERINA.- RUBRICAS.

PARAPUBLICARSE TRES EDICTOS DE DIEZ EN DIEZ EN
EL PERIODICO OFICIAL

CONVOCATORIA

A LOS QUE SE CONSIDEREN ACREEDORES DE LA
SUCESION INTESTAMENTARIA DE JOSE DOMINGUEZ
DOMINGUEZ, QUIEN FUERA ORIGINARIO DE
TENOSIQUE, TABASCO Y VECINO DE ESTA CIUDAD
DE CAMPECHE, ME PERMITO HACERLES SABER QUE

TIENEN EL TERMINO DE SESENTA DIAS PARA OCURRIR
ANTE EL JUZGADO SEGUNDO DE LO CIVIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, SITO
EN CASA DE JUSTICIA, AVENIDA PATRICIO TRUEBA DE
REGIL DOSCIENTOS TREINTA Y SEIS DE LA COLONIA
SAN RAFAEL, PARA HACER SUS RECLAMACIONES
POR ESCRITO DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO
1181 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL
ESTADO. -

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE A VEINTE DE
DICIEMBRE DEL ANO DOS MIL DIECISEIS.- C. CARMEN
DOMINGUEZ HERNANDEZ, ALBACEA PROVISIONAL.-
RUBRICA.

PARA PUBLICARSE UNA SOLA VEZ EN EL PERIODICO
OFICIAL

CONVOCATORIA

A LOS QUE SE CONSIDEREN HEREDEROS DE LA
SUCESION INTESTAMENTARIA DE MARIA GAUDELIA
CAAMAL EUAN vy/o MARIA GAUDELIA CAAMAL
EHUAN y/o MARIA G. CAAMAL DE CHAN, QUIEN
FUERA ORIGINARIA Y VECINA DE ESTA CIUDAD DE
CAMPECHE, ME PERMITO HACERLES SABER QUE
TIENEN EL TERMINO DE TREINTA DIAS PARA OCURRIR
ANTE EL JUZGADO SEGUNDO DE LO CIVIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, SITO
EN CASA DE JUSTICIA, AVENIDA PATRICIO TRUEBA
DOSCIENTOS TREINTA' Y SEIS DE LA COLONIA SAN
RAFAEL, PARA HACER SUS RECLAMACIONES POR
ESCRITO DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 1119
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL
ESTADO.-

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE A ONCE DE ENERO
DEL ANO DOS MIL DIECISIETE- €. JUAN FRANCISCO
CHAN CAAMAL, ALBACEA PROVISIONAL.- MAESTRA
EN DERECHO ALMA PATRICIA CU SANCHEZ, JUEZ
SEGUNDO CIVIL INTERINA.- LIC. IMELDA GUADALUPE
SEGOVIA HERRERA, SECRETARIO DE ACUERDOS
INTERINA.- RUBRICAS.

PARA PUBLICARSE TRES EDICTOS DE DIEZ EN DIEZ EN
EL PERIODICO OFICIAL

CONVOCATORIA

A LOS QUE SE CONSIDEREN ACREEDORES DE LA
SUCESION INTESTAMENTARIA DE MARIA GAUDELIA
CAAMAL EUAN y/o MARIA GAUDELIA CAAMAL EHUAN
ylo MARIA G. CAAMAL DE CHAN, QUIEN FUERA
ORIGINARIAY VECINADE ESTA CIUDAD DE CAMPECHE,
ME PERMITO HACERLES SABER QUE TIENEN EL
TERMINO DE SESENTA DIAS PARA OCURRIR ANTE
EL JUZGADO SEGUNDO DE LO CIVIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, SITO
EN CASA DE JUSTICIA, AVENIDA PATRICIO TRUEBA DE
REGIL DOSCIENTOS TREINTA'Y SEIS DE LA COLONIA
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SAN RAFAEL, PARA HACER SUS RECLAMACIONES
POR ESCRITO DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO
1181 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL
ESTADO. -

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE A ONCE DE ENERO
DEL ANO DOS MIL DIECISIETE.- C. JUAN FRANCISCO
CHAN CAAMAL, ALBACEA PROVISIONAL. RUBRICA.

PARA PUBLICARSE UNA SOLA VEZ EN EL PERIODICO
OFICIAL

CONVOCATORIA DE HEREDEROS

Convoquese a los que se consideren con derecho a la
herencia de Federico Esteban del Carmen Gonzalez
Burgos, quien fuera vecino de esta ciudad de Campeche,
Campeche, para que dentro del término de treinta dias,
comparezcan a este Juzgado a deducirlo a partir de la ultima
publicacion de este edicto.-

San Francisco de Campeche, Campeche, a 23 de Noviembre
de 2016.- LICENCIADO EN DERECHO ROMMEL DEL
CARMEN MOO GONGORA, JUEZ INTERINO DEL
JUZGADO TERCERO DE PRIMERAINSTANCIADELRAMO
CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-
LIC. MIGUEL ANGEL MIS CHABLE, SECRETARIO DE
ACUERDOS INTERINO..- RUBRICAS.

En términos del articulo 1119 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor, se ordena la publicacion de tres
edictos de diez en diez dias, en el Peridédico Oficial del
Gobierno del Estado.

CONVOCATORIA.

Convocase a los que se consideren con derecho a la
herencia del ciudadano TIMOTEO QUE TUZ, quien fue
vecino de Campehe, Campeche, para que dentro del término
de treinta dias, comparezcan a este Juzgado a deducirlo a
partir de la ultima publicacion de este edicto.

San Francisco de Campeche, Campeche, a 05 de
Diciembre del 2016.- Juez Primero de lo Civil, Licenciado
LUIS ENRIQUE LANZ GUTIERREZ DE VELASCO.-
Licenciada Ligia Aidé Gongora Can, Secretaria de Acuerdos
en funciones por Ministerio de Ley.- Rubricas.

En términos del articulo 1119 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor, se ordena la publicacién de tres
edictos de diez en diez dias, en el Periddico Oficial del
Gobierno del Estado.

EDICTO

CON MI CARACTER DE NOTARIO PUBLICO NUMERO

DOS DEL TERCER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO
HAGO SABER A TODAS LAS PERSONAS QUE SE
CONSIDEREN CON DERECHO A LA HERENCIA DE
QUIEN EN VIDA RESPONDIERA AL NOMBRE DE ELISEA
PRIEGO PARDO., PARA QUE DENTRO DEL TERMINO DE
TREINTA DIAS DESPUES DE LA ULTIMA PUBLICACION
QUE SE HARA POR TRES VECES DE DIEZ EN DIEZ
COMPAREZCAN ANTE ESTA NOTARIA NUMERO DOS,
UBICADA EN LA CALLE 16 NUMERO 61-A, COLONIA
CENTRO DE LA CIUDAD DE CANDELARIA CAMPECHE
A DEDUCIR SUS DERECHOS. DENUNCIA QUE HACE
EL C. RUBEN ROJAS PRIEGO; EN SU CARACTER
ALBACEA PROVISIONAL DEL AUTOR DE LA
HERENCIA. CANDELARIA, ESTADO DE CAMPECHE, A
22 DE DICIEMBRE DEL 2016.- LICDA. AURORA FERRE
ROSADO.- RUBRICA.

EDICTO.

CON MI CARACTER DE NOTARIO PUBLICO NUMERO
DOS DEL TERCER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO
HAGO SABER A TODAS LAS PERSONAS QUE SE
CONSIDEREN CON DERECHO A LA HERENCIA DE
QUIEN EN VIDA RESPONDIERA AL NOMBRE DE
JASINTO LANDERO LANDERO, PARA QUE DENTRO
DEL TERMINO DE TREINTA DIAS DESPUES DE LA
ULTIMA PUBLICACION QUE SE HARA POR TRES VECES
DE DIEZ EN DIEZ COMPAREZCAN ANTE ESTA NOTARIA
PUBLICA NUMERO DOS, UBICADA EN LA CALLE 16
NUMERO 61-A, COLONIA CENTRO DE ESTA CIUDAD DE
CANDELARIA CAMPECHE A DEDUCIR SUS DERECHOS
DE LASUCESION INTESTAMENTARIADE QUIEN EN VIDA
RESPONDIERA AL NOMBRE DE JASINTO LANDERO
LANDERO, DENUNCIA QUE HACE LA C. JOAQUINA
DAMIAN SOSA; EN SU CARACTER DE ALBACEA DEL
AUTOR DE LA HERENCIA, CANDELARIA, ESTADO DE
CAMPECHE, A 10 DE ENERO DEL ANO 2017.- LICDA.
AURORA FERRE ROSADO.- RUBRICA.

EDICTO

HAGO SABER: Que en esta Notaria a mi cargo se radico
la Sucesién Intestamentaria de la sefiora MIREYA DEL
CARMEN QUEB POLANCO, quien falleciera el dia
veinticinco de abril del dos mil catorce, denuncia que hacen
sus padres los sefiores MARBELLA POLANCO JIMENEZ y
JOSE DE LOS ANGELES QUEB COLLI.

Por lo que de conformidad por lo sefialado en el Articulo
33 de la Ley del Notariado en vigor, se convoca a los a
los herederos y Acreedores de la Herencia, para que
comparezcan ante esta Notaria Publica, ubicada en la
Avenida Republica nimero Ciento Cuarenta y Ocho del
Barrio de Santa Ana de esta Ciudad, en horas habiles, a
partir de la fecha de publicacion y treinta dias después de
la ultima, las que se haran en periodos de diez dias por tres
veces.
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San Francisco de Campeche, Cam., a 13 de Diciembre
de 2016.- LIC. RAMON ALBERTO ESPINOLA ESPADAS,
TITULAR DE LA NOTARIA PUBLICA NO. 20.- RUBRICA.

EDICTO NOTARIAL

En cumplimiento de lo dispuesto por el capitulo tercero,
seccion segunda, articulo treinta y dos y treinta y tres fraccion
dos, de la nueva ley del Notariado vigente en el Estado de
Campeche, mediante acta niumero quinientos cincuenta
y tres de fecha diecinueve de diciembre del afio dos
mil dieciséis, pasada ante la Fe del suscrito Notario que
certifica, Licenciado PEDRO HERNANDEZ RAMON, el
ciudadano EDUARDO DANIEL CHAVARRIA ESCOBEDO
denuncié ante la Notaria de la cual soy Titular, la Sucesién
INTESTAMENTARIA de bienes de su difunto padre quien
en vida respondiera al nombre de PEDRO GULBERTO
CHAVARRIA JUAREZ y fuera vecino de esta Ciudad
del Carmen, Carmen, Estado de Campeche y falleciera
el dia nueve de enero del afio dos mil catorce en esta
Ciudad del Carmen, Campeche, convocando a quienes se
consideren herederos y acreedores de la sucesion, para
que hagan valer sus derechos dentro del término de treinta
dias después de la ultima publicacion y comparezcan
a deducirlo ante la Notaria a mi cargo, presentando los
documentos en que funden sus derechos, en el predio
marcado con el numero ciento treinta y uno, de la calle
veinticinco, cruzamiento entre las calles ftreinta y cuatro y
treinta y ocho, colonia Centro de esta ciudad del Carmen,
Campeche.

Cd. del Carmen, Campeche a 10 de enero de 2017.- LIC.
PEDRO HERNANDEZ RAMON, NOTARIO PUBLICO No.
4.- (HERP-5105131S4).- RUBRICA.

EDICTO NOTARIAL

Por escritura publica nUmero un mil quinientos cuarenta y
dos, de fecha veintiuno de diciembre del dos mil dieciséis,
otorgada Ante Mi, se denuncié la sucesion testamentaria del
sefior JAVIER ROMAN CABRERA BENITEZ, quien fuera
vecina de la Ciudad, por su conyuge GENNY CANDELARIA
GUTIERREZ VELAZQUEZ, por lo que en cumplimiento
en lo dispuesto en la fraccion Il del articulo 33 de la Ley
del Notariado para el Estado de Campeche, en vigor, se
convoca a los que se consideren con derechos hereditarios,
y a los acreedores del autor de la herencia, para que se
presenten los que se consideren con derecho a la herencia
a la Notaria Publica No. 24 ubicada en la calle Copal No.
11, Fraccionamiento Bosques de Campeche de esta
Ciudad, a deducir sus derechos dentro del término de 30
dias a partir de la ultima publicacion de este edicto, misma
que se efectuara por 3 veces de 10 en 10 dias cada una,
presentando los documentos en que funden sus derechos.

San Francisco de Campeche, Camp; a 21 de diciembre del
2016.- Lic. Carlos Felipe Ortega Pérez, Notario Sustituto de
la Notaria Publica No. 24 - Céd. Prof. 4823861.- Rubrica.

AVISO NOTARIAL

EN ESCRITURA PUBLICA OTORGADA EN ESTA CAPITAL
CON FECHA DIECISEIS DEL MES DE DICIEMBRE DE
DOS MIL DIECISEIS, ANTE MI, EN EL PROTOCOLO DE
LA NOTARIA PUBLICA NUMERO “CUARENTA” A Ml
CARGO, SE RADICO LA SUCESION INTESTAMENTARIA
DEL SENOR CILIANO UICAB PISTE DENUNCIADO
POR SU HIJA LA C. ROSA ERMILA UICAB TUN Y PARA
CUMPLIR CON LO DISPUESTO POR EL ARTICULO
33 FRACCION 11 Y IV DE LA LEY DEL NOTARIADO EN
VIGOR DEL ESTADO DE CAMPECHE SE COMUNICA A
LOS ACREEDORES Y ALOS QUE SE CONSIDEREN CON
DERECHOS A LA HERENCIA PARA QUE COMPAREZCAN
A DEDUCIR SUS DERECHOS DENTRO DEL TERMINO
DE 30 DIAS DESPUES DE LA ULTIMA PUBLICACION
QUE SE HARA DE DIEZ EN DIEZ POR TRES VECES DEL
PRESENTE AVISO.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP; A 21 DE
DICIEMBRE DEL ANO 2016.- EL NOTARIO PUBLICO

NUMERO “40”, LICDA. NELIA DEL PILAR PEREZ
CURMINA. PECN-630912-U56.- CALLE 61 No. 13.
RUBRICA.

AVISO NOTARIAL

EN ESCRITURA PUBLICA OTORGADA EN ESTA CAPITAL
CON FECHA DIECISEIS DEL MES DE DICIEMBRE DE
DOS MIL DIECISEIS, ANTE MI, EN EL PROTOCOLO DE
LA NOTARIA PUBLICA NUMERO “CUARENTA” A MI
CARGO, SE RADICO LA SUCESION INTESTAMENTARIA
DEL SENOR EDUARDO CRUZ EK DENUNCIADO POR
SU HIJO EL C. EDUARDO CRUZ QUEB Y PARA CUMPLIR
CON LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 33 FRACCION ||
Y IV DE LALEY DEL NOTARIADO EN VIGOR DEL ESTADO
DE CAMPECHE SE COMUNICA A LOS ACREEDORES
Y A LOS QUE SE CONSIDEREN CON DERECHOS A LA
HERENCIA PARA QUE COMPAREZCAN A DEDUCIR
SUS DERECHOS DENTRO DEL TERMINO DE 30 DIAS
DESPUES DE LA ULTIMA PUBLICACION QUE SE HARA
DE DIEZ EN DIEZ POR TRES VECES DEL PRESENTE
AVISO.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP; A 21 DE
DICIEMBRE DEL ANO 2016.- EL NOTARIO PUBLICO

NUMERO “40”, LICDA. NELIA DEL PILAR PEREZ
CURMINA.- PECN-630912-U56.- CALLE 61 No. 13.-
RUBRICA.



