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SECCION ADMINISTRATIVA

AUDITORIA SUPERIOR DEL ESTADO DE CAMPECHE. - SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS, A 29 DE MAYO ANO DOS MIL DIECISIETE.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
C. CLAUDIA N. LOPEZ GONZALEZ y/o CLAUDIA NALLELY LOPEZ GONZALEZ
DOMICILIO: Ignorado.

VISTOS: El estado que guarda el expediente del procedimiento administrativo disciplinario marcado con el nimero 21/CARM-
INDEJUCAR/CP-14/16/PAD, toda vez que en la presente causa ha quedado acreditado en autos la ignorancia del domicilio de
la C. CLAUDIA N. LOPEZ GONZALEZ y/o CLAUDIA NALLELY LOPEZ GONZALEZ, es que; SE PROVEE... es procedente
actuar respecto de dicho indiciado, de conformidad con los articulos 95 fraccion Il y 106 de la Ley de Fiscalizacion y Rendicion
de Cuentas del Estado de Campeche, aplicado de conformidad con lo establecido en los articulos 84 de la Ley Reglamentaria
del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, en concordancia con lo referido en el articulo 131 de
la Ley Orgénica del Poder Legislativo del Estado de Campeche en vigor. Se notifica por este medio el proveido de fecha
29 DE MAYO DE 2017, que recae en el expediente 21/CARM-INDEJUCAR/CP-14/16/PAD, a la C. CLAUDIA N. LOPEZ
GONZALEZ y/o CLAUDIA NALLELY LOPEZ GONZALEZ. Se transcribe en su parte conducente dicho proveido:

EXPEDIENTE: 21/CARM-INDEJUCAR/CP-14/16/PAD

VISTOS: Con fecha 15 de agosto del afio 2016, esta entidad de fiscalizacién superior emitié un proveido por medio del cual se
declar6 iniciado el procedimiento administrativo disciplinario marcado con el niumero de expediente sefialado al rubro, mismo
que a la letra dice:

[...]

INICIO: 21/CARM-INDEJUCAR/CP-14/16/PAD
Con la finalidad de dar cumplimiento al objeto de la revision y fiscalizacion de las Cuentas Publicas, se tiene:
ANTECEDENTES

I.- La Auditoria Superior del Estado es el érgano técnico de fiscalizacion, control y evaluacion gubernamental del Congreso del
Estado que tiene a su cargo la revision y fiscalizacion de las cuentas publicas, de conformidad con lo previsto en los articulos
116 fraccion I, sexto parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 54 fraccion XXII, segundo parrafo,
y 108 Bis, primer parrafo, de la Constitucion Politica del Estado de Campeche y 2 segundo parrafo, fraccion Il, de la Ley
Organica del Poder Legislativo del Estado de Campeche —publicada en el Periddico Oficial del Estado con fecha 17 de agosto
de 2012-; asi como en los articulos 5 de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche y
1 primer parrafo de su Reglamento —publicado en el Peridédico Oficial del Estado con fecha 6 de febrero de 2015-. Adscripcion
organizacional que tiene su fundamento en el principio de division de poderes establecido para los regimenes interiores en
los articulos 41 y 116, ambos en su primer parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 26 de la
Constitucion Politica del Estado de Campeche.

Entidad de fiscalizacion cuya competencia territorial comprende el Estado de Campeche, incluidas las islas sobre las que
hasta la fecha haya tenido jurisdiccién; asi como sus municipios y subdivisiones territoriales descritos en los articulos 5°, 6° y
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7° de la Ley Organica de los Municipios del Estado de Campeche, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17 y 18 de la Ley del Registro
de Centros de Poblacién del Estado de Campeche. Partes integrantes de la federacién como lo establecen los articulos 40,
42 fracciones |, Il y IV, 43, 45 y 48 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como en los articulos 1,
2, 3,4y 102 fraccion I, primer parrafo, y lll de la Constitucién Politica del Estado de Campeche.

Il.-Entidad de Fiscalizacion que, en el ejercicio de su facultad para revisar y evaluar el contenido de las Cuentas Publicas,
determind revisar y fiscalizar la Cuenta Publica del Municipio de Carmen correspondiente al ejercicio fiscal 2014, en lo relativo
al Instituto del Deporte y de la Juventud del Municipio de Carmen, sujeto de revisién que se ubica en el articulo 7 fracciones
VI que, en su parte conducente refiere: “Los Municipios y cualquier autoridad, dependencia o entidad de la administracion
publica municipal y sus Entidades;” y VIII que, en su parte conducente, refiere: “En general cualquier... Entidad, persona,
fisica o moral, publica o privada, que recaude, reciba, administre, maneje o ejerza total o parcialmente y bajo cualquier titulo
recursos publicos.” de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche; en concordancia
con los articulos 102 primer parrafo, fracciones | primer parrafo que en su parte conducente dice: “Cada municipio sera
gobernado por un cuerpo colegiado, denominado Ayuntamiento...”, Il primer parrafo, Ill que en su parte conducente dice: “Los
Municipios podran subdividirse territorialmente en Secciones y Comisarias Municipales. ...”, IV que en su parte conducente
dice: “Cada Seccién Municipal sera administrada por un cuerpo colegiado... denominada Junta Municipal...” y V que en
su parte conducente dice: “Cada Comisaria Municipal sera administrada por una sola persona... que recibira el nombre de
Comisario Municipal...”, de la Constitucion Politica del Estado de Campeche. Asi como de los articulos 77 que en su parte
conducente dice: “Son autoridades auxiliares del Ayuntamiento: I. Juntas municipales; Il. Comisarios municipales;...”, 79, 86,
117, 118 primer parrafo, 120 primer parrafo, de la Ley Organica de los Municipios del Estado de Campeche.

Revisién y fiscalizacion que, con sujecion a lo establecido en los articulos 2 segundo y tercer parrafos y 3 segundo parrafo
de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche, comprenderia los ingresos y egresos,
incluyendo los subsidios, transferencias y donativos, los gastos fiscales y la deuda publica; el manejo, la custodia y la aplicacién
de recursos publicos, asi como de la demas informacién financiera, contable, patrimonial, presupuestaria y programatica que
la Entidad Fiscalizada debié de incluir conforme a las disposiciones aplicables, ello con el objeto de evaluar los resultados
de su ejercicio; asi como determinar lo establecido en el articulo 17 fracciones | en sus incisos a) y b), Il en sus incisos a),
b) y c) y IV de la referida Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche; como lo sefialan
los articulos 115 fraccion cuarta penultimo parrafo, 116 segundo parrafo, fraccion Il en su parrafo sexto y 134 primer parrafo
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en concordancia con los articulos 54 fraccion XXII primer y
segundo parrafos, y 105 fraccion Il inciso e) que en su parte conducente dice: “.. Los recursos que integran la hacienda
publica municipal seran ejercidos en forma directa por los Ayuntamientos o por quien ellos autoricen, conforme a la ley, los
cuales se administraran con eficiencia, eficacia, economia, transparencia, y honradez para satisfacer los objetivos a los
que estan destinados. ...” de la Constitucion Politica del Estado de Campeche; Especialmente en relacion con los recursos
referidos en la Ley de Presupuesto de Egresos del Estado de Campeche para el Ejercicio Fiscal 2014, en sus articulos 2
fraccion IX, 5 en sus parrafos primero y segundo fraccién Ill, 6, 7 en sus parrafos primero, cuarto, quinto, sexto y séptimo,
11 en lo relativo a los fondos Ill (FISM), 1V, VIl y Diversos convenios federales, 12, transitorio noveno, Anexo 2 en lo relativo
a SECTOR PUBLICO MUNICIPAL, Anexo 3.A, Anexo 3.B, Anexo 6 en sus puntos Il Fondo para la Infraestructura Social
Municipal, IV, VIl y Otros convenios federales, (APOYOS, FONDO DE EXTRACCION DE HIDROCARBUROS, PROGRAMA
DE INVERSION EN INFRAESTRUCTURA, APOYO-APOYO ESTATAL, APORTACIONES PROPIAS A CONVENIOS DE
COORDINACION, REASIGNACION O EJECUCION DE RECURSOS EN LOS QUE EL GOBIERNO FEDERAL COINVIERTA
CON LOS MUNICIPIOS O INFRAESTRUCTURA VIAL, APORTACIONES FEDERALES) 2014.

lll.- Procedimiento de revision y fiscalizacion que inicié mediante la orden de visita domiciliaria ASE/DAA/077/2015 de fecha
2 de marzo de 2015, emitida por el Director de Auditoria “A”, de la Auditoria Superior del Estado de Campeche, prevista en el
articulo 26 primer parrafo de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendiciéon de Cuentas del Estado de Campeche; para efecto
de proceder a la revision y fiscalizacion superior de la Cuenta Publica del Municipio de Carmen, correspondiente al ejercicio
fiscal 2014, en lo que respecta al Instituto del Deporte y de la Juventud del Municipio de Carmen, en lo que corresponde a los
ingresos y egresos publicos provenientes de: “...Ingresos previstos en la Ley de Ingresos del Municipio de Carmen para
el ejercicio fiscal 2014: Productos, Ingresos por venta de bienes y servicios, Ingresos Extraordinarios, Transferencias,
Asignaciones, Subsidios y Ayudas previstas en el Presupuesto de Egresos del Municipio de Carmen para el Ejercicio
fiscal 2014. Ingresos derivados de la contratacion de empréstitos o créditos...”. Misma que fuera emitida y notificada
a la Entidad Fiscalizada, mediante citatorio nUmero 01 de fecha 6 de marzo de 2015 y acta circunstanciada numero 01, con
fecha 9 de marzo de 2015.

Visita Domiciliaria en relacion con la cual, la Direccidon de Auditoria “A”, de la Auditoria Superior del Estado de Campeche,
de conformidad con lo previsto en el articulo 27 fracciéon VI de la Ley de Fiscalizacién Superior y Rendicion de Cuentas del
Estado de Campeche, emiti6 el Pliego de Observaciones que se emite como resultado de la revision vy fiscalizacion superior
de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio fiscal 2014 del Municipio de Carmen, en lo que respecta al Instituto del
Deporte y de la Juventud del Municipio de Carmen, en el cual se hizo constar, los hechos u omisiones que se asentaron en las
actas circunstanciadas parciales y en el acta circunstanciada final; mismo que fuera emitido con fecha 21 de mayo de 2015
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y notificado a la Entidad Fiscalizada con fecha 28 de mayo de 2015, mediante oficio ASE/DAA/217/2015, para efecto de que
esta presentara dentro del plazo establecido en el precepto legal invocado con anterioridad, las justificaciones y aclaraciones
que los desvirtuaran. La Entidad Fiscalizada con fecha 12 de junio de 2015, present6 ante la Direccion de Auditoria “A” de
esta entidad de fiscalizacion las justificaciones y aclaraciones que estimé conducentes, mediante oficio nUmero Indejucar/DI-
147/06/2015 de fecha 9 de junio de 2015.

Esta Entidad de Fiscalizacion a través de su Direccion de Auditoria “A” y de conformidad con lo previsto en el articulo 27 fraccion
VII primer parrafo de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche, emitié el Dictamen
Técnico para efecto de la elaboracion definitiva del Informe del Resultado, que se emite como resultado de la valoracion de
las justificaciones y aclaraciones presentadas por la Entidad Fiscalizada en relacion con el Pliego de Observaciones resultado
de la revision y fiscalizacion superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio fiscal 2014 del Municipio de Carmen,
en lo que respecta al Instituto del Deporte y de la Juventud del Municipio de Carmen. Mismo que fuera notificado con fecha 30
de junio de 2015, mediante oficio ASE/AS/655/2015 de fecha 29 de junio de 2015.

En el oficio referido se otorgd a la Entidad Fiscalizada un plazo improrrogable de 30 dias habiles a partir de la fecha de recibo
del Informe de Resultado, para efectos de que presente la informacién y documentacion que consideren adecuados para
solventar el citado Dictamen Técnico, esto de conformidad con lo establecido en el articulo 42 primer parrafo de la Ley de
Fiscalizaciéon Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche. La entidad fiscalizada no presento justificaciones y
aclaraciones.

IV.- Por lo que, tomando en cuenta los resultados y la informacion y documentacion obtenida del proceso de revision y
fiscalizacion referido en el ANTECEDENTE Ill, asi como lo pronunciado por la Direccién de Auditoria “A” de esta Entidad
de Fiscalizacién, en el Dictamen Final de Solventacion que se emite como resultado de la valoracion de las justificaciones
y aclaraciones presentadas por la Entidad Fiscalizada en relaciéon con el Dictamen Técnico para efecto de la elaboracion
definitiva del Informe de Resultado, que se emite como resultado de la valoracion de las justificaciones y aclaraciones
presentadas por la Entidad Fiscalizada en relacion con el Pliego de Observaciones resultado de la revisién y fiscalizacion
superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio fiscal 2014 del Municipio de Carmen en lo que respecta al Instituto
del Deporte y de la Juventud del Municipio de Carmen, de conformidad con lo previsto en el articulo 42 primer parrafo de la Ley
de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, mismo que fuera emitido con fecha 7 diciembre
de 2015 y notificado a la Entidad Fiscalizada con fecha 14 de diciembre de 2015, mediante oficio ASE/DAA/433/2015, de
fecha 7 diciembre de 2015, y en cuyo DICTAMEN PRIMERO, se dictaminé tener por no solventadas las observaciones 1y 2
mismas que integran el informe de resultados marcado con el numero 001, al tenor siguiente:

[-]

Pliego de Observaciones que se emite como resultado de la revision y fiscalizaciéon superior de la Cuenta Publica
correspondiente al ejercicio fiscal 2014 del municipio de Carmen, en lo que respecta al Instituto del Deporte y de la
Juventud del Municipio de Carmen...”

“...Observacion 1

Condicién:

No dispuso para el gjercicio fiscal 2014, de un Sistema de Contabilidad Gubernamental que cumpla con lo establecido en

la Ley General de Contabilidad Gubernamental y con los documentos emitidos por el Consejo Nacional de Armonizacién
Contable (CONAC), en lo que respecta a:

a) Registrar de manera arménica, delimitada y especifica las operaciones presupuestarias y contables derivadas de la gestion
publica, asi como de otros flujos econémicos.

b) En lo relativo al ingreso, no efectud en las cuentas contables el registro de las etapas del presupuesto: estimado, modificado,
devengado y recaudado.

c) En lo relativo al gasto no efectué en las cuentas contables el registro de las etapas del presupuesto: aprobado, modificado,
comprometido, devengado, ejercido y pagado.

d) No dispuso de clasificadores presupuestarios armonizados por Rubro de Ingresos (CRI) y por objeto del gasto (COG).
e) No permitié efectuar los registros considerando la base acumulativa (devengado) de las transacciones.

f) No dispuso de las matrices de conversion de ingresos y de egresos, que le permita la interrelacion automatica entre los
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clasificadores presupuestarios, la lista de cuentas y el catalogo de bienes.

g) No permitié la generacion en tiempo real, de los estados financieros, confiables, oportunos, comprensibles, periodicos y
comparables.

h) No elaboro los estados financieros contables y presupuestarios correspondientes al ejercicio fiscal 2014.
e  Estado de Actividades

e  Estado de Cambios en la Situacion Financiera

e  Estado de Variacion en el Patrimonio,

e  Estado de Flujos de Efectivo,

e  Estado Analitico del Activo,

e  Estado analitico de Ingresos.

e  Estado analitico del ejercicio del presupuesto de egresos en sus clasificaciones:

I. Administrativa;
1. Econdémica y
1. Por objeto del gasto

e Notas a los estados financieros

i) No se publico en el sitio de internet de la entidad fiscalizada (www.carmen.gob.mx/transparencia/web/deporte/2014), sus
estados financieros con informacién contable y presupuestaria.

e  Estado de Situacién Financiera

e Estado de Actividades

e  Estado de Cambios en la Situacion Financiera
e  Estado de Variacion en el Patrimonio,

e  Estado de Flujos de Efectivo,

. Estado Analitico del Activo,

e  Estado analitico de Ingresos.

e  Estado analitico del ejercicio del presupuesto de egresos en sus clasificaciones:

l. Administrativa;
1. Econdémica y
1. Por objeto del gasto

e Notas a los estados financieros

J) No elaboré los estados financieros contables y presupuestarios y las notas a los estados financieros comparativos con el
ejercicio anterior.

La informacién y documentacion antes sefialada fue solicitada al Instituto del Deporte y de la Juventud del Municipio de
Carmen, mediante el Requerimiento de Informacién y documentacion para la Revisién y Fiscalizacion de la Cuenta Publica
numero 02 de fecha 2 de marzo de 2015, notificado en el acta circunstanciada numero 01 de fecha 9 de marzo de 2015.

Asimismo, en el acta circunstanciada niumero 02 de fecha 17 de marzo de 2015 se hizo constar que la Entidad Fiscalizada no



San Francisco de Campeche, ) )
Cam., Junio 7 de 2017 PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO PAG. 5

entrego6 la informacién requerida.
Criterio:

Ley General de Contabilidad Gubernamental, articulos, 16, 19, 34, 38 fracciones | y I, 39, 40, 41, 46 fraccion |, incisos a), b),
c), e) y f) y fraccion Il inciso a) y b), 48 y cuarto transitorio fraccion .

Manual de Contabilidad Gubernamental emitido por el Consejo Nacional de Armonizacién Contable.
Clasificador por Objeto del Gasto.
Clasificador por Rubro de Ingresos.

Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constituciéon Politica del Estado de Campeche, articulo 53 fracciones Il, XXIl y
XXIV...”

“...Dictamen técnico para efecto de la elaboracion definitiva del Informe del Resultado, que se emite como resultado
de la valoracioén de las justificaciones y aclaraciones presentadas por la Entidad Fiscalizada en relacion con el Pliego
de Observaciones resultado de la revision y fiscalizacion superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio
fiscal 2014 del municipio de Carmen, en lo que respecta al Instituto del Deporte y de la Juventud del Municipio de
Carmen...”

“...En relacion con la observacién numero 1...”

“...La entidad fiscalizada no presenté justificaciones ni aclaraciones.

Asimismo, la entidad fiscalizada ofrecié como pruebas, los documentos siguientes:

1. Oficio numero DIR-147/2015 de fecha 5 de junio de 2015, dirigido a la L.C.P. Claudia Nallely Lépez Gonzéalez Encargada de
Finanzas en el Instituto del Deporte y de la Juventud del Municipio de Carmen, emitido por el Lic. Enrique Novelo Gonzélez,
Director del INDEJUCAR.

En consecuencia, esta entidad de fiscalizacion superior procede al analisis de las justificaciones y aclaraciones aportadas por
la entidad fiscalizada, en relacién con la observacién marcada con el nimero 1:

La entidad fiscalizada no presenta evidencia fisica de haber tomado las medidas necesarias para poder cumplir con lo
establecido en la Ley General de Contabilidad Gubernamental y con los documentos emitidos por el Consejo Nacional de
Armonizacién Contable (CONAC) en cuanto a:

a) Registrar de manera armonica, delimitada y especifica las operaciones presupuestarias y contables derivadas de la gestion
publica, asi como de otros flujos econémicos.

b) En lo relativo al ingreso, no efectud en las cuentas contables el registro de las etapas del presupuesto: estimado, modificado,
devengado y recaudado.

¢) En lo relativo al gasto no efectud en las cuentas contables el registro de las etapas del presupuesto: aprobado, modificado,
comprometido, devengado, ejercido y pagado.

d) No dispuso de clasificadores presupuestarios armonizados por Rubro de Ingresos (CRI) y por objeto del gasto (COG).
e) No permitié efectuar los registros considerando la base acumulativa (devengado) de las transacciones.

f) No dispuso de las matrices de conversion de ingresos y de egresos, que le permita la interrelacion automatica entre los
clasificadores presupuestarios, la lista de cuentas y el catalogo de bienes.

g) No permitié la generacion en tiempo real, de los estados financieros, confiables, oportunos, comprensibles, periodicos y
comparables.

h) No elaboré los estados financieros contables y presupuestarios correspondientes al ejercicio fiscal 2014.
e  Estado de Actividades

e  Estado de Cambios en la Situacién Financiera
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e  Estado de Variacion en el Patrimonio,
e  Estado de Flujos de Efectivo,

e  Estado Analitico del Activo,

e  Estado analitico de Ingresos.

e  Estado analitico del ejercicio del presupuesto de egresos en sus clasificaciones:

I. Administrativa;
1. Econdémica y
1. Por objeto del gasto

e Notas a los estados financieros

i) No se publico en el sitio de internet de la entidad fiscalizada (www.carmen.gob.mx/transparencia/web/deporte/2014), sus
estados financieros con informacién contable y presupuestaria.

e  Estado de Situacién Financiera

e  Estado de Actividades

e  Estado de Cambios en la Situacion Financiera
e  Estado de Variacion en el Patrimonio,

e  Estado de Flujos de Efectivo,

. Estado Analitico del Activo,

e  Estado analitico de Ingresos.

e  Estado analitico del ejercicio del presupuesto de egresos en sus clasificaciones:

l. Administrativa;
1. Econdémica y
1. Por objeto del gasto

e Notas a los estados financieros

J) No elaboré los estados financieros contables y presupuestarios y las notas a los estados financieros comparativos con el
ejercicio anterior.

Del anélisis realizado, esta entidad de fiscalizacién superior determina tener por no solventada la observacion.
Accion emitida:
Observacién 01...”

“...Dictamen final de solventacion que se emite como resultado de la valoracién de las justificaciones y aclaraciones
presentadas por la Entidad Fiscalizada en relaciéon con el Dictamen técnico para efecto de la elaboracion definitiva
del Informe del Resultado de la revision y fiscalizacion superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio
fiscal 2014 del municipio de Carmen, en lo que respecta al Instituto del Deporte y de la Juventud del Municipio de
Carmen...”

“...En relacion con la observaciéon numero 1 del Dictamen técnico para efecto de la elaboracién definitiva del Informe del
Resultado, realizada por la Auditoria Superior del Estado de Campeche, la entidad fiscalizada no presenté justificaciones,
aclaraciones ni pruebas de la observacion asentada, por lo que esta entidad de fiscalizacién superior determina tener por no
solventada la observacion en sus incisos a), b), c), d), e) ), g), h), i) y j).
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Accion Emitida:
Procedimiento de Fincamiento de Responsabilidades...”

“...Pliego de Observaciones que se emite como resultado de la revisioén y fiscalizacion superior de la Cuenta Publica
correspondiente al ejercicio fiscal 2014 del municipio de Carmen, en lo que respecta al Instituto del Deporte y de la
Juventud del Municipio de Carmen...”

“...Observacion 2
Condicién:

No dio cumplimiento a las disposiciones de la Ley General de Contabilidad Gubernamental y de las normas emitidas por el
Consejo Nacional de Armonizacién Contable, en lo que respecta a:

a) No dispone de un Manual de Contabilidad Gubernamental especifico, aprobado por el Comité Consultivo del Deporte y de
la Juventud Municipal.

b) No tiene implementado un programa para que los pagos se hagan directamente en forma electrénica, mediante abono en
cuenta de los beneficiarios.

c) No expidioé recibos por los ingresos recibidos, que cumplan con los requisitos de Comprobantes Fiscales Digitales por
Internet (CFDI) conforme a lo establecido en el articulo 29 del Codigo Fiscal de la Federacion.

La informacién y documentacion antes sefialada fue solicitada al Instituto del Deporte y de la Juventud del Municipio de
Carmen, mediante el Requerimiento de Informacién y documentacion para la Revisién y Fiscalizacion de la Cuenta Publica
numero 01 de fecha 2 de marzo de 2015, notificado en el acta circunstanciada nimero 01 de fecha 9 de marzo de 2015 y
mediante el Requerimiento de Informacion y documentacion para la Revision y Fiscalizacion de la Cuenta Pablica numero 02
de fecha 2 de marzo de 2015, notificado en el acta circunstanciada numero 01 de fecha 9 de marzo de 2015.

Asimismo, en acta circunstanciada numero 02 de fecha 17 de marzo de 2015 y en el acta circunstanciada niumero 02 de fecha
17 de marzo de 2015 se hizo constar que la Entidad Fiscalizada no entregé la informacién requerida.

Criterio:

Ley General de Contabilidad Gubernamental, articulo 20, 42 y 67 segundo parrafo.

Manual de Contabilidad Gubernamental emitido por el Consejo Nacional de Armonizacién Contable.
Caodigo Fiscal de la Federacion, articulo 29.

Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucién Politica del Estado de Campeche, articulo 53 fracciones Il, XXIl y
XXIV...”

“...Dictamen técnico para efecto de la elaboracién definitiva del Informe del Resultado, que se emite como resultado
de la valoracion de las justificaciones y aclaraciones presentadas por la Entidad Fiscalizada en relacion con el Pliego
de Observaciones resultado de la revision y fiscalizacion superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio
fiscal 2014 del municipio de Carmen, en lo que respecta al Instituto del Deporte y de la Juventud del Municipio de
Carmen...”

“...En relacioén con la observacion numero 2...”

“...La entidad fiscalizada no presento justificaciones, ni aclaraciones.

Asimismo, la entidad fiscalizada ofrecié como pruebas, los documentos siguientes:

1. Oficio numero DIR-148/2015 de fecha 5 de junio de 2015, dirigido a la L.C.P. Claudia Nallely Lépez Gonzalez Encargada de
Finanzas en el Instituto del Deporte y de la Juventud del Municipio de Carmen, emitido por el Lic. Enrique Novelo Gonzalez,

Director del INDEJUCAR.

En consecuencia, esta entidad de fiscalizacion superior procede al analisis de las justificaciones y aclaraciones aportadas por
la entidad fiscalizada, en relacion con la observaciéon marcada con el nimero 2:

1. La entidad fiscalizada no presenta evidencia de haber creado el Manual de Contabilidad Gubernamental especifico, ni de
haber implementado un programa para que los pagos se hagan directamente en forma electrénica, mediante abono en cuenta
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de los beneficiarios y tampoco expidié recibos por los ingresos recibidos, que cumplan con los requisitos de Comprobantes
Fiscales Digitales por Internet (CFDI) conforme a lo establecido en el articulo 29 del Cédigo Fiscal de la Federacion.

Del anélisis realizado, esta entidad de fiscalizacion superior determina tener por no solventada la observacion.
Accion emitida:
Observacién 01...”

“...Dictamen final de solventaciéon que se emite como resultado de la valoracién de las justificaciones y aclaraciones
presentadas por la Entidad Fiscalizada en relacion con el Dictamen técnico para efecto de la elaboracién definitiva
del Informe del Resultado de la revision y fiscalizacion superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio
fiscal 2014 del municipio de Carmen, en lo que respecta al Instituto del Deporte y de la Juventud del Municipio de
Carmen...”

“...En relacion con la observacién numero 2 del Dictamen técnico para efecto de la elaboracién definitiva del Informe del
Resultado, realizada por la Auditoria Superior del Estado de Campeche, la entidad fiscalizada no presenté justificaciones,
aclaraciones ni pruebas de la observacion asentada, por lo que esta entidad de fiscalizacién superior determina tener por no
solventada la observacion en sus incisos a), b) y c).

Accion Emitida:
Procedimiento de Fincamiento de Responsabilidades...”

(-]

Al constituir el objeto de la revision y fiscalizacion de las Cuentas Publicas determinar las responsabilidades a que haya lugar
e imponer las sanciones que correspondan, de conformidad con lo previsto en el articulo 17 primer parrafo en su fraccion
IV de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche; es que, con la finalidad de dar
cumplimiento al objeto de la revision y fiscalizacion de las cuentas publicas, en el presente caso, del Municipio de Carmen,
en lo correspondiente al ejercicio fiscal 2014, en lo que respecta al Instituto del Deporte y de la Juventud del Municipio de
Carmen; y con sustento en el marco facultativo establecido en el articulo 64 de la Ley de Fiscalizacién Superior y Rendicion
de Cuentas del Estado de Campeche que, en su parte conducente, refiere: “Cuando las observaciones contenidas en los
dictamenes técnicos no sean solventadas, la Entidad de Fiscalizacion iniciaréa los procedimientos de responsabilidades que
procedan...”; al presumirse la comision de faltas administrativas por incumplimiento de obligaciones en el servicio publico,
como resultado de la revisién y fiscalizacion de la Cuenta Publica aludida; se

PROVEE

PRIMERO.- En ejercicio de las atribuciones que le confieren los articulos 20 fraccion XVII, 56 primer parrafo que en su
parte conducente dice: “Si de la revision y fiscalizacion de las Cuentas Publicas, aparecieran irregularidades que
permitan presumir ... la comision de faltas administrativas por incumplimiento de obligaciones en el servicio publico,
la Entidad de Fiscalizacion procedera a:...”, fraccion |, y 65 primer parrafo de la Ley de Fiscalizacién Superior y Rendicion
de Cuentas del Estado de Campeche; asi como en lo estipulado en los articulos 108 Bis, tercer parrafo, fraccion IV, en su
primer parrafo, que, en su parte conducente, refiere: “Esta entidad de fiscalizacion superior del Estado tendra a su cargo:...
IV.-... determinar las responsabilidades administrativas a que haya lugar, imponiendo las sanciones procedentes de acuerdo
con lo dispuesto en la ley sobre responsabilidades de servidores publicos. ...” de la Constitucion Politica del Estado de
Campeche, en relacién con lo dispuesto en el articulo 98 de la misma, autoridad competente para ello de conformidad con
lo previsto en el articulo 3 fraccién IV de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de
Campeche; por asi establecerlo el primer parrafo del articulo 84 de la Ley General de Contabilidad Gubernamental que, en
su parte conducente, refiere: “Los actos u omisiones que impliquen el incumplimiento a los preceptos establecidos en la
presente Ley y demas disposiciones aplicables en la materia, seran sancionados de conformidad con lo previsto en... las
leyes equivalentes de las entidades federativas, y.... de las constituciones de los estados...”, respecto de las facultades que se
entienden reservadas a esta autoridad, en términos de lo sefialado en el articulo 124 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; decide, en consideracion a lo referido en el articulo 54 de la citada Ley Reglamentaria del Capitulo XVII
de la Constitucién Politica del Estado de Campeche, DECLARAR INICIADO EL PROCEDIMIENTO DE DETERMINACION
DE RESPONSABILIDADES ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 69 DE LA LEY REGLAMENTARIA DEL CAPITULO XVII DE
LA CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO DE CAMPECHE E IDENTIFICADO COMO SE LEE AL RUBRO; a efecto de
fincar las responsabilidades administrativas a que se refieren los articulos 89 primer parrafo que en su parte conducente dice:
“Para los efectos de las responsabilidades... se reputa como servidores publicos... a los integrantes de los Ayuntamientos y
Juntas Municipales, a los Comisarios Municipales... y en general a toda persona que desempefie un empleo, cargo o comision
remunerados de cualquiera naturaleza... en los gobiernos... municipales... o en entidades... paramunicipales. Los servidores
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publicos seran responsables de los actos u omisiones en que incurran en el desempenio de sus respectivas funciones...”, 96
tercer parrafo y 98 de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, asi como las multas a que haya lugar, con el objeto
de sancionar las faltas administrativas cometidas en el servicio publico con el objeto de ejemplificarlo y depurarlo.

Procedimiento que, en atencion a lo estipulado en el articulo 65 segundo parrafo de la Ley de Fiscalizacién Superior y
Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche, para su resolucion tomara en cuenta Unicamente los elementos que
exijan las disposiciones de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucién Politica del Estado de Campeche,
considerando para tales efectos su objeto. Legislacion que resulta ser aplicable en el caso que nos ocupa, en consideracion
a lo plasmado en los articulos 109 primer parrafo que, en su parte conducente, referia: “... las Legislaturas de los Estados...
expediran las leyes de responsabilidades de los servidores publicos y las demas normas conducentes a sancionar a quienes,
teniendo ese caracter, incurran en responsabilidad....”, fraccion Ill, primer parrafo, que, en su parte conducente, referia: “Se
aplicaran sanciones administrativas a los servidores publicos por los actos u omisiones que afecten la legalidad, honradez,
lealtad, imparcialidad y eficiencia que deban observar en el desempefio de sus empleos, cargos o comisiones.”, 113 primer
parrafo que, en su parte conducente, referia: “Las leyes sobre responsabilidades administrativas de los servidores publicos,
determinaran sus obligaciones a fin de salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad, y eficiencia en el desemperio
de sus funciones, empleos, cargos y comisiones; las sanciones aplicables por los actos u omisiones en que incurran, asi
como los procedimientos y las autoridades para aplicarlas. ...” y 114 tercer parrafo de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos vigentes a la fecha de entrada en vigor del decreto por el que se reforman, adicionan y derogan diversas
disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de combate a la corrupcion, publicado
en el Diario Oficial de la Federacion con fecha 27 de mayo de 2015, en atencion a lo previsto en el transitorio sexto de dicho
decreto; 98 y 99 ultimo parrafo de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, considerando ademas el objeto de la
propia Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucién Politica del Estado de Campeche en su articulo 1 fracciones |,
I, Iy IV, en materia de sujetos de responsabilidad en el servicio publico, sus obligaciones, sus responsabilidades y sanciones
administrativas, asi como las autoridades competentes y los procedimientos para aplicarlas.

Sanciones que se impondran cuando, con motivo de la revision de la Cuenta Publica aludida, esta entidad de fiscalizacion,
con la autoridad que le concede el articulo 63 fraccion Il de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucién Politica
del Estado de Campeche, determine que el incumplimiento a las obligaciones aludidas en relacion a los actos u omisiones que
motivaron la presente causa, mismas que forman parte del catélogo en el articulo 53 de dicha Ley, ha quedado de manifiesto;
pudiendo consistir en cualquiera las opciones listadas en el articulo 58 de la misma, en los términos establecidos en su titulo
Tercero, capitulo II; en relacidon con los principios establecidos en el articulo 96 tercer parrafo de la Constitucion Politica del
Estado de Campeche.

Para tales efectos, la Ley de Fiscalizacién Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche citada refiere, en su
articulo 180 fracciones VI y VIII, que su tramitacion e instruccion se atribuye a la Direccion de Asuntos Juridicos de esta
Auditoria Superior del Estado, unidad administrativa reconocida y normada en los articulos 177 y 180 de la citada Ley de
Fiscalizacion Superior y Rendiciéon de Cuentas del Estado de Campeche, asi como en los articulos 2, 3 y el capitulo IV del
Reglamento Interior de la Auditoria Superior del Estado de Campeche en vigor; en los términos que establezcan los mismos,
asi como las demas disposiciones aplicables de derecho comun vigentes en el Estado, en el supuesto establecido en el
articulo 8 que en su parte conducente dice: “A falta de disposicién expresa en esta Ley y demas disposiciones que con base en
ella emanen, se aplicaran supletoriamente, siempre que no las contravengan, las disposiciones del derecho comun vigentes
en el Estado...” de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, en consideracion con
lo plasmado en el articulo 84 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche,
en concordancia con lo referido en el articulo 131 de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Campeche en vigor,
y con lo dispuesto en la fraccion | del articulo 121 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

SEGUNDO.- Con fundamento en lo establecido en los articulos 14 segundo parrafo que, en su parte conducente, refiere:
“Nadie podra ser privado... de sus... derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos, en
el que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las Leyes expedidas con anterioridad al hecho.”
y 16 primer parrafo que, en su parte conducente, refiere: “Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio... sino
en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento.” de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacion con lo sefialado en los articulos 2, 52, 54 y 69 fraccion |
de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, esta Auditoria Superior del
Estado de Campeche acuerda citar a:

C. CLAUDIA N. LOPEZ GONZALEZ y/o CLAUDIA NALLELY LOPEZ GONZALEZ, Encargada de Finanzas y/o Encargada
de Finanzas del Instituto del Deporte y de la Juventud del Municipio de Carmen; del Municipio de Carmen, durante el ejercicio
fiscal 2014, toda vez que se presume su responsabilidad en relacion con los actos u omisiones referidos en las observaciones
marcadas con los nimeros 1 y 2 formuladas en el Pliego de Observaciones que se emite como resultado de la revisién
y fiscalizacion superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio fiscal 2014 del municipio de Carmen, en lo que
respecta al Instituto del Deporte y de la Juventud del municipio de Carmen y dictaminadas como no solventadas en el



San Francisco de Campeche,
PAG. 10 PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO Cam., Junio 7 de 2017

Dictamen técnico y el Dictamen final, transcritos con anterioridad.

A efecto de que para que comparezca a la audiencia que se desarrollara EL DiA 02 DE SEPTIEMBRE DE 2016 A LAS 09:00
HORAS, ante la Direccion de Asuntos Juridicos de esta Auditoria Superior del Estado de Campeche, en sus oficinas con sede
en la avenida Patricio Trueba y de Regil, nimero 255, Cddigo Postal 24097, de la Colonia Sector las Flores, planta alta, a un
costado de la institucién bancaria Banorte, de esta ciudad de San Francisco de Campeche, Municipio de Campeche, Estado
de Campeche.

Ello en consideracion a que se es sujeto de responsabilidad administrativa en términos de lo dispuesto en el articulo 52 de la
Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucién Politica del Estado de Campeche, en concordancia con lo estipulado
en el articulo 2 de la propia Ley Reglamentaria que, en su parte conducente, refiere: “Son sujetos de esta ley los servidores
publicos municipales... mencionados en el articulo 89 de la Constitucion Politica del Estado...”, y articulo 89 primer parrafo
que en su parte conducente dice: “Para los efectos de las responsabilidades... se reputa como servidores publicos... a los
integrantes de los Ayuntamientos y Juntas Municipales, a los Comisarios Municipales... y en general a toda persona que
desempefie un empleo, cargo o comision remunerados de cualquiera naturaleza... en los gobiernos... municipales... o en
entidades... paramunicipales. Los servidores publicos seran responsables de los actos u omisiones en que incurran en el
desempefio de sus respectivas funciones...”, de la Constitucién Politica del Estado de Campeche, disposicion aplicable en
consideracion a lo mandatado en el articulo 108 penultimo parrafo que, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en su parte conducente, refiere: “Las Constituciones de las entidades federativas precisaran... para los efectos de
sus responsabilidades, el caracter de servidores publicos de quienes desemperien empleo, cargo o comision en las entidades
federativas...”.

TERCERO. - Asimismo se notifica que se debera comparecer personalmente a rendir su declaracion en torno a los hechos
que se imputan y que pueden ser causa de responsabilidad en términos de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la
Constitucion Politica del Estado de Campeche y demas disposiciones aplicables; asi como que podra comparecer asistido
de un defensor. Si no se compareciere, sin causa justificada, se tendran por ciertos los actos u omisiones que se le imputen.

En dicha consideracion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 88 de la propia Ley de Fiscalizacion Superior y
Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche, en los términos establecidos en los articulos 32 fracciones | y XVI, 36
fracciones VI, VII, VIII, X y XVIII del Reglamento Interior vigente de esta Auditoria Superior del Estado de Campeche, y para los
efectos establecidos en el ultimo parrafo del articulo 138 de la citada Ley de Fiscalizacién Superior y Rendicion de Cuentas del
Estado de Campeche; podran consultar, especificamente en las oficinas que comprenden la Direccion de Asuntos Juridicos
de esta autoridad, el expediente identificado como se sefala al rubro, en el cual constan los hechos que se imputan; asi como
el expediente identificado con la clave CARM-INDEJUCAR/CP-14, relativo a los antecedentes referidos en el proemio del
presente proveido en relacién al procedimiento de revision y fiscalizacion de la Cuenta Publica del Municipio de Carmen, en lo
que respecta al Instituto del Deporte y de la Juventud del Municipio de Carmen, que dio inicio a este procedimiento; pudiendo
obtener a su costa copias de los documentos correspondientes.

Promocion que, como lo ordena el articulo 91 de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicién de Cuentas del Estado de
Campeche, debera estar firmada por el interesado, a menos que el promovente no sepa o no pueda firmar, caso en el que
bastara que imprima su huella digital; debiendo, ademas, constar por escrito, tener el nombre del promovente, asi como un
domicilio para oir y recibir notificaciones dentro del Estado de Campeche y el nombre de la persona autorizada para recibirlas;
debiendo presentar, en las oficinas que comprenden la Direccién de Asuntos Juridicos de esta autoridad, dos tantos de la
misma. Domicilio que debera referir el nombre oficial de la calle donde se encuentre, las calles entre las que se ubica, la
numeracion oficial que le corresponda, la zona, barrio, colonia o fraccionamiento, asi como el cédigo postal correspondiente;
mismo que debera ser sefialado en el primer escrito o promocién que se presente, debiendo notificar el cambio del mismo. En
caso de no ser asi, las notificaciones se haran personalmente en las oficinas de esta Entidad de Fiscalizacién, siempre que se
presente el interesado dentro de las veinticuatro horas siguientes a la emision del proveido, acuerdo o resolucion, y en caso
contrario, en la forma prevista por el articulo 95 fraccion Il de la citada Ley de Fiscalizacion. El presente proveido, asi como
los actos y resoluciones que emita esta Entidad de Fiscalizacién se notificaran de conformidad con lo dispuesto en el Titulo
Sexto, Capitulo IV, de la Ley de Fiscalizacién Superior y Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche, en el ejercicio
de las facultades conferidas al personal competente en los articulos 33, 37, 39 fracciones V, VIIl y IX'y 71 del Reglamento
Interior de la Auditoria Superior del Estado de Campeche en vigor; actuaciones que se realizaran en los dias y horas referidos
en el articulo 87 de la referida Ley de Fiscalizacién, acordando en este acto la habilitacion de horas inhabiles para facilitar el
ejercicio de las facultades otorgadas a esta autoridad a través de dicho personal, en los términos sefialados en el articulo 112
ultimo parrafo de dicha ley.

CUARTO.- Asimismo se estima conducente hacer de conocimiento que, cuando se determinen responsabilidades en los
términos de la fraccion Il del articulo 56 de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche,
con independencia de la sancion correspondiente, también podra imponer a los responsables la sancién que consistira en
multa de doscientos a ochocientos dias de salario minimo diario vigente en el Estado de Campeche, que sera calculada
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con base a dicho salario minimo diario vigente en el Estado de Campeche siempre que la infraccién no se haya cometido
con posterioridad al dia 28 de enero de 2016, fecha en que inicié su vigencia el Decreto publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el dia 27 de enero de 2016 por el que se declara reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de desindexacion del salario minimo, Sanciones administrativas y
multa para cuya imposicion se tomaran en cuenta, respecto de las primeras, los elementos listados en el articulo 61 de la
Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constituciéon Politica del Estado de Campeche, y, en relaciéon con la segunda, la
gravedad de la infraccién, el nivel jerarquico que ostente, sus condiciones socioeconémicas y la necesidad de evitar practicas
irregulares, pudiendo, en caso de ser reincidente, corresponder esta al doble, en dias de salario minimo general vigente en el
Estado de Campeche de aquella que hubiera sido impuesta; ello de conformidad con lo establecido en el articulo 57 de la Ley
de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche y en el articulo 108 Bis tercer parrafo, fraccion
IV, que, en su parte conducente, refiere: “... La Auditoria Superior del Estado impondré las multas que correspondan a los
responsables en los procedimientos... disciplinarios que se instauren con motivo del ejercicio de sus facultades, de acuerdo
con lo establecido en la ley. ...” de la Constitucion Politica del Estado de Campeche.

De igual modo, en el desarrollo de la citada audiencia, la Entidad de Fiscalizacion, con sustento en las atribuciones conferidas
a esta autoridad en el articulo 118 de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche,
podra interrogar al indiciado o indiciados en los términos establecidos en los articulos 125 a 132 de dicha Ley de Fiscalizacién
Superior y Rendiciéon de Cuentas del Estado de Campeche, tanto en relacion con los hechos u omisiones que se imputan, como
respecto de los elementos a tomar en cuenta para efecto de la imposicion de las sanciones administrativas y la multa antes
referidas, siendo aplicable, en lo tocante al interrogatorio que se efectie en lo que se refiere a estos ultimos, lo establecido en
el articulo 94 de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche.

Los procedimientos para la aplicacion de las sanciones a que se refiere la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion
Politica del Estado de Campeche y las responsabilidades penales o de caracter civil que dispongan otros ordenamientos, se
desarrollaran autbnomamente segun su naturaleza y por la via procesal que corresponda, debiendo las autoridades que por
sus funciones, conozcan o reciban denuncias, turnar éstas a quien deba conocer de ellas, en atencién a lo previsto en el
articulo 6 de dicha Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche.

QUINTO.- Asimismo se estima conducente hacer de conocimiento que, en lo que respecta al ofrecimiento, admisién, desahogo
y valoracién de los elementos de prueba, se debera realizar conforme a lo establecido por el Titulo Sexto, Capitulo VI, de
la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, en consideracion con lo plasmado en el
articulo 84 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, en concordancia
con lo referido en el articulo 131 de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Campeche en vigor, siendo que,
a falta de disposicion expresa en la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche, se
aplicaran supletoriamente, siempre que no se contravengan, las disposiciones del derecho comun vigentes en el Estado, esto
de conformidad con lo establecido en el articulo 8 que en su parte conducente dice: “A falta de disposicion expresa en esta
Ley y demas disposiciones que con base en ella emanen, se aplicaran supletoriamente, siempre que no las contravengan,
las disposiciones del derecho comun vigentes en el Estado...” de la Ley de Fiscalizacién Superior del Estado de Campeche.

SEXTO.— En lo que respecta a las menciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos vigentes a la fecha
de entrada en vigor del decreto por el que se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de combate a la corrupcion, publicado en el Diario Oficial de la Federacion con
fecha 27 de mayo de 2015, resultan inaplicables, en atencion a lo previsto en el transitorio sexto de dicho decreto.

[...]

Que el proveido transcrito con anterioridad, no pudo ser notificado a la C. CLAUDIA N. LOPEZ GONZALEZ y/o CLAUDIA
NALLELY LOPEZ GONZALEZ, por lo expuesto en el acta circunstanciada de fecha 22 de agosto del afio 2016, elaborada
por el personal adscrito a esta entidad de fiscalizacion, misma que fuera levantada en el domicilio ubicado en la calle 19 - A
entre la calle 38 y la calle 36 — C niumero 48 en la colonia Guadalupe con Coédigo Postal 24170 en ciudad del Carmen,
municipio de Carmen en el estado de Campeche, haciéndose constar lo siguiente: “...que constituido en el domicilio citado
anteriormente, me encontré hablando con una persona que dice responder al nombre de Alfredo Jimenez Garcia... ... le
requeri la presencia de la C. CLAUDIA N. LOPEZ GONZALEZ y/o CLAUDIA NALLELY LOPEZ GONZALEZ y me informo que
no conoce a la persona que busco y que lleva viviendo mas de 13 afios en el domicilio...”; la misma se encuentra debidamente
integrada en el expediente citado al rubro del presente proveido, es por lo anteriormente relatado que no fue posible notificar
el proveido marcado con el numero de expediente 21/CARM-INDEJUCAR/CP-14/16/PAD de fecha 15 de agosto de 2016
de conformidad con lo establecido en el articulo 66 fracciones |y IlI, 95 fraccién |, 98 primer parrafo fracciéon | y segunda
parrafo de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, aplicables en consideracion a lo
establecido en el articulo 84 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucién Politica del Estado de Campeche, en
concordancia con lo estipulado en el articulo 131 de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Campeche publicada
en el Periddico Oficial del Estado de Campeche con fecha 17 de agosto de 2012.
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En razon a lo anterior, esta entidad de fiscalizacion, emitié un proveido de fecha 10 de enero de 2017, por medio del cual se
requirio informacion a la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Campeche, a efecto que se sirva a informar a esta
entidad de fiscalizacion si se encuentra registrado en su respectivo padron Estatal, el domicilio de la C. CLAUDIA N. LOPEZ
GONZALEZ y/o CLAUDIA NALLELY LOPEZ GONZALEZ. Proveido que fuera notificado con fecha 11 de enero de 2017 a la
Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Campeche, mediante oficio ASE/DAJ/006/2017 de fecha 11 de enero de 2017.
Asi como en estrados de fecha 11 de enero de 2017.

Con fecha 16 de enero de 2017, la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Campeche, remitié a esta entidad de
fiscalizacion superior oficio numero SSP/UJ/095/2017, de fecha 13 de enero de 2017, mediante el cual contesto:

(-]

S| se encontré registro de la persona antes mencionada, anexo al presente oficio la constancia correspondiente.

(]

En el anexo mencionado por la secretaria de seguridad publica se aprecia: “Sistema de Consulta de Licencias Datos de
Licencia” en la misma se encuentra un apartado dedicado al domicilio registrado por la C. CLAUDIA NALLELY LOPEZ
GONZALEZ, el cual a la letra dice: “Domicilio: C- 19-A NO: 48 COL. GUADALUPE”.

Siendo que, con respecto a lo anterior, con fecha 30 de enero de 2017, esta entidad de fiscalizacién superior emitié un
proveido por medio del cual tomé cuenta de la informacién rendida ante esta autoridad derivada del requerimiento efectuado
mediante proveido de fecha 10 de enero de 2017; mismos que se acumularon a los autos del expediente citado al rubro. Este
proveido fue notificado mediante estrados fijado con fecha 1 de febrero de 2017.

De lo expuesto anteriormente, se aprecia que el domicilio proporcionado por la secretaria de seguridad publica es el mismo
en el cual el personal encargado de las notificaciones, levanto el acta circunstanciada de fecha 22 de agosto de
2016, referida anteriormente; por lo que consecuentemente, este ente de fiscalizacion, tiene por acreditado la ignorancia
del domicilio actual de la C. CLAUDIA N. LOPEZ GONZALEZ y/o CLAUDIA NALLELY LOPEZ GONZALEZ, y siendo que
no fue posible notificar el proveido marcado con el nimero de expediente 21/CARM-INDEJUCAR/CP-14/16/PAD de fecha
15 de agosto de 2016 de conformidad con los supuestos establecidos en los articulos 66 fracciones |, Il y Il de la Ley de
Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, aplicado supletoriamente de conformidad con lo
sefalado en el articulo 84 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche y
131 de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Campeche, lo conducente es notificar a la C. CLAUDIA N. LOPEZ
GONZALEZ y/o CLAUDIA NALLELY LOPEZ GONZALEZ, el presente proveido mediante edictos publicados en el Periddico
Oficial del Estado de Campeche.

Por lo que, con fundamento en las disposiciones legales invocadas en el acuerdo emitido con fecha 15 de agosto del afo
2016, por medio del cual se declaré iniciado el procedimiento citado al rubro del presente y que por economia procesal se tiene
por reproducido para todos sus efectos legales conducentes, es que;

SE PROVEE

PRIMERO.- Con fundamento en lo establecido en los articulos 14 segundo parrafo que, en su parte conducente, refiere:
“Nadie podra ser privado... de sus... derechos, sino mediante juicio sequido ante los tribunales previamente establecidos, en
el que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las Leyes expedidas con anterioridad al hecho.”
y 16 primer parrafo que, en su parte conducente, refiere: “Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio... sino
en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento.” de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacion con lo sefialado en los articulos 2, 52, 54 y 69 fraccién | 'y
VI de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, esta Auditoria Superior del
Estado de Campeche acuerda citar a:

C. CLAUDIA N. LOPEZ GONZALEZ y/o CLAUDIA NALLELY LOPEZ GONZALEZ, Encargada de Finanzas y/o Encargada
de Finanzas del Instituto del Deporte y de la Juventud del Municipio de Carmen; del Municipio de Carmen, durante el ejercicio
fiscal 2014, toda vez que se presume su responsabilidad en relacién con los actos u omisiones referidos en las observaciones
marcadas con los numeros 1 y 2 formuladas en el Pliego de Observaciones que se emite como resultado de la revision y
fiscalizacion superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio fiscal 2014 del municipio de Carmen, en lo que respecta
al Instituto del Deporte y de la Juventud del municipio de Carmen y dictaminadas como no solventadas en el Dictamen técnico
y el Dictamen final, transcritos con anterioridad.

A efecto de que para que comparezca a la audiencia que se desarrollara EL DiA 23 DE JUNIO DE 2017 A LAS 10:00 HORAS,
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ante la Direccion de Asuntos Juridicos de esta Auditoria Superior del Estado de Campeche, en sus oficinas con sede en
la avenida Patricio Trueba y de Regil, numero 255, Coédigo Postal 24097, de la Colonia Sector las Flores, planta alta, a un
costado de la institucién bancaria Banorte, de esta ciudad de San Francisco de Campeche, Municipio de Campeche, Estado
de Campeche, de conformidad con lo establecido por el articulo 66 fracciones I, Il y Il de la Ley de Fiscalizacién Superior y
Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche, aplicado supletoriamente de conformidad con lo sefialado en el articulo 84
de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche y 131 de la Ley Organica del
Poder Legislativo del Estado de Campeche.

Ello en consideracion a que se es sujeto de responsabilidad administrativa en términos de lo dispuesto en el articulo 52 de la
Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, en concordancia con lo estipulado
en el articulo 2 de la propia Ley Reglamentaria que, en su parte conducente, refiere: “Son sujetos de esta ley los servidores
publicos municipales... mencionados en el articulo 89 de la Constitucién Politica del Estado...”, y articulo 89 primer parrafo
que en su parte conducente dice: “Para los efectos de las responsabilidades... se reputa como servidores publicos... a los
integrantes de los Ayuntamientos y Juntas Municipales, a los Comisarios Municipales... y en general a toda persona que
desemperie un empleo, cargo o comision remunerados de cualquiera naturaleza... en los gobiernos... municipales... o en
entidades... paramunicipales. Los servidores publicos seran responsables de los actos u omisiones en que incurran en el
desemperio de sus respectivas funciones...”, de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, disposicion aplicable en
consideracion a lo mandatado en el articulo 108 penultimo parrafo que, de la Constitucidon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en su parte conducente, refiere: “Las Constituciones de las entidades federativas precisaran... para los efectos de
sus responsabilidades, el caracter de servidores publicos de quienes desempefien empleo, cargo o comision en las entidades
federativas...”.

SEGUNDO. - Asimismo se notifica que se debera comparecer personalmente a rendir su declaracién en torno a los hechos
que se imputan y que pueden ser causa de responsabilidad en términos de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la
Constitucion Politica del Estado de Campeche y demas disposiciones aplicables; asi como que podra comparecer asistido
de un defensor. Si no se compareciere, sin causa justificada, se tendran por ciertos los actos u omisiones que se le imputen.

En dicha consideracién, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 88 de la propia Ley de Fiscalizacion Superior y
Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche, en los términos establecidos en los articulos 32 fracciones | y XVI, 36
fracciones VI, VII, VIII, X y XVIII del Reglamento Interior vigente de esta Auditoria Superior del Estado de Campeche, y
para los efectos establecidos en el ultimo parrafo del articulo 138 de la citada Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion
de Cuentas del Estado de Campeche; podran consultar, especificamente en las oficinas que comprenden la Direccién de
Asuntos Juridicos de esta autoridad, el expediente identificado como se sefiala al rubro, en el cual constan los hechos que se
imputan; asi como el expediente identificado con la clave CARM-INDEJUCAR/CP-14, relativo a los antecedentes referidos
en el proemio del proveido en el cual se declaré iniciado el procedimiento de responsabilidades sefalado al rubro, en relacion
al procedimiento de revision y fiscalizacion de la Cuenta Publica del Municipio de Carmen, en lo que respecta al Instituto del
Deporte y de la Juventud del Municipio de Carmen, que dio inicio a este procedimiento; pudiendo obtener a su costa copias
de los documentos correspondientes.

Promocion que, como lo ordena el articulo 91 de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicién de Cuentas del Estado de
Campeche, debera estar firmada por el interesado, a menos que el promovente no sepa o no pueda firmar, caso en el que
bastara que imprima su huella digital; debiendo, ademas, constar por escrito, tener el nombre del promovente, asi como un
domicilio para oir y recibir notificaciones dentro del Estado de Campeche y el nombre de la persona autorizada para recibirlas;
debiendo presentar, en las oficinas que comprenden la Direccidon de Asuntos Juridicos de esta autoridad, dos tantos de la
misma. Domicilio que debera referir el nombre oficial de la calle donde se encuentre, las calles entre las que se ubica, la
numeracion oficial que le corresponda, la zona, barrio, colonia o fraccionamiento, asi como el codigo postal correspondiente;
mismo que debera ser sefialado en el primer escrito o promocion que se presente, debiendo notificar el cambio del mismo. En
caso de no ser asi, las notificaciones se haran personalmente en las oficinas de esta Entidad de Fiscalizacion, siempre que se
presente el interesado dentro de las veinticuatro horas siguientes a la emision del proveido, acuerdo o resolucion, y en caso
contrario, en la forma prevista por el articulo 95 fraccion |l de la citada Ley de Fiscalizacion. El presente proveido, asi como
los actos y resoluciones que emita esta Entidad de Fiscalizacion se notificaran de conformidad con lo dispuesto en el Titulo
Sexto, Capitulo IV, de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche, en el ejercicio
de las facultades conferidas al personal competente en los articulos 33, 37, 39 fracciones V, VIll y IXy 71 del Reglamento
Interior de la Auditoria Superior del Estado de Campeche en vigor; actuaciones que se realizaran en los dias y horas referidos
en el articulo 87 de la referida Ley de Fiscalizacion, acordando en este acto la habilitacion de horas inhabiles para facilitar el
ejercicio de las facultades otorgadas a esta autoridad a través de dicho personal, en los términos sefialados en el articulo 112
ultimo parrafo de dicha ley.

TERCERO.- Asimismo se estima conducente hacer de conocimiento que, cuando se determinen responsabilidades en
los términos de la fraccion 1l del articulo 56 de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de
Campeche, con independencia de la sanciéon correspondiente, también podra imponer a los responsables la sancion que
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consistird en multa de doscientos a ochocientos dias de salario minimo diario vigente en el Estado de Campeche, que sera
calculada con base a dicho salario minimo diario vigente en el Estado de Campeche siempre que la infraccién no se haya
cometido con posterioridad al dia 28 de enero de 2016, fecha en que inicié su vigencia el Decreto publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el dia 27 de enero de 2016 por el que se declara reformadas y adicionadas diversas disposiciones
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de desindexacion del salario minimo, Sanciones
administrativas y multa para cuya imposicion se tomaran en cuenta, respecto de las primeras, los elementos listados en el
articulo 61 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucién Politica del Estado de Campeche, y, en relacién con
la segunda, la gravedad de la infraccién, el nivel jerarquico que ostente, sus condiciones socioeconémicas y la necesidad
de evitar practicas irregulares, pudiendo, en caso de ser reincidente, corresponder esta al doble, en dias de salario minimo
general vigente en el Estado de Campeche de aquella que hubiera sido impuesta; ello de conformidad con lo establecido en
el articulo 57 de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendiciéon de Cuentas del Estado de Campeche y en el articulo 108 Bis
tercer parrafo, fraccion 1V, que, en su parte conducente, refiere: “... La Auditoria Superior del Estado impondra las multas que
correspondan a los responsables en los procedimientos... disciplinarios que se instauren con motivo del ejercicio de sus
facultades, de acuerdo con lo establecido en la ley. ...” de la Constitucion Politica del Estado de Campeche.

De igual modo, en el desarrollo de la citada audiencia, la Entidad de Fiscalizacién, con sustento en las atribuciones conferidas
a esta autoridad en el articulo 118 de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche,
podra interrogar al indiciado o indiciados en los términos establecidos en los articulos 125 a 132 de dicha Ley de Fiscalizacion
Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, tanto en relacion con los hechos u omisiones que se imputan, como
respecto de los elementos a tomar en cuenta para efecto de la imposicion de las sanciones administrativas y la multa antes
referidas, siendo aplicable, en lo tocante al interrogatorio que se efectue en lo que se refiere a estos Ultimos, lo establecido en
el articulo 94 de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche.

Los procedimientos para la aplicacion de las sanciones a que se refiere la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucién
Politica del Estado de Campeche y las responsabilidades penales o de caracter civil que dispongan otros ordenamientos, se
desarrollaran auténomamente segun su naturaleza y por la via procesal que corresponda, debiendo las autoridades que por
sus funciones, conozcan o reciban denuncias, turnar éstas a quien deba conocer de ellas, en atencién a lo previsto en el
articulo 6 de dicha Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucién Politica del Estado de Campeche.

CUARTO.- Asimismo se estima conducente hacer de conocimiento que, en lo que respecta al ofrecimiento, admision,
desahogo y valoracion de los elementos de prueba, se debera realizar conforme a lo establecido por el Titulo Sexto, Capitulo
VI, de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche, en consideracion con lo plasmado en
el articulo 84 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, en concordancia
con lo referido en el articulo 131 de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Campeche en vigor, siendo que,
a falta de disposicion expresa en la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, se
aplicaran supletoriamente, siempre que no se contravengan, las disposiciones del derecho comun vigentes en el Estado, esto
de conformidad con lo establecido en el articulo 8 que en su parte conducente dice: “A falta de disposicion expresa en esta
Ley y demas disposiciones que con base en ella emanen, se aplicaran supletoriamente, siempre que no las contravengan,
las disposiciones del derecho comun vigentes en el Estado...” de la Ley de Fiscalizacion Superior del Estado de Campeche.

QUINTO.- En virtud de que ha quedado acreditado en autos del presente expediente, la ignorancia del domicilio de la C.
CLAUDIA N. LOPEZ GONZALEZ y/o CLAUDIA NALLELY LOPEZ GONZALEZ, esta entidad de fiscalizacion determina
conducente realizar la notificacion del presente proveido mediante edictos publicados en el Periédico Oficial del Estado,
de Campeche, por encontrarse acreditado los supuestos establecidos en los articulos 95 fraccion Ill y 106 de la Ley de
Fiscalizacion y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, aplicado de conformidad con lo establecido en los articulos
84 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, en concordancia con lo
referido en el articulo 131 de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Campeche en vigor. Consecuentemente
publiquese en el Periddico Oficial del Estado, de Campeche, con fechas 2, 5, 6, 7 y 8 de junio de 2017.

SEXTO. - En lo que respecta a las menciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos vigentes a la fecha
de entrada en vigor del decreto por el que se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de combate a la corrupcion, publicado en el Diario Oficial de la Federacion con
fecha 27 de mayo de 2015, resultan inaplicables, en atencion a lo previsto en el transitorio sexto de dicho decreto.

LO ANTERIOR, SE PROVEE Y ACUERDA, en ejercicio de las facultades y atribuciones establecidas en el articulo 180
fracciones Vly VIl de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendiciéon de Cuentas del Estado de Campeche, en consideracion con
lo plasmado en el articulo 84 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche,
en concordancia con lo referido en el articulo 131 de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Campeche en vigor
y en los términos establecidos en los articulos 3, 29 fracciones V, XLV, XLIX, L, LV, LVI y LX, 39 fracciones II, V, VII, IX y 71
primer parrafo fracciones I, Il y lll y dltimo parrafo del Reglamento Interior de la Auditoria Superior del Estado de Campeche
en vigor.
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San francisco de Campeche, Campeche; a 29 de mayo de 2017.

»

Por ultimo, se le comunica que en cualquier momento durante el procedimiento a que se refiere el presente proveido podra
consultar el expediente sefialado al rubro, de conformidad con lo estipulado en el articulo 88 de la propia Ley de Fiscalizacion
Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, en los términos establecidos en los articulos 32 fracciones | y XVI,
36 fracciones VI, VII, VIII, X y XVIII del Reglamento Interior vigente de esta Auditoria Superior del Estado de Campeche, y para
los efectos establecidos en el ultimo parrafo del articulo 138 de la citada Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas
del Estado de Campeche, se deja copia del proveido a notificar a disposicion del citado, lo anterior en el edificio que ocupa
la Auditoria Superior del Estado de Campeche sito en Avenida Patricio Trueba y de Regil, Numero 255, Cdédigo postal 24097,
Colonia Sector Las Flores, planta alta, a un costado de la institucion bancaria Banorte, de esta Ciudad de San Francisco de
Campeche, en el Estado de Campeche, Estados Unidos Mexicanos.

Lic. Fernando Joaquin Viana Nufez, Auxiliar de Encargado de Notificaciones de la Direccion de Asuntos Juridicos de la
Auditoria Superior del Estado de Campeche.- Rubrica.

AUDITORIA SUPERIOR DEL ESTADO DE CAMPECHE. - SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS, A 29 DE MAYO ANO DOS MIL DIECISIETE.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
C. CLAUDIA N. LOPEZ GONZALEZ y/o CLAUDIA NALLELY LOPEZ GONZALEZ
DOMICILIO: Ignorado.

VISTOS: El estado que guarda el expediente del procedimiento administrativo disciplinario marcado con el nimero 22/CARM-
INDEJUCAR/CP-14/16/PAD, toda vez que en la presente causa ha quedado acreditado en autos la ignorancia del domicilio de
la C. CLAUDIA N. LOPEZ GONZALEZ y/o CLAUDIA NALLELY LOPEZ GONZALEZ, es que; SE PROVEE... es procedente
actuar respecto de dicho indiciado, de conformidad con los articulos 95 fraccién Il y 106 de la Ley de Fiscalizacién y Rendicion
de Cuentas del Estado de Campeche, aplicado de conformidad con lo establecido en los articulos 84 de la Ley Reglamentaria
del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, en concordancia con lo referido en el articulo 131 de
la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Campeche en vigor. Se notifica por este medio el proveido de fecha
29 DE MAYO DE 2017, que recae en el expediente 22/CARM-INDEJUCAR/CP-14/16/PAD, a la C. CLAUDIA N. LOPEZ
GONZALEZ y/o CLAUDIA NALLELY LOPEZ GONZALEZ. Se transcribe en su parte conducente dicho proveido:

EXPEDIENTE: 22/CARM-INDEJUCAR/CP-14/16/PAD
VISTOS: Con fecha 15 de agosto del afio 2016, esta entidad de fiscalizacion superior emitié un proveido por medio del cual se

declaré iniciado el procedimiento administrativo disciplinario marcado con el numero de expediente sefialado al rubro, mismo
que a la letra dice:

[...]

INICIO: 21/CARM-INDEJUCAR/CP-14/16/PAD
Con la finalidad de dar cumplimiento al objeto de la revision y fiscalizacion de las Cuentas Publicas, se tiene:
ANTECEDENTES

I.- La Auditoria Superior del Estado es el érgano técnico de fiscalizacion, control y evaluacion gubernamental del Congreso del
Estado que tiene a su cargo la revision y fiscalizacion de las cuentas publicas, de conformidad con lo previsto en los articulos
116 fraccion I, sexto parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 54 fraccion XXII, segundo parrafo,
y 108 Bis, primer parrafo, de la Constitucion Politica del Estado de Campeche y 2 segundo parrafo, fraccion Il, de la Ley
Organica del Poder Legislativo del Estado de Campeche —publicada en el Periddico Oficial del Estado con fecha 17 de agosto
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de 2012-; asi como en los articulos 5 de la Ley de Fiscalizacién Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche y
1 primer parrafo de su Reglamento —publicado en el Periddico Oficial del Estado con fecha 6 de febrero de 2015-. Adscripcion
organizacional que tiene su fundamento en el principio de divisiéon de poderes establecido para los regimenes interiores en
los articulos 41 y 116, ambos en su primer parrafo, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 26 de la
Constitucién Politica del Estado de Campeche.

Entidad de fiscalizacion cuya competencia territorial comprende el Estado de Campeche, incluidas las islas sobre las que
hasta la fecha haya tenido jurisdiccién; asi como sus municipios y subdivisiones territoriales descritos en los articulos 5°, 6° y
7° de la Ley Organica de los Municipios del Estado de Campeche, 8, 9, 10, 11,12, 13, 14, 15, 16, 17 y 18 de la Ley del Registro
de Centros de Poblacién del Estado de Campeche. Partes integrantes de la federacién como lo establecen los articulos 40,
42 fracciones |, Il y IV, 43, 45 y 48 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como en los articulos 1,
2, 3,4y 102 fraccion I, primer parrafo, y lll de la Constitucién Politica del Estado de Campeche.

Il.-Entidad de Fiscalizacion que, en el ejercicio de su facultad para revisar y evaluar el contenido de las Cuentas Publicas,
determind revisar y fiscalizar la Cuenta Publica del Municipio de Carmen correspondiente al ejercicio fiscal 2014, en lo relativo
al Instituto del Deporte y de la Juventud del Municipio de Carmen, sujeto de revisién que se ubica en el articulo 7 fracciones
VI que, en su parte conducente refiere: “Los Municipios y cualquier autoridad, dependencia o entidad de la administracion
publica municipal y sus Entidades;” y VIII que, en su parte conducente, refiere: “En general cualquier... Entidad, persona,
fisica o moral, publica o privada, que recaude, reciba, administre, maneje o ejerza total o parcialmente y bajo cualquier titulo
recursos publicos.” de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche; en concordancia
con los articulos 102 primer parrafo, fracciones | primer parrafo que en su parte conducente dice: “Cada municipio sera
gobernado por un cuerpo colegiado, denominado Ayuntamiento...”, Il primer parrafo, Ill que en su parte conducente dice: “Los
Municipios podran subdividirse territorialmente en Secciones y Comisarias Municipales. ...”, IV que en su parte conducente
dice: “Cada Seccion Municipal sera administrada por un cuerpo colegiado... denominada Junta Municipal...” y V que en
su parte conducente dice: “Cada Comisaria Municipal sera administrada por una sola persona... que recibira el nombre de
Comisario Municipal...”, de la Constitucion Politica del Estado de Campeche. Asi como de los articulos 77 que en su parte
conducente dice: “Son autoridades auxiliares del Ayuntamiento: I. Juntas municipales; Il. Comisarios municipales;...”, 79, 86,
117, 118 primer parrafo, 120 primer parrafo, de la Ley Organica de los Municipios del Estado de Campeche.

Revisién y fiscalizacion que, con sujecion a lo establecido en los articulos 2 segundo vy tercer parrafos y 3 segundo parrafo
de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche, comprenderia los ingresos y egresos,
incluyendo los subsidios, transferencias y donativos, los gastos fiscales y la deuda publica; el manejo, la custodia y la aplicacién
de recursos publicos, asi como de la demas informacién financiera, contable, patrimonial, presupuestaria y programatica que
la Entidad Fiscalizada debié de incluir conforme a las disposiciones aplicables, ello con el objeto de evaluar los resultados
de su ejercicio; asi como determinar lo establecido en el articulo 17 fracciones | en sus incisos a) y b), Il en sus incisos a),
b) y c) y IV de la referida Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche; como lo sefialan
los articulos 115 fraccion cuarta penultimo parrafo, 116 segundo parrafo, fraccion Il en su parrafo sexto y 134 primer parrafo
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en concordancia con los articulos 54 fraccion XXII primer y
segundo parrafos, y 105 fraccion Il inciso e) que en su parte conducente dice: “.. Los recursos que integran la hacienda
publica municipal seran ejercidos en forma directa por los Ayuntamientos o por quien ellos autoricen, conforme a la ley, los
cuales se administraran con eficiencia, eficacia, economia, transparencia, y honradez para satisfacer los objetivos a los
que estan destinados. ...” de la Constitucion Politica del Estado de Campeche; Especialmente en relacion con los recursos
referidos en la Ley de Presupuesto de Egresos del Estado de Campeche para el Ejercicio Fiscal 2014, en sus articulos 2
fraccion IX, 5 en sus parrafos primero y segundo fraccién Ill, 6, 7 en sus parrafos primero, cuarto, quinto, sexto y séptimo,
11 en lo relativo a los fondos Ill (FISM), 1V, VIl y Diversos convenios federales, 12, transitorio noveno, Anexo 2 en lo relativo
a SECTOR PUBLICO MUNICIPAL, Anexo 3.A, Anexo 3.B, Anexo 6 en sus puntos Ill Fondo para la Infraestructura Social
Municipal, IV, VIl y Otros convenios federales, (APOYOS, FONDO DE EXTRACCION DE HIDROCARBUROS, PROGRAMA
DE INVERSION EN INFRAESTRUCTURA, APOYO-APOYO ESTATAL, APORTACIONES PROPIAS A CONVENIOS DE
COORDINACION, REASIGNACION O EJECUCION DE RECURSOS EN LOS QUE EL GOBIERNO FEDERAL COINVIERTA
CON LOS MUNICIPIOS O INFRAESTRUCTURA VIAL, APORTACIONES FEDERALES) 2014.

lll.- Procedimiento de revision y fiscalizacion que inicié mediante la orden de visita domiciliaria ASE/DAA/077/2015 de fecha
2 de marzo de 2015, emitida por el Director de Auditoria “A”, de la Auditoria Superior del Estado de Campeche, prevista en el
articulo 26 primer parrafo de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche; para efecto
de proceder a la revision y fiscalizacion superior de la Cuenta Publica del Municipio de Carmen, correspondiente al ejercicio
fiscal 2014, en lo que respecta al Instituto del Deporte y de la Juventud del Municipio de Carmen, en lo que corresponde a los
ingresos y egresos publicos provenientes de: “...Ingresos previstos en la Ley de Ingresos del Municipio de Carmen para
el ejercicio fiscal 2014: Productos, Ingresos por venta de bienes y servicios, Ingresos Extraordinarios, Transferencias,
Asignaciones, Subsidios y Ayudas previstas en el Presupuesto de Egresos del Municipio de Carmen para el Ejercicio
fiscal 2014. Ingresos derivados de la contratacion de empréstitos o créditos...”. Misma que fuera emitida y notificada
a la Entidad Fiscalizada, mediante citatorio nimero 01 de fecha 6 de marzo de 2015 y acta circunstanciada numero 01, con
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fecha 9 de marzo de 2015.

Visita Domiciliaria en relacion con la cual, la Direccidon de Auditoria “A”, de la Auditoria Superior del Estado de Campeche,
de conformidad con lo previsto en el articulo 27 fraccion VI de la Ley de Fiscalizacién Superior y Rendicion de Cuentas del
Estado de Campeche, emitio el Pliego de Observaciones que se emite como resultado de la revision y fiscalizacion superior
de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio fiscal 2014 del Municipio de Carmen, en lo que respecta al Instituto del
Deporte y de la Juventud del Municipio de Carmen, en el cual se hizo constar, los hechos u omisiones que se asentaron en las
actas circunstanciadas parciales y en el acta circunstanciada final; mismo que fuera emitido con fecha 21 de mayo de 2015
y notificado a la Entidad Fiscalizada con fecha 28 de mayo de 2015, mediante oficio ASE/DAA/217/2015, para efecto de que
esta presentara dentro del plazo establecido en el precepto legal invocado con anterioridad, las justificaciones y aclaraciones
que los desvirtuaran. La Entidad Fiscalizada con fecha 12 de junio de 2015, presenté ante la Direccion de Auditoria “A” de
esta entidad de fiscalizacion las justificaciones y aclaraciones que estimé conducentes, mediante oficio nimero Indejucar/DI-
147/06/2015 de fecha 9 de junio de 2015.

Esta Entidad de Fiscalizacion a través de su Direccion de Auditoria “A” y de conformidad con lo previsto en el articulo 27 fraccion
VIl primer parrafo de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendiciéon de Cuentas del Estado de Campeche, emitié el Dictamen
Técnico para efecto de la elaboracion definitiva del Informe del Resultado, que se emite como resultado de la valoraciéon de
las justificaciones y aclaraciones presentadas por la Entidad Fiscalizada en relacion con el Pliego de Observaciones resultado
de la revision y fiscalizacion superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio fiscal 2014 del Municipio de Carmen,
en lo que respecta al Instituto del Deporte y de la Juventud del Municipio de Carmen. Mismo que fuera notificado con fecha 30
de junio de 2015, mediante oficio ASE/AS/655/2015 de fecha 29 de junio de 2015.

En el oficio referido se otorgd a la Entidad Fiscalizada un plazo improrrogable de 30 dias habiles a partir de la fecha de recibo
del Informe de Resultado, para efectos de que presente la informacién y documentacion que consideren adecuados para
solventar el citado Dictamen Técnico, esto de conformidad con lo establecido en el articulo 42 primer parrafo de la Ley de
Fiscalizacion Superior y Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche. La entidad fiscalizada no present6 justificaciones y
aclaraciones.

IV.- Por lo que, tomando en cuenta los resultados y la informacion y documentacion obtenida del proceso de revision y
fiscalizacion referido en el ANTECEDENTE Ill, asi como lo pronunciado por la Direccién de Auditoria “A” de esta Entidad
de Fiscalizacioén, en el Dictamen Final de Solventacion que se emite como resultado de la valoracion de las justificaciones
y aclaraciones presentadas por la Entidad Fiscalizada en relacion con el Dictamen Técnico para efecto de la elaboracion
definitiva del Informe de Resultado, que se emite como resultado de la valoracion de las justificaciones y aclaraciones
presentadas por la Entidad Fiscalizada en relacion con el Pliego de Observaciones resultado de la revisién y fiscalizacion
superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio fiscal 2014 del Municipio de Carmen en lo que respecta al Instituto
del Deporte y de la Juventud del Municipio de Carmen, de conformidad con lo previsto en el articulo 42 primer parrafo de la Ley
de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, mismo que fuera emitido con fecha 7 diciembre
de 2015 y notificado a la Entidad Fiscalizada con fecha 14 de diciembre de 2015, mediante oficio ASE/DAA/433/2015, de
fecha 7 diciembre de 2015, y en cuyo DICTAMEN PRIMERO, se dictamind tener por no solventadas las observaciones 1y 2
mismas que integran el informe de resultados marcado con el numero 001, al tenor siguiente:

[-]

Pliego de Observaciones que se emite como resultado de la revisién y fiscalizacion superior de la Cuenta Publica
correspondiente al ejercicio fiscal 2014 del municipio de Carmen, en lo que respecta al Instituto del Deporte y de la
Juventud del Municipio de Carmen...”

“...Observaciéon 1

Condicién:

No dispuso para el gjercicio fiscal 2014, de un Sistema de Contabilidad Gubernamental que cumpla con lo establecido en
la Ley General de Contabilidad Gubernamental y con los documentos emitidos por el Consejo Nacional de Armonizacién
Contable (CONAC), en lo que respecta a:

a) Registrar de manera armonica, delimitada y especifica las operaciones presupuestarias y contables derivadas de la gestion
publica, asi como de otros flujos econémicos.

b) En lo relativo al ingreso, no efectud en las cuentas contables el registro de las etapas del presupuesto: estimado, modificado,
devengado y recaudado.

c) En lo relativo al gasto no efectué en las cuentas contables el registro de las etapas del presupuesto: aprobado, modificado,
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comprometido, devengado, ejercido y pagado.

d) No dispuso de clasificadores presupuestarios armonizados por Rubro de Ingresos (CRI) y por objeto del gasto (COG).
e) No permitié efectuar los registros considerando la base acumulativa (devengado) de las transacciones.

f) No dispuso de las matrices de conversion de ingresos y de egresos, que le permita la interrelacion automatica entre los
clasificadores presupuestarios, la lista de cuentas y el catalogo de bienes.

g) No permitié la generacién en tiempo real, de los estados financieros, confiables, oportunos, comprensibles, periédicos y
comparables.

h) No elaboré los estados financieros contables y presupuestarios correspondientes al ejercicio fiscal 2014.

Estado de Actividades

Estado de Cambios en la Situacion Financiera
e  Estado de Variacion en el Patrimonio,

e  Estado de Flujos de Efectivo,

e  Estado Analitico del Activo,

e  Estado analitico de Ingresos.

e  Estado analitico del ejercicio del presupuesto de egresos en sus clasificaciones:

I. Administrativa;
1. Econdémica y
1. Por objeto del gasto

e Notas a los estados financieros

i) No se publicé en el sitio de internet de la entidad fiscalizada (www.carmen.gob.mx/transparencia/web/deporte/2014), sus
estados financieros con informacién contable y presupuestaria.

e  Estado de Situacion Financiera

e  Estado de Actividades

e  Estado de Cambios en la Situacion Financiera
e  Estado de Variacion en el Patrimonio,

e  Estado de Flujos de Efectivo,

e  Estado Analitico del Activo,

e  Estado analitico de Ingresos.

e  Estado analitico del ejercicio del presupuesto de egresos en sus clasificaciones:

I. Administrativa;
1. Econdémica y
1. Por objeto del gasto

e Notas a los estados financieros
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J) No elaboré los estados financieros contables y presupuestarios y las notas a los estados financieros comparativos con el
ejercicio anterior.

La informacién y documentacion antes sefialada fue solicitada al Instituto del Deporte y de la Juventud del Municipio de
Carmen, mediante el Requerimiento de Informacién y documentacion para la Revisién y Fiscalizacion de la Cuenta Publica
numero 02 de fecha 2 de marzo de 2015, notificado en el acta circunstanciada numero 01 de fecha 9 de marzo de 2015.

Asimismo, en el acta circunstanciada nimero 02 de fecha 17 de marzo de 2015 se hizo constar que la Entidad Fiscalizada no
entregé la informacion requerida.

Criterio:

Ley General de Contabilidad Gubernamental, articulos, 16, 19, 34, 38 fracciones | y Il, 39, 40, 41, 46 fraccion |, incisos a), b),
c), e) y f) y fraccion Il inciso a) y b), 48 y cuarto transitorio fraccion I.

Manual de Contabilidad Gubernamental emitido por el Consejo Nacional de Armonizacién Contable.
Clasificador por Objeto del Gasto.
Clasificador por Rubro de Ingresos.

Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucién Politica del Estado de Campeche, articulo 53 fracciones Il, XXII y
XXIV...”

“...Dictamen técnico para efecto de la elaboracion definitiva del Informe del Resultado, que se emite como resultado
de la valoracioén de las justificaciones y aclaraciones presentadas por la Entidad Fiscalizada en relacion con el Pliego
de Observaciones resultado de la revision y fiscalizacion superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio
fiscal 2014 del municipio de Carmen, en lo que respecta al Instituto del Deporte y de la Juventud del Municipio de
Carmen...”

“...En relacién con la observaciéon nimero 1...”

“...La entidad fiscalizada no presento justificaciones ni aclaraciones.

Asimismo, la entidad fiscalizada ofrecié como pruebas, los documentos siguientes:

1. Oficio numero DIR-147/2015 de fecha 5 de junio de 2015, dirigido a la L.C.P. Claudia Nallely Lépez Gonzalez Encargada de
Finanzas en el Instituto del Deporte y de la Juventud del Municipio de Carmen, emitido por el Lic. Enrique Novelo Gonzélez,
Director del INDEJUCAR.

En consecuencia, esta entidad de fiscalizacion superior procede al analisis de las justificaciones y aclaraciones aportadas por
la entidad fiscalizada, en relacion con la observacion marcada con el nimero 1:

La entidad fiscalizada no presenta evidencia fisica de haber tomado las medidas necesarias para poder cumplir con lo
establecido en la Ley General de Contabilidad Gubernamental y con los documentos emitidos por el Consejo Nacional de
Armonizacién Contable (CONAC) en cuanto a:

a) Registrar de manera armonica, delimitada y especifica las operaciones presupuestarias y contables derivadas de la gestion
publica, asi como de otros flujos econémicos.

b) En lo relativo al ingreso, no efectud en las cuentas contables el registro de las etapas del presupuesto: estimado, modificado,
devengado y recaudado.

c) En lo relativo al gasto no efectud en las cuentas contables el registro de las etapas del presupuesto: aprobado, modificado,
comprometido, devengado, ejercido y pagado.

d) No dispuso de clasificadores presupuestarios armonizados por Rubro de Ingresos (CRI) y por objeto del gasto (COG).
e) No permitié efectuar los registros considerando la base acumulativa (devengado) de las transacciones.

f) No dispuso de las matrices de conversion de ingresos y de egresos, que le permita la interrelacion automatica entre los
clasificadores presupuestarios, la lista de cuentas y el catalogo de bienes.
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g) No permitié la generacion en tiempo real, de los estados financieros, confiables, oportunos, comprensibles, periodicos y
comparables.

h) No elaboré los estados financieros contables y presupuestarios correspondientes al ejercicio fiscal 2014.
e Estado de Actividades

e  Estado de Cambios en la Situacion Financiera

e  Estado de Variacion en el Patrimonio,

e  Estado de Flujos de Efectivo,

. Estado Analitico del Activo,

e  Estado analitico de Ingresos.

e  Estado analitico del ejercicio del presupuesto de egresos en sus clasificaciones:

I. Administrativa;
1. Econdémica y
1. Por objeto del gasto

. Notas a los estados financieros

i) No se publico en el sitio de internet de la entidad fiscalizada (www.carmen.gob.mx/transparencia/web/deporte/2014), sus
estados financieros con informacién contable y presupuestaria.

e  Estado de Situacion Financiera

e  Estado de Actividades

e  Estado de Cambios en la Situacion Financiera
e  Estado de Variacion en el Patrimonio,

e  Estado de Flujos de Efectivo,

e  Estado Analitico del Activo,

e  FEstado analitico de Ingresos.

e  Estado analitico del ejercicio del presupuesto de egresos en sus clasificaciones:

l. Administrativa;
1. Econdémica y
1. Por objeto del gasto

e Notas a los estados financieros

J) No elabor¢ los estados financieros contables y presupuestarios y las notas a los estados financieros comparativos con el
ejercicio anterior.

Del anélisis realizado, esta entidad de fiscalizacion superior determina tener por no solventada la observacion.
Accion emitida:
Observacién 01...”

“...Dictamen final de solventaciéon que se emite como resultado de la valoracién de las justificaciones y aclaraciones
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presentadas por la Entidad Fiscalizada en relacién con el Dictamen técnico para efecto de la elaboracion definitiva
del Informe del Resultado de la revision y fiscalizacion superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio
fiscal 2014 del municipio de Carmen, en lo que respecta al Instituto del Deporte y de la Juventud del Municipio de
Carmen...”

“...En relacién con la observacién numero 1 del Dictamen técnico para efecto de la elaboracién definitiva del Informe del
Resultado, realizada por la Auditoria Superior del Estado de Campeche, la entidad fiscalizada no presenté justificaciones,
aclaraciones ni pruebas de la observacion asentada, por lo que esta entidad de fiscalizacién superior determina tener por no
solventada la observacioén en sus incisos a), b), c), d), e) ), g), h), i) y j).

Accion Emitida:

Procedimiento de Fincamiento de Responsabilidades...”

“...Pliego de Observaciones que se emite como resultado de la revision y fiscalizacién superior de la Cuenta Publica
correspondiente al ejercicio fiscal 2014 del municipio de Carmen, en lo que respecta al Instituto del Deporte y de la
Juventud del Municipio de Carmen...”

“...Observacioén 2
Condicién:

No dio cumplimiento a las disposiciones de la Ley General de Contabilidad Gubernamental y de las normas emitidas por el
Consejo Nacional de Armonizacién Contable, en lo que respecta a:

a) No dispone de un Manual de Contabilidad Gubernamental especifico, aprobado por el Comité Consultivo del Deporte y de
la Juventud Municipal.

b) No tiene implementado un programa para que los pagos se hagan directamente en forma electrénica, mediante abono en
cuenta de los beneficiarios.

¢) No expidioé recibos por los ingresos recibidos, que cumplan con los requisitos de Comprobantes Fiscales Digitales por
Internet (CFDI) conforme a lo establecido en el articulo 29 del Cédigo Fiscal de la Federacion.

La informacién y documentacion antes sefialada fue solicitada al Instituto del Deporte y de la Juventud del Municipio de
Carmen, mediante el Requerimiento de Informacién y documentacion para la Revisién y Fiscalizacion de la Cuenta Publica
numero 01 de fecha 2 de marzo de 2015, notificado en el acta circunstanciada nimero 01 de fecha 9 de marzo de 2015 y
mediante el Requerimiento de Informacién y documentacion para la Revision y Fiscalizacién de la Cuenta Publica nimero 02
de fecha 2 de marzo de 2015, notificado en el acta circunstanciada numero 01 de fecha 9 de marzo de 2015.

Asimismo, en acta circunstanciada numero 02 de fecha 17 de marzo de 2015 y en el acta circunstanciada namero 02 de fecha
17 de marzo de 2015 se hizo constar que la Entidad Fiscalizada no entregé la informacién requerida.

Criterio:

Ley General de Contabilidad Gubernamental, articulo 20, 42 y 67 segundo parrafo.

Manual de Contabilidad Gubernamental emitido por el Consejo Nacional de Armonizacién Contable.
Caodigo Fiscal de la Federacion, articulo 29.

Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucién Politica del Estado de Campeche, articulo 53 fracciones Il, XXIl y
XXIV...”

“...Dictamen técnico para efecto de la elaboracién definitiva del Informe del Resultado, que se emite como resultado
de la valoracion de las justificaciones y aclaraciones presentadas por la Entidad Fiscalizada en relacion con el Pliego
de Observaciones resultado de la revision y fiscalizaciéon superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio
fiscal 2014 del municipio de Carmen, en lo que respecta al Instituto del Deporte y de la Juventud del Municipio de
Carmen...”

“...En relacion con la observacién numero 2...”

“...La entidad fiscalizada no presento justificaciones, ni aclaraciones.

Asimismo, la entidad fiscalizada ofrecié como pruebas, los documentos siguientes:
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1. Oficio numero DIR-148/2015 de fecha 5 de junio de 2015, dirigido a la L.C.P. Claudia Nallely Lépez Gonzéalez Encargada de
Finanzas en el Instituto del Deporte y de la Juventud del Municipio de Carmen, emitido por el Lic. Enrique Novelo Gonzalez,
Director del INDEJUCAR.

En consecuencia, esta entidad de fiscalizacién superior procede al analisis de las justificaciones y aclaraciones aportadas por
la entidad fiscalizada, en relacién con la observacién marcada con el nimero 2:

1. La entidad fiscalizada no presenta evidencia de haber creado el Manual de Contabilidad Gubernamental especifico, ni de
haber implementado un programa para que los pagos se hagan directamente en forma electrénica, mediante abono en cuenta
de los beneficiarios y tampoco expidié recibos por los ingresos recibidos, que cumplan con los requisitos de Comprobantes
Fiscales Digitales por Internet (CFDI) conforme a lo establecido en el articulo 29 del Cédigo Fiscal de la Federacioén.

Del analisis realizado, esta entidad de fiscalizacion superior determina tener por no solventada la observacion.
Accion emitida:
Observacién 01...”

“...Dictamen final de solventaciéon que se emite como resultado de la valoracién de las justificaciones y aclaraciones
presentadas por la Entidad Fiscalizada en relacion con el Dictamen técnico para efecto de la elaboracién definitiva
del Informe del Resultado de la revision y fiscalizacion superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio
fiscal 2014 del municipio de Carmen, en lo que respecta al Instituto del Deporte y de la Juventud del Municipio de
Carmen...”

“...En relacion con la observaciéon numero 2 del Dictamen técnico para efecto de la elaboracién definitiva del Informe del
Resultado, realizada por la Auditoria Superior del Estado de Campeche, la entidad fiscalizada no presenté justificaciones,
aclaraciones ni pruebas de la observacion asentada, por lo que esta entidad de fiscalizacién superior determina tener por no
solventada la observacion en sus incisos a), b) y c).

Accion Emitida:
Procedimiento de Fincamiento de Responsabilidades...”

(-]

Al constituir el objeto de la revision y fiscalizacion de las Cuentas Publicas determinar las responsabilidades a que haya lugar
e imponer las sanciones que correspondan, de conformidad con lo previsto en el articulo 17 primer parrafo en su fraccion
IV de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche; es que, con la finalidad de dar
cumplimiento al objeto de la revision vy fiscalizacion de las cuentas publicas, en el presente caso, del Municipio de Carmen,
en lo correspondiente al ejercicio fiscal 2014, en lo que respecta al Instituto del Deporte y de la Juventud del Municipio de
Carmen; y con sustento en el marco facultativo establecido en el articulo 64 de la Ley de Fiscalizacién Superior y Rendicion
de Cuentas del Estado de Campeche que, en su parte conducente, refiere: “Cuando las observaciones contenidas en los
dictamenes técnicos no sean solventadas, la Entidad de Fiscalizacion iniciaréa los procedimientos de responsabilidades que
procedan...”; al presumirse la comision de faltas administrativas por incumplimiento de obligaciones en el servicio publico,
como resultado de la revisién y fiscalizacion de la Cuenta Publica aludida; se

PROVEE

PRIMERO.- En ejercicio de las atribuciones que le confieren los articulos 20 fraccion XVII, 56 primer parrafo que en su
parte conducente dice: “Si de la revision y fiscalizacion de las Cuentas Publicas, aparecieran irregularidades que
permitan presumir ... la comision de faltas administrativas por incumplimiento de obligaciones en el servicio publico,
la Entidad de Fiscalizacion procedera a:...”, fraccion ll, y 65 primer parrafo de la Ley de Fiscalizacién Superior y Rendicion
de Cuentas del Estado de Campeche; asi como en lo estipulado en los articulos 108 Bis, tercer parrafo, fraccion IV, en su
primer parrafo, que, en su parte conducente, refiere: “Esta entidad de fiscalizacion superior del Estado tendra a su cargo:...
IV.-... determinar las responsabilidades administrativas a que haya lugar, imponiendo las sanciones procedentes de acuerdo
con lo dispuesto en la ley sobre responsabilidades de servidores publicos. ...” de la Constitucion Politica del Estado de
Campeche, en relacion con lo dispuesto en el articulo 98 de la misma, autoridad competente para ello de conformidad con
lo previsto en el articulo 3 fraccién IV de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de
Campeche; por asi establecerlo el primer parrafo del articulo 84 de la Ley General de Contabilidad Gubernamental que, en
su parte conducente, refiere: “Los actos u omisiones que impliquen el incumplimiento a los preceptos establecidos en la
presente Ley y demas disposiciones aplicables en la materia, seran sancionados de conformidad con lo previsto en... las
leyes equivalentes de las entidades federativas, y.... de las constituciones de los estados...”, respecto de las facultades que se
entienden reservadas a esta autoridad, en términos de lo sefialado en el articulo 124 de la Constitucién Politica de los Estados
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Unidos Mexicanos; decide, en consideracion a lo referido en el articulo 54 de la citada Ley Reglamentaria del Capitulo XVII
de la Constitucién Politica del Estado de Campeche, DECLARAR INICIADO EL PROCEDIMIENTO DE DETERMINACION
DE RESPONSABILIDADES ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 69 DE LA LEY REGLAMENTARIA DEL CAPITULO XVII DE
LA CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO DE CAMPECHE E IDENTIFICADO COMO SE LEE AL RUBRO; a efecto de
fincar las responsabilidades administrativas a que se refieren los articulos 89 primer parrafo que en su parte conducente dice:
“Para los efectos de las responsabilidades... se reputa como servidores publicos... a los integrantes de los Ayuntamientos y
Juntas Municipales, a los Comisarios Municipales... y en general a toda persona que desempefie un empleo, cargo o comision
remunerados de cualquiera naturaleza... en los gobiernos... municipales... o en entidades... paramunicipales. Los servidores
publicos seréan responsables de los actos u omisiones en que incurran en el desempefo de sus respectivas funciones...”, 96
tercer parrafo y 98 de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, asi como las multas a que haya lugar, con el objeto de
sancionar las faltas administrativas cometidas en el servicio publico con el objeto de ejemplificarlo y depurarlo.

Procedimiento que, en atencion a lo estipulado en el articulo 65 segundo parrafo de la Ley de Fiscalizacion Superior y
Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche, para su resolucion tomara en cuenta Unicamente los elementos que
exijan las disposiciones de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucién Politica del Estado de Campeche,
considerando para tales efectos su objeto. Legislacion que resulta ser aplicable en el caso que nos ocupa, en consideracion
a lo plasmado en los articulos 109 primer parrafo que, en su parte conducente, referia: “... las Legislaturas de los Estados...
expediran las leyes de responsabilidades de los servidores publicos y las demas normas conducentes a sancionar a quienes,
teniendo ese caracter, incurran en responsabilidad....”, fraccion lll, primer parrafo, que, en su parte conducente, referia: “Se
aplicaran sanciones administrativas a los servidores publicos por los actos u omisiones que afecten la legalidad, honradez,
lealtad, imparcialidad y eficiencia que deban observar en el desemperio de sus empleos, cargos o comisiones.”, 113 primer
parrafo que, en su parte conducente, referia: “Las leyes sobre responsabilidades administrativas de los servidores publicos,
determinaran sus obligaciones a fin de salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad, y eficiencia en el desemperio
de sus funciones, empleos, cargos y comisiones; las sanciones aplicables por los actos u omisiones en que incurran, asi
como los procedimientos y las autoridades para aplicarlas. ...” y 114 tercer parrafo de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos vigentes a la fecha de entrada en vigor del decreto por el que se reforman, adicionan y derogan diversas
disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de combate a la corrupcioén, publicado
en el Diario Oficial de la Federacién con fecha 27 de mayo de 2015, en atencion a lo previsto en el transitorio sexto de dicho
decreto; 98 y 99 ultimo parrafo de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, considerando ademas el objeto de la
propia Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constituciéon Politica del Estado de Campeche en su articulo 1 fracciones |,
I, Iy IV, en materia de sujetos de responsabilidad en el servicio publico, sus obligaciones, sus responsabilidades y sanciones
administrativas, asi como las autoridades competentes y los procedimientos para aplicarlas.

Sanciones que se impondran cuando, con motivo de la revision de la Cuenta Publica aludida, esta entidad de fiscalizacién, con
la autoridad que le concede el articulo 63 fraccion Il de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucién Politica del
Estado de Campeche, determine que el incumplimiento a las obligaciones aludidas en relacién a los actos u omisiones que
motivaron la presente causa, mismas que forman parte del catalogo en el articulo 53 de dicha Ley, ha quedado de manifiesto;
pudiendo consistir en cualquiera las opciones listadas en el articulo 58 de la misma, en los términos establecidos en su titulo
Tercero, capitulo II; en relacién con los principios establecidos en el articulo 96 tercer parrafo de la Constitucion Politica del
Estado de Campeche.

Para tales efectos, la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche citada refiere, en su
articulo 180 fracciones VI y VIII, que su tramitacion e instruccién se atribuye a la Direccion de Asuntos Juridicos de esta
Auditoria Superior del Estado, unidad administrativa reconocida y normada en los articulos 177 y 180 de la citada Ley de
Fiscalizacion Superior y Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche, asi como en los articulos 2, 3 y el capitulo IV del
Reglamento Interior de la Auditoria Superior del Estado de Campeche en vigor; en los términos que establezcan los mismos,
asi como las demas disposiciones aplicables de derecho comun vigentes en el Estado, en el supuesto establecido en el
articulo 8 que en su parte conducente dice: “A falta de disposicion expresa en esta Ley y demas disposiciones que con base en
ella emanen, se aplicaran supletoriamente, siempre que no las contravengan, las disposiciones del derecho comun vigentes
en el Estado...” de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche, en consideracién con
lo plasmado en el articulo 84 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche,
en concordancia con lo referido en el articulo 131 de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Campeche en vigor,
y con lo dispuesto en la fraccién | del articulo 121 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

SEGUNDO.- Con fundamento en lo establecido en los articulos 14 segundo parrafo que, en su parte conducente, refiere:
“Nadie podra ser privado... de sus... derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos, en
el que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las Leyes expedidas con anterioridad al hecho.”
y 16 primer parrafo que, en su parte conducente, refiere: “Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio... sino
en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento.” de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacion con lo sefialado en los articulos 2, 52, 54 y 69 fraccion |
de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, esta Auditoria Superior del
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Estado de Campeche acuerda citar a:

C. CLAUDIA N. LOPEZ GONZALEZ y/o CLAUDIA NALLELY LOPEZ GONZALEZ, Encargada de Finanzas y/o Encargada
de Finanzas del Instituto del Deporte y de la Juventud del Municipio de Carmen; del Municipio de Carmen, durante el ejercicio
fiscal 2014, toda vez que se presume su responsabilidad en relaciéon con los actos u omisiones referidos en las observaciones
marcadas con los numeros 1 y 2 formuladas en el Pliego de Observaciones que se emite como resultado de la revisiéon y
fiscalizacion superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio fiscal 2014 del municipio de Carmen, en lo que respecta
al Instituto del Deporte y de la Juventud del municipio de Carmen y dictaminadas como no solventadas en el Dictamen técnico
y el Dictamen final, transcritos con anterioridad.

A efecto de que para que comparezca a la audiencia que se desarrollara EL DiA 02 DE SEPTIEMBRE DE 2016 A LAS 09:00
HORAS, ante la Direccion de Asuntos Juridicos de esta Auditoria Superior del Estado de Campeche, en sus oficinas con sede
en la avenida Patricio Trueba y de Regil, nimero 255, Cddigo Postal 24097, de la Colonia Sector las Flores, planta alta, a un
costado de la institucién bancaria Banorte, de esta ciudad de San Francisco de Campeche, Municipio de Campeche, Estado
de Campeche.

Ello en consideracion a que se es sujeto de responsabilidad administrativa en términos de lo dispuesto en el articulo 52 de la
Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, en concordancia con lo estipulado
en el articulo 2 de la propia Ley Reglamentaria que, en su parte conducente, refiere: “Son sujetos de esta ley los servidores
publicos municipales... mencionados en el articulo 89 de la Constitucion Politica del Estado...”, y articulo 89 primer parrafo
que en su parte conducente dice: “Para los efectos de las responsabilidades... se reputa como servidores publicos... a los
integrantes de los Ayuntamientos y Juntas Municipales, a los Comisarios Municipales... y en general a toda persona que
desemperie un empleo, cargo o comision remunerados de cualquiera naturaleza... en los gobiernos... municipales... o en
entidades... paramunicipales. Los servidores publicos seran responsables de los actos u omisiones en que incurran en el
desemperio de sus respectivas funciones...”, de la Constitucién Politica del Estado de Campeche, disposicion aplicable en
consideracion a lo mandatado en el articulo 108 penultimo parrafo que, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en su parte conducente, refiere: “Las Constituciones de las entidades federativas precisaran... para los efectos de
sus responsabilidades, el caracter de servidores publicos de quienes desemperien empleo, cargo o comision en las entidades
federativas...”.

TERCERO. - Asimismo se notifica que se debera comparecer personalmente a rendir su declaracién en torno a los hechos
que se imputan y que pueden ser causa de responsabilidad en términos de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la
Constitucion Politica del Estado de Campeche y demas disposiciones aplicables; asi como que podra comparecer asistido
de un defensor. Si no se compareciere, sin causa justificada, se tendran por ciertos los actos u omisiones que se le imputen.

En dicha consideracion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 88 de la propia Ley de Fiscalizacién Superior y
Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche, en los términos establecidos en los articulos 32 fracciones | y XVI, 36
fracciones VI, VII, VIII, X y XVIII del Reglamento Interior vigente de esta Auditoria Superior del Estado de Campeche, y para los
efectos establecidos en el ultimo parrafo del articulo 138 de la citada Ley de Fiscalizaciéon Superior y Rendicién de Cuentas del
Estado de Campeche; podran consultar, especificamente en las oficinas que comprenden la Direccién de Asuntos Juridicos
de esta autoridad, el expediente identificado como se sefiala al rubro, en el cual constan los hechos que se imputan; asi como
el expediente identificado con la clave CARM-INDEJUCAR/CP-14, relativo a los antecedentes referidos en el proemio del
presente proveido en relacién al procedimiento de revision y fiscalizaciéon de la Cuenta Publica del Municipio de Carmen, en lo
que respecta al Instituto del Deporte y de la Juventud del Municipio de Carmen, que dio inicio a este procedimiento; pudiendo
obtener a su costa copias de los documentos correspondientes.

Promocion que, como lo ordena el articulo 91 de la Ley de Fiscalizaciéon Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de
Campeche, debera estar firmada por el interesado, a menos que el promovente no sepa o no pueda firmar, caso en el que
bastara que imprima su huella digital; debiendo, ademas, constar por escrito, tener el nombre del promovente, asi como un
domicilio para oir y recibir notificaciones dentro del Estado de Campeche y el nombre de la persona autorizada para recibirlas;
debiendo presentar, en las oficinas que comprenden la Direccion de Asuntos Juridicos de esta autoridad, dos tantos de la
misma. Domicilio que debera referir el nombre oficial de la calle donde se encuentre, las calles entre las que se ubica, la
numeracion oficial que le corresponda, la zona, barrio, colonia o fraccionamiento, asi como el coédigo postal correspondiente;
mismo que debera ser sefialado en el primer escrito o promocién que se presente, debiendo notificar el cambio del mismo. En
caso de no ser asi, las notificaciones se haran personalmente en las oficinas de esta Entidad de Fiscalizacion, siempre que se
presente el interesado dentro de las veinticuatro horas siguientes a la emision del proveido, acuerdo o resolucion, y en caso
contrario, en la forma prevista por el articulo 95 fraccion Il de la citada Ley de Fiscalizacion. El presente proveido, asi como
los actos y resoluciones que emita esta Entidad de Fiscalizaciéon se notificaran de conformidad con lo dispuesto en el Titulo
Sexto, Capitulo IV, de la Ley de Fiscalizacién Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, en el ejercicio
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de las facultades conferidas al personal competente en los articulos 33, 37, 39 fracciones V, VIl y IX 'y 71 del Reglamento
Interior de la Auditoria Superior del Estado de Campeche en vigor; actuaciones que se realizaran en los dias y horas referidos
en el articulo 87 de la referida Ley de Fiscalizacion, acordando en este acto la habilitacién de horas inhabiles para facilitar el
ejercicio de las facultades otorgadas a esta autoridad a través de dicho personal, en los términos sefialados en el articulo 112
ultimo parrafo de dicha ley.

CUARTO.- Asimismo se estima conducente hacer de conocimiento que, cuando se determinen responsabilidades en los
términos de la fraccion Il del articulo 56 de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche,
con independencia de la sancién correspondiente, también podra imponer a los responsables la sancion que consistira en
multa de doscientos a ochocientos dias de salario minimo diario vigente en el Estado de Campeche, que sera calculada
con base a dicho salario minimo diario vigente en el Estado de Campeche siempre que la infraccion no se haya cometido
con posterioridad al dia 28 de enero de 2016, fecha en que inicié su vigencia el Decreto publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el dia 27 de enero de 2016 por el que se declara reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de desindexacion del salario minimo, Sanciones administrativas y
multa para cuya imposiciéon se tomaran en cuenta, respecto de las primeras, los elementos listados en el articulo 61 de la
Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, y, en relacién con la segunda, la
gravedad de la infraccion, el nivel jerarquico que ostente, sus condiciones socioeconémicas y la necesidad de evitar practicas
irregulares, pudiendo, en caso de ser reincidente, corresponder esta al doble, en dias de salario minimo general vigente en el
Estado de Campeche de aquella que hubiera sido impuesta; ello de conformidad con lo establecido en el articulo 57 de la Ley
de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche y en el articulo 108 Bis tercer parrafo, fraccion
IV, que, en su parte conducente, refiere: “... La Auditoria Superior del Estado impondra las multas que correspondan a los
responsables en los procedimientos... disciplinarios que se instauren con motivo del ejercicio de sus facultades, de acuerdo
con lo establecido en la ley. ...” de la Constitucion Politica del Estado de Campeche.

De igual modo, en el desarrollo de la citada audiencia, la Entidad de Fiscalizacién, con sustento en las atribuciones conferidas
a esta autoridad en el articulo 118 de la Ley de Fiscalizacién Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche,
podra interrogar al indiciado o indiciados en los términos establecidos en los articulos 125 a 132 de dicha Ley de Fiscalizacion
Superior y Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche, tanto en relacion con los hechos u omisiones que se imputan, como
respecto de los elementos a tomar en cuenta para efecto de la imposicion de las sanciones administrativas y la multa antes
referidas, siendo aplicable, en lo tocante al interrogatorio que se efectle en lo que se refiere a estos ultimos, lo establecido en
el articulo 94 de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche.

Los procedimientos para la aplicacion de las sanciones a que se refiere la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion
Politica del Estado de Campeche y las responsabilidades penales o de caracter civil que dispongan otros ordenamientos, se
desarrollaran autbnomamente segun su naturaleza y por la via procesal que corresponda, debiendo las autoridades que por
sus funciones, conozcan o reciban denuncias, turnar éstas a quien deba conocer de ellas, en atenciéon a lo previsto en el
articulo 6 de dicha Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche.

QUINTO.- Asimismo se estima conducente hacer de conocimiento que, en lo que respecta al ofrecimiento, admisién, desahogo
y valoracién de los elementos de prueba, se debera realizar conforme a lo establecido por el Titulo Sexto, Capitulo VI, de
la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, en consideracion con lo plasmado en el
articulo 84 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, en concordancia
con lo referido en el articulo 131 de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Campeche en vigor, siendo que,
a falta de disposicion expresa en la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche, se
aplicaran supletoriamente, siempre que no se contravengan, las disposiciones del derecho comun vigentes en el Estado, esto
de conformidad con lo establecido en el articulo 8 que en su parte conducente dice: “A falta de disposicién expresa en esta
Ley y demas disposiciones que con base en ella emanen, se aplicaran supletoriamente, siempre que no las contravengan,
las disposiciones del derecho comun vigentes en el Estado...” de la Ley de Fiscalizaciéon Superior del Estado de Campeche.

SEXTO.- En lo que respecta a las menciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos vigentes a la fecha
de entrada en vigor del decreto por el que se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de combate a la corrupcion, publicado en el Diario Oficial de la Federacion con
fecha 27 de mayo de 2015, resultan inaplicables, en atencion a lo previsto en el transitorio sexto de dicho decreto.

LO ANTERIOR, SE PROVEE Y ACUERDA, en ejercicio de las facultades y atribuciones establecidas en los articulos 170, 176
fracciones |, Xl y XXIlI, 177, 180 fracciones VI y VIII de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado
de Campeche, 2, 3, 8 fracciones |, VI y XLIII, 29 fracciones V, XLV, XLIX, L, LV, LVl y LVIII, 32 fracciones I, Il, X, Xlll y XVI y 36
fracciones | y XVIlI del Reglamento Interior de la Auditoria Superior del Estado de Campeche, publicado en el Periddico Oficial
del Estado con fecha 6 de febrero de 2015.

[...]
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Que el proveido transcrito con anterioridad, no pudo ser notificado a la C. CLAUDIA N. LOPEZ GONZALEZ y/o CLAUDIA
NALLELY LOPEZ GONZALEZ, por lo expuesto en el acta circunstanciada de fecha 22 de agosto del afio 2016, elaborada
por el personal adscrito a esta entidad de fiscalizacion, misma que fuera levantada en el domicilio ubicado en la calle 19 - A
entre la calle 38 y la calle 36 — C niumero 48 en la colonia Guadalupe con Codigo Postal 24170 en ciudad del Carmen,
municipio de Carmen en el estado de Campeche, haciéndose constar lo siguiente: “...que constituido en el domicilio citado
anteriormente, me encontré hablando con una persona del sexo masculino quien no quiso identificarse pero dice llamarse
Alfredo Jimenez Garcia... ... le requeri la presencia de la C. CLAUDIA N. LOPEZ GONZALEZ y/o CLAUDIA NALLELY LOPEZ
GONZALEZ a lo cual me informo que no conoce a la persona que busco y que el lleva viviendo més de 13 afios en el
domicilio...”, la misma se encuentra debidamente integrada en el expediente citado al rubro del presente proveido, es por lo
anteriormente relatado que no fue posible notificar el proveido marcado con el nimero de expediente 22/CARM-INDEJUCAR/
CP-14/16/PAD de fecha 15 de agosto de 2016 de conformidad con lo establecido en el articulo 66 fracciones |y Il, 95 fraccion
I, 98 primer parrafo fraccion | y segunda parrafo de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de
Campeche, aplicables en consideracion a lo establecido en el articulo 84 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la
Constitucion Politica del Estado de Campeche, en concordancia con lo estipulado en el articulo 131 de la Ley Organica del
Poder Legislativo del Estado de Campeche publicada en el Periédico Oficial del Estado de Campeche con fecha 17 de agosto
de 2012.

En razon a lo anterior, esta entidad de fiscalizacion, emitié un proveido de fecha 10 de enero de 2017, por medio del cual se
requirio informacion a la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Campeche, a efecto que se sirva a informar a esta
entidad de fiscalizacion si se encuentra registrado en su respectivo padron Estatal, el domicilio de la C. CLAUDIA N. LOPEZ
GONZALEZ y/o CLAUDIA NALLELY LOPEZ GONZALEZ. Proveido que fuera notificado con fecha 11 de enero de 2017 a la
Secretaria de Seguridad Publica Estado de Campeche, mediante oficio ASE/DAJ/002/2017 de fecha 11 de enero de 2017. Asi
como en estrados de fecha 11 de enero de 2017.

Con fecha 16 de enero de 2017, la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Campeche, remitié a esta entidad de
fiscalizacion superior oficio niumero SSP/UJ/094/2017, de fecha 13 de enero de 2017, mediante el cual contesto:

(-]

Sl se encontré registro de la persona antes mencionada, anexo al presente oficio la constancia correspondiente.

(-]

En el anexo mencionado por la secretaria de seguridad publica a la vista se aprecia: “Sistema de Consulta de Licencias Datos
de Licencia” en la misma se encuentra un apartado dedicado al domicilio registrado por la C. CLAUDIA NALLELY LOPEZ
GONZALEZ, el cual a la letra dice: “Domicilio: C- 19-A NO: 48 COL. GUADALUPE™.

Siendo que, con respecto a lo anterior, con fecha 30 de enero de 2017, esta entidad de fiscalizacién superior emitié un
proveido por medio del cual tomé cuenta de la informacién rendida ante esta autoridad derivada del requerimiento efectuado
mediante proveido de fecha 10 de enero de 2017; mismos que se acumularon a los autos del expediente citado al rubro. Este
proveido fue notificado mediante estrados con fecha 1 de febrero de 2017.

De lo expuesto anteriormente, se aprecia que el domicilio proporcionado por la secretaria de seguridad publica, es el mismo
en el cual el personal encargado de las notificaciones, levanto el acta circunstanciada de fecha 22 de agosto de
2016, referida anteriormente; por lo que consecuentemente, este ente de fiscalizacion, tiene por acreditado la ignorancia
del domicilio actual de la C. CLAUDIA N. LOPEZ GONZALEZ y/o CLAUDIA NALLELY LOPEZ GONZALEZ, y siendo que
no fue posible notificar el proveido marcado con el nimero de expediente 21/CARM-INDEJUCAR/CP-14/16/PAD de fecha
15 de agosto de 2016 de conformidad con los supuestos establecidos en los articulos 66 fracciones |, Il y Ill de la Ley de
Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, aplicado supletoriamente de conformidad con lo
sefalado en el articulo 84 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche y
131 de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Campeche, lo conducente es notificar a la C. CLAUDIA N. LOPEZ
GONZALEZ y/o CLAUDIA NALLELY LOPEZ GONZALEZ, el presente proveido mediante edictos publicados en el Periédico
Oficial del Estado de Campeche.

Por lo que, con fundamento en las disposiciones legales invocadas en el acuerdo emitido con fecha 15 de agosto del afio
2016, por medio del cual se declaré iniciado el procedimiento citado al rubro del presente y que por economia procesal se tiene
por reproducido para todos sus efectos legales conducentes, es que;

SE PROVEE

PRIMERO.- Con fundamento en lo establecido en los articulos 14 segundo parrafo que, en su parte conducente, refiere:
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“Nadie podra ser privado... de sus... derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos, en
el que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las Leyes expedidas con anterioridad al hecho.”
y 16 primer parrafo que, en su parte conducente, refiere: “Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio... sino
en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento.” de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacion con lo sefialado en los articulos 2, 52, 54 y 69 fraccion | y
VI de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, esta Auditoria Superior del
Estado de Campeche acuerda citar a:

C. CLAUDIA N. LOPEZ GONZALEZ y/o CLAUDIA NALLELY LOPEZ GONZALEZ, Encargada de Finanzas y/o Encargada
de Finanzas del Instituto del Deporte y de la Juventud del Municipio de Carmen; del Municipio de Carmen, durante el ejercicio
fiscal 2014, toda vez que se presume su responsabilidad en relacion con los actos u omisiones referidos en las observaciones
marcadas con los nimeros 1 y 2 formuladas en el Pliego de Observaciones que se emite como resultado de la revision y
fiscalizacion superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio fiscal 2014 del municipio de Carmen, en lo que respecta
al Instituto del Deporte y de la Juventud del municipio de Carmen y dictaminadas como no solventadas en el Dictamen técnico
y el Dictamen final, transcritos con anterioridad.

Aefecto de que para que comparezca a la audiencia que se desarrollara EL DiA 23 DE JUNIO DE 2017 A LAS 12:00 HORAS,
ante la Direccién de Asuntos Juridicos de esta Auditoria Superior del Estado de Campeche, en sus oficinas con sede en
la avenida Patricio Trueba y de Regil, numero 255, Cédigo Postal 24097, de la Colonia Sector las Flores, planta alta, a un
costado de la institucién bancaria Banorte, de esta ciudad de San Francisco de Campeche, Municipio de Campeche, Estado
de Campeche.

Ello en consideracion a que se es sujeto de responsabilidad administrativa en términos de lo dispuesto en el articulo 52 de la
Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, en concordancia con lo estipulado
en el articulo 2 de la propia Ley Reglamentaria que, en su parte conducente, refiere: “Son sujetos de esta ley los servidores
publicos municipales... mencionados en el articulo 89 de la Constituciéon Politica del Estado...”, y articulo 89 primer parrafo
que en su parte conducente dice: “Para los efectos de las responsabilidades... se reputa como servidores publicos... a los
integrantes de los Ayuntamientos y Juntas Municipales, a los Comisarios Municipales... y en general a toda persona que
desemperie un empleo, cargo o comision remunerados de cualquiera naturaleza... en los gobiernos... municipales... o en
entidades... paramunicipales. Los servidores publicos seran responsables de los actos u omisiones en que incurran en el
desemperio de sus respectivas funciones...”, de la Constituciéon Politica del Estado de Campeche, disposicion aplicable en
consideracion a lo mandatado en el articulo 108 penultimo parrafo que, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en su parte conducente, refiere: “Las Constituciones de las entidades federativas precisaran... para los efectos de
sus responsabilidades, el caracter de servidores publicos de quienes desemperien empleo, cargo o comision en las entidades
federativas...”.

SEGUNDO. - Asimismo se notifica que se debera comparecer personalmente a rendir su declaraciéon en torno a los hechos
que se imputan y que pueden ser causa de responsabilidad en términos de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la
Constitucion Politica del Estado de Campeche y demas disposiciones aplicables; asi como que podra comparecer asistido
de un defensor. Si no se compareciere, sin causa justificada, se tendran por ciertos los actos u omisiones que se le imputen.

En dicha consideracion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 88 de la propia Ley de Fiscalizacién Superior y
Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche, en los términos establecidos en los articulos 32 fracciones | y XVI, 36
fracciones VI, VII, VIII, X y XVIII del Reglamento Interior vigente de esta Auditoria Superior del Estado de Campeche, y para los
efectos establecidos en el ultimo parrafo del articulo 138 de la citada Ley de Fiscalizacién Superior y Rendicion de Cuentas del
Estado de Campeche; podran consultar, especificamente en las oficinas que comprenden la Direccién de Asuntos Juridicos
de esta autoridad, el expediente identificado como se sefiala al rubro, en el cual constan los hechos que se imputan; asi como
el expediente identificado con la clave CARM-INDEJUCAR/CP-14, relativo a los antecedentes referidos en el proemio del
proveido en el cual se declaré iniciado el procedimiento de responsabilidades sefialado al rubro, en relacion al procedimiento
de revision y fiscalizacion de la Cuenta Publica del Municipio de Carmen, en lo que respecta al Instituto del Deporte y de la
Juventud del Municipio de Carmen, que dio inicio a este procedimiento; pudiendo obtener a su costa copias de los documentos
correspondientes.

Promocion que, como lo ordena el articulo 91 de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicién de Cuentas del Estado de
Campeche, debera estar firmada por el interesado, a menos que el promovente no sepa o no pueda firmar, caso en el que
bastara que imprima su huella digital; debiendo, ademas, constar por escrito, tener el nombre del promovente, asi como un
domicilio para oir y recibir notificaciones dentro del Estado de Campeche y el nombre de la persona autorizada para recibirlas;
debiendo presentar, en las oficinas que comprenden la Direccidon de Asuntos Juridicos de esta autoridad, dos tantos de la
misma. Domicilio que debera referir el nombre oficial de la calle donde se encuentre, las calles entre las que se ubica, la
numeracion oficial que le corresponda, la zona, barrio, colonia o fraccionamiento, asi como el cédigo postal correspondiente;
mismo que debera ser sefialado en el primer escrito o promocién que se presente, debiendo notificar el cambio del mismo. En



San Francisco de Campeche,
PAG. 28 PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO Cam., Junio 7 de 2017

caso de no ser asi, las notificaciones se haran personalmente en las oficinas de esta Entidad de Fiscalizacién, siempre que se
presente el interesado dentro de las veinticuatro horas siguientes a la emision del proveido, acuerdo o resolucion, y en caso
contrario, en la forma prevista por el articulo 95 fraccion Il de la citada Ley de Fiscalizacion. El presente proveido, asi como
los actos y resoluciones que emita esta Entidad de Fiscalizacién se notificaran de conformidad con lo dispuesto en el Titulo
Sexto, Capitulo IV, de la Ley de Fiscalizacién Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, en el ejercicio
de las facultades conferidas al personal competente en los articulos 33, 37, 39 fracciones V, VIll y IXy 71 del Reglamento
Interior de la Auditoria Superior del Estado de Campeche en vigor; actuaciones que se realizaran en los dias y horas referidos
en el articulo 87 de la referida Ley de Fiscalizacién, acordando en este acto la habilitacion de horas inhabiles para facilitar el
ejercicio de las facultades otorgadas a esta autoridad a través de dicho personal, en los términos sefialados en el articulo 112
Ultimo parrafo de dicha ley.

TERCERO.- Asimismo se estima conducente hacer de conocimiento que, cuando se determinen responsabilidades en
los términos de la fraccion Il del articulo 56 de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de
Campeche, con independencia de la sancién correspondiente, también podra imponer a los responsables la sancién que
consistira en multa de doscientos a ochocientos dias de salario minimo diario vigente en el Estado de Campeche, que sera
calculada con base a dicho salario minimo diario vigente en el Estado de Campeche siempre que la infraccién no se haya
cometido con posterioridad al dia 28 de enero de 2016, fecha en que inicid su vigencia el Decreto publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el dia 27 de enero de 2016 por el que se declara reformadas y adicionadas diversas disposiciones
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de desindexacion del salario minimo, Sanciones
administrativas y multa para cuya imposicion se tomaran en cuenta, respecto de las primeras, los elementos listados en el
articulo 61 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, y, en relacién con
la segunda, la gravedad de la infraccidn, el nivel jerarquico que ostente, sus condiciones socioeconémicas y la necesidad
de evitar practicas irregulares, pudiendo, en caso de ser reincidente, corresponder esta al doble, en dias de salario minimo
general vigente en el Estado de Campeche de aquella que hubiera sido impuesta; ello de conformidad con lo establecido en
el articulo 57 de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche y en el articulo 108 Bis
tercer parrafo, fraccion 1V, que, en su parte conducente, refiere: “... La Auditoria Superior del Estado impondra las multas que
correspondan a los responsables en los procedimientos... disciplinarios que se instauren con motivo del ejercicio de sus
facultades, de acuerdo con lo establecido en la ley. ...” de la Constitucion Politica del Estado de Campeche.

De igual modo, en el desarrollo de la citada audiencia, la Entidad de Fiscalizacion, con sustento en las atribuciones conferidas
a esta autoridad en el articulo 118 de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche,
podra interrogar al indiciado o indiciados en los términos establecidos en los articulos 125 a 132 de dicha Ley de Fiscalizacion
Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, tanto en relacion con los hechos u omisiones que se imputan, como
respecto de los elementos a tomar en cuenta para efecto de la imposicion de las sanciones administrativas y la multa antes
referidas, siendo aplicable, en lo tocante al interrogatorio que se efectle en lo que se refiere a estos Ultimos, lo establecido en
el articulo 94 de la Ley de Fiscalizacién Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche.

Los procedimientos para la aplicacion de las sanciones a que se refiere la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucién
Politica del Estado de Campeche y las responsabilidades penales o de caracter civil que dispongan otros ordenamientos, se
desarrollaran autbnomamente segun su naturaleza y por la via procesal que corresponda, debiendo las autoridades que por
sus funciones, conozcan o reciban denuncias, turnar éstas a quien deba conocer de ellas, en atencién a lo previsto en el
articulo 6 de dicha Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche.

CUARTO.- Asimismo se estima conducente hacer de conocimiento que, en lo que respecta al ofrecimiento, admision,
desahogo y valoracion de los elementos de prueba, se debera realizar conforme a lo establecido por el Titulo Sexto, Capitulo
VI, de la Ley de Fiscalizacién Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, en consideracion con lo plasmado en
el articulo 84 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, en concordancia
con lo referido en el articulo 131 de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Campeche en vigor, siendo que,
a falta de disposicion expresa en la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, se
aplicaran supletoriamente, siempre que no se contravengan, las disposiciones del derecho comun vigentes en el Estado, esto
de conformidad con lo establecido en el articulo 8 que en su parte conducente dice: “A falta de disposicion expresa en esta
Ley y demas disposiciones que con base en ella emanen, se aplicaran supletoriamente, siempre que no las contravengan,
las disposiciones del derecho comun vigentes en el Estado...” de la Ley de Fiscalizacion Superior del Estado de Campeche.

QUINTO.- En virtud de que ha quedado acreditado en autos del presente expediente, la ignorancia del domicilio de C.
CLAUDIA N. LOPEZ GONZALEZ y/o CLAUDIA NALLELY LOPEZ GONZALEZ, esta entidad de fiscalizacién determina
conducente realizar la notificacion del presente proveido mediante edictos publicados en el Periédico Oficial del Estado,
de Campeche, por encontrarse acreditado los supuestos establecidos en los articulos 95 fraccion Il y 106 de la Ley de
Fiscalizacion y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, aplicado de conformidad con lo establecido en los articulos
84 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, en concordancia con lo
referido en el articulo 131 de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Campeche en vigor. Consecuentemente
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publiquese en el Periddico Oficial del Estado, de Campeche, con fechas 2, 5, 6, 7 y 8 de junio de 2017.

SEXTO. - En lo que respecta a las menciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos vigentes a la fecha
de entrada en vigor del decreto por el que se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de combate a la corrupcion, publicado en el Diario Oficial de la Federacion con
fecha 27 de mayo de 2015, resultan inaplicables, en atencion a lo previsto en el transitorio sexto de dicho decreto.

LO ANTERIOR, SE PROVEE Y ACUERDA, en ejercicio de las facultades y atribuciones establecidas en el articulo 180
fracciones VIy VIl de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, en consideracion con
lo plasmado en el articulo 84 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche,
en concordancia con lo referido en el articulo 131 de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Campeche en vigor
y en los términos establecidos en los articulos 3, 29 fracciones V, XLV, XLIX, L, LV, LVI y LX, 39 fracciones I, V, VII, IX'y 71
primer parrafo fracciones I, Il y lll y ultimo parrafo del Reglamento Interior de la Auditoria Superior del Estado de Campeche
en vigor.

Por ultimo, se le comunica que en cualquier momento durante el procedimiento a que se refiere el presente proveido podra
consultar el expediente sefalado al rubro, de conformidad con lo estipulado en el articulo 88 de la propia Ley de Fiscalizacion
Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, en los términos establecidos en los articulos 32 fracciones | y XVI,
36 fracciones VI, VII, VIII, X y XVIII del Reglamento Interior vigente de esta Auditoria Superior del Estado de Campeche, y para
los efectos establecidos en el dltimo parrafo del articulo 138 de la citada Ley de Fiscalizacién Superior y Rendicion de Cuentas
del Estado de Campeche, se deja copia del proveido a notificar a disposicion del citado, lo anterior en el edificio que ocupa
la Auditoria Superior del Estado de Campeche sito en Avenida Patricio Trueba y de Regil, Numero 255, Cédigo postal 24097,
Colonia Sector Las Flores, planta alta, a un costado de la institucion bancaria Banorte, de esta Ciudad de San Francisco de
Campeche, en el Estado de Campeche, Estados Unidos Mexicanos.

Lic. Fernando Joaquin Viana Nunez, Auxiliar de Encargado de Notificaciones de la Direccion de Asuntos Juridicos de la
Auditoria Superior del Estado de Campeche.- Rubrica.

r -_;_13-'_-_?}’-,_;?7 COMISION DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
(kSRR L) INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE CAMPECHE —i
T Ik
Slf - el a
L5 ﬂ “2017. Afio del Centenario de la Constitucion Politica de los ah

Estados Unidos Mexicanos™

ACUERDO No. COTAIPEC/016/2017.

ACUERDO DEL PLENO DE LA COMISION DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
DEL ESTADO DE CAMPECHE, POR EL QUE SE APRUEBAN LOS LINEAMIENTOS QUE ESTABLECEN EL
PROCEDIMIENTO DE VERIFICACION Y SEGUIMIENTO DEL CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES DE
TRANSPARENCIA QUE DEBEN PUBLICAR LOS SUJETOS OBLIGADOS DEL ESTADO DE CAMPECHE EN LOS
PORTALES DE INTERNET Y EN LA PLATAFORMA NACIONAL DE TRANSPARENCIA.

PRIMERO: Se aprueban los “Lineamientos que establecen el procedimiento de verificacion y seguimiento del
cumplimiento de las obligaciones de transparencia que deben publicar los sujetos obligados del Estado de Campeche
en los portales de Internet y en la Plataforma Nacional de Transparencia”, conforme al documento anexo que forma
parte integral del presente Acuerdo.

SEGUNDO: El presente Acuerdo y su anexo entraran en vigor al dia siguiente de su publicacion en el Periddico
Oficial del Estado.

TERCERO: Se instruye a la Secretaria Ejecutiva a realizar las acciones necesarias para que se publique el
presente Acuerdo en el Periddico Oficial del Estado y en la pagina de Internet de la Comision.

Asi lo acordo, por unanimidad de votos, el Pleno de la Comision de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Campeche, en sesién extraordinaria publica celebrada el dia veintinueve de mayo de dos mil
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diecisiete. Los Comisionados firman al calce para todos los efectos a que haya lugar, ante la Secretaria Ejecutiva que
da fe.-

El Comisionado Presidente, Lic. José Echavarria Trejo.- Rubrica.- Los Comisionados: Lic. Manuel Roman
Osorno Magaia y C.P. Rosa Francisca Segovia Linares.- Rubricas.- La Secretaria Ejecutiva, M.A.P. Teresa Dolz
Ramos.- Rubrica.-

ANEXO

LINEAMIENTOS QUE ESTABLECEN EL PROCEDIMIENTO DE VERIFICACION Y SEGUIMIENTO DEL
CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES DE TRANSPARENCIA QUE DEBEN PUBLICAR LOS SUJETOS
OBLIGADOS DEL ESTADO DE CAMPECHE EN LOS PORTALES DE INTERNET Y EN LA PLATAFORMA
NACIONAL DE TRANSPARENCIA.

TiTULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES

CAPITULO |
DEL OBJETO

PRIMERO. Los presentes Lineamientos son de observancia general y obligatoria para la Comision y los sujetos
obligados del Estado de Campeche, y tienen como objeto regular el procedimiento de verificacion del cumplimiento de
las obligaciones de transparencia previstas en los articulos 70 a 83 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, en concordancia con los articulos 74 a 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Campeche, conforme a lo establecido en los Lineamientos Técnicos Generales.

SEGUNDO. Para los efectos de los presentes Lineamientos se entendera por:

I. Acciones de verificacion: Al mecanismo a través del cual la Comision evaluara el nivel del cumplimiento de las
obligaciones de transparencia de los sujetos obligados del Estado de Campeche;

Il. Comision: La Comisién de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Campeche;

lll. Denuncia: La denuncia por incumplimiento, o bien, por falta de actualizacion de las Obligaciones de Transparencia
previstas en los articulos 70 a 83 de la Ley General y 74 a 87 de la Ley Estatal;

IV. Dias habiles: Todos los dias del afio, con excepcion de los sabados, domingos e inhabiles en términos del Acuerdo
por el que se aprueba el calendario oficial de labores que para tal efecto emita el Pleno, para el afio de que se trate y
que sea publicado en el Periddico Oficial del Estado;

V. Ley Estatal: Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Campeche;
VI. Ley General: La Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica;

VII. Lineamientos: Lineamientos que establecen el procedimiento de verificacion y seguimiento del cumplimiento de
las obligaciones de transparencia que deben de publicar los sujetos obligados del Estado de Campeche en los portales
de Internet y en la Plataforma Nacional de Transparencia;

VIII. Lineamientos Técnicos Generales: Los Lineamientos técnicos generales para la publicacion, homologacion y
estandarizacién de la informacién de las obligaciones establecidas en el Titulo Quinto y en la fraccién IV del articulo 31
de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, que deben de difundir los sujetos obligados en
los portales de Internet y en la Plataforma Nacional de Transparencia;

IX. Obligaciones comunes: Las establecidas en las cuarenta y ocho fracciones del articulo 70 de la Ley General y las
correlativas establecidas por el articulo 74 de la Ley Estatal;
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X. Obligaciones especificas: Constituyen la informacion que producen sélo determinados sujetos obligados del
Estado de Campeche a partir de su figura legal, atribuciones, facultades y/o su objeto social, prescritas en los articulos
71 a 83 de la Ley General y 75 a 87 de la Ley Estatal;

XI. Obligaciones de transparencia: El catalogo de informacion prevista en los articulos 70 a 83 de la Ley General y
74 a 87 de la Ley Estatal;

XIl. Padrén: Es el Padrén de Sujetos Obligados que es aprobado por el Pleno de la Comision;

XIIl. Plataforma Nacional: La Plataforma Nacional de Transparencia a la que hacen referencia los articulos 49 de la
Ley General y 54 de la Ley Estatal;

XIV. Sujetos obligados: Son los sujetos contemplados por el articulo 44 de la Ley Estatal, y

XV. Tabla de aplicabilidad: Documento aprobado por el Pleno de la Comision, en el que se precisan las obligaciones
de transparencia que aplican a un sujeto obligado, y las que no, para lo cual se deben detallar de manera fundada y
motivada las razones de la inaplicabilidad.

CAPITULOII
DE LAS BASES Y PRINCIPIOS DEL PROCEDIMIENTO

TERCERO. El procedimiento de verificacion se apegara a lo dispuesto en los presentes Lineamientos.

La Ley General, la Ley Estatal, los lineamientos que determine el Sistema Nacional de Transparencia, la Constitucion
Politica del Estado de Campeche, la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucién Politica del Estado de
Campeche, y demas disposiciones relacionadas con los derechos de acceso a la informacién y a la proteccion de datos
personales, se aplicaran de manera supletoria en lo no previsto por los presentes Lineamientos.

CUARTO. Las notificaciones que deba realizar la Comisién a los sujetos obligados con motivo de las acciones de
verificacion, se deberan realizar por correo electrénico o, en su defecto, de manera personal.

QUINTO. La Comision llevara a cabo las acciones de verificaciéon de manera aleatoria, muestral o periédica corroborando
que la informacion fue publicada con base en los Lineamientos Técnicos Generales.

SEXTO. Las verificaciones que se realizaran al portal de Internet de los sujetos obligados y/o en la Plataforma Nacional
de Transparencia, seran ejecutadas por la Direccidon de Coordinacién y Vigilancia de Sujetos Obligados.

Asimismo, el organismo garante realizara verificaciones como consecuencia de las denuncias interpuestas por los
particulares.

SEPTIMO. Los periodos de evaluacién y la modalidad (aleatoria, muestral o periddica), en que seran efectuadas
acciones de verificacion se estableceran de acuerdo al calendario emitido por la Direccion de Coordinacion y Vigilancia
de Sujetos Obligados.

TITULO SEGUNDO
DEL PROCEDIMIENTO DE VERIFICACION DE CUMPLIMIENTO A LAS OBLIGACIONES DE TRANSPARENCIA

CAPITULO |
DE LA VERIFICACION

OCTAVO. Las acciones de vigilancia se realizaran mediante la verificacion al portal de Internet y/o de la Plataforma
Nacional, a efecto de corroborar que la informacion publicada por los sujetos obligados esté completa, publicada y
actualizada en tiempo y forma, de acuerdo a lo siguiente:
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| Paso | Responsables Actividad

Ingresar al Portal de Transparencia del Sujeto Obligado y/o
Plataforma Nacional de Transparencia

Seleccionar |a fraccién correspondiente que se va a evaluar
Si la fracciéon APLICA al Sujeto Obligado, ir al paso 7

Si NO APLICA verificar fundamentacién (razoén juridica) de
ello

Si la fundamentacion es correcta y esta acorde a su tabla de
5 aplicabilidad, omitir la revision de esta fraccion.

—_

EE S VI \N]

Fin de la fraccién. Ir al paso 13
En caso de ser incorrecta o carecer de la fundamentacion,
6 calificar todos los criterios de la fraccién como “0”.

Fin de la fraccion. Ir al paso 13

7 Verificar cada criterio a evaluar

Si cumple el criterio con lo establecido por los Lineamientos
8 Técnicos Generales calificar el criterio como “1”.

Fin del criterio. Ir al paso 12
Verificadores Si cumple parcialmente el criterio, calificar como “0.5”.

Fin del criterio. Ir al paso 12
Si el criterio esta debidamente justificado con lo expresado
10 en campo “nota”, calificar el criterio con el valor “Justificado”.

Fin del criterio. Ir al paso 12

Si no cumple totalmente el criterio (carece de informacion y
carece de justificacion en campo “nota”) calificar el criterio
11 como “0”.

Fin del criterio. Ir al paso 12

Repetir desde el paso 7 para cada uno de los criterios de
12 la fraccion, hasta revisarlos todos. En caso de haberse
concluido la revision de la fraccién, ir al paso 13

Repetir desde el paso 2 para cada una de las fracciones del
Portal de Transparencia del Sujeto Obligado y/o Plataforma
Nacional de Transparencia. En caso de haberse concluido la
verificacion de las fracciones correspondientes, ir al paso 14
14 Fin de la verificacion

13

NOVENO. La Direccion de Coordinacion y Vigilancia de Sujetos Obligados entregara mediante oficio a los sujetos
obligados el informe de resultados de la verificacion realizada en la Plataforma Nacional de Transparencia y/o en su
portal de Internet, especificando el cumplimiento o incumplimiento de sus obligaciones de transparencia

Dicho informe contendra las observaciones, recomendaciones y requerimientos, en caso de existir incumplimiento.
DECIMO. Los sujetos obligados que presenten algtin incumplimiento en sus obligaciones de transparencia, tendran
un plazo no mayor a 20 dias habiles contados a partir de la fecha de recepcion de su informe de verificacion para

solventarlos y notificar su cumplimiento a la Direccion de Coordinacion y Vigilancia de Sujetos Obligados.

DECIMO PRIMERO. Una vez transcurrido el plazo de 20 dias habiles, la Direccién de Coordinacion y Vigilancia de
Sujetos Obligados procedera a verificar en el portal de Internet y/o en la Plataforma Nacional que los sujetos obligados
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hayan solventado el incumplimiento de sus obligaciones de transparencia contenidos en el informe de verificacion.

DECIMO SEGUNDO. Si el incumplimiento persiste, la Direccion de Coordinacién y Vigilancia de Sujetos Obligados
notificara por conducto de la Unidad de Transparencia, al superior jerarquico del servidor publico responsable de dar
cumplimiento, para efecto de que, en un plazo no mayor a cinco dias habiles, se solvente dicha inconsistencia.

DECIMO TERCERO. Una vez transcurrido el plazo de cinco dias habiles, la Direccion de Coordinacién y Vigilancia
de Sujetos Obligados llevara a cabo la verificacion conforme a lo establecido en el numeral OCTAVO de los presentes
lineamientos a efecto de determinar la debida atencién de los requerimientos, recomendaciones u observaciones.

DECIMO CUARTO. Si el sujeto obligado no da cumplimiento a los requerimientos, recomendaciones u observaciones,
total o parcialmente en la forma y términos establecidos en el informe de verificacion, una vez fenecido el plazo de
cinco dias habiles, y a mas tardar al dia habil siguiente, la Direccidon de Coordinacion y Vigilancia de Sujetos Obligados
debera elaborar proyecto de dictamen sobre el incumplimiento de los sujetos obligados proponiendo las medidas de
apremio o determinaciones que resulten procedentes, a efecto de que sea sometido a consideracion del Pleno de la
Comisién.

CAPITULOII
DE LA RESOLUCION DEL PLENO

DECIMO QUINTO. El Pleno de la Comisién determinara las medidas de apremio o sanciones que se consideren
procedentes en los casos en que los sujetos obligados incumplan total o parcialmente los requerimientos,
recomendaciones u observaciones establecidos en los dictamenes de cumplimiento de obligaciones de transparencia.

DECIMO SEXTO. Una vez aprobada la resolucion por el Pleno de la Comisién, a través de la Direccion de Coordinacién y
Vigilancia de Sujetos Obligados, es la responsable de notificar, dar seguimiento y ejecutar el acuerdo de incumplimiento
aprobado por el Pleno de la Comision.

TRANSITORIOS

UNICO. Los presentes Lineamientos entraran en vigor al dia siguiente de su publicacién en el Periédico Oficial del
Estado.
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Py H. AYUNTAMIENTO DE CALAKMUL - [——— ﬁ&
l': ‘\ xpujil,Calakmul, Campeche CAMPECHE 20152021 /s
CALA-KMUL R.F.C. MCC9710019V7 N
GO CERCA BE T TESORERIA MUNICIPAL
K ATUNTAMIENTO 215 20 2015 -2018
ChTTTTTTT T T T TE TR T ESTADO DE RESOLCTADOS "~~~ "~ "~ "~ "=~ "= =/ ==/ —%
ESTADO DE INGRESOS Y EGRESOS POR EL PERIODO
01 DE ABRIL AL 30 DE ABRIL DE 2017
INGRESOS
IMPUESTOS $ 179,090.31
IMPUESTOS SOBRE LOS INGRESOS -
IMPUESTOS SOBRE EL PATRIMONIO 165,366.31
ACCESORIOS DE IMPUESTO 10,457.00
OTROS IMPUESTOS 3,267.00
DERECHOS $ 138,832.91
PRODUCTOS DE TIPO CORRIENTE $ 35,749.34
APROVECHAMIENTOS DE TIPO CORRIENTE $ 125,729.03
PARTICIPACIONES Y APORTACIONES $ 15,431,334.00
PARTICIPACIONES 7,228,681.00
APORTACIONES 8,202,653.00
CONVENIOS 0.00
TRANSFERENCIAS,ASIGNACIONES Y SUBSIDIOS $ 406,070.14
TRANFERENCIAS INTERNAS Y ASIGNACIONES DEL SECTOR 261,769.14
TRANFERENCIAS AL RESTO DEL SECTOR PUB 144,301.00
TOTAL DE INGRESOS $ 16,316,805.73
EGRESOS
SERVICIOS PERSONALES $ 6,187,957.80
MATERIALES Y SUMINISTROS $ 701,137.93
SERVICIOS GENERALES $ 1,909,655.64
TRANSFERENCIAS, ASIGNACIONES, SUBSIDIOS Y AYUDAS $ 1,376,507.26
TRANSFERENCIAS INTERNAS Y ASIGNACIONES 619,125.36
TRANSFERENCIAS AL RESTO DEL SECTOR PUB 59,439.90
AYUDAS SOCIALES 697,942.00
DONATIVOS 0.00
PARTICIPACIONE Y APORTACIONES 0.00
CONVENIOS 0.00
INTERESES DE LA DEUDA PUBLICA $ 71,561.52
ESTIMACIONES,DEPRECIACIONES,DETERIOROS, OBSOLESCENCIA $ -
INVERSION PUBLICA NO CAPITALIZABLE $ 48,232.80
TOTAL DE EGRESOS $ 10,295,052.95

AHORRO / DESAHORRO NETO DEL EJERICICIO

$ 6,021,752.78

PRESIDENTE MUNICIPAL, PROF. JUAN ENRIQUE GONZALEZ CHAN.- TESORERO MUNICIPAL, LIC. FRANCISCO F. LOPEZ CHAN.-
SINDICO DE HACIENDA, PROF. JOSE F. ESCOBAR FERNANDEZ.- RUBRICAS.
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H. AYUNTAMIENTO DE CALAKMUL
Xpujil,Calakmul, Campeche
R.F.C. MCC9710019V7
TESORERIA MUNICIPAL
2015 - 2018
ESTADO DE SITUACION FINANCIERA AL 30
DE ABRIL DE 2017
2017 2017
ACTIVO PASIVO
ACTIVO CIRCULANTE PASIVO CIRCULANTE
EFECTIVO 625,704.68 CUENTAS POR PAGAR A CORTO PLAZO
BANCOS / TESORERIA 22,876,928.92 SERVICIOS PERSONALES POR PAGAR A CORTO PLAZO 2,451,582.31
DEUDORES DIVERSOS POR COBRAR A CORTO P 5,549,697.73 PROVEEDORES POR PAGAR A CORTO PLAZO 3,568,030.25
OTROS EFECTIVOS Y EQUIVALENTES - TRANSFERENCIAS OTORGADAS POR PAGAR A CORTO PLAZO 261,089.05
ANTICIPO A PROV. POR ADQ. DE BIENES Y SERV 220,012.48 CONTRATISTAS POR OBRAS PUBLICA POR PAGAR A CORTO PL -
ANTICIPO A CONTRATISTAS POR OBRAS PUB. 3,196,531.33 RETENCIONES Y CONTRIBUCIONES POR PAGAR A CORTO PLAZ 1,611,709.63
VALORES EN GARANTIA 2,600.00 OTRAS CUENTAS POR PAGAR A CORTO PLAZO 1,111,124.48
Suma ACTIVO CIRCULANTE 32,471,475.14 PORCION A CORTO PLAZO DE LA DEUDA PUBLICA
ACTIVO NO CIRCULANTE PORCION A CORTO PLAZO DE LA DEUDA PUBLICA 6,756,251.83
TERRENOS 13,307,671.05 OTROS PASIVOS A CORTO PLAZO
EDIFICIOS NO HABITACIONALES 21,453,617.37 OTROS PASIVOS CIRCULANTES 133,602.36
CONSTRUCCIONES EN BIENES DE DOMINIO PUB 13,742,204.16 TOTAL PASIVOS CIRCULANTES 15,893,389.91
CONSTRUCCIONES EN PROCESO EN BIENES PR -
MOBILIARIO Y EQUIPO DE ADMINISTRACION 5,324,656.98
MOBILIARIO Y EQUIPO EDUCACIONAL RECREATI 382,212.93 PASIVO NO CIRCULANTE
EQUIPO E INSTRUMENTAL MEDICO Y DE LABORA 370,496.25 DEUDA PUBLICA LARGO PLAZO 5,739,725.09
VEHICULOS Y EQUIPO DE TRANSPORTE 16,217,292.11 PRESTAMOS DE LA DEUDA PUBLICA INTERNA POR PAGAR L.P. 5,739,725.09
EQUIPO DE DEFENSA Y SEGURIDAD 2,220,383.84 TOTAL DE PASIVO NO CIRCULANTE 5,739,725.09
MAQUINARIA, OTROS EQUIPOS Y HERRAMIENTA 4,406,019.54 TOTAL DE PASIVOS 21,633,115.00
COLECCIONES, OBRAS DE ARTE Y OBJETOS VAL 112,509.99 HACIENDA PUBLICA / PATRIMONIO GENERADO 87,663,082.79
SOFTWARE 339,811.28 RESULTADO DEL EJERCICIO (AHORRO / DESAHORRO) 23,835,376.27
LICENCIAS 56,954.84 RESULTADO DE EJERCICIOS ANTERIORES 63,842,706.53
DEPRECIACION,ACOMULADA DE BINES MUEBLE - 1,109,107.69 RECTIFICACIONES RESULTADO EJERCICIO ANTERIORES
CAMBIOS POR ERRORES CONTABLES -15,000.01
Suma ACTIVO NO CIRC. 76,824,722.65

TOTAL ACTIVO 109,296,197.79 TOTAL PASIVO Y HACIENDA PUBLICA / PATRIMONIO 109,296,197.79

PRESIDENTE MUNICIPAL, PROF. JUAN ENRIQUE GONZALEZ CHAN.- TESORERO MUNICIPAL, LIC. FRANCISCO F. LOPEZ CHAN.- SINDICO DE HACIENDA,
PROF. JOSE F. ESCOBAR FERNANDEZ.- RUBRICAS.

EL QUE SUSCRIBE: C. PASCUAL ALVARO MENDEZ, SECRETARIO DEL H. AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL
DEL MUNICIPIO DE CALAKMUL, ESTADO DE CAMPECHE, DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, CON
FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 123 FRACCION |V DE LA LEY ORGANICA DE LOS MUNICIPIOS DEL ESTADO
DE CAMPECHE.-

CERTIFICA.

QUE EL DOCUMENTO QUE ANTECEDE CONSTA DE 2 (DOS) FOJAS UTILES TAMANO CARTA ESCRITAS SOLO
POR SU FRENTE, Y SON COPIA FIEL Y EXACTA SACADA DE SU ORIGINAL DEL ESTADO DE RESULTADOS
“ESTADO DE INGRESOS Y EGRESOS” POR EL PERIODO COMPRENDIDO DEL 01 DE ABRIL AL 30 DE ABRIL
DEL ANO 2017 Y ESTADO DE SITUACION FINANCIERA AL 30 DE ABRIL DEL 2017, MISMO QUE SE APRUEBA
POR UNANIMIDAD DE VOTOS EN LA VIGESIMA SESION ORDINARIA DE CABILDO, CELEBRADA CON FECHA
26 (VEINTISEIS) DE MAYO DEL 2017 (DOS MIL DIECISIETE), INSCRITA EN EL LIBRO (SEGUNDO) DE ACTAS
DEL EJERCICIO CONSTITUCIONAL 2015-2018, (DOS MIL QUINCE GUION DOS MIL DIECIOCHO), DEL H.
AYUNTAMIENTO DE CALAKMUL, MISMO INSTRUMENTO QUE COTEJO, SELLO Y RUBRICO DOY FE.

PARACONSTANCIA, EXPIDO LAPRESENTE CERTIFICACION, ENLAVILLADE XPUJILMUNICIPIO DE CALAKMUL,
ESTADO DE CAMPECHE, ALOS 29 (VEINTINUEVE) DIAS DEL MES DE MAYO DEL ANO DOS MIL DIECISIETE.

ATENTAMENTE.- C. PASCUAL ALVARO MENDEZ, SECRETARIO DEL H. AYUNTAMIENTO.- RUBRICA.
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SECCION JUDICIAL

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO TERCERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL

FOLIO NUMERO: 16275
C. FRANCISCO JAVIER ROLDAN QUIJANO.

EN EL EXPEDIENTE NUMERO: 327/15-2016/3F-I,
RELATIVO AL JUICIO ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO
POR DOMICILIO IGNORADO PROMOVIDO POR MARTHA
ISELA VARGAS GASPAR EN CONTRA DE FRANCISCO
JAVIER ROLDAN QUIJANO; la Juez del conocimiento dictd
un proveido que en su parte conducente dice: -

JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMP., A OCHO DE MAYO DE DOS MIL
DIECISIETE.-

VISTO: 1) El estado que guardan los presentes autos. —

2) Se tiene por presentada a la C. MARTHA ISELA VARGAS
GASPAR, con el libelo de cuenta, en el cual adjunta disco
compacto con la finalidad que se gire oficio al Director del
Periddico oficial, en consecuencia, SE PROVEE:

PRIMERO: Acumtulese a los autos el escrito de cuenta para
que obre en autos conforme a derecho corresponda de
conformidad con el articulo 73 fraccion VI de la Ley Organica
del Poder Judicial del Estado.

SEGUNDO: Como lo solicita la ocursante, de conformidad
con los articulos 106 y 107 del Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado del Codigo de Procedimientos Civiles del
Estado, turnese los autos al actuario diligenciador para que
sirva dar notificar y emplazar al C. FRANCISCO JAVIER
ROLDAN QUIJANO, por medio de publicaciones en el
periddico Oficial del Estado el proveido de fecha ocho de
diciembre de dos mil quince, que a la letra dice:

“...JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMP., OCHO DE DICIEMBRE DEL DOS
MIL QUINCE.

VISTOS: Se tiene por recibido el escrito inicial de la C.
MARTHA ISELA VARGAS GASPAR y documentacion

adjunta de referencia, sefialando como domicilio para oir
y recibir toda clase de notificaciones el ubicado CALLE
7, MANZANA 22, LOTE 17, del Fraccionamiento Ramén
Espinola Blanco, entre Avenida  Ramoén  Espinola
Blanco y calle 2; demandando el divorcio en la via ordinaria
civil al C. FRANCISCO JAVIER ROLDAN QUIJANO, quien
puede ser notificado y emplazado en el domicilio ubicado
calle Fernando Montes de Oca. manzana 06. de la Colonia
Héroes de Chapultepec (FOVI) y/o calle Laguna de Amela
sin numero del Fraccionamiento la Rivera de la Ciudad de
Colima, en consecuencia de lo anterior SE PROVEE:

1).- Férmese expediente por duplicado con el numero
327/15-2016/3F-1, y tomese razon en el sistema conex, para
su respectiva tramitacion.-

2).- Se admite el domicilio antes mencionado, para oir y
recibir notificaciones, de conformidad con el articulo 96 del
Cadigo de Procedimientos Civiles del Estado de Campeche.-
3).- Ahora bien, en cuanto a la demanda planteada por la
C. MARTHA ISELA VARGAS GASPAR, es necesario tener
en cuenta las siguientes consideraciones:- Esta autoridad en
términos del parrafo cuarto del articulo primero constitucional,
mismo que a la letra dice: -

Art. 1°.-

“...Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias,
tienen la obligacién de promover, respetar, proteger y
garantizar los derechos humanos de conformidad con los
principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad
y progresividad. En consecuencia, el Estado debera prevenir,
investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos
humanos, en los términos que establezca la ley...”

Tiene la obligacion de garantizar los Derechos Humanos,
en consecuencia estamos obligados a implementar los
mecanismos que fueran necesarios para salvaguardarlos,
esto significa que si la legislacion local no se adecua a estas
garantias, esta autoridad tiene la obligacion de no aplicarla.-
En efecto, nuestros Codigos Sustantivo y Adjetivo Civil
vulneran las garantias de que se consagran en el derechos a
la libertad y el derecho a la vida Privada, por tal motivo, ante
la expresion de voluntad de disolver el vinculo matrimonial
en atencion a estas garantias esta autoridad no tiene por qué
calificar ni investigar las causas que le llevaron a tomar tal
determinacion asi mismo la contraparte no requiere justificar
ni requiere aceptar u oponerse para que este vinculo sea
disuelto.-

Lo anterior va en concordancia con lo establecido en el
articulo 27 de la Convencién de Viena sobre el Derecho de
los Tratados, cuya parte tercera trata sobre la observancia,
aplicacion e interpretacion de los tratados y que textualmente
dice:--

...“27. El derecho interno y la observancia de los
tratados. Una parte no podra invocar las disposiciones
de su derecho como justificaciéon del incumplimiento de
un tratado. Esta norma se entendera sin perjuicio de lo
dispuesto en el articulo 46.”...
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Esto significa -como ya se sefalo- que las autoridades
mexicanas en el ambito de su respectiva competencia no
pueden dejar de aplicar las disposiciones de un tratado con
el argumento de que su legislacién local, como es en este
caso el Cédigo Civil del Estado de Campeche, se opone al
mismo.-

Cabe agregar, que existe un derecho constitucional a elegir
la forma de vida que mejor convenga al individuo, con el fin de
conseguir el medio ambiente adecuado para su desarrollo y
bienestar, de tal suerte que es constitucionalmente valido, el
resolver un problema existente en la practica judicial, como
lo es una controversia de divorcio que comprende etapas
procesales, desahogo de pruebas, etc., que invaden la
intimidad y dafian profundamente a las personas integrantes
de una familia, en su integridad, estabilidad fisica, emocional
y econdmica, valores que se encuentran por encima de la
subsistencia del vinculo matrimonial.-

Tampoco hay que dejar de observar que una de las
obligaciones del Estado es proteger la integridad fisica y
psicolégica de sus ciudadanos mediante la ley y que el modo
de concebir las relaciones de pareja en nuestra sociedad
ha variado por lo tanto la problematica legal corre a cargo
de los Poderes Judiciales, implementando procesos mas
agiles y menos dafiinos para las familias, teniendo en cuenta
que los jueces locales se han convertido en Jueces de
Convencionalidad, por lo que ante la negativa de actuar se
incurrira en responsabilidad del Estado Mexicano, tal como
lo refiere el siguiente criterio federal que dice:-

“DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA. ES
PROCEDENTE EL RECURSO DE QUEJA CONTRA LA
RESOLUCION DEL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA
QUE NO DA CURSO O NIEGA ADMITIR LA DEMANDA O
SOLICITUD DE AQUEL. De la interpretacion de los articulos
723, fraccion |y 727, ambos del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, se advierte que en contra
de la resolucion del Juez de primera instancia que no da
curso o niega admitir una demanda o solicitud de ‘divorcio
sin expresion de causa’, procede el recurso de queja como
instrumento de caracter procesal para revisar la legalidad
de dicho proveido, sin que ello pugne con lo dispuesto en
el numeral citado en dltimo término en cuanto prevé que
este medio de impugnacion procede sélo en las causas
apelables; puesto que, si bien es cierto el articulo 685 Bis
del codigo adjetivo invocado prevé que la determinacion que
resuelve la disolucion del vinculo matrimonial es inapelable,
también lo es que ha sido criterio de esta Primera Sala que
las resoluciones que se pronuncien dentro del procedimiento,
antes y después de decretarse el divorcio, son recurribles,
pues en cada caso procedera acudir a lo previsto en el
articulo 691, dltimo parrafo, del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, que dispone que los asuntos
de cuantia indeterminada (como es el caso del divorcio)
siempre seran apelables, consolidado esto con el contenido
del articulo 685 Bis del mismo ordenamiento legal, que no
establece alguna limitante para que esas resoluciones sean
impugnables. Contradiccién de tesis 143/2011. Sustentada
entre los Tribunales Colegiados Segundo y Octavo, ambos
en Materia Civil del Primer Circuito. 24 de octubre de 2012.
La votacion se dividié en dos partes: mayoria de cuatro votos
por la competencia. Disidente: José Ramoén Cossio Diaz.

Unanimidad de cinco votos en cuanto al fondo. Ponente:
Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretarios:
Rosalia Argumosa Lépez, Mario Gerardo Avante Juarez,
Mireya Meléndez Almaraz, Mercedes Verbnica Sanchez
Miguez y Oscar Vazquez Moreno.”

Criterio que aunque no se pronuncia respecto a una ley
local, si deja claro que el divorcio sin manifestacién de
causa consolida las garantias de libertad y vida privada, so
pena de proceder contra las autoridades que las vulneran.-
En tales condiciones, como el matrimonio es una instituciéon
de derecho civil que tiene como base la autonomia de la
voluntad de las personas, lo que implica una decision libre
de ambas para continuar unida o no en ese vinculo; es claro
que no se justifica que el legislador local lejos de garantizar
el ejercicio libre de ese derecho vinculado con el estado civil
que a cada uno de los consortes les corresponde decidir,
lo restrinja, precisamente al sujetar la disolucion del vinculo
matrimonial a la demostracién de determinadas causales, o
bien, la existencia de un acuerdo mutuo de los conyuges,
porque con ello desconoce el derecho del que quiere
divorciarse; de ahi que en las condiciones apuntadas si no
existe la voluntad de uno de los consortes para continuar con
el matrimonio, el divorcio debe autorizarse, puesto que esta
decision les compete a cada uno de ellos del mismo modo
en que hicieron al celebrar su matrimonio.-

La implementacion de este mecanismo no es violatorio
de la garantia de audiencia, toda vez que se cumple con
las formalidades esenciales necesarias, pues dispone que
la parte demandada sera llamada al procedimiento para
manifieste lo que a su derecho considere respecto ala guarda,
custodia, pensién alimenticia y régimen de convivencia de
sus menores hijos, segun el caso, con la cual se respeta su
garantia de audiencia, pues se le brinda la oportunidad de
conocer la cuestion materia de la litis y de las consecuencias
del procedimiento, ademas, la parte enjuiciada tiene derecho
a contestar la demanda presentando su convenio, para
establecer cual es la forma en que se deben distribuir los
bienes comunes, el pago indemnizatorio, los alimentos, la
guarda y custodia y la convivencia con menores e incapaces.
Sirve de apoyo el siguiente criterio federal que a la letra dice:

“CONTROL DE CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO.
LOS TRIBUNALES DE ALZADA ESTAN OBLIGADOS
A RESPONDER DENTRO DEL AMBITO DE SU
COMPETENCIA LOS AGRAVIOS RELATIVOS A LA
VIOLACION DE PRECEPTOS CONSTITUCIONALES. E|
sistema juridico mexicano sufri6. modificacion a raiz de la
interpretacion efectuada por la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién en el expediente varios 912/2010, publicado
en el Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta,
Décima Epoca, Libro I, Tomo 1, octubre de 2011, pégina
313. El modelo de control constitucional actual adopté junto
con la forma concentrada -propia de los tribunales de la
Federacion- la modalidad difusa. Ahora, cualquier érgano
Jurisdiccional del pais puede, en ejercicio de su potestad y de
manera oficiosa, inaplicar leyes que considere contrarias a
la Constitucion o a los tratados internacionales relacionados
con los derechos humanos. Por tanto, aun cuando no puede
hacer declaratorias de inconstitucionalidad y expulsar del
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ordenamiento normas generales, si puede considerar en los
casos concretos los argumentos donde se aduce que algun
acto o norma vulnera esos derechos fundamentales. Esta
consideracion se adecua a los parametros establecidos en la
tesis P, LXVII/2011 (9a.), consultable en la pagina 535 del Libro
I, Tomo 1, diciembre de 2011, Décima Epoca del Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, de rubro: “CONTROL
DE CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO EN UN MODELO
DE CONTROL DIFUSO DE CONSTITUCIONALIDAD.”.
Por tanto, actualmente ya no encuentra respaldo legal la
respuesta que los tribunales de alzada dan a los agravios
de apelacion cuando sostienen que no pueden atender
planteamientos relativos a la violacion de preceptos
constitucionales. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA CIVIL DEL SEPTIMO CIRCUITO. Amparo directo
166/2012. Martha Polett Cabrera Sanchez. 23 de mayo de
2012. Unanimidad de votos. Ponente: José Manuel de Alba
de Alba. Secretario: Lucio Huesca Ballesteros.”

4).- Por lo antes expuesto, se admite la presente peticién de
divorcio Y SE DECLARA DISUELTO EL MATRIMONIO de
los CC. MARTHA ISELA VARGAS GASPAR Y FRANCISCO
JAVIER ROLDAN QUIJANO.-

En atencién a la garantia de audiencia, dese aviso al C.
FRANCISCO JAVIER ROLDAN QUIJANO, para que en
el término de tres dias, manifieste lo que a su derecho
considere Unicamente respecto a la guarda, custodia y
régimen de convivencia de su menor hijo, no asi respecto
a la declaracion del divorcio, lo anterior, en virtud de que
si no se tutela juridicamente el derecho a permanecer
casado, tampoco puede considerarse que la declaracion
Jjudicial de divorcio constituya un acto privativo de derechos,
es decir, que si bien es cierto la familia es el elemento
natural y fundamental de la sociedad y debe ser protegida
por el Estado. Cabe agregar que familia y matrimonio no
son conceptos equivalentes, lejos de ello, el matrimonio
tnicamente es una de las formas que existen para formar una
familia y por lo tanto, resulta legitima la disolucién del vinculo
matrimonial, siempre y cuando se asegure la igualdad de
derechos, la adecuada equivalencia de responsabilidades
de los conyuges y la proteccion necesaria de los hijos sobre
la base Unica del interés y conveniencia de ellos.-
Asimismo, se le hace saber a los CC. MARTHA ISELA
VARGAS GASPAR y FRANCISCO JAVIER ROLDAN
QUIJANO, que de existir desacuerdo en el ejercicio de la
guarda, custodia o convivencias de su menor hijo, ésta se
resolvera via incidental en el cual se programaria audiencia
a efecto de escuchar a las partes, para conocer y considerar
su opinién en términos de los Principios Generales inciso H)
del Protocolo de actuaciones para quienes imparten Justicia
en caso que afecten a nifias, nifios y adolescentes.-

Sirve de apoyo a lo anterior el siguiente criterio federal, cuyo
rubro y texto que a la letra dice:

DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA. LOS ARTICULOS
266, 267 Y 287 DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO
FEDERAL NO VIOLAN LAS GARANTIAS DE AUDIENCIA
Y DEBIDO PROCESO. Los numerales indicados no violan
las referidas garantias contenidas en el articulo 14 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, ya
que si bien es cierto que de la reforma tanto al Cédigo Civil

como al Coédigo de Procedimientos Civiles, ambos para el
Distrito Federal, publicada en la Gaceta Oficial de la entidad
el 3 de octubre de 2008, el legislador local introdujo la figura
del divorcio sin expresion de causa, que se distingue por un
régimen de facil paso a la disolucién del vinculo, pues para
acceder a él es suficiente la solicitud unilateral de la disolucion
del matrimonio, para que el juez decrete el divorcio sin
necesidad de que el actor exprese la causa que genero esa
peticion, también lo es que el legislador contemplo, previo
al acto privativo de derechos, los instrumentos necesarios
para no dejar en estado de indefension a la demandada en
un juicio de esta naturaleza. Ademas, porque en funcién de
las pretensiones que la actora formule en su demanda, que
son basicamente la peticion de divorcio y la resolucion de las
cuestiones inherentes a la disolucién del vinculo matrimonial,
el demandado, en principio, tiene expedito su derecho
para oponerse a éstas, ya sea al contestar la demanda o
el convenio respectivo, asimismo, puede incorporar a la
litis sus propias pretensiones, ofrecer pruebas, ya sea para
desvirtuar las pretensiones de la actora o para justificar
aquellas que quiera incorporar a la litis y tiene derecho de
alegar y de que el proceso termine, segun la postura de
las partes, con una sentencia o un auto definitivo. Amparo
directo en revision 474/2012. 17 de octubre de 2012. Cinco
votos. Ponente: Guillermo I. Ortiz Mayagoitia. Secretarios:
Rosalia Argumosa Loépez, Mario Gerardo Avante Juarez,
Mireya Meléndez Almaraz, Mercedes Verdnica Sanchez
Miguez y Oscar Vazquez Moreno.

Décima Epoca. Registro: 202769. Instancia: Primera Sala.
Tesis Aislada. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, Libro XVII, Febrero de 2013, Tomo 1. Materia (s):
Constitucional, Civil. Tesis: 1. XLIl/2013 (10.a.). Pagina 807.

De igual manera se aplica la siguiente tesis por analogia:

“DIVORCIO. EL ARTICULO 175 DEL CODIGO FAMILIAR
PARA EL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE MORELOS,
AL EXIGIR LA DEMOSTRACION DE DETERMINADA
CAUSA PARA LOGRAR LA DISOLUCION DEL VINCULO
MATRIMONIAL, CUANDO NO EXISTE CONSENTIMIENTO
MUTUO, ES INCONSTITUCIONAL AL RESTRINGIR EL
DERECHO AL DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD
HUMANA.

De acuerdo con los articulos 21, 22 y 68 del Cédigo Familiar
para el Estado Libre y Soberano de Morelos, el matrimonio
es la union voluntaria y libre de un hombre y una mujer, con
igualdad de derechos y obligaciones, con la posibilidad de
procrear hijos y de ayudarse mutuamente, que se extingue
por el divorcio, muerte o presuncion de esta, de uno de los
conyuges o por declaratoria de nulidad; sin embargo los
numerales 1, 2, 3, 6, 12 y 25 de la Declaracién Universal
de los Derechos Humanos 1, 2, 3, 5 y 11 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos y 3, 16, y 23 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, reconocen
que toda persona tiene derecho a la libertad, asi como al
reconocimiento de su personalidad juridica y que nadie
podra ser objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada,
teniendo el derecho a la proteccion de la ley contra tales
injerencias arbitrarias, esto es, reconocen una superioridad
de la dignidad humana. Por su parte, el articulo 1°. De la
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Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
dispone que todo individuo gozara de los derechos humanos
reconocidos en ella y que estos no podran restringirse ni
suspenderse, sino en los casos y condiciones que la misma
establece, asi como que queda prohibida toda discriminacion
que atente contra la dignidad humana y que tenga por
objetos anular o menoscabar los derechos y libertades de
las personas; en tanto que el diverso 4°, de la propia Norma
Suprema establece que el varén y la mujer son iguales ante
la ley, y que esta protegera la organizacion y el desarrollo
de la familia; que toda persona tiene derecho a decidir de
manera libre sobre el numero y el espaciamiento de sus
hijos, asi como a la proteccion de la salud. Por otra parte, el
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, al emitir
la tesis P.LXVI/2009, publicada en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXX,
diciembre 2009, pagina 7, de rubro: “DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD. ASPECTOS QUE
COMPRENDE.”, establecio que la dignidad humana como
derecho fundamental, derivan todos los demas derechos,
en cuanto son necesarias para que el hombre desarrolle
integralmente su personalidad, como el derecho al estado
civil de las personas, pues el individuo tiene derecho a
elegir, en forma libre y autbnoma, su proyecto de vida, la
manera en que lograra las metas y objetivos que, para el,
son relevantes; asi, preciso que el derecho al libre desarrollo
de la personalidad comprende, entre otras, la libertad de
contraer matrimonio o de no hacerlo, pues es un aspecto
que forma parte de la manera en que el individuo desea
proyectarse y vivir su vida y que, por tanto, solo el, puede
decidir de manera autébnoma. Atento a lo anterior, el articulo
175 del citado Cédigo Familiar, al exigir la demostracion
de determinada causa de divorcio, como Uunica forma
para lograr la disolucion del matrimonio, cuando no existe
consentimiento mutuo de los contrayentes para divorciarse,
resulta inconstitucional, en virtud de que con ello el legislador
local restringe sin justificacion alguna el derecho relativo al
desarrollo de la personalidad humana, que tiene que ver
con la libre modificacion del estado civil de las personas
que deriva, a su vez, del derecho fundamental a la dignidad
humana consagrado en los tratados internacionales de los
que México es partes, y reconocidos, aunque implicitamente
en los preceptos 1° y 4° de la Constitucion Federal,
conforme al cual las personas tienen derecho a elegir, en
forma libre y autébnoma, su proyecto de vida, en el que se
comprende precisamente el estado civil en que deseen
estar. CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
OCTAVO CIRCUITO. Amparo Directo 339/2012. 5 de julio
del 2012. Unanimidad de votos. Ponente:Cristina Reyes
Leon, secretaria de tribunal autorizada para desempenar las
funciones de Magistrado, en términos del articulo 81, fraccion
XX, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion,
en relacién con el articulo 52, fracciéon V, del acuerdo
General del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal,
que reglamenta la organizacion y funcionamiento del propio
Consejo. Secretario: Misael Esteban Lopez Sandoval. Nota:
el criterio contenido en esta tesis no es obligatorio ni apto
para integrar jurisprudencia, en términos de lo previsto en
el numeral 11, capitulo primero, titulo cuarto, del Acuerdo
General Plenario 5/2009, de veinticinco de marzo de dos
mil tres, relativo a las reglas para la elaboracion, envio

y publicacién de las tesis que emiten los Organos del
Poder Judicial de la Federacion, y para la verificacién de
existencia y aplicabilidad de la jurisprudencia emitida por
la Suprema Corte. Esta tesis se publico el viernes 17 de
enero de 2014 a las 13:02 horas en el Semanario Judicial
de la Federacién. Registro Num. 2005338; Décima Epoca;
Tribunales Colegiados de Circuito; Semanario Judicial de la
Federacion; Aislada; (constitucional); XVIII 4° 10 (10%).”

Respecto a lo aqui fundado y argumentado es prudente
hacer las siguientes reflexiones:-

1.- Las autoridades locales ejercen Control Difuso de
Constitucionalidad, esto significa que cualquier 6rgano
Jurisdiccional del pais puede, en ejercicio de su potestad y de
manera oficiosa, inaplicar leyes que considere contrarias a
la Constitucién o a los tratados internacionales relacionados
con los derechos humanos.

2.- De lo anterior, se deriva que las autoridades dentro del
ambito de su competencia estan obligadas a garantizar los
Derechos Humanos, consagrados en nuestra Constitucion y
en los Tratados Internacionales firmados por nuestro Pais.-
3.- Ahora bien, la vista que se da al C. FRANCISCO JAVIER
ROLDAN QUIJANO, no es para efectos de inconformarse
con la solicitud o la disolucién del vinculo matrimonial que la
une con la C. MARTHA ISELA VARGAS GASPAR en virtud
de que dicha disolucién no esta sujeta a su conformidad,
pues decidir si una persona dese continuar casada o no,
forma parte del derecho al libre desarrollo de la personalidad,
pues es un aspecto que forma parte de la manera en que el
individuo desea proyectarse y vivir su vida, por lo tanto en un
derecho auténomo y resultaria inconstitucional pretender el
consentimiento del cényuge para pronunciarse al respecto,
provocando lo que el Divorcio sin expresion de causa evita.-
4.- En efecto, con el Divorcio sin Expresion de Causa, se evita
la acusacion mutua de las partes sobre quién fue el culpable
de la ruptura del matrimonio, acusacion que en la mayoria
de las ocasiones se traduce en un largo, que poco a poco
hace que las relaciones entre los conyuges sea de un total
resentimiento mutuo. Situacion que se vuelve trascendente
cuando en el matrimonio hubieron hijos, pues la experiencia
nos muestra, que los hijos también terminan sufriendo las
consecuencias de un juicio de divorcio tradicional. 5.- Por
su parte, el Divorcio sin Expresion de Causa a diferencia del
Divorcio por Mutuo Consentimiento o el Necesario, se centra
en el elemento de voluntad, el cual en este caso, resulta
esencial pues '“sobre este elemento debe destacarse que la
caracteristica por excelencia del divorcio incausado es que
puede ser solicitado por uno de los conyuges aun en contra
de la voluntad del otro y con ello es suficiente para que se
decrete, en el divorcio incausado lo que importa solo es la
voluntad del cényuge que lo solicita sin importar cual es la
postura del otro, de tal manera que por el solo hecho de
manifestar la voluntad de no continuar unido en matrimonio,
el divorcio se decreta.”

5).- Con fundamento en el ordinal 298 del Cdédigo Civil del

Estado. se dictan las siguientes medidas provisionales:
1 Eduardo Oliva Gémez. El Divorcio

incausado en México. Moreno Editores, México.
2013. P&gs. 155y 156.
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l.- La guarda y custodia de la nifia E.F.R.V., la ejercera su
sefiora madre la C. MARTHA ISELA VARGAS GASPAR; y la
patria potestad la ejerceran conjuntamente ambos padres.-

Asi mismo y de conformidad con el articulo 285 fraccion
VI reformado del Cédigo Civil del Estado, esta Autoridad
exhorta a las partes, para no realizar actos de manipulacion
sobre las menores tendientes a provocar un rechazo, rencor
o distanciamiento hacia el otro cényuge separado o los
familiares de este.

Il.- Se decreta por concepto de pensién alimenticia a favor
de la niha E.F.R.V., representada por su sefiora madre la
C. MARTHA ISELA VARGAS GASPAR, la cantidad que
configure el 20% (VEINTE POR CIENTO) del total de las
percepciones economicas diarias y demas prestaciones
de ley que perciba el C. FRANCISCO JAVIER ROLDAN
QUIJANO, misma cantidad que debera depositar ante el
departamento de Consignaciones de este Honorable Tribunal
Superior de Justicia por quincenas anticipadas. Asi como
también el C. FRANCISCO JAVIER ROLDAN QUIJANO,
pagara el 50% de gastos médicos y gastos escolares, cada
que la menor asi lo requiera.-

En cuanto al C. JOSE EDUARDO ROLDAN VARGAS no se
decreta nada por concepto de pension alimenticia toda vez
que ya cuenta con la mayoria de edad, sin embargo se dejan
a salvo sus derechos para el caso de encontrarse estudiando
con provecho, pueda hacerlo valer con documentacion
idénea, en términos de lo establecido en el articulo 336
fraccion VI del Cédigo Civil del Estado en vigor.-

Ill.- Ahora bien en cuanto al derecho de alimentacion de la C.
MARTHA ISELA VARGAS GASPAR, se determina que el
C. FRANCISCO JAVIER ROLDAN QUIJANO proporcionara
el 10% (DIEZ POR CIENTO) a favor de la C. MARTHA
ISELA VARGAS GASPAR.

La fijacion de la pension alimenticia a favor de la C.
MARTHA ISELA VARGAS GASPAR, se hace en base a
las siguientes consideraciones:

. De autos se observa que estuvo casada con el
C. FRANCISCO JAVIER ROLDAN QUIJANO, por mas de
dieciocho afios, segun consta en autos.-

. Se presume que durante el matrimonio, se dedico
a las labores domeésticas, asi como al cuidado de su dos
hijos que tuvieron, lo anterior salvo prueba lo contrario.

En consecuencia se presume que se dedicé a las labores
domésticas y atencién de sus hijos; en vista de ello esta
autoridad tiene la obligacion para juzgar con perspectiva de
género, acorde al "Protocolo para Juzgar con Perspectiva
de Género”, el cual responde a una obligacién constitucional
y convencional de combatir la discriminacion por medio del
quehacer jurisdiccional para garantizar el acceso a la justicia
y remediar, en un caso concreto, situaciones asimétricas de
poder y en base a lo sefialado por la CEDAW que establece

el deber de eliminar las diferencias arbitrarias, injustas o
desproporcionadas entre mujeres y hombres en razén de su
sexo o género, tanto en el acceso a la justicia como en los
procesos y las resoluciones judiciales, en concordancia con
lo previsto en las siguientes tesis federales que a la letra
dicen:

“ACCESO A LA JUSTICIA EN CONDICIONES DE
IGUALDAD. ELEMENTOS PARA JUZGAR CON
PERSPECTIVA DE GENERO. Del reconocimiento de los
derechos humanos a la igualdad y a la no discriminacion
por razones de género, deriva que todo érgano jurisdiccional
debe impartir justicia con base en una perspectiva de
género, para lo cual, debe implementarse un método en
toda controversia judicial, aun cuando las partes no lo
soliciten, a fin de verificar si existe una situacion de violencia
o wvulnerabilidad que, por cuestiones de género, impida
impartir justicia de manera completa e igualitaria. Para ello,
el juzgador debe tomar en cuenta lo siguiente: i) identificar
primeramente si existen situaciones de poder que por
cuestiones de género den cuenta de un desequilibrio entre las
partes de la controversia; ii) cuestionar los hechos y valorar
las pruebas desechando cualquier estereotipo o prejuicio
de género, a fin de visualizar las situaciones de desventaja
provocadas por condiciones de sexo o género; iii) en caso
de que el material probatorio no sea suficiente para aclarar
la situacion de violencia, vulnerabilidad o discriminacién por
razones de género, ordenar las pruebas necesarias para
visibilizar dichas situaciones; iv) de detectarse la situacion
de desventaja por cuestiones de género, cuestionar la
neutralidad del derecho aplicable, asi como evaluar el
impacto diferenciado de la solucién propuesta para buscar
una resolucion justa e igualitaria de acuerdo al contexto de
desigualdad por condiciones de género; v) para ello debe
aplicar los estandares de derechos humanos de todas las
personas involucradas, especialmente de los nifios y nifias; y,
vi) considerar que el método exige que, en todo momento, se
evite el uso del lenguaje basado en estereotipos o prejuicios,
por lo que debe procurarse un lenguaje incluyente con el
objeto de asegurar un acceso a la justicia sin discriminacion
por motivos de género. PRIMERA SALA. Amparo directo
en revision 2655/2013. 6 de noviembre de 2013. Mayoria
de cuatro votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, José Ramoén Cossio Diaz, quien reservé su derecho
a formular voto concurrente, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y
Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Disidente: Jorge
Mario Pardo Rebolledo quien, no obstante, coincide con
el criterio contenido en la presente tesis. Ponente: Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria: Cecilia Armengol Alonso.

“ACCESO A LA JUSTICIA EN CONDICIONES DE
IGUALDAD. TODOS LOS ORGANOS JURISDICCIONALES
DEL PAIS DEBEN IMPARTIR JUSTICIA CON
PERSPECTIVA DE GENERO. De los articulos 1o. y
4o. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 2, 6 y 7 de la Convencion Interamericana para
Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer,
“Convenciéon de Belém do Pard”, adoptada en la ciudad de
Belém do Para, Brasil, el 9 de junio de 1994, publicada en
el Diario Oficial de la Federacién el 19 de enero de 1999 y,
1y 16 de la Convencién de las Naciones Unidas sobre la
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Eliminacién de Todas las Formas de Discriminacion contra la
Mujer, adoptada por la asamblea general el 18 de diciembre
de 1979, publicada en el sefialado medio de difusion oficial
el 12 de mayo de 1981, deriva que el derecho humano de
la mujer a una vida libre de violencia y discriminacion es
interdependiente del derecho a la igualdad; primeramente,
porque este ultimo funge como presupuesto basico para el
goce y ejercicio de otros derechos y porque los derechos
humanos de género giran en torno a los principios de
igualdad y no discriminacién por condiciones de sexo o
género. Asi, el reconocimiento de los derechos de la mujer
a una vida libre de violencia y discriminacién y de acceso
a la justicia en condiciones de igualdad, exige que todos
los o6rganos jurisdiccionales del pais impartan justicia con
perspectiva de género, que constituye un método que
pretende detectar y eliminar todas las barreras y obstaculos
que discriminan a las personas por condicion de sexo o
género, es decir, implica juzgar considerando las situaciones
de desventaja que, por cuestiones de género, discriminan
e impiden la igualdad. De ahi que el juez debe cuestionar
los estereotipos preconcebidos en la legislacion respecto
de las funciones de uno u otro género, asi como actuar con
neutralidad en la aplicaciéon de la norma juridica en cada
situacion; toda vez que el Estado tiene el deber de velar
porque en toda controversia jurisdiccional donde se advierta
una situacion de violencia, discriminacion o vulnerabilidad
por razones de género, ésta sea tomada en cuenta a fin de
visualizar claramente la problematica y garantizar el acceso
a la justicia de forma efectiva e igualitaria. PRIMERA SALA.
Amparo directo en revision 2655/2013. 6 de noviembre
de 2013. Mayoria de cuatro votos de los Ministros Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, quien
reservé su derecho a formular voto concurrente, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena y Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas. Disidente: Jorge Mario Pardo Rebolledo quien, no
obstante, coincide con el criterio contenido en la presente
tesis. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria:
Cecilia Armengol Alonso.

En efecto, aunque es cierto que entre el hombre y la mujer
existe una igualdad de derecho asi reconocida por la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi
como en la legislacion secundaria, en realidad, existe una
desigualdad de hecho que deriva de una serie de elementos
cuya veracidad es imposible de negar. Asi por ejemplo, tal
desigualdad de hecho se pone de manifiesto cuando nos
percatamos que, por regla general, en nuestra sociedad
es la mujer y no el hombre, quien asume de manera mas
comprometida el cuidado de los hijos, aun y en aquellos
casos en los que la mujer también asume compromisos
laborales.-

Corrobora lo anterior la Encuesta Nacional de Ocupacion y
Empleo del afio 2012, publicados por el Instituto Nacional de
Estadistica y Geografia, en la que textualmente se sefala: -
Analizando el promedio de horas que le dedican las personas
ocupadas (empleadas) al trabajo total por grupo de edad se
observa que en todos las mujeres dedican mas horas que
los hombres, es decir,_ellas trabajan alrededor de 10 a 12
horas mds a la semana que los varones en el trabajo
total. Esto es reflejo de la doble jornada femenina, que

se realiza tanto fuera como dentro del hogar.-
En ambos sexos la poblacién que tiene entre 30 y 59 afos

de edad es quien mas horas labora a la semana en el trabajo
total; sin embargo, es el grupo donde se presenta mayor
desigualdad de género en la participacidon, pues las

mujeres trabajan 12 horas mds que los hombres. -
En tanto, en el caso de la poblacion que busca trabajo o

es no economicamente activa, las _mujeres presentan
una mayor sobrecarga de trabajo total en todos los
grupos de edad. Las mujeres laboran entre 28 y 44 horas
semanales y los hombres en un rango de 8 a 15. La mayor
inequidad por sexo se presenta en el de 30 a 59 anos,
con una diferencia de 28.3 horas mas las mujeres. Estas

desigualdades son producto de la distribucién de las
actividades domésticas en los hogares, realizadas en un

75% por las mujeres. --

Estos ejemplos permiten entender que existe una razén
légica y razonable para establecer que entre el hombre
y la mujer si existen diferencias y que inclusive estas
diferencias han sido reconocidas por el derecho. En efecto,
el reconocimiento de estos principios quedaron plasmados
en la Convencion sobre la eliminacién de todas las formas
de discriminacion contra la mujer, en su articulo 4, establece:
Articulo 4

1. La adopciéon por los Estados Partes de medidas
especiales de cardcter temporal encaminadas a acelerar
la igualdad de facto entre el hombre y la mujer no se
considerara discriminacion en la forma definida en la
presente Convencioén, pero de ningin modo entrafiara,
como consecuencia, el mantenimiento de normas desiguales
0 Separadas; estas medidas cesaran cuando se hayan
alcanzado los objetivos de igualdad de oportunidad y trato.

También sirve como apoyo lo sefialado por el Tribunal
Colegiado del Trigésimo Primer Circuito, en relacion al
derecho a recibir alimentos que tiene el conyuge que durante
el matrimonio se dedico a las labores del hogar, misma que
a la letra dice:--

“ALIMENTOS. TIENE DERECHO A RECIBIRLOS QUIEN
SE HAYA DEDICADO A LAS LABORES DEL HOGAR
CUANDO SE DECRETA LA DISOLUCION DEL VINCULO
MATRIMONIAL SIN QUE HAYA CONYUGUE CULPABLE
(CONTROL DE CONVENCIONALIDAD DEL ARTICULO
304, PARRAFO SEGUNDO, DEL CODIGO CIVIL DEL
ESTADO DE CAMPECHE). A partir de lo resuelto por la Corte
Interamericana de Derechos Humanos en el caso Rosendo
Radilla contra México, y de su analisis en el expediente
varios 912/2010, por nuestra Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, todos los jueces del Estado Mexicano estan
obligados a ejercer el control difuso de convencionalidad
de las leyes, lo que puede tener como consecuencia el no
aplicar las normas contrarias a los derechos humanos. Tal
es el caso del articulo 304 del Codigo Civil del Estado de
Campeche, al disponer en su parrafo segundo que en el
caso de la fraccion XX del articulo 287 (separacion de los
coényuges por mas de dos afos), ninguno de los cényuges
tendra derecho a alimentos o a la indemnizacioén por dafios
y perjuicios a los intereses del conyuge inocente, y la
obligacién alimentaria Gnicamente la tendran ambos para
con sus hijos en los términos previstos por el citado cédigo.
En efecto, si en el juicio de divorcio se acredité que uno de
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los coényuges no percibio retribucién alguna durante todo el
tiempo que durd su matrimonio civil, por haberse dedicado a
la atencién y cuidado de su hogar y se demuestra la causal
de divorcio sefalada, es claro que aunque no existe conyuge
culpable, no es un trato igualitario el dejar al conyuge que
se hizo cargo de las labores domésticas sin el derecho a
una pension alimenticia, pues ello transgrede en su perjuicio
el articulo 1o. de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, que prevé a no discriminacion. Tales
consideraciones no pueden ser estimadas, a su vez, como
discriminacién en perjuicio del vardén, pues las razones
expuestas para ejercer el control de convencionalidad,
sobre el segundo parrafo del citado articulo 304, no estan
basadas en un criterio subjetivo que coloque a éste en un
plano de desigualdad frente a su cényuge; sino al contrario,
esto es, con independencia de que haya conyuge culpable
0 no en una resolucién de divorcio, se debe reconocer la
igual valia de la aportacion del trabajo en el hogar para la
consecucion de los fines del matrimonio, ya sea que éste se
haya desempenado por el hombre o por la mujer. Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta. Décima Epoca.
Tesis: XXXI.13C, numero de registro 2003916. Tribunales
Colegiados de Circuito. Pagina 130. Tesis aislada. Julio
de2013, Tomo 2. TRIBUNAL COLEGIADO DEL TRIGESIMO
PRIMER CIRCUITO. Amparo directo 186/2013. 29 de mayo
de 2013. Unanimidad de votos. Ponente: Mayra Gonzélez
Solis. Secretario: Carlos Manuel Ledn Alamilla. Nota: La
ejecutoria relativa al expediente varios 912/2010 citado,
aparece publicado en el Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, Décima Epoca, Libro 1, octubre de 2011, pagina
313.”

Motivo por el cual se apercibe al C. FRANCISCO JAVIER
ROLDAN QUIJANO, para que dentro del término de TRES
DIAS hébiles, se sirva dar cumplimiento en depositar lo
correspondiente a la pension alimenticia de su hija E.F.R.V.
y de la C. MARTHA ISELA VARGAS GASPAR en dicho
término debera de acreditar ante el despacho de este
Juzgado con la documentacion correspondiente que ha dado
cumplimiento y que es la cantidad correcta; en la inteligencia
que de no hacerlo asi dentro del término concedido se
procedera a girar oficio de descuento directo a su Centro
de Trabajo.

De igual manera se le hace de su conocimiento a

las partes, que todo lo concerniente a los alimentos
(incrementacién, reduccién o cesacion de los mismos),

que se encuentra tutelado por el Interés Superior del
Nifio, esta Juzgadora determina que la nifia E.F.R.V. tiene
derecho a convivir con su sefior padre el C. FRANCISCO
JAVIER ROLDAN QUIJANO, tal y como lo senala la
Convencién de los Derechos del nifio en su articulo 9 y de
los Tratados Internacionales; el derecho de convivencia se
realizara de manera abierta, previo aviso al progenitor
que ejerza la guarda y custodia de la nifia y voluntad de
la misma; asi mismo, debera de darse las convivencias de
forma respetuosa y sin estar bajos los influjos de bebidas
alcohdlicas ni de enervantes, ya que de ser asi, por dicha
ocasion se suspendera el derecho de convivencia.-

De igual manera en caso de existir bienes, deberdn de
hacerlo saber a esta Juzgadora a_efecto de realizar la

divisién equitativa.-

6).- Unicamente para los efectos sefialados en el punto
numero cuatro de este acuerdo y toda vez que se observa
el domicilio del demandado se encuentra fuera de nuestra
Jurisdiccién, de conformidad con el articulo 105 del Cédigo de
Procedimientos Civiles vigente en el Estado, girese atento
exhorto al Juez Competente del Estado de Colima,
para que en auxilio a las labores de este juzgado, sirva
emplazar al C. FRANCISCO JAVIER ROLDAN QUIJANO,
en el domicilio en el domicilio ubicado calle Fernando

Montes de Oca. manzana 06, de la Colonia Héroes de
Chapultepec (FOVI) y/o calle Laguna de Amela sin nimero
del Fraccionamiento la Rivera de la Ciudad de Colima; por
lo que en términos del articulo primero Constitucional que a
la letra dice: .

Art. 1°.-

“...Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias,
tienen la obligacién de promover, respetar, proteger y
garantizar los derechos humanos de conformidad con los
principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad
y progresividad. En consecuencia, el Estado debera prevenir,
investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos
humanos, en los términos que establezca la ley...”

Se le faculta al juez requerido la plena jurisdiccion para
recibir, acordar todas las promociones y realizar las
diligencias necesarias, hasta perfeccionar integramente el
presente exhorto que se le envia.

7).- Por otra parte, también resulta conveniente aclarar

que la disolucion del vinculo matrimonial, al ser una
sentencia de tipo declarativa, no requiere que causa

lo deberd realizar ante los juzgados orales, ya que son
los medios competentes para ello.

IV.- Por lo que respecta al derecho de la nifia E.FR.V. a
convivir con su padre el C. FRANCISCO JAVIER ROLDAN
QUIJANO, y siendo que la convivencia del menor es una
Institucion fundamental del Derecho Familiar en México,
la cual tiene como finalidad regular, promover, evaluar,
preservar, y en Su caso mejorar o reencausar la convivencia
de las nifias, nifios y adolescentes, dado que se encuentra
por encima de la voluntad de los progenitores, por lo cual al
estar ante la presencia de un derecho humano del menor,

ejecutoria_de manera expresa, este se debe a que
mediante ella se termina con un estado de incertidumbre

de cardcter civil, no estableciendo obligaciones
personales ni reales a cargo de ninguna de las partes,
sino que se limita a declarar o _negar la existencia de
una situacion juridica, vale decir que no es susceptible de
ejecucion porque la declaracion judicial basta para satisfacer
el interés del actor.-

8).- Prevéngase a las partes para que anexen el pago del
derecho de inscripciéon del divorcio correspondiente de
conformidad con el articulo 124 y 308 del Cdodigo Civil del
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Estado y fraccién V del articulo 506 del Cédigo Procesal
Civil del Estado; con la finalidad de girar oficio al Director
del Registro Civil del Estado, para que proceda a levantar
el acta correspondiente y ademas publique un extracto de
la resolucion, durante quince dias en las tablas destinadas
para tal efecto.—

9).- En términos del articulo 6 y 7 de la ley de transparencia
y acceso a la informacion del estado de Campeche, se les
hace saber a las partes y/o promoventes en el presente
asunto, que tienen expedito su derecho para oponerse a la
publicacion de sus datos personales, a solicitar acceso a las
resoluciones o pruebas que obren en el presente expediente,
siempre y cuando la unidad administrativa que lo tenga bajo
su resguardo determine si tal oposicion puede o no surtir
efectos, tomando en cuenta si la resolucion solicitada que se
estime definitiva, haya causado ejecutoria; y en la etapa de
allegar pruebas o constancia a juicio, pueden manifestase
en forma expresa si las mismas pueden considerarse
como reservadas o confidenciales, sin perjuicio de lo que
determine la unidad administrativa, cuando le sea solicitada
por terceros la informacién acerca del presente expediente.-

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES,
AL AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO Y AL
REPRESENTANTE DEL DIF ESTATAL Y CUMPLASE.
ASI LO PROVEYO Y FIRMA LA LICENCIADA VIRGINIA
LETICIA LIZAMA CENTURION, JUEZ DEL JUZGADO
TERCERO DEL RAMO FAMILIAR EN FUNCIONES, POR
ANTE LA LICENCIADA ZORAQUI LE-NAI GRAJALES
ABAN, SECRETARIA DE ACUERDOS QUIEN CERTIFICA
YDAFE..””

TERCERO: Haciendo la aclaracion que dichas publicaciones
seran por TRES VECES en el espacio de QUINCE DIAS,
para que dentro del término de treinta dias habiles contados
desde la ultima publicacion comparezca a juicio a contestar
la demanda instaurada en su contra, quedando en la
Secretaria de este Juzgado las copias simples de traslado
exhibido y debidamente cotejado.

CUARTO: Para dar cumplimiento a ello se ordena girar oficio
al Director del Periodico Oficial del Gobierno del Estado, con
domicilio ubicado en la calle 57, numero 39, entre 14 y 16,
de la Colonia Centro de esta Ciudad-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y FIRMA
LA LICENCIADA VIRGINIA LETICIA LIZAMA CENTURION,
JUEZA TERCERO DEL RAMO FAMILIAR, POR ANTE
LA LICENCIADA ZORAQUI LE-NAI GRAJALES ABAN
SECRETARIADE ACUERDOS QUIEN CERTIFICAY DAFE.

LO QUE NOTIFICO A USTED, DE CONFORMIDAD CON
EL ARTICULO 106 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR.- SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE A 29 DE MAYO DE DOS MIL
DIECISIETE.

LICDA. CINTHYA JANICE BASTARRACHEA NAVARRETE,
LAACTUARIA INTERINA DE ENLACE.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO

H TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO
EMPLAZAR A LA PARTE DEMANDADA POR MEDIO
DE EDICTOS A TRAVES DEL PERIODICO OFICIAL
DEL GOBIERNO DEL ESTADO

EXP. 153/15-2016/2Cl

ciudadanos ZOILA BERENICA PULIDO ORTIZ Y/O
ZOILA BERENICE PULIDO ORTIZ (acreditada) Y
MANUELANTONIO LAINES ESTEBAN (como obligado
solidario).-

Domicilio se ignora

JUICIO SUMARIO CIVIL HIPOTECARIO PROMOVIDO
POR EL C. LIC. CARLOS HUMBERTO HURTADO SOSA
APODERADO LEGAL DEL INFONAVIT EN CONTRALA
CIUDADANA ZOILA BERENICE PULIDO ORTIZ Y/O
ZOILA BERENICE PULIDO ORTIZ Y MANUEL ANTONIO
LAINES ESTEBAN, LA JUEZA DE LA CAUSA DICTO UNA
SENTENCIA QUE A LA LETRA DICE:-

JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERAINSTANCIADEL RAMO
CIVIL, DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO
DE CAMPECHE. CASA DE JUSTICIA. DE LA CIUDAD
DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, A
VEINTICINCO DE ABRILDE DOS MIL DIECISIETE.-

VISTOS, Para resolver en definitiva los autos del
expediente numero 153/15-2016/2C-I, relativo al Juicio
Sumario Hipotecario, promovido por el licenciado CARLOS
HUMBERTO HURTADO SOSA, en su caracter de Apoderado
Legal del Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda de los
Trabajadores (INFONAVIT), en contra de los ciudadanos
ZOILA BERENICA PULIDO ORTIZ Y/O ZOILA BERENICE
PULIDO ORTIZ (acreditada) Y MANUELANTONIO LAINES
ESTEBAN (como obligado solidario).-

RESULTANDO

1.- Con fecha diecisiete de diciembre de dos mil quince,
comparecié ante la Oficialia de Partes Comun del H.
Tribunal Superior de Justicia del Estado de Campeche (turno
matutino) que por razén de turno correspondié conocer a esta
Juzgadora, el licenciado CARLOS HUMBERTO HURTADO
SOSA, en su caracter de Apoderado General para Pleitos
y Cobranzas del INSTITUTO DEL FONDO NACIONAL DE
LA VIVIENDA PARA LOS TRABAJADORES (INFONAVIT),
demandando a los ciudadanos ZOILA BERENICA PULIDO
ORTIZ Y/O ZOILA BERENICE PULIDO ORTIZ (acreditada)
Y MANUELANTONIO LAINES ESTEBAN (obligado
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solidario), de quienes reclama las siguientes prestaciones:
A. Con la finalidad de obtener el pago de las prestaciones
subsecuentes se reclama el vencimiento anticipado del
plazo para el pago del crédito concedido al hoy demandado
y dispuesto en los términos y condiciones establecidos
en CONTRATO DE COMPRAVENTA Y APERTURA DE
CREDITO CON GARANTIA HIPOTECARIA, fundatorio de
esta accion. B. Por concepto de suerte principal dentro
del crédito otorgado a la C. ZOLIA BERENICE PULIDO
ORTIZ al dia 04 de DICIEMBRE DE 2015, se reclama el
pago de 87.0550 veces el salario minimo mensual vigente
en el Distrito Federal, cuyo equivalente en moneda nacional
es precisamente la cantidad de $185,517.68 la cual se
actualizara en la fecha de pago del adeudo reclamado segun
lo acordado en la Escritura Publica No. 70 de fecha 13 DE
MARZO DEL 2013, respecto de la apertura de crédito con
constitucién de garantia hipotecaria en el que se funda esta
accion tal y como se acredita con la Certificacion de Adeudos
adjunto como prueba al presente escrito inicial de demanda,
dicha cantidad se compone de los conceptos siguientes:
Suerte Principal de 78.8490 veces el salario minimo mensual
vigente en el Distrito Federal, cuyo equivalente en Moneda
Nacional es precisamente la cantidad de $168,030.370 y los
Intereses Ordinarios 8.0380 veces el salario minimo mensual
vigente en el Distrito Federal, cuyo equivalente en Moneda
Nacional es precisamente la cantidad de $17,129.29C. El
pago de intereses ordinarios no cubiertos devengados al dia
04DE DICIEMBREDEL 2015 segun la tasa de interés pactada
en el apartado otorgamiento de crédito del Instrumento base
de la accion. D. El pago de intereses moratorios vencidos
al dia 04DE DICIEMBRE DE 2015, segun la tasa pacta
en el documento base de la accién; E. Con la finalidad de
obtener el pago de las prestaciones anteriores, se demanda
la efectividad, ejecucion y en su oportunidad la venta del
bien inmueble que se describe con posterioridad y sobre
el cual el hoy demandado, constituyé hipoteca en garantia
del pago del crédito concedido a su favor por mi mandante;
F. El pago de Darios y Perjuicios que se originen con la
tramitacion del presente procedimiento de conformidad a
lo que establecen los articulos 1999, 2000, 2001 y demas
relativas aplicables del Codigo Sustantivo Civil del Estado
en Vigor; G. El pago de los gastos que se originen con la
sustanciacion del presente procedimientos de conformidad a
lo establecido en los articulos 132 y 133 del Cédigo Adjetivo
Civil del Estado en vigor."Fundando su demanda en los
hechos y fundamentos de derecho que consider6 aplicables,
mismos que se dan por reproducidos como si a la letra se
insertaren y con toda su fuerza legal, en atencion al principio
de economia procesal.

2.- Por auto de fecha seis de enero de dos mil dieciséis,
se admitié la demanda en la via y forma propuesta, se
giré exhorto al Juez Competente Civil del Segundo Distrito
Judicial del Estado, para que en auxilio de las labores de
este Juzgado, turnara los autos al Actuario de su Adscripcién
para emplazar a los ciudadanos ZOILA BERENICA
PULIDO ORTIZ Y/O ZOILA BERENICE PULIDO ORTIZ Y
MANUELANTONIO LAINES ESTEBAN, concediéndole el
término de cuatro dias mas dos en razon de la distancia, con
la finalidad de que ocurrieran ante este Juzgado Segundo
Civil de Primera Instancia del Primer Distrito Judicial del
Estado, a dar contestacion a la demanda instaurada en su

contra, de igual forma se gir6 oficio al Director del Registro
Publico de la Propiedad y del Comercio a efecto de que
inscribiera la demanda.

3.- Con fecha catorce de marzo de dos mil dieciséis, se
acumuld el exhorto parcialmente diligenciado para que
obre conforme a derecho corresponda y se da vista a la
parte actora para que proporcione nuevo domicilio de los
demandados o enderece la prosecucion del juicio por
domicilio ignorado.

4.- Con fecha cinco de abril de dos mil dieciséis, se
giraron oficios a diversas autoridades, con la finalidad de
localizar el domicilio delos demandados ZOILA BERENICA
PULIDO ORTIZ Y/O ZOILA BERENICE PULIDO ORTIZ Y
MANUELANTONIO LAINES ESTEBAN; asimismo se gird
exhorto al Juez Competente del Segundo Distrito Judicial
del Estado, para que en auxilio de este Juzgado, girara a su
vez oficios a diversas autoridades para dar con el domicilio
de los demandados.

5.- Con fecha veintiuno de abril de dos mil dieciséis, se
acumularon los oficios de las diversas autoridades, quienes
informaron que después de haber realizado una revision a
sus archivos no se encontré domicilio de los demandados.-
6.- Con fecha veintiséis de abril de dos mil dos mil dieciséis,
se acumularon oficios de diversas autoridades y en razén del
domicilio proporcionado, se gir6 exhorto al Juez Competente
Civil del Segundo Distrito Judicial del Estado, para que en
auxilio de las labores de este Juzgado, turnara los autos al
Actuario de su Adscripciéon para emplazar a los ciudadanos
ZOILA BERENICA PULIDO ORTIZ Y/O ZOILA BERENICE
PULIDO ORTIZ Y MANUELANTONIO LAINES ESTEBAN,
concediéndole el término de cuatro dias mas dos en razon
de la distancia, con la finalidad de que ocurrieran ante este
Juzgado Segundo Civil de Primera Instancia del Primer
Distrito Judicial del Estado, a dar contestacion a la demanda
instaurada en su contra.

7.- Mediante acuerdo de data nueve de mayo de dos mil
dieciséis, se acumularon oficios de diversas autoridades y
en razon del domicilio proporcionado, se gir6é exhorto al Juez
Competente Civil del Segundo Distrito Judicial del Estado,
para que en auxilio de las labores de este Juzgado, turnara
los autos al Actuario de su Adscripcion para emplazar a los
ciudadanos ZOILA BERENICA PULIDO ORTIZ Y/O ZOILA
BERENICE PULIDO ORTIZ Y MANUEL ANTONIO LAINES
ESTEBAN, concediéndole el término de cuatro dias mas dos
en razon de la distancia, con la finalidad de que ocurrieran
ante este Juzgado Segundo Civil de Primera Instancia del
Primer Distrito Judicial del Estado, a dar contestacion a la
demanda instaurada en su contra.

8.- Con fecha veinticinco de mayo de dos mil dieciséis, se
acumulo el oficio del Coordinador de Operacién de Correos
de México, para que obre conforme a derecho corresponda,
mediante el cual refirid que no encontré registro del domicilio
de los demandados.-

9.- Con fecha tres de junio de dos mil dieciséis, se acumul6
el exhorto 139/15-2016 debidamente diligenciado, para que
obre conforme a derecho corresponda.-

10.- Con fecha trece de junio de dos mil dieciséis, se
acumul6 el exhorto 159/15-2016 sin diligenciar y se dio vista
a la parte actora para que manifieste lo que a sus derechos
corresponda. Se reservo acordar el escrito del actor, respecto
de fijar fecha y hora para la prueba testimonial para acreditar
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el domicilio ignorado de los demandados, en virtud que no se
tiene certeza del curso del exhorto nimero 170/15-2016 y se
giro oficio recordatorio al Juez Competente Civil del Segundo
Distrito Judicial del Estado, para que informe el curso que se
le diera al referido exhorto.-

11.- Con fecha ocho de agosto de dos mil dieciséis, se
acumulo el oficio de la Secretaria de Acuerdos de la sala
Mixta, mediante el cual remite el exhorto 170/15-2016 que
fuera enviado por equivocacion a su Jugado; asimismo se
acumul6 el oficio del Juez Primero Civil del Segundo Distrito
Judicial del Estado, por medio del cual envia como alcance
el oficio del Director del Registro Publico de la Propiedad y
se dio vista a la parte actora para que manifieste lo que a sus
derechos corresponda.-

12.- El treinta y uno de agosto de dos mil dieciséis, se
acumulo el exhorto 170/15-2016 sin diligenciar para que
obre conforme a derecho corresponda y se fij6 el dia nueve
de septiembre de dos mil dieciséis, a las trece horas, para
el desahogo de la audiencia testimonial a cargo de CECILIA
MIREYA CARPIZO MEX Y JUAN CARLOS GUTIERREZ
CHAVEZ, para acreditar el domicilio ignorado de los
demandados.

13.- Mediante audiencia de data nueve de septiembre de
dos mil dieciséis, se hizo constar que no comparecieron los
testigos, por lo que no pudo llevarse a cabo la audiencia
testimonial y se reservo el escrito presentado por la parte
actora.-

14.- Con fecha trece de septiembre de dos mil dieciséis,
se fij6 el dia trece de octubre de dos mil dieciséis, para el
desahogo de la prueba testimonial de CECILIA MIREYA
CARPIZO MEX Y AMMI ARELI CAAMAL DZIB, para
acreditar el domicilio ignorado de los demandados.

15.- El veintitrés de septiembre de dos mil dieciséis, se
desecho el interrogatorio de repreguntas presentado por
la parte actora, ya que los testimonios ofrecidos son para
acreditar la ignorancia del domicilio de los demandados.-
16.- Con fecha tres de octubre de dos mil dieciséis, se admite
el interrogatorio presentado por la parte actora para efectos
de que se tome en consideracion en la audiencia testimonial
para acreditar el domicilio ignorado de los demandados.
17.- El trece de octubre de dos mil dieciséis, se hace
constar que no se llevd a cabo la audiencia testimonial al o
haber comparecido las testigos ofrecidas para acreditar la
ignorancia del domicilio de los demandados.

18.- Con fecha diecinueve de octubre de dos mil dieciséis,
se fijo nueva fecha para las testimoniales para acreditar la
ignorancia del domicilio del demandado.-

19.- Con fecha catorce de noviembre de dos mil dieciséis,
se admitié el nuevo domicilio de los apoderados legales
de la parte actora y se admiti6 como asesor técnico y
representante comun al licenciado OSCAR DE JESUS
BARAJAS JIMENEZ.

20.- Con fecha veintitrés de noviembre de dos mil
dieciseéis, se llevo a cabo la prueba testimonial de CECILIA
MIREYA CARPIZO MEX y AMMI ARELI CAAMAL DZIB,
para la acreditacion de la ignorancia del domicilio de los
demandados.-

21.- Mediante proveido de seis de diciembre de dos mil
dieciseis, se declaré la ignorancia del domicilio de la parte
demandada, se ordené emplazar a los ciudadanos ZOILA

BERENICA PULIDO ORTIZ Y/O ZOILA BERENICE PULIDO
ORTIZ' Y MANUEL ANTONIO LAINES ESTEBAN, mediante
edictos en el periddico oficial del Estado.-

22.- Con fecha seis de marzo de dos mil diecisiete, se
acumularon los periddicos de fechas doce y veintitrés de
enero y dos de febrero de dos mil diecisiete y se califico de
legal el emplazamiento realizado a los ciudadanos ZOILA
BERENICA PULIDO ORTIZ Y/O ZOILA BERENICE PULIDO
ORTIZY MANUELANTONIO LAINES ESTEBAN. Se declar6é
precluido el derecho de la parte demandada para contestar
la demanda y se turnan los autos para el dictado de la
sentencia definitiva que pondra fin a este asunto, siendo tal
la que hoy nos ocupa, y:-

CONSIDERANDO

1.-COMPETENCIA.Que la suscrita Jueza es COMPETENTE
para conocer del presente asunto dado que el juicio versa
sobre un Juicio Sumario Civil Hipotecario, puesto que la
accion ejercitada es una accion real, que fue sometida a
competencia a favor de esta Juzgadora; debe precisarse
que el predio o bien objeto de la garantia hipotecaria se
ubica dentro del Segundo Distrito Judicial del Estado,
sin embargo, los ciudadanos ZOILA BERENICA PULIDO
ORTIZ Y/O ZOILA BERENICE PULIDO ORTIZ Y MANUEL
ANTONIO LAINES ESTEBAN, estuvieron en aptitud de
comparecer a promover la incompetencia por inhibitoria y no
lo hicieron, pese a que fueron debidamente emplazados a
través de publicaciones en el periddico oficial del Estado,
por lo tanto, se declara procedente la competencia a favor de
este organo jurisdiccional en términos del articulo 143 y 177
del Cadigo de Procedimientos Civiles del Estado, en relacion
con el articulo 59 fraccion Il de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado. -

1.-OBJETO. Que acorde con lo establecido en el dispositivo
legal 483 del Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado
de Campeche, sentencia definitiva es toda aquella que pone
fin a un juicio, que debe ser clara, precisa y congruente con
la demanda, la contestacion y con las demas pretensiones
deducidas oportunamente en el pleito, condenando o
absolviendo al demandado y decidiendo sobre todos los
punto litigiosos que hayan sido objeto del debate.
lI.-ViA.En ese sentido, la suscrita Juzgadora, esta obligada
a ocuparse sobre la procedencia de la Via hipotecaria, por
ser un presupuesto que debe estudiarse de oficio y antes
de entrar al estudio del fondo del asunto, de conformidad
con lo expresado por el articulo 511 fraccion Xl del Cédigo
de Procedimientos Civiles del Estado de Campeche, de
conformidad con el criterio jurisprudencial que reza: - -

“VIA ESTUDIO OFICIOSA DE SU PROCEDENCIA.- No es
verdad que los jueces de primera instancia estén impedidos
para estudiar oficiosamente la procedencia de la via intentada
por el actor toda vez que este problema es un presupuesto
procesal cuyo estudio debe de ser previo al del fondo de
la cuestion, puesto que el juzgador debe de resolver, en
primer lugar, si la via es procedente, y acto continuo entrar
al fondo del negocio. Lo anterior es obvio porque el anélisis
de las acciones soOlo puede llevarse a efecto si el juicio,
en la via escogida por el actor, es procedente, pues de no
serlo, el juez esta impedido para resolver sobre las acciones
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planteadas. El estudio de la procedencia del juicio es un
presupuesto procesal que tiene caracter de orden publico,
porque la ley expresamente ordena que determinadas
controversias deban de tramitarse sumariamente sin
permitirse a los particulares adoptar diversas formas de
Juicios. En consecuencia todo juzgador puede validamente
analizar la procedencia de la via a efecto de establecer si
la controversia debe tramitarse en ella o en otra diversa.
Amparo directo 6306/1971.. Antonio Anaya Pérez.- Octubre
19 de 1973, Unanimidad de 4 votos, ponente Mtro. Enrique
Martinez Ulloa. 3 SALA Séptima Epoca, Volumen 58, Cuarta
Parte, Pag., 102, Tesis que ha sentado precedente: A. D.
2338/1970 Lourdes Sifuentes de Rodriguez. Enero 14
de 1971, Unanimidad de 4 votos Ponente Mtro, Enrique
Martinez Ulloa 3 SALA Séptima Epoca, Volumen 25, cuarta
parte Pag. 41.”.-

Para ello, es necesario precisar que de una interpretacion
sistematica a los articulos 2789, 1698 y 2816 del Codigo Civil
del Estado de Campeche se puede inferir que el contrato de
hipoteca, de caracter accesorio, constituye un contrato en
el que una de las partes, denominada garante hipotecario,
sin entregar uno o varios bienes de su propiedad, constituye
un derecho real de garantia en favor de otra persona,
denominada acreedor, a fin de garantizar el cumplimiento
de otra obligacion (de pago) asumida por él o un tercero
(deudor), en un diverso acuerdo de voluntades.

En este sentido, cuando se trata de hacer efectiva una
garantia real otorgada para el cumplimiento de una
obligacion, debe de intentarse la via hipotecaria que
contempla el articulo 511 fraccion Xl del Cdédigo de
Procedimientos Civiles del Estado, amén de que la base
esencial para que proceda en juicio la accién hipotecaria, es
la previa existencia de un crédito con garantia real, situacion
que se da en este asunto al suscribirse la Escritura Publica
numero setenta (70) de fecha trece de marzo del afio de dos
mil trece, pasada ante la fe del Lic. Eduardo Javier Castro
Rodriguez, Notario Publico encargado por impedimento
temporal del Licenciado Humberto Javier Castro Buenfil
de la Notaria Publica nimero treinta de este Primer Distrito
Judicial del Estado,relativo a:Contrato de Compraventa que
celebran por una parte los sefiores MANUEL ANTONIO
LAINES ESTEBAN Y ZOILA BERENICE PULIDO ORTIZ,
en lo sucesivo la “PARTE COMPRADORA” y de la
otra la sociedad mercantii denominada “PROYECTOS
INMOBILIARIOS DEL CARMEN” S.A. DE C.V. representada
en este acto por su apoderado RUBEN ALBERTO ROSINOL
ABREU, en la sucesivo “LA PARTE VENDEDORA” con
la concurrencia del INSTITUTO DEL FONDO DE LA
VIVIENDA PARA LOS TRABAJADORES solo para efectos
de lo estipulado en la clausula segunda de este capitulo en
lo sucesivo denominado como INFONAVIT representado
por el Ingeniero ALEJANDRO ENRIQUE MAC GREGOR
ESCALATE. Il. Contrato de Apertura de Crédito simple con
garantia hipotecaria que celebran por una primera parte el
INFONAVIT representado como ha quedado dicho y el sefior
MANUEL ANTONIO LAINES ESTEBAN, en lo sucesivo
mencionado como “TRABAJADOR UNQ”y, por una segunda
parte, el propio INFONAVIT vy la sefiora ZOILA BERENICE
PULIDO ORTIZ, en adelante como “TRABAJADOR DOS”,

en lo subsecuente mencionados conjuntamente como
EL TRABAJADOR UNO Y EL TRABAJADOR DOS como
TRABAJADORES.Inscrita la propiedad bajo el numero
123638, Inscripcion Segunda de folio 229, del Tomo 109-G,
Libro Primero y la Hipoteca bajo el numero de Inscripcion 163
a folio 152-158, del Tomo 660, Libro 12, de fecha diecisiete
de abril de dos mil trece (17 de abril de 2013), ambas en el
Registro Publico de la Propiedad y del Comercio de Ciudad
del Carmen, Campeche. Documental publica que hace
prueba plena de conformidad con lo establecido con los
articulos 296 fraccion Il y 450 del Coédigo de Procedimientos
Civiles del Estado de Campeche.

Por lo anterior, es de concluirse que el tramite de la accién
hipotecaria se hizo conforme a las reglas procesales
aplicables a tal figura, que son las del derecho comun, tal
y como se desprende del estudio realizado; puesto que en
el caso concreto, se exige alos deudores el cumplimiento
de una obligaciéon de pago, haciendo efectiva una garantia
hipotecaria, constituida en el mismo documento en que se
otorga el crédito; en consecuencia, resulta PROCEDENTE
la VIA seguida en este juicio, en términos de los articulos
538 y 539 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado,
toda vez que la base esencial para que proceda en juicio
la accion hipotecaria, es la previa existencia de un crédito
con garantia real, situaciéon que se da en este asunto al
suscribirse el Contrato referido.

IV.- PERSONALIDAD. De igual manera, es forzoso estudiar
la personalidad de las partes con la que se ostentan ante
esta juzgadora, por constituir un presupuesto procesal que
inclusive debe dilucidarse de oficio, por representar un
elemento de orden publico, y en cualquier momento del juicio,
ya que la personalidad de los litigantes es un presupuesto
procesal, esto es, un requisito sin el cual no puede iniciarse
ni sustanciarse validamente el juicio, toda vez que no seria
juridico resolver una controversia en la que las partes o
alguna de ellas, no estuviera legalmente representada,
por lo que la personalidad de éstas en el presente asunto
sera analizada como indica el criterio jurisprudencial que a
continuacion se transcribe:-

“Novena Epoca. Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO.
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: Xlll, Junio de 2001.Tesis: VI.20.C. J/200 Pagina:
625 PERSONALIDAD, EXAMEN DE LA. La personalidad
de los litigantes es un presupuesto procesal, esto es,
un requisito sin el cual no puede iniciarse ni sustanciarse
validamente el juicio, toda vez que no seria juridico resolver
una controversia en la que las partes o alguna de ellas, no
estuviera legalmente representada; de ahi que la falta de
impugnacion oportuna de la personalidad de un litigante de
ninguna manera puede motivar una representacion que no
existe; de lo que se sigue que la personalidad de las partes
debe ser analizada, aun de oficio, por el juzgador en cualquier
estado del juicio, y sélo debe omitir la reiteracion del examen
de la personalidad, en caso de haber sido resuelto antes de
manera expresa, a través de los medios de impugnacion
legalmente procedentes, o cuando en primera instancia el
demandado no haya comparecido y en los agravios de la
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alzada combata la personalidad. SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO.
Amparo en revision 203/91. Triplay Mexicano. 28 de junio de
1991. Unanimidad de votos. Ponente: José Galvan Rojas.
Secretario: Armando Cortés Galvan. Amparo directo 520/93.
Grupo Impresos Namar, S.A. de C.V. 4 de noviembre de
1993. Unanimidad de votos. Ponente: José Galvan Rojas.
Secretario: Armando Cortés Galvan. Amparo directo 505/99.
Ferrostaal, A.G. 9 de septiembre de 1999. Unanimidad de
votos. Ponente: José Mario Machorro Castillo, secretario
de tribunal en funciones de Magistrado por ministerio de
ley, en términos del articulo 81, fraccion XXII, de la Ley
Orgénica del Poder Judicial de la Federacién. Secretaria:
Sonia Quintana Tinoco. Amparo directo 200/2000. Ramoén
Angel GracidaRodriguez, como apoderado de Banco
Nacional de Comercio Interior, S.N.C., Institucion de Banca
de Desarrollo. 31 de agosto de 2000. Unanimidad de votos.
Ponente: Antonio Meza Alarcon. Secretario: Enrique Baigts
Murioz. Amparo en revision 64/2001. Maria Liliana Amezcua
Alvarez. 1o. de marzo de 2001. Unanimidad de votos.
Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata
Huesca. Véase: Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion 1917-2000, Tomo 1V, Materia Civil, pagina 265,
tesis 315, de rubro: “PERSONALIDAD, EXAMEN DE LA.”.

En ese sentido tenemos, que primeramente el licenciado
CARLOS HUMBERTO HURTADO SOSA, comparecié
ante esta juzgadora en su caracter de Apoderado General
del Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda de los
Trabajadores, (INFONAVIT), adjuntando a su escrito inicial
de demanda, copiacertificada de la Escritura Publica
Numero 38,794 de fecha ocho de julio de dos mil ocho,
pasada ante la fe del Notario Publico licenciado JOSE
DANIEL LABARDINI SCHETTINO, Titular de la Notaria
Publica numero 56 del Distrito Federal, certificada por el
LIC. CARLOS FELIPE ORTEGA PEREZ, encargado de la
Notaria Publica numero veinticuatro de este Primer Distrito
Judicial del Estado, por impedimento temporal de su titular
Licenciado CARLOS FELIPE ORTEGA RUBIO,en el cual
de manera enunciativa y no limitativa se mencionan entre
sus facultades las siguientes: “Para intentar y desistirse
de toda clase de procedimiento, inclusive amparo”, por lo
tanto, de conformidad con lo establecido en el articulo 40 del
Codigo de Procedimientos Civiles del Estado, en relaciéon
con el numeral 2493 del Cédigo Civil vigente, hace prueba
plena la documental publica acorde a lo establecido con el
articulo 450 del Cadigo en cita, toda vez que la misma no
fue redarguida de falsa, de alli que tiene personalidad para
comparecer a juicio.

Por otro lado tenemos, que los ciudadanos ZOILABERENICA
PULIDO ORTIZ Y/O ZOILA BERENICE PULIDO ORTIZ
Y MANUEL ANTONIO LAINES ESTEBAN, estuvieron en
aptitud de comparecer a dar contestacion a la demanda
instaurada en su contra en tiempo y forma y no lo hicieron,
pese a que fueron debidamente emplazados a través
de edictos publicados en el periddico oficial del Estado,
pudiendo ejercer sus derechos como parte demandada, por
lo tanto, al no estar demostrado en los autos alguna hipétesis
de impedimento legal, a contrario sensu, estan en pleno
ejercicio de sus derechos, de conformidad con el articulo 38
del Cdédigo de Procedimientos Civiles del Estado del Estado

de Campeche, se declara que tienen personalidad en el
presente juicio como parte demandada.-

V.-ESTUDIO DE FONDO. Por ello, al no haber excepcion o
defensa que obstaculice el estudio del fondo del asunto, de
conformidad con el articulo 283 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado de Campeche, |la carga de la prueba recae
en la actora INFONAVIT, quien para acreditar los hechos
constitutivos de la accién intentada adjunté a su escrito
inicial de demanda las siguientes probanzas:-

PRUEBA DOCUMENTAL PUBLICA: A. Consistentes
encopiacertificada de la Escritura Publica Numero 38,794
de fecha ocho de julio de dos mil ocho, pasada ante la fe
del Notario Publico licenciado JOSE DANIEL LABARDINI
SCHETTINO, Titular de la Notaria Publica numero 56 del
Distrito Federal, certificada por el LIC. CARLOS FELIPE
ORTEGA PEREZ, encargado de la Notaria Publica nimero
veinticuatro de este Primer Distrito Judicial del Estado, por
impedimento temporal de su titular Licenciado CARLOS
FELIPE ORTEGA RUBIO.

B. Escritura Publica numero setenta (70) de fecha trece de
marzo del afio de do mil trece, pasada ante la fe del Lic.
Eduardo Javier Castro Rodriguez, Notario Publico encargado
por impedimento temporal del Licenciado Humberto Javier
Castro Buenfil de la Notaria Publica nimero treinta de este
Primer Distrito Judicial del Estado, relativo a: Contrato de
Compraventa que celebran por una parte los sefiores
MANUELANTONIO LAINES ESTEBAN Y ZOILABERENICE
PULIDO ORTIZ, en lo sucesivo la “PARTE COMPRADORA”y
de la otra la sociedad mercantil denominada “PROYECTOS
INMOBILIARIOS DEL CARMEN” S.A. DE C.V. representada
en este acto por su apoderado RUBEN ALBERTO ROSINOL
ABREU, en la sucesivo “LA PARTE VENDEDORA” con
la concurrencia del INSTITUTO DEL FONDO DE LA
VIVIENDA PARA LOS TRABAJADORES solo para efectos
de lo estipulado en la clausula segunda de este capitulo en
lo sucesivo denominado como INFONAVIT representado
por el Ingeniero ALEJANDRO ENRIQUE MAC GREGOR
ESCALATE. Il. Contrato de Apertura de Crédito simple con
garantia hipotecaria que celebran por una primera parte el
INFONAVIT representado como ha quedado dicho y el sefior
MANUEL ANTONIO LAINES ESTEBAN, en lo sucesivo
mencionado como “TRABAJADOR UNQO”y, por una segunda
parte, el propio INFONAVIT y la sefiora OILA BERENICE
PULIDO ORTIZ, en adelante como “TRABAJADOR DOS”,
en lo subsecuente mencionados conjuntamente como
EL TRABAJADOR UNO Y EL TRABAJADOR DOS como
TRABAJADORES .-

Documentales publicas que hacen prueba plena de
conformidad con lo establecido en los articulos 296 fraccién
I y450 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado.-

PRUEBA DOCUMENTAL PRIVADA: Consistente en las
certificaciones de adeudo expedida por el INFONAVIT, de
fecha 4dediciembre del 2015, firmado por el LIC. GERARDO
RAMON DELGADO MENDICUTI, Jefe del Area de Servicios
Juridicos de esta Entidad, mismas que hacen prueba plena
al tenor del numeral 454 del Codigo Procesal Civil del Estado
y en los términos del articulo 68 de la Ley de Instituciones
de Crédito, ya que dicha documental hace fe del saldo
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resultante a cargo de la acreditada por ese concepto ya que
se preciso la cantidad de pagos omisos y la procedencia de
los intereses reclamados, lo anterior con base al siguiente
criterio federal que reza:-

Novena Epoca Instancia: SEGUNDO  TRIBUNAL
COLEGIADO DEL DECIMO CUARTO CIRCUITO. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Tomo: V,
Febrero de 1997 Tesis: XIV.20. J/6. Pagina: 635 ESTADO DE
CUENTA BANCARIO CERTIFICADO POR EL CONTADOR
DE LA INSTITUCION DE CREDITO ACREEDORA. DEBE
CONTENERLOSINSTRUMENTOS QUE SIRVIERON PARA
CALCULAR LOS INTERESES RECLAMADOS (ARTICULO
68 DE LA LEY DE INSTITUCIONES DE CREDITO).
Cuando en los contratos en los que se hagan constar
los créditos que otorguen las instituciones de crédito, se
hubiere convenido que los intereses ordinarios y moratorios
se calcularian con base en determinados instrumentos
bancarios, como por ejemplo el Costo Porcentual Promedio,
Banxico, Cetes o el instrumento de mayor rendimiento en
el sistema financiero mexicano, el contador facultado por
la instituciéon acreedora debera precisar en la certificacion
correspondiente cuales fueron dichos instrumentos, es decir,
de doénde provienen los intereses reclamados, pues de lo
contrario, se limita la capacidad de defensa del demandado
al desconocer el origen de tales cantidades, ya que no es
suficiente saber que corresponden a aquel rubro, sino que
es necesario evidenciar de dénde y como se obtuvieron.
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
CUARTO CIRCUITO. Amparo directo 259/96. Banca Union,
S.A., Institucién de Banca Multiple. 4 de julio de 1996.
Unanimidad de votos. Ponente: Pablo V. Monroy Gémez.
Secretario: José Guadalupe Orta Méndez. Amparo directo
354/96. Eduardo Gutiérrez Gémez y otro. 10 de octubre
de 1996. Unanimidad de votos. Ponente: Pablo V. Monroy
Gomez. Secretario: José Guadalupe Orta Méndez. Amparo
directo 466/96. Grupo Agropecuario Las Margaritas, S.P.R.
de R.L. 6 de noviembre de 1996. Unanimidad de votos.
Ponente: Raquel Aldama Vega. Secretario: Agustin Lopez
Diaz. Amparo directo 469/96. Especialistas en Equipos de
Seguridad Moba, S.A. de C.V. 6 de noviembre de 1996.
Unanimidad de votos. Ponente: Luis A. Cortés Escalante,
secretario de tribunal autorizado por el Pleno del Consejo
de la Judicatura Federal, para desempenar las funciones
de Magistrado. Secretario: Luis Manuel Vera Sosa. Amparo
directo 545/96. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Miltiple,
Grupo Financiero. 10 de diciembre de 1996. Unanimidad
de votos. Ponente: Luis A. Cortés Escalante, secretario de
tribunal autorizado por el Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal, para desempenar las funciones de Magistrado.
Secretario: Gonzalo Eolo Duran Molina. Véase: Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
X1V, septiembre de 2001, pagina 120, tesis por contradiccion
1a./J. 60/2001 de rubro “CERTIFICACION DE CONTADOR.
CUANDO NO SE RECLAME EN CANTIDAD LIQUIDA EL
PAGO DE INTERESES, ES INNECESARIO SUDESGLOSE
PARA LA PROCEDENCIA DE LA VIA EJECUTIVA
MERCANTIL” Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo XV, septiembre de 2001,
pagina 135, tesis por contradiccién 1a./J. 59/2001 de rubro

“CONTRATO DE APERTURA DE CREDITO SIMPLE. EN
CASO DE RECLAMO DE INTERESES EN CANTIDAD
LIQUIDA, EL ESTADO DE CUENTA CERTIFICADO POR
EL CONTADOR DEBE PRECISAR SU DESGLOSE PARA
LA PROCEDENCIA DE LA VIA EJECUTIVA MERCANTIL.”.-

CONFESIONAL a cargo de los demandadosZOILA
BERENICA PULIDO ORTIZ Y/O ZOILA BERENICE PULIDO
ORTIZ Y MANUEL ANTONIO LAINES ESTEBAN, de la
cual resultd innecesario su desahogo en virtud que los
demandados no contestaron la demanda y se les tuvo
por precluidos sus derechos para contestar la demanda
instaurada en su contra, turnandose los autos para el dictado
de la sentencia.-

INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, consistentes en
todas y cada una de las actuaciones que se lleven a cabo
en el presente juicio y que favorezcan a sus intereses.
Esta prueba por su propia naturaleza hace prueba
plena de conformidad con el numeral 453 del Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Campeche, pero no
favorece a su oferente, debido a que no sefiala cudl es la
instrumental que le favorece y que no se encontré en los
autos ninguna actuacion que le beneficie.

PRESUNCIONES LEGALES Y HUMANAS, consistente
en todo lo que favorezcan a sus intereses. Esta prueba se
valora de conformidad con los numerales 435, 436 y 438
del Codigo Procesal Civil del Estado y hace prueba plena
en los términos del articulo 474 Ibidem, pero no favorece a
su oferente debido a que no menciona cual es la presuncién
legal y humana, que tiene a su favor.

VI.- Ahora bien, hecho el andlisis de las pruebas aportadas
por la parte actora, se procede a estudiar si el documento
base de la accién, consistente en el contrato de crédito
con garantia hipotecaria, retne los requisitos que exige
el articulo 538 del Coédigo de Procedimientos Civiles del
Estado, consistentes en:-

1.-QUE EL CREDITO CONSTE EN ESCRITURAPUBLICA O
ESCRITO PRIVADO; 2.- QUE SE ENCUENTRE INSCRITO
EN EL REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD Y
DEL COMERCIO DE ESTA CIUDAD; y, 3.- QUE SEA DE
PLAZO CUMPLIDO O QUE SEA EXIGIBLE EN TERMINOS
PACTADOS O BIEN CONFORME A LAS DISPOSICIONES
APLICABLES.-

a).- En ese sentido tenemos, que el primer requisito fue
demostrado, con la copia certificada de la Escritura Publica
numero setenta (70) de fecha trece de marzo del afio de dos
mil trece, pasada ante la fe del Lic. Eduardo Javier Castro
Rodriguez, Notario Publico encargado por impedimento
temporal del Licenciado Humberto Javier Castro Buenfil
de la Notaria Publica numero treinta de este Primer Distrito
Judicial del Estado, relativo a: Contrato de Compraventa
que celebran por una parte los sefiores MANUEL ANTONIO
LAINES ESTEBAN Y ZOILA BERENICE PULIDO ORTIZ,
en lo sucesivo la “PARTE COMPRADORA” y de la
otra la sociedad mercantii denominada “PROYECTOS
INMOBILIARIOS DEL CARMEN” S.A. DE C.V. representada
en este acto por su apoderado RUBEN ALBERTO ROSINOL
ABREU, en la sucesivo “LA PARTE VENDEDORA” con
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la concurrencia del INSTITUTO DEL FONDO DE LA
VIVIENDA PARA LOS TRABAJADORES solo para efectos
de lo estipulado en la clausula segunda de este capitulo en
lo sucesivo denominado como INFONAVIT representado
por el Ingeniero ALEJANDRO ENRIQUE MAC GREGOR
ESCALATE. Il. Contrato de Apertura de Crédito simple con
garantia hipotecaria que celebran por una primera parte el
INFONAVIT representado como ha quedado dicho y el sefior
MANUEL ANTONIO LAINES ESTEBAN, en lo sucesivo
mencionado como “TRABAJADOR UNOQO”y, por una segunda
parte, el propio INFONAVIT y la sefiora ZOILA BERENICE
PULIDO ORTIZ, en adelante como “TRABAJADOR DOS”,
en lo subsecuente mencionados conjuntamente como
EL TRABAJADOR UNO Y EL TRABAJADOR DOS como
TRABAJADORES, en la cual se presenta como anexo la
carta de Condiciones Financieras Definitivas del crédito
a otorgar por el INFONAVIT, de ambos demandados.
Documental publica que hace prueba plena de conformidad
con lo establecido en los articulo 296 fraccion Il 'y 450 del
Caodigo de Procedimientos Civiles del Estado de Campeche,
al no haber sido redargiido de falso por la contraparte y
favorece a su oferente ya que en ella consta el importe del
préstamo dado a los codemandados en cantidad liquida y por
la cantidad de $151,940.04 (SON: CIENTO CINCUENTA'Y
UN MIL NOVECIENTOS CUARENTA PESOS 04/100 M.N.)
para la demandada y $360,481.71, (SON: TRESCIENTOS
SESENTA MIL CUATROCIENTOS OCHENTAY UN PESOS
71/100 M.N.) para el demandado, y la misma fue celebrada
en escritura publica, como lo exige el articulo 2814 del
Cddigo Civil del Estado de Campeche.-

b).- Respecto al segundo elemento, este también se
encuentra acreditado, tal y como consta en el Contrato de
Apertura de Crédito simple con Garantia Hipotecaria, antes
descrito y valorado, pues en él se advierte que el crédito e
hipoteca se encuentra Inscrita, la propiedad bajo el nimero
123638, Inscripcién Segunda de folio 229, del Tomo 109-G,
Libro Primero y la Hipoteca bajo el nimero de Inscripcion 163
a folio 152-158, del Tomo 660, Libro 12, de fecha diecisiete
de abril de dos mil trece (17 de abril de 2013), ambas en el
Registro Publico de la Propiedad y del Comercio de Ciudad
del Carmen, Campeche.-

c).- Por ultimo, referente al tercer elemento de la accion
hipotecaria, éste se encuentra debidamente probado en lo
que respecta a la demandada ZOILA BERENICA PULIDO
ORTIZ Y/O ZOILA BERENICE PULIDO ORTIZ Y MANUEL
ANTONIO LAINES ESTEBAN, en virtud de que en el
CONTRATO DE APERTURA DE CREDITO SIMPLE CON
GARANTIA HIPOTECARIA, celebrado por los demandados
con el INFONAVIT, se establecid en la clausula PRIMERA,
que dice:

“PRIMERA. CONTRATOS DE APERTURA DECREDITO:
Por este acto el INFONAVIT, representado como ha quedado
dicho en el proemio, otorga al Trabajador Uno y al Trabajador
Dos sendos créditos simples por las cantidades que a cada
uno se sefialan en sus respectivas Cartas de Condiciones
Financieras Definitivas como el importe del Crédito
Otorgado, mismos que el Trabajador Uno y Trabajador Dos
disponen, respectivamente, en este acto de conformidad con
lo estipulado en la clausula quinta de las que se consignan
en e anexo “A” de ambos contratos, en el cual también se

estipulan, entre otras, las Condiciones Financieras relativas
al plazo de los créditos, la amortizacion, la tasa de interés
ordinario y monetario, actualizacién del saldo de los créditos,
pagos anticipados, seguros y demas relativas de cada uno
de los créditos otorgados.

El Trabajador Uno y el Trabajador Dos manifiestan su
voluntad de celebrar con el INFONAVIT sendos contratos
de crédito, por lo que en este acto aceptan expresamente
cada uno en lo individual: (i) Las clausulas tercera, cuarta,
sexta, octava, décima primera, décima segunda, décima
cuarta, décima sexta a décima octava, y vigésima a vigésima
séptima que se consignan en el Apartado A del capitulo I
(tres romano) de las citadas de las Condiciones Generales
de Contratacion; (ii) Las clausulas segunda, quinta, séptima,
novena, décima, décima tercera, décima quinta y décima
novena que el INFONAVIT le propone en este acto y que se
consignan en el anexo “A” de los contratos de crédito; (iii) Las
Condiciones Financieras Definitivas de los Créditos a que se
refiere el inciso d) de las declaraciones de los Trabajadores;
y (iv) La aplicacion de la Tasa Anual de Interés Ordinario que
corresponda, segun lo que se establece en la Tabla de Tasa
de Interés Ordinario que se relaciona en el inciso e) de las
declaraciones de los Trabajadores.

En virtud de lo anterior, el Trabajador Uno, el Trabajador Dos,
y el INFONAVIT (convienen en las clausulas tercera, cuarta,
sexta, octava, décima primera, décima segunda, décima
cuarta, décima sexta a décima octava y vigésima a vigésima
séptima que se consignan en el Apartado Adel capitulo Il (tres
romano) de Condiciones Generales de las Contratacion del
Crédito, se tengan por reproducidas en esta clausula como
si se insertaran a la letra y formen parte de los respectivos
contratos de crédito que se formalizan en este instrumento,
por lo que acuerdan regirse por las estipulaciones que se
contienen en las antes citadas clausulas de las Condiciones
Generales de la Contratacion de los Créditos; (ii) convienen
regirse por las clausulas segunda, quinta, séptima, novena
décima, décima tercera, décima quinta y décima noventa que
se consignan en el Anexo “A” de cada contrato de crédito;
y asimismo (iii) reconocen que los anexos “A”, “B” y “C”
forman parte integrante de los antes referidos contratos de
crédito, por lo que reconocen que dichos Anexos lo obligan
en sus términos.” -

En esta misma linea de ideas, vinculado a lo anterior, en
las clausulas QUINTA, SEPTIMA, OCTAVA Y NOVENA de
las Condiciones Generales de Contratacion, se establecid
lo siguiente:

“QUINTA. IMPORTE Y DISPOSICION DEL CREDITO. El
INFONAVIT otorga al trabajador un crédito simple por la
cantidad sefialada en la Carta de Condiciones Financieras
Definitivas como el importe del crédito otorgado. Las partes
convienen ademas que en caso de que el INFONAVIT
ampliare el crédito simple, conforme a lo estipulado
en la clausula tercera de estas condiciones generales
de contratacién, se entendera que el crédito Otorgado
comprende ademas el importe de la ampliacion del crédito
simple.

SEPTIMA. DESTINO DEL CREDITO.- El trabajador se
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obliga a destinar, en la fecha de formalizacion del contrato,
el importe dispuesto del crédito otorgado al fin sefialado
con la carta de Condiciones Financieras Definitivas y al
pago de los demas conceptos de Gastos estipulados en
las presentes condiciones generales de contratacién. Por
consiguiente, el Trabajador autoriza e instruye de manera
expresa e irrevocable al INFONAVIT para que, por cuenta
suya, entregue la cantidad dineraria que importa el Crédito
Neto al Beneficiario mediante su depdsito para abono en la
Cuenta bancaria.-

El trabajador libera al INFONAVIT de cualquier
responsabilidad que resulte de la entrega dineraria que haga
por cuenta suya al Beneficiario, por lo que no se reserva
ningun derecho u accion en contra del INFONAVIT.

“OCTAVA. PLAZO DEL CREDITO. El plazo para el pago
de Saldo Capital sera de 30 (treinta) afios contados a partir
de la fecha de firma de este contrato. El “TRABAJADOR” se
obliga a pagar el Saldo de Capital, asi como los intereses
que se devenguen en los términos de este contrato y
cualquier otro adeudo, mediante el pago de 360 (trescientos
sesenta) amortizaciones mensuales y consecutivas
conforme a lo estipulado en la clausula novena siguiente.
Para efectos de lo antes estipulado, las partes convienen
expresamente que el coémputo del transcurso de dicho
plazo solo comprendera los Periodos Mensuales respecto
de los que “TRABAJADOR” tenga la obligacion de pago
de las amortizaciones mensuales correspondientes y haya
efectivamente pagado éstas.- Los meses y fracciones de
mes de las prorrogas que se concedieren, no se computaran
como parte del tiempo transcurrido del plazo que se pacta
para el pago para el Saldo de Capital.- Por consiguiente
como no obstante que hubiera transcurrido 30 (treinta) afios
naturales a partir de la fecha de firma de esta escritura,
mientras el “TRABAJADOR” no se encontrare al corriente
en el pago de sus obligaciones mensuales de amortizar el
Saldo Capital y de cubrir los intereses que se causen si se
lo hubieran otorgado prorrogas, este contrato continuara
surtiendo plenamente sus efectos legales y las obligaciones
de pagar las amortizaciones estipuladas en la clausula
novena seguiran vigentes hasta que el “TRABAJADOR’”
alla dado cumplimiento a las mismas.- Si transcurrido el
plazo de 30 (treinta) afios, conforme a lo estipulado en
esta clausula, existe cualquier saldo pendiente a cargo
del “TRABAJADOR”, el “INFONAVIT” lo liberara del pago
de dicho saldo pendiente, y cancelara en consecuencia el
gravamen que se tenga constituido sobre el inmueble objeto
de esta escritura, siempre y cuando el Trabajador hubiera
cumplido con todas sus obligaciones y en espacial con la del
pago, en los términos pactados en este contrato.”-

“NOVENA. AMORTIZACION DEL CREDITO. A. Régimen
Ordinario de Amortizacion. Mientras el “TRABAJADOR” se
encuentre vinculado por unarelacion laboral sujeta alrégimen
de Ley del INFONAVIT, éste se obliga a pagar el Saldo del
Capital, asi como los intereses que se devenguen en los
términos de este contrato y cualquier otro adeudo, mediante
el pago de amortizaciones mensuales y consecutivas, cada
una de las cuales importara la cantidad en pesos que sea el
equivalente a la Cuota Mensual de Amortizacién Ordinaria.

Para efectos de lo antes estipulado el importe en pesos de
cada amortizacién mensual se calculara multiplicando la
Cuota Mensual de Amortizacién Ordinaria por el importe de
Salario Minimo General Diario vigente en el Distrito Federal
en el dia de pago de la Amortizacion de que se trate...” (sic).-

En ese mismo tenor, vinculado a lo anterior, en la clausula
VIGESIMA PRIMERA hace alusién a las CAUSAS DE
VENCIMIENTO ANTCIPADO, de las Condiciones Generales
de Contratacion, la cual a la letra dice:

“VIGESIMA PRIMERA. CAUSAS DE VENCIMIENTO
ANTICIPADO. Ademas de los casos que la Ley asi lo ordene,
el INFONAVIT podra dar por vencido anticipadamente sin
necesidad de notificacion o aviso previo al Trabajador, ni de
declaracion judicial previa, el plazo para el pago del Crédito
Otorgado y exigir el pago total del Salo de Capital, los
intereses devengados e insolutos y las demas cantidades
que deban pagarse en los términos de este contrato si:

a) El “TRABAJADOR” le diera al crédito Otorgado un
fin distinto del convenido.

b) Los datos proporcionados por el “TRABAJADOR”
en la solicitud de inscripcion de crédito o de los documentos
presentados al “INFNAVIT” son falsos.

c) El “TRABAJADOR” no realice puntual e
integramente, por causas imputables a él, dos pagos
consecutivos o tres no consecutivos en el curso de un afo
de las amortizaciones mensuales del Saldo de Capital y de
los demas adeudos que tuviere, salvo en el caso que se le
hubiese sido otorgada prérroga prevista en este contrato.
Sin perjuicio de lo antes estipulado, el “INFONAVIT” podra
asimismo requerir al “TRABAJADOR” el pago de las
amortizaciones mensuales omisas mas intereses moratorios
en los términos convenidos en este instrumento, asi como
los gastos de cobranza que se causaren...” - - -

En ese contexto, toda vez que la hipoteca es un derecho
real que se constituye sobre bienes inmuebles o derecho
reales para garantizar el cumplimiento de una obligacién
y su preferencia en el pago, de lo que se concluye que
la hipoteca es una garantia real que se constituye sobre
bienes raices o sobre derechos reales y otorga al acreedor
el derecho para que concretice el pago del adeudo en
el grado de preferencia que establece la ley, en caso de
incumplimiento de la obligaciéon garantizada; lo primero,
porque su existencia depende de una obligacion principal,
misma que habra de garantizar vy, lo segundo, porque su
finalidad estriba en asegurar el pago de un crédito y el grado
de preferencia respectiva. En este entendido tenemos, en
un primer orden de ideas, que la parte demandada ZOILA
BERENICA PULIDO ORTIZ Y/O ZOILA BERENICE PULIDO
ORTIZ Y MANUEL ANTONIO LAINES ESTEBAN, en la
clausula OCTAVA de las CONDIONES GENERALES DE
CONTRATACION, ya valorado en términos del articulo
450 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado, se
comprometieron a pagar la Hipoteca en un plazo de treinta
afios, o sea de trescientos sesenta pagos mensuales, para
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pagar la amortizacion del crédito otorgado, misma que
la demandada ZOILA BERENICA PULIDO ORTIZ Y/O
ZOILA BERENICE PULIDO ORTIZno cumplimento, tal y
como se aprecia en la certificacion de adeudo del crédito
numero0413002029 signado por el gerente del area juridica
del INSTITUTO DEL FONDO NACIONAL DE LA VIVIENDA
PARA LOS TRABAJADORES (INFONAVIT), Licenciado
GERARDO RAMON DELGADO MENDICUTI, en los
cuales se advierten, en el certificado de adeudo de ZOILA
BERENICA PULIDO ORTIZ Y/O ZOILABERENICE PULIDO
ORTIZ, 10 omisos de pago convenido y como ultima fecha
de prérroga el treinta de noviembre de dos mil catorce.
Documental privada que hace prueba plena de conformidad
con lo establecido en los articulos 296 fraccién Ill y 454 del
Caodigo de Procedimientos Civiles del Estado de Campeche,
en virtud de no ser objetada de falsa por la contraparte. -

Asimismo, en un segundo orden, la citada clausula del
contrato se vincula directamente a la NOVENA, en la cual
especifica el numero de amortizaciones a partir de las
cuales se le da por vencido anticipadamente, sin necesidad
de notificaciéon o aviso previo al “TRABAJADOR’”, ni de
declaracion judicial previa, el plazo para el pago del crédito
otorgado y exigir el pago del saldo de capital, los intereses
devengados e insolutos y las demas cantidades que deban
pagarsele en los términos del contrato en comento, y en
el presente caso que hoy nos ocupa la demandada ZOILA
BERENICA PULIDO ORTIZ Y/O ZOILA BERENICE PULIDO
ORTIZ, se ubica en esta hipdtesis al haber incurrido en
incumplimiento a las clausulas citadas del contrato base de
la accion, dejando de pagar oportuna y puntualmente sus
amortizaciones al INSTITUTO DEL FONDO NACIONAL DE
LA VIVIENDA PARA LOS TRABAJADORES (INFONAVIT),
y por ello de acuerdo con lo establecido por el articulo
1702 del Cadigo Civil del Estado de Campeche, deben de
responder por esa infraccion, ya que el cumplimiento del
contrato, no puede quedar al arbitrio de alguna de las partes.
En consecuencia, se da por VENCIDO ANTICIPADAMENTE
el plazo pactado en el contrato para el pago de lo adeudado
y se debe condenar a la demandada ZOILA BERENICA
PULIDO ORTIZ Y/O ZOILA BERENICE PULIDO ORTIZ, al
pago de las prestaciones que reclama la parte actora.

Ahora bien, por lo que respecta al demandado MANUEL
ANTONIO LAINES ESTEBAN, no se acredita el tercer
elemento de la accion hipotecaria, pues el crédito o préstamo
aun cuando consta en escritura publica y la hipoteca esta
inscrita en el Registro Publico de la Propiedad y del Comercio,
lo cierto es que en términos del articulo 283 del Codigo de
Procedimientos Civiles vigente en el Estado, la actora no
probo que el crédito fuera exigible en los términos pactados
o bien conforme a las disposiciones legales aplicables,
es decir, que fuera exigible por vencimiento anticipado,
para efecto de la accion hipotecaria, pues en su caso la
certificacion de adeudo del crédito numero0413002015
signados por el gerente del area juridica del INSTITUTO
DEL FONDO NACIONAL DE LA VIVIENDA PARA LOS
TRABAJADORES (INFONAVIT), Licenciado GERARDO
RAMON DELGADO MENDICUTI, no se advierte omisos
de pago, por parte del demandado MANUEL ANTONIO
LAINES ESTEBAN. Documental privada que hace prueba

plena de conformidad con lo establecido en los articulos
296 fraccion Il y 454 del Codigo de Procedimientos Civiles
del Estado de Campeche, en virtud de no ser objetada de
falsa por la contraparte. En ese entendido, no se ubica en la
hipétesis convenida en la clausula novela del contrato base
de la accién, pues no se advierte que haya dejan de pagar
oportuna y puntualmente sus amortizaciones al INSTITUTO
DEL FONDO NACIONAL DE LA VIVIENDA PARA LOS
TRABAJADORES (INFONAVIT). En consecuencia, no
puede darse por VENCIDO ANTICIPADAMENTE el plazo
pactado en el contrato para el pago de lo adeudado.-
Maxime que se advierte que en el contrato base de
la accion, el ciudadano MANUEL ANTONIO LAINES
ESTEBAN, intervino como acreditado, copropietario y/o
garante hipotecario y obligado solidario, y es en la clausula
primera donde ambas partes contrataron, en términos del
articulo 1736 del Cdédigo Civil vigente en el Estado, en lo
individual con el INFONAVIT, de alli que en el caso concreto
y ante el incumplimiento de la codemandada, el ciudadano
MANUEL ANTONIO LAINES ESTEBAN sélo pueda y deba
responder como conyuge garante, en lo que respecta a la
parte alicuota del bien dado en garantia por la demandada,
y como obligado solidario de la misma, pues se reitera que
LAINES ESTEBAN no ha dado motivo alguno para dar por
vencido anticipadamente su contrato de crédito, pues no
se advierte que haya incurrido en la falta de pago de las
amortizaciones pactadas, de alli que en lo individual y en
su caracter de acreditado, no haya incurrido en algun tipo
de incumplimiento del contrato y en razén de ello, es que
debe ser absuelto de la accién hipotecaria promovida en su
contra, en su calidad de acreditado. Al respecto conviene
citar las clausulas PRIMERA, parte conducente de la
clausula SEGUNDAY en la clausula TERCERA, que sefialan
lo siguiente:

“PRIMERA. CONTRATOS DE APERTURA DECREDITO:
Por este acto el INFONAVIT, representado como ha quedado
dicho en el proemio, otorga al Trabajador Uno y al Trabajador
Dos sendos créditos simples por las cantidades que a cada
uno se sefalan en sus respectivas Cartas de Condiciones
Financieras Definitivas como el importe del Crédito
Otorgado, mismos que el Trabajador Uno y Trabajador Dos
disponen, respectivamente, en este acto de conformidad con
lo estipulado en la clausula quinta de las que se consignan
en e anexo “A” de ambos contratos, en el cual también se
estipulan, entre otras, las Condiciones Financieras relativas
al plazo de los créditos, la amortizacion, la tasa de interés
ordinario y monetario, actualizacién del saldo de los créditos,
pagos anticipados, seguros y demas relativas de cada uno
de los créditos otorgados.-

El Trabajador Uno y el Trabajador Dos manifiestan
su_voluntad de celebrar con el INFONAVIT sendos
contratos de crédito, por lo que en este acto aceptan
expresamente cada uno en lo individual: (i) Las clausulas
tercera, cuarta, sexta, octava, décima primera, décima
segunda, décima cuarta, décima sexta a décima octava,
y vigésima a vigésima séptima que se consignan en el
Apartado A del capitulo Il (tres romano) de las citadas de las
Condiciones Generales de Contratacion; (ii) Las clausulas
segunda, quinta, séptima, novena, décima, décima tercera,
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décima quinta y décima novena que el INFONAVIT le
propone en este acto y que se consignan en el anexo “A”
de los contratos de crédito; (iii) Las Condiciones Financieras
Definitivas de los Créditos a que se refiere el inciso d) de las
declaraciones de los Trabajadores; y (iv) La aplicacion de
la Tasa Anual de Interés Ordinario que corresponda, segun
lo que se establece en la Tabla de Tasa de Interés Ordinario
que se relaciona en el inciso e) de las declaraciones de los
Trabajadores.-

En virtud de lo anterior, el Trabajador Uno, el Trabajador Dos,
y el INFONAVIT (convienen en las clausulas tercera, cuarta,
sexta, octava, décima primera, décima segunda, décima
cuarta, décima sexta a décima octava y vigésima a vigésima
séptima que se consignan en el Apartado Adel capitulo Il (tres
romano) de Condiciones Generales de las Contratacion del
Crédito, se tengan por reproducidas en esta clausula como
si se insertaran a la letra y formen parte de los respectivos
contratos de crédito que se formalizan en este instrumento,
por lo que acuerdan regirse por las estipulaciones que se
contienen en las antes citadas clausulas de las Condiciones
Generales de la Contratacion de los Créditos; (ii) convienen
regirse por las clausulas segunda, quinta, séptima, novena
décima, décima tercera, décima quinta y décima noventa que
se consignan en el Anexo “A” de cada contrato de crédito;
y asimismo (iii) reconocen que los anexos “A”, “B” y “C”
forman parte integrante de los antes referidos contratos de
crédito, por lo que reconocen que dichos Anexos lo obligan
en sus términos.” -

“SEGUNDA... Asimismo, el Trabajador Uno y el Trabajador
Dos, como cényuges uno del otro y en garantia de las
obligaciones que el otro cényuge contrae respectivamente
en la presente escritura, constituyen hipoteca en primer
lugar a favor del INFONAVIT sobre los derechos que le
corresponden respecto del inmueble relacionado en el
antecedente relativo de esta escritura...” -

“TERCERA. OBLIGACION SOLIDARIA. Los sefiores
MANUEL ANTONIO LAINES ESTEBAN y ZOILA BERENICE
PULIDO ORTIZ, como cényuges entre si y en garantia de las
respectivas obligaciones que éstos contraen en el presente
instrumento, manifiestan su expreso consentimiento con las
aperturas de crédito que su respectivo conyuge formaliza
en ese instrumento, y se obligan solidariamente entre si a
favor del INFONAVIT, en los términos del articulo 1987 (mil
novecientos ochenta y siete), 1988 (mil novecientos ochenta
y ocho) y 1989 (mil novecientos ochenta y nueve) del vigente
Cédigo Civil para el Distrito Federal y sus correlativos del
Cédigo Civil del Estado de Campeche, para responder en
los personal y con su propio peculio de todas y cada una de
las obligaciones que en esta escritura el Trabajador Uno y el
Trabajador Dos asumen frente al INFONAVIT.” -

Bajo esa tesitura, se tiene que los demandados contrataron
en lo individual con el INFONAVIT, de ahi que se trate de
créditos independientes, por lo que si MANUEL ANTONIO
LAINES ESTEBAN, no ha incumplido con el pago de las
amortizaciones, es evidente que no se actualiza la clausula
NOVENA de vencimiento anticipado, pues la misma no
fue acreditada por el actor en términos del articulo 283 del

Cddigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado. Por
otro lado, lo que si se acredita es que MANUEL ANTONIO
LAINES ESTEBAN UuUnicamente se obligé solidariamente
y fungié como cényuge garante con la acreditada ZOILA
BERENICA PULIDO ORTIZ Y/O ZOILA BERENICE PULIDO
ORTIZ, a favor del INFONAVIT, por lo que debera responder
Unicamente como obligado solidario y conyuge garante del
crédito vencido de ZOILA BERENICA PULIDO ORTIZ Y/O
ZOILA BERENICE PULIDO ORTIZ.-

En tales condiciones al no acreditarse la totalidad de los
elementos de la accién hipotecaria, en lo que respecta al
demandado LAINES ESTEBAN, en términos del articulo
283 del Codigo de Procedimientos Civiles vigente en el
Estado, resulta IMPROCEDENTE la accion hipotecaria
intentada a cargo del demandado MANUEL ANTONIO
LAINES ESTEBAN, en su calidad de acreditado, pero
PROCEDENTE la accioén hipotecaria promovida en su contra
en su calidad de conyuge garante y obligado solidario en
relacion con el crédito de ZOILA BERENICA PULIDO ORTIZ
Y/O ZOILA BERENICE PULIDO ORTIZ, mismo que se ha
dado por vencido de manera anticipada, ante la falta de pago
de amortizaciones en los términos y plazos convenidos en el
documento base de la accion.

VIl.- Con los elementos probatorios citados y las razones
expuestas, con fundamento en los articulos 2789 del Codigo
Civil y 548 del Procesal Civil del Estado de Campeche,
se RESUELVE que la parte actora ha dejado plenamente
probados los elementos de su Accién Hipotecaria en lo
que respecta a la acreditada ZOILA BERENICA PULIDO
ORTIZ Y/O ZOILA BERENICE PULIDO ORTIZ y no asi por
lo que respecta a MANUEL ANTONIO LAINES ESTEBAN,
por lo que se declara PROCEDENTE el presente Juicio
Sumario Civil Hipotecario, promovido por el licenciado
CARLOS HUMBERTO HURTADO SOSA, en su caracter de
Apoderado del Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda de
los Trabajadores (INFONAVIT), en contra de los ciudadanos
ZOILA BERENICA PULIDO ORTIZ Y/O ZOILA BERENICE
PULIDO ORTIZ (acreditada) Y MANUEL ANTONIO LAINES
ESTEBAN (obligado solidario y conyuge garante).-

VIIl.- Se ABSUELVE al demandado MANUEL ANTONIO
LAINES ESTEBAN, de la accion hipotecaria seguida en su
contra en su calidad de acreditado, asi como del pago de
las prestaciones que reclamada la parte actora y demas
accesorios conforme al principio “lo accesorio sigue la
suerte de la principal”, al no dejar plenamente probados los
elementos de su accion y unicamente se le condena como
obligado solidario y conyuge garante.-

IX.- En consecuencia, SE CONDENA a los Ciudadanos
ZOILA BERENICA PULIDO ORTIZ Y/O ZOILA BERENICE
PULIDO ORTIZ (acreditada) Y MANUEL ANTONIO LAINES
ESTEBAN (obligado solidario y cényuge garante), a pagarle al
INSTITUTO DELFONDO NACIONALDE LAVIVIENDAPARA
LOS TRABAJADORES, por conducto de su representante
legal licenciado CARLOS HUMBERTO HURTADO SOSA, el
pago de 87.0550 veces el salario minimo mensual vigente
en el Distrito Federal, cuyo equivalente en moneda nacional
es precisamente la cantidad de $185,517.68 (SON: CIENTO
OCHENTA Y CNCO MIL, QUINIENTOS DIECISIETEPESOS
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68/100 M.N.), por concepto de suerte principal, hasta el
dia cuatro de diciembre de dos mil quince (4 de diciembre
de 2015), segun certificacion contable; ahora bien, con
fundamento en el articulo 1 Constitucional, se precisa que
no ha lugar a actualizar el capital exigible hasta la total
solucion del adeudo, en virtud de que la falta de pago ya se
encuentra sancionada con el interés moratorio y aunado a
ello el crédito se ha vencido anticipadamente, por lo que de
actualizarse el capital se daria lugar a un enriquecimiento
injustificado.-

X.- Asi mismo, en atencion al principio de exhaustividad
y congruencia de la sentencia, SE CONDENA a los
Ciudadanos ZOILA BERENICA PULIDO ORTIZ Y/O ZOILA
BERENICE PULIDO ORTIZ (acreditada) Y MANUEL
ANTONIO LAINES ESTEBAN (obligado solidario y céonyuge
garante), a pagarle al INSTITUTO DEL FONDO NACIONAL
DE LA VIVIENDA PARA LOS TRABAJADORES, por
conducto de su representante legal licenciado CARLOS
HUMBERTO HURTADO SOSA, los intereses ordinarios
no cubiertos devengados al dia 04 de diciembre de 2015,
segun la tasa de interés pactada en el instrumento base de
la accidn, los cuales deberan hacerse liquidos mediante el
incidente de liquidacion respectivo, en la etapa de ejecucion
de la sentencia.-

Xl.- Asi mismo, en atencién al principio de exhaustividad
y congruencia de la sentencia, SE CONDENA a los
Ciudadanos ZOILA BERENICA PULIDO ORTIZ Y/O ZOILA
BERENICE PULIDO ORTIZ (acreditada) Y MANUEL
ANTONIO LAINES ESTEBAN (obligado solidario y cényuge
garante), a pagarle al INSTITUTO DEL FONDO NACIONAL
DE LA VIVIENDA PARA LOS TRABAJADORES, por
conducto de su representante legal licenciado CARLOS
HUMBERTO HURTADO SOSA, al pago de los intereses
moratorios vencidos al cuatro de diciembre de dos mil
quince, de conformidad con la clausula décima segunda
de las Condiciones Generales de Contratacion; los cuales
deberan hacerse liquidos mediante el incidente de liquidacion
respectivo, en la etapa de ejecucion de la sentencia y segun
la tasa en el documento base de la accion.-

XIl.- Con respecto a los dafios y perjuicios que reclama
la parte actora, para poder determinar la procedencia o
improcedencia de los dafos y perjuicios, tenemos que los
articulos 1999 y 2000 del Cddigo Civil del Estado en vigor,
sefialan lo siguiente:-

“Articulo 1999.- Se entiende por dafio la pérdida o menoscabo
sufrido en el patrimonio por la falta de cumplimiento de una
obligacion’.-

“Articulo 2000.- Se reputa de perjuicio la privacién de
cualquiera ganancia ilicita que debiera haberse obtenido con
el cumplimiento de la obligacion”.

Ahora bien, dichos preceptos establecen que tratdndose de
la reclamacion de dafos y perjuicios, deben precisarse con
claridad éstos en los hechos de la demanda, demostrandose
la pérdida y el menoscabo sufridos en el patrimonio del
demandante, asi como la privacién de cualquier ganancia

licita que debiera haberse obtenido con el cumplimiento de
la obligacion, siendo necesario que tenga que demostrarse
con pruebas fehacientes que la parte actora sufrié dichos
danos y perjuicios. Sin embargo del escrito de demanda
la parte actora no sefiala con precision cuales son los
dafios y perjuicios que le ha ocasionado, ni ofrece pruebas
donde acredita cuales fueron los dafios y perjuicios que
sufriera en la tramitacion del presente procedimiento, por
lo que a juicio esta juzgadora absuelve a los demandados
ZOILA BERENICA PULIDO ORTIZ Y/O ZOILA BERENICE
PULIDO ORTIZ (acreditada) Y MANUEL ANTONIO LAINES
ESTEBAN (obligado solidario y conyuge garante), del pago
de los dafos y perjuicios que le reclama su contraparte.

XIIl.- De conformidad con lo establecido por el articulo 134
fraccion IV del Caodigo Procesal Civil del Estado, que dice
que siempre se considerara temerario, al que sea condenado
en juicio Hipotecario, por ese motivo, de conformidad con lo
establecido por el articulo 134 fraccion |V del Cédigo Procesal
Civil del Estado, se condena forzosamente a los Ciudadanos
ZOILA BERENICA PULIDO ORTIZ Y/O ZOILA BERENICE
PULIDO ORTIZ (acreditada) Y MANUEL ANTONIO
LAINES ESTEBAN (obligado solidario y céonyuge garante),
a pagarle al INSTITUTO DEL FONDO NACIONAL DE LA
VIVIENDA PARA LOS TRABAJADORES, por conducto de
su representante legal licenciado CARLOS HUMBERTO
HURTADO SOSA, los gastos y costas que el presente juicio
le haya ocasionado, los cuales deberan hacerse liquidos
mediante el incidente de liquidacion respectivo, en la etapa
de ejecucion de la sentencia. -

XIV.- Para efectos de cubrir la cantidad adeudada hagase
trance y remate del bien inmueble hipotecado en su parte
alicuota de la demandada ZOILA BERENICA PULIDO
ORTIZ Y/O ZOILA BERENICE PULIDO ORTIZ (acreditada),
precisada en el documento base de la accion; y con su
producto paguese al acreedor lo sentenciado de conformidad
con los articulos 2789 del Cadigo Civil del Estado en vigor,
976 y 977 del Cddigo Procesal Civil vigente en el Estado.-

XV.-Ahora bien, advirtiéndose de autos que mediante
proveido de fecha seis de marzo de dos mil diecisiete, se citd
a las partes para oir el dictado de la sentencia y la secretaria
de acuerdos no dio cuenta oportuna de la fecha de devolucion
del expediente (trece de marzo de dos mil diecisiete), por
parte de la actuaria, lo que conllevd que hasta el dia de
hoy se dicte la sentencia respectiva; con fundamento en
el articulo 77, 79 fraccion | del Cdédigo de Procedimientos
Civiles el Estado en relacidon con los numerales 72 fraccién
VII, 73 fraccion XII, 221 fraccion X y 224 de la Ley Orgéanica
del Poder Judicial del Estado, se amonesta enérgicamente
a la licenciada IMELDA GUADALUPE SEGOVIA HERRERA,
Secretaria de Acuerdos Interina del conocimiento, en virtud
de la falta oficial cometida, puesto que era su obligacién
vigilar y dar cuenta en tiempo con la fecha en que la Actuaria
devolvio el expediente, lo que se hace constar para los
efectos legales y administrativos conducentes, enviandose,
en su oportunidad, nota de demérito a su expediente
personal en los archivos de este Poder Judicial.- -

XVL.- PROTECCION DE DATOS PERSONALES. En
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cumplimiento con lo que establecen los articulos 16, parrafo
primero y segundo, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 23, 113 fracciéon XI, y 120 de
la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica; 44, 113, fraccién VII, 123 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Campeche,
se hace saber a las partes que los datos personales que
existan en este expedientes y documentacion relativa
al mismo, se encuentran protegidos por ser informacion
confidencial, y para permitir el acceso a esta informacién
por diversas personas, se requiere que el procedimiento
jurisdiccional haya causado ejecutoria, para no considerarse
como informaciéon reservada, pero ademas obtener el
consentimiento expreso de los titulares de estos datos, todo
lo anterior sin perjuicio de lo que determine el Comité de
Transparencia.-

POR LO ANTERIORMENTE EXPUESTO, FUNDADO Y
MOTIVADO, SE:

RESUELVE:

PRIMERO.- HA SIDO PROCEDENTE EL JUICIO
ESPECIAL HIPOTECARIO, PROMOVIDO POR EL
LICENCIADOCARLOS HUMBERTO HURTADO SOSA,
EN SU CARACTER DE APODERADO DEL INSTITUTO
DEL FONDO NACIONAL DE LA VIVIENDA DE LOS
TRABAJADORES (INFONAVIT), EN CONTRA DELOS
CIUDADANOS ZOILA BERENICA PULIDO ORTIZ Y/O
ZOILA BERENICE PULIDO ORTIZ (ACREDITADA) Y
MANUEL ANTONIO LAINES ESTEBAN, UNICAMENTE EN
SU CALIDAD DE OBLIGADO SOLIDARIO y CONYUGE
GARANTE, POR LAS RAZONES EXPUESTAS EN ESTE
FALLO. -

SEGUNDO:HA SIDO IMPROCEDENTE EL PRESENTE
JUICIO ESPECIAL HIPOTECARIO, PROMOVIDO POR EL
LICENCIADO CARLOS HUMBERTO HURTADO SOSA,
EN SU CARACTER DE APODERADO DEL INSTITUTO
DEL FONDO NACIONAL DE LA VIVIENDA DE LOS
TRABAJADORES (INFONAVIT), EN CONTRADE MANUEL
ANTONIO LAINES ESTEBAN, EN SU CARACTER DE
ACREDITADO, POR LAS RAZONES Y FUNDAMENTOS
DE DERECHO EXPUESTOS EN ESTA RESOLUCION.
TERCERO: SE ABSUELVE AL DEMANDADO MANUEL
ANTONIO LAINES ESTEBAN, DE LA ACCION
HIPOTECARIA SEGUIDA EN SU CONTRA EN SU
CALIDAD DE ACREDITADO, ASi COMO DEL PAGO DE
LAS PRESTACIONES QUE RECLAMA LA PARTE ACTORA
Y DEMAS ACCESORIOS CONFORME AL PRINCIPIO “LO
ACCESORIO SIGUE LA SUERTE DE LA PRINCIPAL”, POR
LAS RAZONES EXPUESTAS EN ESTE FALLO.-
CUARTO:SE CONDENA A LOS CIUDADANOS ZOILA
BERENICA PULIDO ORTIZ Y/O ZOILA BERENICE
PULIDO ORTIZ (ACREDITADA) Y MANUEL ANTONIO
LAINES ESTEBAN (OBLIGADO SOLIDARIO Y CONYUGE
GARANTE), A PAGARLE AL INSTITUTO DEL FONDO
NACIONAL DE LA VIVIENDA PARA LOS TRABAJADORES,

POR CONDUCTO DE SU REPRESENTANTE LEGAL
LICENCIADO CARLOS HUMBERTO HURTADO SOSA,
EL PAGO DE 87.0550 VECES EL SALARIO MINIMO
MENSUAL VIGENTE EN EL DISTRITO FEDERAL,
CUYO EQUIVALENTE EN MONEDA NACIONAL ES
PRECISAMENTE LA CANTIDAD DE $185,517.68
(SON: CIENTO OCHENTA Y CNCO MIL, QUINIENTOS
DIECISIETEPESOS 68/100 M.N.), POR CONCEPTO
DE SUERTE PRINCIPAL, HASTA EL DIA CUATRO DE
DICIEMBRE DE DOS MIL QUINCE (4 DE DICIEMBRE
DE 2015), SEGUN CERTIFICACION CONTABLE; POR
LAS RAZONES Y CONSIDERACIONES DE DERECHO
EXPUESTAS EN EL PRESENTE FALLO, MISMO QUE SE
REPRODUCE CON TODOS SUS EFECTOS LEGALES.-
QUINTO: ASIMISMO, SE CONDENA A LOS CIUDADANOS
ZOILA BERENICA PULIDO ORTIZ Y/O ZOILA BERENICE
PULIDO ORTIZ (ACREDITADA) Y MANUEL ANTONIO
LAINES ESTEBAN (OBLIGADO SOLIDARIO Y CONYUGE
GARANTE), A PAGARLE AL INSTITUTO DEL FONDO
NACIONAL DE LA VIVIENDA PARA LOS TRABAJADORES,
POR CONDUCTO DE SU REPRESENTANTE LEGAL
LICENCIADO CARLOS HUMBERTO HURTADO SOSA,
LOS |INTERESES ORDINARIOS NO CUBIERTOS
DEVENGADOSAL DiA04 DE DICIEMBRE DE 2015, SEGUN
LA TASA DE INTERES PACTADA EN EL INSTRUMENTO
BASE DE LAACCION, LOS CUALES DEBERAN HACERSE
LIQUIDOS MEDIANTE EL INCIDENTE DE LIQUIDACION
RESPECTIVO, EN LA ETAPA DE EJECUCION DE LA
SENTENCIA. -

SEXTO:SE CONDENA ALOS CIUDADANOS ZOILA
BERENICA PULIDO ORTIZ Y/O ZOILA BERENICE
PULIDO ORTIZ Y MANUEL ANTONIO LAINES ESTEBAN
(OBLIGADO SOLIDARIO Y CONYUGE GARANTE), A
PAGARLE AL INSTITUTO DEL FONDO NACIONAL DE LA
VIVIENDA PARA LOS TRABAJADORES, POR CONDUCTO
DE SU REPRESENTANTE LEGALLICENCIADOCARLOS
HUMBERTO HURTADO SOSA, AL PAGO DE LOS
INTERESES MORATORIOS VENCIDOS AL CUATRO DE
DICIEMBRE DE DOS MIL QUINCE, DE CONFORMIDAD
CON LA CLAUSULA DECIMA SEGUNDA DE LAS
CONDICIONES GENERALES DE CONTRATACION; LOS
CUALES DEBERAN HACERSE LiQUIDOS MEDIANTE
EL INCIDENTE DE LIQUIDACION RESPECTIVO, EN LA
ETAPA DE EJECUCION DE LA SENTENCIA.-
SEPTIMO:SE ABSUELVE A LA PARTE DEMANDADA
ZOILA BERENICA PULIDO ORTIZ Y/O ZOILA BERENICE
PULIDO ORTIZ (ACREDITADA) Y MANUEL ANTONIO
LAINES ESTEBAN (OBLIGADO SOLIDARIO Y CONYUGE
GARANTE), DEL PAGO DE LOS DANOS Y PERJUICIOS,
PORLAS RAZONES Y CONSIDERACIONES DE DERECHO
EXPUESTAS EN EL PRESENTE FALLO, MISMO QUE SE
REPRODUCE CON TODOS SUS EFECTOS LEGALES -
OCTAVO:DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO
POR EL ARTICULO 134 FRACCION IV DEL CODIGO
PROCESAL CIVIL DEL ESTADO, QUE DICE QUE
SIEMPRE SE CONSIDERARA TEMERARIO, AL QUE
SEA CONDENADO EN JUICIO HIPOTECARIO, POR ESE
MOTIVO, DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO
POR EL ARTICULO 134 FRACCION IV DEL CODIGO
PROCESAL CIVIL DEL ESTADO, SE CONDENA
FORZOSAMENTE SE CONDENA FORZOSAMENTE A
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LOS CIUDADANOS ZOILA BERENICA PULIDO ORTIZ
Y/O ZOILA BERENICE PULIDO ORTIZ (ACREDITADA)
Y MANUEL ANTONIO LAINES ESTEBAN (OBLIGADO
SOLIDARIO Y CONYUGE GARANTE), A PAGARLE AL
INSTITUTO DEL FONDO NACIONAL DE LA VIVIENDA
PARA LOS TRABAJADORES, POR CONDUCTO DE
SU REPRESENTANTE LEGAL LICENCIADOCARLOS
HUMBERTO HURTADO SOSA, LOS GASTOS Y COSTAS
QUE EL PRESENTE JUICIO LE HAYA OCASIONADO, LOS
CUALES DEBERAN HACERSE LiQUIDOS MEDIANTE
EL INCIDENTE DE LIQUIDACION RESPECTIVO, EN LA
ETAPA DE EJECUCION DE LA SENTENCIA.

NOVENO: POR ENDE, HAGASE TRANCE Y REMATE DEL
BIEN INMUEBLE HIPOTECADO EN SU PARTE ALICUOTA
DE LA DEMANDADA ZOILA BERENICA PULIDO ORTIZ
Y/O ZOILA BERENICE PULIDO ORTIZ (ACREDITADA),
PRECISADO EN EL DOCUMENTO BASE DE LA ACCION
Y CON SU PRODUCTO PAGUESE AL ACREEDOR LO
SENTENCIADO. -

AMONESTA ENERGICAMENTE A
LA LICENCIADA IMELDA GUADALUPE SEGOVIA
HERRERA, SECRETARIA DE ACUERDOS INTERINA
DEL CONOCIMIENTO, EN VIRTUD DE LA FALTA
OFICIAL REFERIDA EN EL CONSIDERANDO XV DE
ESTA SENTENCIA, POR LO QUE ENVIESE, EN SU
OPORTUNIDAD, NOTADE DEMERITO ASU EXPEDIENTE
PERSONAL EN LOS ARCHIVOS DE ESTE PODER
JUDICIAL.

DECIMO: SE

DECIMO PRIMERO:EN CUMPLIMIENTO CON LO QUE
ESTABLECEN LOS ARTICULOS 16, PARRAFO PRIMERO
Y SEGUNDO, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS; 23, 113 FRACCION
XI, Y 120 DE LA LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA
Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA; 44, 113,
FRACCION VII, 123 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO
DE CAMPECHE, SE HACE SABER A LAS PARTES,
QUE LOS DATOS PERSONALES QUE EXISTAN EN
ESTE EXPEDIENTE Y DOCUMENTACION RELATIVA
AL MISMO, SE ENCUENTRAN PROTEGIDOS POR SER
INFORMACION CONFIDENCIAL, Y PARA PERMITIR
EL ACCESO A ESTA INFORMACION POR DIVERSAS
PERSONAS, SE REQUIERE QUE EL PROCEDIMIENTO
JURISDICCIONAL HAYA CAUSADO EJECUTORIA,
PARA NO CONSIDERARSE COMO INFORMACION
RESERVADA, PERO ADEMAS OBTENER EL
CONSENTIMIENTO EXPRESO DE LOS TITULARES DE
ESTOS DATOS, TODO LO ANTERIOR SIN PERJUICIO DE
LO QUE DETERMINE EL COMITE DE TRANSPARENCIA -
DECIMO SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE
A LA PARTE ACTORA Y POR PERIODICO OFICIAL A
LOS DEMANDADOS. CUMPLASE.-

ASILO RESOLVIO Y FIRMA, LAMAESTRA EN DERECHO
ALMA PATRICIA CU SANCHEZ, JUEZA DEL JUZGADO
SEGUNDO DE  PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
CIVIL, DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO
DE CAMPECHE. POR ANTE LA LICENCIADA IMELDA

GUADALUPE SEGOVIA HERRERA, SECRETARIA DE
ACUERDOS INTERINA QUE CERTIFICAY DAFE.-

DOS FIRMAS ILEGIBLES RUBRICAS .-

LO QUE NOTIFICO A LOS CIUDADANOS ZOILA
BERENICA PULIDO ORTIZ Y/O ZOILA BERENICE
PULIDO ORTIZ (ACREDITADA) Y MANUELANTONIO
LAINES ESTEBAN (COMO OBLIGADO SOLIDARIO,
MEDIANTE PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO POR
TRES VECES EN EL ESPACIO DE QUINCE DIAS; ASI
COMO TAMBIEN EN EL PERIODICO OFICIAL DEL
GOBIERNO DEL ESTADO, DE CONFORMIDAD CON EL
ARTICULO 106 Y 269 DEL CODIGO PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR.

P. DE D.MARGARITA AMOR CHAN PANTOJA , ACTUARIA
INTERINA .- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE.- JUZGADO PRIMERO DEL RAMO PENAL
DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

EXPEDIENTE: 149/09-2010/2P-II

CEDULA DE NOTIFICACION POR EL PERIODICO
OFICIAL

C. JOSE LUIS MUNOZ GERONIMO.-
DOMICILIO: SE IGNORA.

Hago saber que en el expediente 149/09-2010/2P-Il,
Instruido en contra de WILMER RIVERA DE LA CRUZ,
por considerarlo probable responsable de la comision del
delito de DANOS EN PROPIEDAD AJENA Y LESIONES
IMPRUDENCIALES CON MOTIVO DE TRANSITO DE
VEHICULO, denunciado por los CC. SOLEDAD VAZQUEZ y
JOSE LUIS MUNOZ GERONIMO, la C. Juez dicté un auto el
dia quince de Mayo de dos mil diecisiete, el cual en su parte
conducente dice:

‘Al respecto SE PROVEE:
(...) En relacién a lo anterior, a fin de dar cumplimiento

a lo ordenado en el ejecutoria de cuenta de conformidad con
lo establecido en el numeral 221 parrafo segundo en relacién
al numeral 99, del Cdédigo de Procedimientos Penales
del Estado, se ordena citar al C. JOSE LUIS MUNOZ
GERONIMO, por medio de edictos que se publicaran tres
veces consecutivas a través del Periddico Oficial del Estado,
para efectos de hacerle de su conocimiento que debera de
comparecer ante este juzgado de la siguiente manera:

. el dia TREINTA de JUNIO del afio actual, a las
NUEVE HORAS CON TREINTA MINUTOS, al desahogo de
la diligencia de Careo Procesal con la testigo de descargo
Nery del Carmen Arias Lopez

. el dia TRES de JULIO del afio actual, A LAS
NUEVE HORAS CON TREINTA MINUTOS al desahogo de
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la diligencia de Careo Procesal con el Testigo de descargo
Florencio Heriberto Monterrosas Lucas

En el entendido que de no lograrse la comparecencia del
C. MUNOZ GERONIMO, se declarara ausencia de testigo
decretandose el careo supletorio de conformidad con el
numeral 249 del Codigo de Procedimientos Penales del
Estado; Dado lo anterior se apercibe al C. Actuario para que
deje constancias fehaciente, teniendo para ello el término
de tres dias habiles, apercibida que en caso de no hacerlo
se hara acreedora a la correccion disciplinaria sefalada
en el articulo 35 del Codigo de Procedimientos Penales,
consistente en una multa de tres dias de salario minimo,
de igual manera se le requiere que antes de pasar la causa
penal a la Secretaria de Acuerdos realice las anotaciones
correspondientes en la libreta de control del edictos que se
lleva en este juzgado apercibimiento que se hace extensiva
a la Secretaria de Acuerdos, para el caso de recibir el
expediente por parte de la C. Actuaria y no verificar que esté
debidamente diligenciado, provocando ambos un atraso en
la presente causa.-

(...) NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA C. LICDA. LORENA DEL CARMEN HERRERA
SALDANA, JUEZ PRIMERO DEL RAMO PENAL DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR ANTE
LA CIUDADANA LICENCIADA. AMERICA MARTINEZ
HERNANDEZ, SECRETARIA DE ACUERDOS, QUIEN
CERTIFICA.-”

Con fundamento en el numeral 99 y 221 Parrafo Segundo del
Caodigo de Procedimientos Penales del Estado, notifiquese a
la C. JOSE LUIS MUNOZ GERONIMO, por medio de tres
edictos consecutivos, que se realice en el Periédico Oficial
del Gobierno del Estado, esto en virtud de que se ignora su
domicilio.

ATENTAMENT E.- Ciudad del Carmen, Campeche
a 19 de Mayo del 2017.- P.de D. SERGIO HERNANDEZ
HERNANDEZ, ACTUARIO INTERINO DEL JUZGADO
SEGUNDO DEL RAMO PENAL.- RUBRICA.

LA C. LICDA. AMERICA MARTINEZ HERNANDEZ,
SECRETARIA DE ACUERDOS DEL JUZGADO PRIMERO
DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO.

CERTIFICO: QUE EL CONTENIDO DE LA PRESENTE
CEDULA DE NOTIFICACION, DE FECHA DIECINUEVE
DE MAYO DEL PRESENTE ANO, ES COPIA FIEL Y
EXACTA DEL PROVEIDO DICTADO EL DIA QUINCE DE
MAYO DEL PRESENTE ANO, DENTRO DE LA CAUSA
PENAL, NUMERO 149/09-2010/2P-1l, QUE SE INSTRUYE
A WILMER RIVERA DE LA CRUZ, POR CONSIDERARLO
PROBABLE RESPONSABLE DE LA COMISION DEL
DELITO DE DANOS EN PROPIEDAD AJENA Y LESIONES
IMPRUDENCIALES CON MOTIVO DE TRANSITO DE
VEHICULO.-

DADO EN CIUDAD DEL CARMEN, CAMPECHE A
DIECINUEVE DE MAYO DEL DOS MIL DIECISIETE.

LICDA. AMERICA MARTINEZ HERNANDEZ, SECRETARIA
DE ACUERDOS.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE.- JUZGADO DE EJECUCION DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO

CEDULA DE NOTIFICACION

C. MARIA JESUS NARVAEZ LOPEZ

En el expediente de ejecucion penal 207/13-2014/JE-
I, seguido a HERMER CAMPOS SANTOS, con fecha

veintiséis de mayo de dos mil diecisiete, la Juez de ejecucion
dicté el siguiente proveido.-

SE PROVEE

Acumlulese a los presentes autos el oficio de referencia para
que obre como a derecho corresponda.

En atenciéon al contenido del oficio nimero 1630/2017,
signado por la Licda. Amparo del Socorro Aguilar Dzib,
Representante del Sistema Penitenciario en Juicios Orales,
la audiencia oral que tendra como objetivo RESOLVER
SOBRE EL BENEFICIO DE LA REMISION PARCIAL DE
LA SANCION A FAVOR DEL SENTENCIADO HERMER
CAMPOS SANTOS, fijada para el dia 26 de mayo de 2017

a las 11:00 horas, se DIFIERE para el dia 13 DE JULIO

DEL ANO EN CURSO. a las 12:00 horas. misma que fuera
informada mediante proveido de fecha 03 de marzo de
2017.-

Para el traslado del sentenciado HERMER CAMPOS
SANTOS del lugar de su reclusion a la sala de audiencias
de “FEDERACION’, solicitese a la Directora de Ejecucién
de Sanciones y Administracion del CERESO, se haga
debidamente custodiado, misma vigilancia que debera
permanecer durante la audiencia, en el lugar destinado para
el sentenciado. Lo anterior de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 6 fraccion Vil y 7 de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado.

Asi mismo, con fundamento en lo dispuesto en el articulo
179 de la Ley de Ejecucion confirmesele a la Directora de
Ejecucion de Sanciones, que para llevar a cabo la audiencia
oral fijada, es imprescindible la presencia, entre otros, de los
funcionarios de la Direccion de Ejecucion que representen a
la autoridad penitenciaria para tal efecto. Por lo que debera
designar al o los funcionarios que acudiran a la misma y por
su conducto hacerles de su conocimiento la fecha, hora y
lugar fijados.-

Para efectos de llevar a cabo la notificacion de la
denunciante C. MARIA JESUS NARVAEZ LOPEZ, toda vez
que se desconoce el domicilio de la antes mencionada, de
conformidad con el articulo 206 de la Ley de Ejecucién de
Sanciones y Medidas de Seguridad del Estado, el cual sefiala
que cuando se ignore el lugar donde se encuentre la persona
que deba ser notificada, la resolucion se le hara saber por
edictos, por lo tanto, realicese la publicacion tres veces con
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un lapso de siete dias entre cada publicacion en el Periédico
Oficial del Estado, la AUDIENCIA ORAL PARA RESOLVER
SOBRE EL BENEFICIO DE LA REMISION PARCIAL DE
LA SANCION SOLICITADA A FAVOR DEL SENTENCIADO
HERMER CAMPOS SANTOS, se difiere para el dia 13
de julio de 2017, a las 12:00 horas y una vez realizado lo
anterior se anexen los periddicos correspondientes, para los
efectos legales a que haya lugar.-

LO ANTERIOR DEBERA SER PUBLICADO TRES
VECES CON UN LAPSO DE SIETE DIAS ENTRE
CADA PUBLICACION EN EL PERIODICO OFICIAL DEL
ESTADO DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO
EN EL NUMERAL 206 DE LA LEY DE EJECUCION DE
SANCIONES Y MEDIDAS DE SEGURIDAD VIGENTE EN
EL ESTADO.-

LICDA. ROSA ISAURA PACHECO UC, NOTIFICADORA-
RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE.- JUZGADO DE EJECUCION DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

EXP. No. 63/16-2017JE-II

ASUNTO: EL QUE SE INDICA

CEDULA DE NOTIFICACION POR EDICTOS.-

AL C. EBERARDO ALCUDIA ALEJANDRO.
DOMICILIO: DESCONOCIDO.

Hago saber que: en el expediente sefalado al rubro derecho,
abierto en ejecucion de sentencia al c. JORGE RAMON
PUCH PEREZ vy el cual deriva de la causa penal nimero
87/15-2016/1P-Il, la cual fuera instruida por el delito de robo
a casa habitacion. El C. Juez de Ejecucion dicto un acuerdo
que en su parte dice:

TOMA DE ACTA 63/16-2017/JE-II

En la Ciudad del Carmen, Campeche, siendo las NUEVE
horas con TREINTA MINUTOS del dia de hoy VEINTISEIS
DE ABRIL DEL DOS MIL DIECISIETE, encontrandonos
reunidos en la Sala de audiencia del Juzgado de Ejecucion,
aledafas al Centro de Reinsercién Social en este Segundo
Distrito Judicial del Estado de Campeche, el Juez de
Ejecucion el DOCTOR DIDIER HUMBERTO ARJONA
SOLIS, declara iniciada la Audiencia Oral de Inicio de
Ejecucion, relativa al sentenciado JORGE RAMON PUCH
PEREZ. Por lo que para dar cumplimiento a lo dispuesto
en el articulo 218 de la Ley de Ejecucion de Sanciones y
Medidas de Seguridad del Estado de Campeche, se procede
a la individualizacion de las partes, por el Ministerio Publico:
LICDA. MAYRA KARINA PETRES ZAVALA, Fiscal Adscrita
de generales conocidos en autos; por la Defensa: LICDA.
OLFA LIDIA RAMIREZ ZAVALA LIC. MIGUEL EDUARDO
GUTIERREZ DOMINGUEZ, como Defensor Publico, de
generales conocidos en autos; por el sentenciado, su
nombre completo: JORGE RAMON PUCH PEREZ; por la
Direccion de Ejecucién: LIC. CARLOS DE LOS ANGELES
PEREZ POOT, de generales acreditados en autos; ¢Algun

representante de la victima? Ninguna, Se hace constar que
no fue localizado en el domicilio durante el proceso y toda
vez que le correspondia notificar el cambio de domicilio la
resulta de la presente audiencia le seran notificada mediante
edictos en el periddico oficial del estado.--

USO DE LA VOZ AL JUEZ: Fueron citados para efectos de
llevar a cabo el inicio de ejecucion del ciudadano JORGE
ROMAN PUCH PEREZ, por lo que escucho a la Fiscalia.-

USO DE LA VOZ A LA FISCAL: Con fecha 31 de enero
del 2017 por el delito de ROBO A CASA HABITACION, se
le condend a una pena de 1 afo 6 meses de prision, una
multa de 20 dias de salario minimo que asciende a la
cantidad de $1,460.80, se le absolvié a la reparacién de
dano, tiene suspendido sus derechos politicos por lo que
Sefioria esta Fiscalia solicita sea cumplida la pena y la multa
que le fue impuesta asi como se gire oficio a la institucién
correspondiente en relacion a los derechos politicos, seria
todo.-

USO DE LA VOZ AL JUEZ: Por la Defensa.

USO DE LAVOZ A LADEFENSA: En relacién a la pena que
se le dio al sentenciado y le fuera fijada una multa a razén
de $ 1,460.80 el sentenciado solicita que para efectos de dar
cumplimiento a esta multa se le permita hacer trabajo a favor
de la comunidad en el lugar que se le designe; asi mismo
solicito que el centro informe sobre las actividades que ha
realizado el sentenciado y las actividades que realice hasta
la fecha.

USO DE LA VOZ AL JUEZ: La Direccion de Ejecucion.

USO DE LAVOZ AL REPRESENTANTE DEL SISTEMA: Se
la daran a conocer el lugar y hora donde cubrira las jornadas
de trabajo sefioria.

USO DE LA VOZ AL JUEZ: El sentenciado esta de acuerdo
con lo sefialado en esta audiencia.

USO DE LAVOZ AL SENTENCIADO: Si.-

USO DE LA VOZ AL JUEZ: Tomando en consideracion las
manifestaciones realizadas en esta audiencia tomemos en
consideracion que al ser una pena de 1 afio 6 meses de
prision, esta empieza a contabilizarse tal y como lo cito la
Juez natural el 25 de marzo del 2016 y debe concluir el 25
de septiembre del 2017 salvo que se otorgue al sentenciado
alguno de los beneficios contenidos tanto en el Codigo Penal
como en la Ley de Sancién y Medidas de Seguridad del
Estado de Campeche, por lo que respecta a los 20 dias de
multa se autoriza 20 dias de jornadas de trabajo a favor de la
comunidad penitenciaria y una vez concluida se informe de
manera inmediata para proveer lo conducente en derecho
por lo que respecta a las actividades que realice el interno,
estas no se tomen en consideracion tomando en cuenta que
durante el periodo que estan sujeto a prision preventiva y
hasta el dictado de la sentencia cuando cause ejecutoria
Unicamente esta autorizado en favor del centro de reinsercion
social la vigilancia mediante las entrevistas realizadas por
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los técnicos cual era el objetivo de dicha solicitud.-

USO DE LAVOZ A LA DEFENSA: Para que en su momento
oportuno el pueda obtener un beneficio.

USO DE LA VOZ AL JUEZ: Si hablamos de beneficio el
alcanza el de semilibertad, para semilibertad no necesitan
esa informacion, necesitarian la informacion si no tiene
antecedentes penales, y tendria que proporcionarla el SITE
pero esperemos a que cumplalos 20 dias de jornadas laboral
y ya ustedes promueven lo que a derecho corresponda.-

USO DE LA VOZ A LA DEFENSA: Si sefioria.

USO DE LAVOZ AL JUEZ. Damos por cumplida la presente
audiencia.

Se termina la presente toma de nota. Firmando al calce el
C. Juez de Ejecucion del Nuevo sistema Penal Acusatorio.

Con fundamento en el numeral 83 fraccién Il del codigo
Nacional de Procedimientos Penales, notifiquese al legitimo
ofendido, por medio de edictos que se publicaran tres veces
con un lapso de siete dias entre cada publicacion, que se
realice en el Periddico Oficial del gobierno del Estado, como
fuera ordenado en autos.- Lo que hago constar para los
efectos legales correspondientes, en la ciudad y Puerto del
Carmen Campeche; a los veintidés dias del mes de mayo
del dos mil diecisiete.-

LICDA. MARIA ISABEL CHAN CERINO, NOTIFICADORA
INTERINA DEL JUZGADO DE EJECUCION.- RUBRICA.

EL QUE SUSCRIBE DR. DIDIER HUMBERTO ARJONA
SOLIS JUEZ DE EJECUCION DEL SEGUNDO DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, HACE CONSTAR
QUE EL ACUERDO QUE ANTECEDE FUE DICTADO POR
EL SUSCRITO DENTRO DE LA CAUSA LEGAL NUMERO
63/16-2017/JE-1I, SITUACION QUE HAGO CONSTAR EN
TERMINOS DE LO DISPUESTO EN EL NUMERAL 8 DE
LA LEY NACIONAL DE EJECUCION PENAL Y EL 15 DE LA
LEY DEL PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO.

DR. DIDIER HUMBERTO ARJONA SOLIS, JUEZ DE
EJECUCION.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE.- JUZGADO DE EJECUCION DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

EXP. No. 26/16-2017JE-II
ASUNTO: EL QUE SE INDICA

CEDULA DE NOTIFICACION POR EDICTOS.-

AL C. YAZMIN PESINA GONZALEZ
DOMICILIO: DESCONOCIDO.

Hago saber que: en el expediente senalado al rubro derecho,
abierto en ejecucion de sentencia al c. MARCO ANTONIO
VALDIZON TORRES vy el cual deriva de la causa penal
ndmero 50/15-2016/1P-Il, la cual fuera instruida por el delito
de robo con violencia. LA C. Jueza de Ejecucion dicto un
acuerdo que en su parte dice:

EXP: 26/16-2017/JE-II

Para Proveer: Con el estado que guardan los presentes
autos de los que se observa que audiencia de fecha dos
de marzo de los corrientes, se ordend la notificacion de la
fiadora por periodico oficial.- Conste.--

JUZGADO DE EJECUCION DEL SISTEMA PENAL
ACUSATORIO ORAL EN EL SEGUNDO DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.- Ciudad del Carmen, Campeche;
a nueve de mayo del dos mil diecisiete.

DETERMINACION LEGAL
PRIMERO. En razén de lo anterior, con fundamento en
el articulo 14, 15 fraccion | y VI de la Ley de Ejecucion
de Sanciones y Medidas de Seguridad para el Estado,
tomandose en cuenta que corresponde al Juez de Ejecucion
vigilar, el respeto a las finalidades constitucionales y
legales de la sancion y de las medidas de seguridad asi
como Controlar que la ejecucion de toda sancién o medida
de seguridad se realice de conformidad con la sentencia
definitiva que la impuso; y toda vez que de la cuenta
secretarial que antecede se desprende que en audiencia
oral de fecha 02 de marzo de los corrientes no comparecio el
sentenciado y su fiadora, en consecuencia se ordena hacer
del conocimiento a la C. YAZMIN PESINA GONZALEZ, que
en dicha audiencia se concedi6 al sentenciado el beneficio
de la sustituc por lo que del analisis de los presentes
autos, se advierte que no fuera posible localizar el domicilio
de la fiadora, asimismo se ignora su domicilio exacto, en
consecuencia, se ordena a la Notificadora Adscrita a este
Juzgado notifique a la C. YAZMIN PESINA GONZALEZ, en

términos del ordinal 206 de la Ley de Ejecucién de Sanciones
y Medidas de Sequridad del Estado de Campeche en Vigor.
por edictos que se publicaran tres veces consecutivas con
un lapso de siete dias entre cada publicacion, en el Periodi
to algun correo electrénico o ndmero telefénico, para ser
debidamente notificado de los autos subsecuentes de este
expediente de ejecucion, tal como refiere el numeral 199 del
ordenamiento antes referido, haciendo de su conocimiento
que en caso de no dar cumplimiento a lo solicitado, dichas
notificaciones se haran a través de los estrados de este
Juzgado, lo anterior, para no retrasar el procedimiento a
seguir en la presente causa de ejecucion y estar en aptitud de
cumplir con la administracion de la justica de manera pronta,
completa e imparcial, tal como lo sefiala en el articulo 17 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.-

SEGUNDO: Finalmente, se apercibe a la C. Notificadora
Interina Adscrita a este Juzgado de Ejecucion, que de no
diligenciar conforme a derecho el presente expediente, asi
como no devolverlo a la brevedad posible, se hara acreedora
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a las medidas disciplinarias establecidas en el numeral 159
Fraccion |, [l de la Ley Orgéanica del Poder Judicial del Estado,
asi como por el numeral 35 del Cédigo de Procedimientos
Penales del Estado en vigor.--

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- Asi lo provey6 y firma
el LICDA. LANDY ISABEL SUAREZ RIVERO, Jueza de
Ejecucion del segundo distrito judicial del Estado.

Con fundamento en el numeral 83 fraccion Il del codigo
Nacional de Procedimientos Penales, notifiquese al legitimo
ofendido, por medio de edictos que se publicaran tres veces
con un lapso de siete dias entre cada publicacion, que se
realice en el Periodico Oficial del gobierno del Estado, como
fuera ordenado en autos.- Lo que hago constar para los
efectos legales correspondientes, en la ciudad y Puerto del
Carmen Campeche; a los quince dias del mes de mayo del
dos mil diecisiete.--

LICDA. MARIA ISABEL CHAN CERINO, NOTIFICADORA
INTERINA DEL JUZGADO DE EJECUCION.- RUBRICA.

LA QUE SUSCRIBE LICDA. LANDY ISABEL SUAREZ
RIVERO, JUEZA DE EJECUCION DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, HACE
CONSTAR QUE EL ACUERDO QUE ANTECEDE FUE
DICTADO POR EL SUSCRITO DENTRO DE LA CAUSA
LEGAL NUMERO 59/16-2017/JE-ll, SITUACION QUE
HAGO CONSTAR EN TERMINOS DE LO DISPUESTO EN
EL NUMERAL 8 DE LA LEY NACIONAL DE EJECUCION
PENAL Y EL 15 DE LA LEY DEL PERIODICO OFICIAL DEL
ESTADO.

LICDA. LANDY ISABEL SUAREZ RIVERO, JUEZA DE
EJECUCION.- RUBRICA.

CONVOCATORIA DE HEREDEROS

EXPEDIENTE 295/16-2017/3C-l

Convéquese a los que se consideren con derecho a la
herencia de JORGE ALBERTO PACHECO BRICENO Y
JOVA PATRICIA BARRAGAN GONZALEZ quienes fueran
vecinos de la ciudad de San Francisco de Campeche,
Campeche; para que dentro del término de treinta dias,
comparezcan a este Juzgado a deducirlo a partir de la dltima
publicacion de este edicto.

San Francisco de Campeche, Campeche, a 29 de mayo
de 2017.- M. en D. Esperanza de los Angeles Cruz Arroyo,
Juez del Juzgado Tercero del Ramo Civil del Primer Distrito
Judicial del Estado.- Licda. Sagrario Guadalupe Gonzalez
Dzib, Secretaria de Acuerdos interina.- Rubricas.

En términos del articulo 1119 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor, se ordena la publicacion de
tres edictos de diez en diez dias, en el Periddico Oficial del
Gobierno del Estado. -

CONVOCATORIA DE ACREEDORES

Convoquese a los que se consideren acreedores de la
sucesién de JORGE ALBERTO PACHECO BRICENO Y
JOVA PATRICIA BARRAGAN GONZALEZ quienes fueran
vecinos de esta ciudad de San Francisco de Campeche,
Campeche; a quienes se les hace saber que tienen el término
de sesenta dias para ocurrir ante el Juzgado Tercero Civil del
Primer Distrito Judicial, para hacer sus reclamaciones.

San Francisco de Campeche, Campeche, a 29 de mayo
de 2017.- CIUDADANA ANDREA TERESA DEL CARMEN
PACHECO BARRAGAN, Albacea Provisional.- Rubrica.

En términos del articulo 1181 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor, se ordena la publicacion de un
solo edicto, en el Periédico Oficial del Gobierno del Estado.

CONVOCATORIA N°87/16-2017/2°C-ll

EXPEDIENTE N° 495/16-2017/2°C-lI

Convoéquese a los que se consideren con derecho a la
Herencia de LUZ DINORA FUENTES MENA, quien fuera
vecina de esta ciudad del Carmen, Campeche.- Para que
dentro del término de TREINTA DIAS, comparezcan ante
este Juzgado a deducirlo a partir de la tltima publicacion
de este Edicto.-

CD. DEL CARMEN CAMPECHE, A VEINTIOCHO DE ABRIL
DEL ANO DOS MIL DIECISIETE.- C. JUEZ SEGUNDO
CIVIL, MTRA. DOLORES LUCIA ECHAVARRIA LOPEZ.-
C. SECRETARIA DE ACUERDOS, LIC. ELIZABETH ARIAS
LARA.- RUBRICAS.

Para su publicacién por tres veces de diez en diez dias.-

EL C. LIC. ELIZABETH ARIAS LARA, SECRETARIO DE
ACUERDOS DEL JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL SEGUNDO DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO; CERTIFICA: QUE LAS DOS
RUBRICAS SON ILEGIBLES Y EXACTAS, MISMA
CERTIFICACION QUE SE EXPIDE, EN CIUDAD DEL
CARMEN, CAMPECHE; A VEINTIOCHO DE ABRIL
DEL ANO DOS MIL DIECISIETE, PARA LOS EFECTOS
LEGALES CORRESPONDIENTES.-

CIUDADANO SECRETARIO DE ACUERDOS, LICENCIADA
ELIZABETH ARIAS LARA.- RUBRICA.
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CONVOCATORIA

A LOS QUE SE CONSIDEREN HEREDEROS DE LA
SUCESION INTESTAMENTARIA DE JORGE ANTONIO
ORDONEZCHAN, QUIEN FUERAORIGINARIODE CALKINI,
CAMPECHE, ME PERMITO HACERLES SABER QUE
TIENEN EL TERMINO DE TREINTA DIAS PARA OCURRIR
ANTE EL JUZGADO SEGUNDO DE LO CIVIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, SITO
EN CASA D E JUSTICIA, AVENIDA PATRICIO TRUEBA
DOSCIENTOS TREINTA Y SEIS DE LA COLONIA SAN
RAFAEL, PARA HACER SUS RECLAMACIONES POR
ESCRITO DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 1119
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL
ESTADO.-

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE A DOS DE MAYO DEL
ANO DOS MIL DIECISIETE. - M. EN D. ALMA PATRICIA
CU SANCHEZ , JUEZA INTERINA DEL SEGUNDO DE
PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.- LICENCIADA MARIA
DEL ROSARIO VAZQUEZ MOO, SECRETARIA DE
ACUERDOS .- RUBRICAS.

PARA PUBLICARSE TRES EDICTOS DE DIEZ EN DIEZ EN
EL PERIODICO OFICIAL.

EDICTO

Conforme al procedimiento legal, se cita a todas las
personas que se consideren con derecho que hacer valer
como presuntos herederos o acreedores a la herencia del
sefior EDILBERTO CASTRO ALAYOLA, quien falleciera
el dia nueve de agosto del afio dos mil dieciséis, en la
Ciudad de San Francisco Campeche, sin dejar disposicion
testamentaria, para que ocurran a deducirlo en la notaria
a mi cargo, ubicada en la calle 21 No. 203 de la Ciudad de
Hecelchakan, Campeche, en horas habiles, a partir de la
fecha de la presente publicacion y hasta treinta dias después
de publicada la ultima, las cuales se haran en periodos de
diez dias, por tres veces, conforme a lo dispuesto por el
parrafo segundo del articulo 33 de la Ley del Notariado para
el Estado de Campeche.- Conste.

LIC. VICTOR ANTONIO RODRIGUEZ RIVERO.- RORV-
610909-4KO.- CED. PROF. 1275295.- RUBRICA.

EDICTO

CON MI CARACTER DE NOTARIO PUBLICO NUMERO
DOS DEL TERCER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO
HAGO SABER A TODAS LAS PERSONAS QUE SE
CONSIDEREN CON DERECHO A LA HERENCIA DE
QUIEN EN VIDA RESPONDIERA AL NOMBRE DE
CORNELLI CANO CARBALLO, PARA QUE DENTRO DEL
TERMINO DE TREINTA DIAS DESPUES DE LA ULTIMA

PUBLICACION QUE SE HARA POR TRES VECES DE
DIEZ EN DIEZ COMPAREZCAN ANTE ESTA NOTARIA
PUBLICA NUMERO DOS, UBICADA EN LA CALLE 16
NUMERO 61-A, COLONIA CENTRO DE ESTA CIUDAD DE
CANDELARIA CAMPECHE A DEDUCIR SUS DERECHOS
DE LA SUCESION INTESTAMENTARIA DE QUIEN EN
VIDA RESPONDIERA AL NOMBRE DE CORNELLI CANO
CARBALLO, DENUNCIAQUE HACE EL C. CANDELARIO
CANO ELIGIO; EN SU CARACTER DE ALBACEA DEL
AUTOR DE LA HERENCIA, CANDELARIA, ESTADO DE
CAMPECHE, A 17 DE MAYO DEL ANO 2017.- LICDA.
AURORA FERRE ROSADO.- RUBRICA.

EDICTO NOTARIAL.

Por medio del instrumento publico nimero 34, de fecha 12
de mayo de 2017, otorgado ante mi, Lic. Adalberto Mufioz
Avila, en el protocolo de la Notaria No. 42 de la que soy
titular, sita en el Bloque 10, nimero 13, unidad habitacional
Fovissste Pablo Garcia, barrio de San Francisco, C.P. 24010,
de esta ciudad, se denuncidé la sucesion intestamentaria de
Flor de Maria Ramirez, a solicitud del ciudadano Sergio de
Jesus Ramirez, por su propio y personal derecho; por lo
que continuando con lo dispuesto por el articulo 33, fraccion
I, de la Ley del Notariado para el Estado de Campeche, se
cita a los que se consideren con derecho a la herencia, o que
tengan la calidad de acreedores de la autora de la sucesion,
para que comparezcan a esta Notaria, en horas habiles, a
deducir los derechos que les correspondan, presentando
los documentos en que los funden, dentro del término de 30
dias habiles después de la ultima publicacién del presente
edicto, que se hara por tres veces con intervalos de diez
dias, siendo éste el primero.

San Francisco de Campeche, Cam., a los 15 dias del mes
de mayo de 2017.- Lic. Adalberto Muiioz Avila.- (MUAA-
450311-619).- CED. PROF. 811280.- Rubrica.




