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SECCION ADMINISTRATIVA

AUDITORIA SUPERIOR DEL ESTADO DE CAMPECHE. - SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE,
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, A 19 DE JUNIO DEL ANO DOS MIL DIECISIETE.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
C. HIRAM ALONSO MANZANERO CARRILLO
DOMICILIO: Ignorado.

VISTOS: El estado que guarda el expediente del procedimiento administrativo disciplinario marcado con el numero 25/
CARM-INMUVI/CP-14/16/PAD, toda vez que en la presente causa ha quedado acreditado en autos la ignorancia del
domicilio del C. HIRAM ALONSO MANZANERO CARRILLO, es que; SE PROVEE... es procedente actuar respecto de
dicho indiciado, de conformidad con los articulos 95 fraccién Ill y 106 de la Ley de Fiscalizacion y Rendicion de Cuentas
del Estado de Campeche, aplicado de conformidad con lo establecido en los articulos 84 de la Ley Reglamentaria del
Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, en concordancia con lo referido en el articulo 131
de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Campeche en vigor. Se notifica por este medio el proveido
de fecha 19 de junio de 2017, que recae en el expediente 25/CARM-INMUVI/CP-14/16/PAD, al C. HIRAM ALONSO
MANZANERO CARRILLO. Se transcribe en su parte conducente dicho proveido:

(-]

EXPEDIENTE: 25/CARM-INMUVI/CP-14/16/PAD

VISTOS: Con fecha 15 de agosto del afio 2016, esta entidad de fiscalizacién superior emitié un proveido por medio del
cual se declaré iniciado el procedimiento administrativo disciplinario marcado con el nimero de expediente sefalado
al rubro, mismo que a la letra dice:

[...]

INICIO: 25/CARM-INMUVI/CP-14/16/PAD
Con la finalidad de dar cumplimiento al objeto de la revision y fiscalizacion de las Cuentas Publicas, se tiene:
ANTECEDENTES

I.- La Auditoria Superior del Estado es el érgano técnico de fiscalizacion, control y evaluacién gubernamental del
Congreso del Estado que tiene a su cargo la revisién y fiscalizacion de las cuentas publicas, de conformidad con lo
previsto en los articulos 116 fraccion I, sexto parrafo, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
54 fraccion XXII, segundo parrafo, y 108 Bis, primer parrafo, de la Constituciéon Politica del Estado de Campeche y
2 segundo parrafo, fraccion Il, de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Campeche —publicada en el
Periédico Oficial del Estado con fecha 17 de agosto de 2012-; asi como en los articulos 5 de la Ley de Fiscalizacion
Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche y 1 primer parrafo de su Reglamento —publicado en el
Periédico Oficial del Estado con fecha 6 de febrero de 2015-. Adscripcién organizacional que tiene su fundamento en
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el principio de division de poderes establecido para los regimenes interiores en los articulos 41 y 116, ambos en su
primer parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 26 de la Constitucion Politica del Estado
de Campeche.

Entidad de fiscalizacion cuya competencia territorial comprende el Estado de Campeche, incluidas las islas sobre
las que hasta la fecha haya tenido jurisdiccion; asi como sus municipios y subdivisiones territoriales descritos en los
articulos 5°, 6° y 7° de la Ley Organica de los Municipios del Estado de Campeche, 8, 9, 10, 11,12, 13, 14, 15,16, 17 y
18 de la Ley del Registro de Centros de Poblacién del Estado de Campeche. Partes integrantes de la federaciéon como
lo establecen los articulos 40, 42 fracciones |, Il y IV, 43, 45 y 48 de la Constitucidon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, asi como en los articulos 1, 2, 3, 4 y 102 fraccion |l, primer parrafo, y Il de la Constitucion Politica del
Estado de Campeche.

ll.-Entidad de Fiscalizacién que, en el ejercicio de su facultad para revisar y evaluar el contenido de las Cuentas
Publicas, determind revisar y fiscalizar la Cuenta Publica del Municipio de Carmen correspondiente al ejercicio fiscal
2014, en lo relativo al Instituto Municipal de Vivienda de Carmen, sujeto de revision que se ubica en el articulo 7
fracciones VI que, en su parte conducente refiere: “Los Municipios y cualquier autoridad, dependencia o entidad
de la administracion publica municipal y sus Entidades;” y VIIl que, en su parte conducente, refiere: “En general
cualquier... Entidad, persona, fisica o moral, publica o privada, que recaude, reciba, administre, maneje o ejerza total
o parcialmente y bajo cualquier titulo recursos publicos.” de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas
del Estado de Campeche; en concordancia con los articulos 102 primer parrafo, fracciones | primer parrafo que en
su parte conducente dice: “Cada municipio sera gobernado por un cuerpo colegiado, denominado Ayuntamiento...”, |l
primer parrafo, Il que en su parte conducente dice: “Los Municipios podran subdividirse territorialmente en Secciones
y Comisarias Municipales. ...”, IV que en su parte conducente dice: “Cada Seccion Municipal sera administrada por un
cuerpo colegiado... denominada Junta Municipal...” y V que en su parte conducente dice: “Cada Comisaria Municipal
sera administrada por una sola persona... que recibira el nombre de Comisario Municipal...”, de la Constitucién Politica
del Estado de Campeche. Asi como de los articulos 77 que en su parte conducente dice: “Son autoridades auxiliares
del Ayuntamiento: I. Juntas municipales; Il. Comisarios municipales;...”, 79, 86, 117, 118 primer parrafo, 120 primer
parrafo, de la Ley Organica de los Municipios del Estado de Campeche.

Revision y fiscalizacion que, con sujecion a lo establecido en los articulos 2 segundo y tercer parrafos y 3 segundo
parrafo de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, comprenderia los
ingresos y egresos, incluyendo los subsidios, transferencias y donativos, los gastos fiscales y la deuda publica; el
manejo, la custodia y la aplicacion de recursos publicos, asi como de la demas informacion financiera, contable,
patrimonial, presupuestaria y programatica que la Entidad Fiscalizada debié de incluir conforme a las disposiciones
aplicables, ello con el objeto de evaluar los resultados de su ejercicio; asi como determinar lo establecido en el articulo
17 fracciones | en sus incisos a) y b), Il en sus incisos a), b) y c) y IV de la referida Ley de Fiscalizacion Superior y
Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche; como lo sefialan los articulos 115 fraccion cuarta penultimo parrafo,
116 segundo parrafo, fraccion Il en su parrafo sexto y 134 primer parrafo de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, en concordancia con los articulos 54 fraccién XXIl primer y segundo parrafos, y 105 fraccion Il
inciso e) que en su parte conducente dice: “.. Los recursos que integran la hacienda publica municipal seran ejercidos
en forma directa por los Ayuntamientos o por quien ellos autoricen, conforme a la ley, los cuales se administraran con
eficiencia, eficacia, economia, transparencia, y honradez para satisfacer los objetivos a los que estan destinados. ...”
de la Constitucion Politica del Estado de Campeche; Especialmente en relacion con los recursos referidos en la Ley de
Presupuesto de Egresos del Estado de Campeche para el Ejercicio Fiscal 2014, en sus articulos 2 fraccion IX, 5 en sus
parrafos primero y segundo fraccién lll, 6, 7 en sus parrafos primero, cuarto, quinto, sexto y séptimo, 11 en lo relativo
a los fondos Il (FISM), 1V, VIl y Diversos convenios federales, 12, transitorio noveno, Anexo 2 en lo relativo a SECTOR
PUBLICO MUNICIPAL, Anexo 3.A, Anexo 3.B, Anexo 6 en sus puntos lll Fondo para la Infraestructura Social Municipal,
IV, VIl y Otros convenios federales, (APOYOS, FONDO DE EXTRACCION DE HIDROCARBUROS, PROGRAMA
DE INVERSION EN INFRAESTRUCTURA, APOYO-APOYO ESTATAL, APORTACIONES PROPIAS A CONVENIOS
DE COORDINACION, REASIGNACION O EJECUCION DE RECURSOS EN LOS QUE EL GOBIERNO FEDERAL
COINVIERTA CON LOS MUNICIPIOS O INFRAESTRUCTURA VIAL, APORTACIONES FEDERALES) 2014.

lll.- Procedimiento de revision y fiscalizacion que inicié mediante la orden de visita domiciliaria ASE/DAA/128/2015 de
fecha 1 de abril de 2015, emitida por el Director de Auditoria “A”, de la Auditoria Superior del Estado de Campeche,
prevista en el articulo 26 primer parrafo de la Ley de Fiscalizacién Superior y Rendicion de Cuentas del Estado
de Campeche; para efecto de proceder a la revision vy fiscalizacion superior de la Cuenta Publica del Municipio de
Carmen, correspondiente al ejercicio fiscal 2014, en lo que respecta Instituto Municipal de la Vivienda de Carmen, en
lo que corresponde a los ingresos y egresos publicos provenientes de: “...Ingresos previstos en la Ley de Ingresos
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del Municipio de Carmen para el Ejercicio Fiscal 2014; Productos, Ingresos Extraordinarios, Transferencias,
Asignaciones Subsidios y Ayudas previstas en el Presupuesto de Egresos del Municipio de Carmen para el
ejercicio 2014, Ingresos derivados de la contrataciéon de empréstitos o créditos...”. Misma que fuera emitida y
notificada a la Entidad Fiscalizada, mediante previo citatorio nimero 01 de fecha 1 de abril de 2015y acta circunstanciada
numero 01, de fecha 6 de marzo de 2015.

Visita Domiciliaria en relacién con la cual, la Direccidon de Auditoria “A” de la Auditoria Superior del Estado de
Campeche, de conformidad con lo previsto en el articulo 27 fraccion VI de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion
de Cuentas del Estado de Campeche, emitio el Pliego de Observaciones que se emite como resultado de la revision
y fiscalizacion superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio fiscal 2014 del Municipio de Carmen, en lo
que respecta al Instituto Municipal de Vivienda de Carmen, en el cual se hizo constar, los hechos u omisiones que
se asentaron en las actas circunstanciadas parciales y en el acta circunstanciada final; mismo que fuera emitido con
fecha 7 de mayo de 2015 y notificado a la Entidad Fiscalizada con fecha 20 de mayo de 2015, mediante oficio ASE/
DAA/208/2015, para efecto de que esta presentara dentro del plazo establecido en el precepto legal invocado con
anterioridad, las justificaciones y aclaraciones que los desvirtuaran. La Entidad Fiscalizada con fecha 2 de junio de
2015, present6 ante la Direccion de Auditoria “A” de esta entidad de fiscalizacion las justificaciones y aclaraciones que
estimd conducentes, mediante oficio numero IMUVI-AUD/81/2015 de fecha 2 de junio de 2015.

Esta Entidad de Fiscalizacion a través de su Direccion de Auditoria “A” y de conformidad con lo previsto en el articulo
27 fraccion VIl primer parrafo de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche,
emitio el Dictamen Técnico para efecto de la elaboracion definitiva del Informe del Resultado, que se emite como
resultado de la valoracion de las justificaciones y aclaraciones presentadas por la Entidad Fiscalizada en relacion con
el Pliego de Observaciones resultado de la revision y fiscalizacion superior de la Cuenta Publica correspondiente al
ejercicio fiscal 2014 del Municipio de Carmen, en lo que respecta al Instituto Municipal de Vivienda de Carmen. Mismo
que fuera notificado con fecha 30 de junio de 2015, mediante oficio ASE/AS/657/2015 de fecha 29 de junio de 2015.
En el oficio referido se otorgd a la Entidad Fiscalizada un plazo improrrogable de 30 dias habiles a partir de la fecha
de recibo del Informe de Resultado, para efectos de que presente la informaciéon y documentaciéon que consideren
adecuados para solventar el citado Dictamen Técnico, esto de conformidad con lo establecido en el articulo 42 primer
parrafo de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche. La Entidad Fiscalizada
con fecha 7 de septiembre de 2015, presentd ante la Direccion de Auditoria “A” de esta entidad de fiscalizacion las
justificaciones y aclaraciones que estim6 conducentes, mediante oficio numero IMUVI-AUD/108/2015 de fecha 4 de
septiembre de 2015.

IV.- Por lo que, tomando en cuenta los resultados y la informacion y documentacion obtenida del proceso de revision
y fiscalizacion referido en el ANTECEDENTE |lll, asi como lo pronunciado por la Direccién de Auditoria “A” de esta
Entidad de Fiscalizacién, en el Dictamen Final de Solventacién que se emite como resultado de la valoracion de las
justificaciones y aclaraciones presentadas por la Entidad Fiscalizada en relacién con el Dictamen Técnico para efecto
de la elaboracién definitiva del Informe de Resultado, que se emite como resultado de la valoracién de las justificaciones
y aclaraciones presentadas por la Entidad Fiscalizada en relacion con el Pliego de Observaciones resultado de la
revision y fiscalizacion superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio fiscal 2014 del Municipio de Carmen
en lo que respecta al Instituto Municipal de Vivienda de Carmen, de conformidad con lo previsto en el articulo 42 primer
parrafo de la Ley de Fiscalizaciéon Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, mismo que fuera emitido
con fecha 7 de diciembre de 2015 y notificado a la Entidad Fiscalizada con fecha 14 de diciembre de 2015, mediante
oficio ASE/DAA/435/2015, de fecha 7 de diciembre de 2015, y en cuyo DICTAMEN PRIMERO, se dictaminé tener por
no solventada la observacion 1 misma que integra en el informe de resultados marcado con el numero 001, al tenor
siguiente:

[-.]

Pliego de Observaciones que se emite como resultado de la revision y fiscalizacion superior de la Cuenta
Publica correspondiente al ejercicio fiscal 2014 del municipio de Carmen, en lo que respecta al Instituto
Municipal de Vivienda de Carmen...”

“...Observacién 1

Condicion:

No dio cumplimiento a las disposiciones de la Ley General de Contabilidad Gubernamental y de las normas emitidas
por el Consejo Nacional de Armonizacion Contable, en lo que respecta a:
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a) No dispone de un Manual de Contabilidad Gubernamental especifico, aprobado por la Junta Directiva.

b) No tiene implementado un programa para que los pagos se hagan directamente en forma electronica, mediante
abono en cuenta de los beneficiarios.

¢) No publicé en Internet el inventario actualizado de bienes muebles e inmuebles del organismo.

d) No elabor¢ los estados financieros contables y presupuestarios correspondientes al ejercicio fiscal 2014.
e Estado de Actividades
e  Estado de Variacion en el Patrimonio,

e  Estado analitico del ejercicio del presupuesto de egresos en sus clasificaciones:

l. Administrativa;
1. Econémica y
1. Por objeto del gasto

e Notas a los estados financieros

e) No se publico en el sitio de internet de la entidad fiscalizada (www.carmen.gob.mx/transparencia/web/imuvi/2014),
sus estados financieros con informacion contable y presupuestaria.

e Estado de Situacion Financiera

e Estado de Actividades

e Estado de Cambios en la Situacién Financiera
e  Estado de Variacion en el Patrimonio,

e Estado de Flujos de Efectivo,

e  Estado Analitico del Activo,

e  [Estado analitico de Ingresos.

e Estado analitico del ejercicio del presupuesto de egresos en sus clasificaciones:

I Administrativa;
1. Econémica y
1. Por objeto del gasto

e Notas a los estados financieros

f) No expidio6 recibos por los ingresos recibidos, que cumplan con los requisitos de Comprobantes Fiscales Digitales por
Internet (CFDI) conforme a lo establecido en el articulo 29 del Cédigo Fiscal de la Federacion.

g) Los Estados Financieros no incluyeron al final la siguiente leyenda: “Bajo protesta de decir verdad declaramos
que los Estados Financieros y sus notas, son razonablemente correctos y son responsabilidad del emisor”.

h) No elaboré los estados financieros contables y presupuestarios y las notas a los estados financieros comparativos
con el gjercicio anterior.

i) No se reconoci6 el gasto correspondiente por el uso de sus bienes muebles e inmuebles a través del calculo de la
depreciacién durante el ejercicio fiscal 2014, de conformidad con lo que sefialan las Principales reglas de Registro y
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Valoracién del Patrimonio (Elementos generales) y las Reglas Especificas del Registro y Valoracién del Patrimonio.
La informacién y documentacion antes sefialada fue solicitada al Instituto Municipal de Vivienda de Carmen, mediante
el Requerimiento de Informacion y documentacion para la Revision y Fiscalizacion de la Cuenta Publica numero 01 de
fecha 1 de abril de 2015, notificado en el acta circunstanciada niamero 01 de fecha 6 de abril de 2015.

Asimismo, en el acta circunstanciada numero 02 de fecha 10 de abril de 2015 se hizo constar que la Entidad Fiscalizada
no entrego la informacion requerida.

Criterio:

Ley General de Contabilidad Gubernamental, articulo 20, 27 parrafo sequndo, 30, 46 fraccién I, incisos a), b), c), e) y f)
y fraccion Il inciso a) y b), 48, 49, 51 y 67 segundo parrafo.

Manual de Contabilidad Gubernamental emitido por el Consejo Nacional de Armonizacién Contable.

Normas y Metodologia para la Emisién de Informacién Financiera y Estructura de los Estados Financieros Basicos del
Ente Publico y Caracteristicas de sus Notas.

Reglas Especificas del Registro y Valoracion del Patrimonio, apartado B. Reglas Especificas del Registro y Valoracion
del Activo, numeral 6. Depreciacioén, Deterioro y Amortizacion, del Ejercicio y Acumulada de Bienes.

Cadigo Fiscal de la Federacion, articulo 29.

Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, articulo 53 fracciones I, I,
XXy XXIX...”

“...Dictamen técnico para efecto de la elaboracion definitiva del Informe del Resultado, que se emite como
resultado de la valoracion de las justificaciones y aclaraciones presentadas por la Entidad Fiscalizada en
relacién con el Pliego de Observaciones resultado de la revision y fiscalizacion superior de la Cuenta Publica
correspondiente al ejercicio fiscal 2014 del municipio de Carmen, en lo que respecta al Instituto Municipal de
Vivienda de Carmen...”

“... En relacién con la observacion nimero 1...”

“...La entidad fiscalizada presento las siguientes justificaciones y aclaraciones:

Del oficio: IMUVI-AUD/81/2015 de fecha 2 de junio de 2015.

“...COMENTARIO: ESTA EN PROCESO DE ELABORACION Y PRESENTACION A EN LA PROXIMA JUNTA DE
GOBIERNO.

COMENTARIO:

ESTA EN PROCESO DE ELABORACION Y PRESENTACION EN PROXIMA JUNTA DE GOBIERNO.
COMENTARIO:

ESTA EN PROCESO DE ELABORACION EL INVENTARIO PARA SU PUBLICACION EN LA PAGINA DEL IMUVI

COMENTARIO:

SI ESTABAN ELABORADOS PERO NO SE PRESENTARON DE FORMA CORRECTA.
COMENTARIO:

SI ESTABAN ELABORADOS PERO NO SE PRESENTARON EN FORMA CORRECTA.
COMENTARIO:

A LO QUE SE RESPONDE QUE EL INSTITUTO POR EL GIRO DE SUS ACTIVIDADES NO EMITIO DURANTE EL
ANO FACTURAS, ES UN ORGANO CON FINES NO LUCRATIVOS.
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COMENTARIO:

SE PRESENTAN LOS ESTADOS FINANCIEROS CON LA LEYENDA BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD
DECLARAMOS QUE LOS ESTADOS FINANCIEROS Y SUS NOTAS, SON RAZONABLEMENTE CORRECTOS Y
CON RESPONSABILIDAD DEL EMISOR.

COMENTARIO:

SON LOS MISMOS ESTADOS FINANCIEROS PRESENTADOS EN EL INCISO G
COMENTARIO:

ESTA EN PROCESO DE ELABORACION Y AGREGARSE AL EJERCICIO 2015...”

Asimismo, la entidad fiscalizada ofrecié como pruebas, los documentos siguientes:
a).- Con respecto a los incisos a), b), y ¢) de la Observacion nimero 1, no aportaron pruebas.
b).- Presenta como pruebas del inciso d):

1.-Estado de Actividades al 31 de diciembre de 2014.

2.-Copia fotostatica del Estado de Variacién en la Hacienda Publica al 31 de diciembre de 2014, misma que consta de
2 (dos) fojas.

3.-Copia fotostatica de Estado Analitico Presupuesto de Egresos en sus Clasificaciones al 31 de diciembre de 2014,
misma que consta de 6 (seis) fojas.

4.-Copia fotostatica de Estado de Egresos por Objeto del Gasto al 31de diciembre de 2014, misma que consta de 2
(dos) fojas.

¢).- Presenta como pruebas del inciso e), oficio nimero IMUVI/82/2015 de fecha 4 de junio de 2015 emitido por el C.
Hiram Alonso Manzanero Carrillo Gerente General de IMUVI Carmen.

d).- Presenta como pruebas del inciso g):

1.- Estado de Situacion Financiera al 31 de diciembre de 2014.

2.- Estado de Actividades al 31 de diciembre de 2014.

3. -Estado de Cambios en la Situacién Financiera al 31 de diciembre de 2014.

4.- Estado de Variaciones en la Hacienda Publica al 31 de diciembre de2014.

5. -Estado de Flujos de Efectivo al 31 de diciembre de 2014.

6.- Reporte Analitico del Activo al 31 de diciembre de 2014.

7.- Estado Analitico del Ingresos al 31 de diciembre de 2014.

8.- Estado Analitico del Presupuesto de Egresos al 31 de diciembre de 2014.

9.- Estado Analitico del Presupuesto de Egresos por concepto del gasto tal 31 de diciembre de 2014.

En consecuencia, esta entidad de fiscalizacion superior procede al andlisis de las justificaciones y aclaraciones
aportadas por la entidad fiscalizada, en relacion con la observaciéon marcada con el nimero 1:

En lo referente a los incisos a), b), c), d) y e), se tiene el siguiente analisis:
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inventario actualizado de
bienes muebles e inmuebles
del organismo.

Disposiciones de Ia Ley
General de Contabilidad

Inciso Gul_)t_arnamental y normas | ¢, entado N O | Andlisis
emitidas por el Consejo solventado
Nacional de Armonizacién
Cont,

a) No dispone de un Manual de No Del comentario realizado por
Contabilidad ~ Gubernamental la entidad fiscalizada: “...
especifico, aprobado por la COMENTARIO: ESTA EN
Junta Directiva. PROCESO DE ELABORACION

Y PRESENTACION A EN
LA PROXIMA JUNTA DE
GOBIERNO., sélo confirma la
observacion realizada, al no
presentar evidencia alguna de
haber elaborado el Manual de
Contabilidad Gubernamental
especifico para el Instituto
Municipal de Vivienda de
Carmen. No Solvezitad(?.

b) No tiene implementado un No Del comentario realizado por la
programa para que los pagos se entidad fiscalizada referente al
hagan directamente en forma programa para que los pagos
electrénica, mediante abono en se hagan directamente en forma
cuenta de los beneficiarios. electrénica, mediante abono

en cuenta de los beneficiarios:
“..ESTA EN PROCESO
DE ELABORACION Y
PRESENTACION EN PROXIMA
JUNTA DE  GOBIERNO...”
s6lo confirma la observacion
realizada. No SoIven’adQO,

c) No public6 en Internet el No Del comentario realizado por

la entidad fiscalizada referente
a que no publico en Internet
el inventario actualizado de
bienes muebles e inmuebles
del organismo: “..ESTA EN
PROCESO DE ELABORACION
Y PRESENTACION EN
PROXIMA JUNTA DE
GOBIERNO...” s6lo confirma
la observacion realizada. No
solventada
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d) No elaboré los estados Si, No, Enlo referente a que
financieros contables parcialmente | parcialmente | no fueron elaborados

y presupuestarios
correspondientes al gjercicio
fiscal 2014.

e  Estado de Actividades

e  Estado de Variacion
en el Patrimonio,

e  Estado analitico
del ejercicio del
presupuesto de
egresos en sus
clasificaciones:

.
Administrativa;

1. Econémica y
1. Por objeto
del gasto

e Notas a los estados
financieros

los estados financieros
contables y presupuestarios
correspondientes al ejercicio
fiscal 2014 la entidad fiscalizada
ofrecié como pruebas los
siguientes estados financieros
contables y presupuestarios:

a).-Estado de Situacion
Financiera;

b).-Estado de Actividades;

c¢).-Estado de Cambios en la
Situacioén Financiera;

d).-Estado de Variacién en el
Patrimonio;

e).-Estado de Flujos de Efectivo;
f).-Estado Analitico del Activo;
g).-Estado analitico de Ingresos:

h).- Y el Estado analitico del
gjercicio del presupuesto de
egresos en su clasificacion: Por
objeto del gasto. Solventado
Parcialmente.

La entidad fiscalizada
no presento la siguiente
informacién presupuestaria.

a).-Estado analitico del
gjercicio del presupuesto de
egresos en sus clasificaciones:
Administrativa y Economica.

b).- Y las Notas a los estados
financieros. No solventada
Parcialmente
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e) No se publicé en el sitio Si, parcial- No, par- La entidad fiscalizada pre-
de internet de la entidad mente cialmente | senta oficio numero IMU-
fiscalizada (www.carmen. V1/82/2015 de fecha 04 de
gob.mx/transparencia/web/ junio de 2015, emitido por el
imuvi/2014), sus estados C. Hiram Alonso Manzanero
financieros con informacion Carrillo Gerente General del
contable y presupuestaria. IMUVI Carmen y dirigido a la

C. Lic. Diana Palmer Abreu
Directora de la Unidad Mu-
nicipal de Transparencia y

* Estado de Situacion Acceso a la Informacién Pu-

Financiera blica de Carmen, con el mo-
e FEstado de Activida- tivo de envio del Estado de
des Situacién Financiera Anual
del INMUVI Carmen al 31 de
 Estado de Cambios diciembre del 2014 para su
en la Situacion Fi- respectiva publicacion.
nanciera

e FEstado de Variacion
en el Patrimonio,

e FEstado de Flujos de
Efectivo,

e Estado Analitico del
Activo,

e FEstado analitico de
Ingresos.

e Estado analitico del
ejercicio del presu-
puesto de egresos
en sus clasificacio-

nes:

l. Administra-
tiva;

1. Economica
y

1. Por objeto
del gasto

e Notas a los estados
financieros

Del analisis en la pagina de internet del H. Ayuntamiento de Carmen (www.carmen.gob.mx/transparencia), donde se
encuentra a disposicion la informacion del Instituto de la Vivienda de Carmen se verificé lo siguiente:

Cuadro resumen de la informacion financiera y presupuestaria presentada y no presentada por la entidad
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fiscalizada:
Observacion: No se publico en el sitio de
internet de la entidad fiscalizada (www. .
carmen.gob.mx/transparencia/web/ Primer S(—;-g undo Tercer Quarto
. o ’ , . Trimestre Trimestre Trimestre Trimestre
imuvi/2014), sus estados financieros con
informacién contable y presupuestaria
e FEstado de Situaciéon Financiera NO NO NO Sl
e Fstado de Actividades Sl Sl Sl SI
. Estado_ de Cambios en la Situaciéon NO NO NO s/
inanciera
e Fstado de Variacion en el Patrimonio NO NO NO Sl
e Fstado de Flujos de Efectivo NO NO NO Sl
o Fstado Analitico del Activo NO NO NO Sl
e Fstado analitico de ingresos NO NO NO SI
e  Estado analitico del ejercicio del
presupuesto de egresos en sus
clasificaciones:
e Administrativa NO NO NO
e Econdmica NO NO NO
o Por Objeto del Gasto NO NO NO Sl
e Notas a los estados financieros NO NO NO NO
En lo referente a los incisos f), g), h) e i), se tiene el siguiente analisis:
Disposiciones de Ia Ley
General de Contabilidad
Inciso grzg?ggzm:rg?l e;V Cn:r:'sne?'z Solventado No solventado Anadlisis
Nacional de Armonizacion
Contable
f) No expidio recibos por Ios No Del comentario realizado por

ingresos recibidos, que
cumplan con los requisitos
de Comprobantes Fiscales
Digitales por Internet (CFDI)
conforme a lo establecido
en el articulo 29 del Cédigo
Fiscal de la Federacion.

la entidad fiscalizada referente
a que no expidid recibos por
los ingresos recibidos, que
cumplan con los requisitos de
Comprobantes Fiscales Digitales
por Internet (CFDI) conforme a lo
establecido en el articulo 29 del
Cadigo Fiscal de la Federacion.:
“...COMENTARIO: A LO QUE
SE RESPONDE QUE EL
INSTITUTO POR EL GIRO DE
SUS ACTIVIDADES NO EMITIO
DURANTE EL ANO FACTURAS,
ESUNORGANO CONFINESNO
LUCRATIVOS...”’s6lo  confirma
la observacion realizada, al no
presentar evidencia alguna de su
cumplimiento. No Solventado. |
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g) Los Estados  Financieros | SI La entidad fiscalizada presenta
no incluyeron al la los estados financieros al 31 de
siguiente  leyenda:  “Bajo diciembrede 2014, conlaleyenda:

razonablemente

protesta de decir verdad
declaramos que los Estados
Financieros y sus notas, son
correctos
y son responsabilidad del

“Bajo protesta de decir verdad
declaramos que los Estados
Financieros y sus notas, son
razonablemente correctos
y son responsabilidad del

emisor”. emisor” Solventada.
h) No elabor6 fos estados | S i , | No Parcialmente La entidad fiscalizada sodlo
financieros contables y | Parcialmente presenta los estados financieros

anterior.

presupuestarios y las notas
a los estados financieros
comparativos con el ejercicio

comparativos siguientes:

1.-Estado de Situacién
Financiera.
2.-Estado de Actividades.

Solventada Parcialmente.

Y no se presentan los
siguientes estados financieros y
presupuestarios comparativos:

1.-Estado de Cambios en la
Situacién Financiera

2.-Estado de Variacion en el
Patrimonio,

3.-Estado de Flujos de Efectivo,
4.-Estado Analitico del Activo,
5.-Estado analitico de Ingresos.
6.-Estado analitico del ejercicio

del presupuesto de egresos en
sus clasificaciones:

l. Administrativa;
1. Econémica y
1. Por objeto del
gasto

7.-Notas a los estados financieros

No solventada parcialmente, |
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0 No se reconocié el gasto co- No Del comentario realizado por Ia
rrespondiente por el uso de sus entidad fiscalizada referente a
bienes muebles e inmuebles a que no se reconocio6 el gasto co-
través del célculo de la depre- rrespondiente por el uso de sus
ciacion durante el ejercicio fis- bienes muebles e inmuebles a

través del calculo de la depre-
ciacién durante el ejercicio fiscal
2014, de conformidad con lo que
sefialan las Principales reglas de

cal 2014, de conformidad con
lo que senalan las Principales
reglas de Registro y Valoracion

del Patrimonio (Elementos ge- Registro y Valoracién del Patri-
nerales) y las Reglas Especi- monio (Elementos generales) y
ficas del Registro y Valoracion las Reglas Especificas del Re-
del Patrimonio. gistro y Valoracion del Patrimo-

nio: “... COMENTARIO: ESTA EN
PROCESO DE ELABORACION
Y AGREGARSE AL EJERCICIO
2015...” No solventada.

Del analisis realizado, esta entidad de fiscalizacion superior determina tener por solventada la observacion en los
incisos d) parcialmente, e) parcialmente, g) y h) parcialmente; y por no solventada la observacion en los incisos
a), b), c), d) parcialmente, e) parcialmente, f), h) parcialmente, e i).

Accién emitida:

Observacion 01...”

“...Dictamen final de solventacion que se emite como resultado de la valoracion de las justificaciones y
aclaraciones presentadas por la Entidad Fiscalizada en relaciéon con el Dictamen técnico para efecto de la
elaboracion definitiva del Informe del Resultado de la revision y fiscalizacion superior de la Cuenta Publica
correspondiente al ejercicio fiscal 2014 del municipio de Carmen, en lo que respecta al Instituto Municipal de
Vivienda de Carmen...”

“...Enrelacién con la observacion numero 1 del Dictamen técnico para efecto de la elaboracion definitiva del Informe del
Resultado, realizada por la Auditoria Superior del Estado de Campeche, la entidad fiscalizada argumenté lo siguiente:

“...OBSERVACION 1

A) NO DISPONE DE MANUAL DE CONTABILIDAD GUBERNAMENTAL ESPECIFICO, APROBADO POR LA
JUNTA DIRECTIVA.

COMENTARIO: SE ANEXA COPIA DEL MANUAL DE CONTABILIAD SIMPLIFICADO. PRUEBA DE 20 (VEINTE
) FOJAS

OBSERVACION 1

B) NO TIENE IMPLEMENTADO UN PROGRAMA PARA QUE LOS PAGOS SE HAGAN DIRECTAMENTE EN
FORMA ELECTRONICA, MEDIANTE ABONO EN CUENTA DE LOS BENEFICIARIOS.

COMENTARIO:
SE ANEXA COPIA DEL MANUAL DE PROGRAMACION DE PAGOS. PRUEBA DE 8(OCHO) FOJAS

OBSERVACION 1

C) NO PUBLICO EN INTERNET EL INVENTARIO ACTUALIZADO DE BIENES MUEBLES E INMUEBLES DEL
ORGANISMO.

COMENTARIO:

ESTA PUBLICADO EN LA PAGINA httpp.//Carmen.gob.mx/imuvi/
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Se anexa copia de como se publicé el inventario .prueba de 6(seis) fojas.
OBSERVACION 1

D) NO ELABORO LOS ESTADOS FINANCIEROS CONTABLES Y PRESUPUESTARIOS CORRESPONDIENTES
AL EJERCICIO FISCAL 2014.

COMENTARIO:

Se anexan los estados financieros contables y presupuestarios del ejercicio 2014.
PRUEBA:

SE ANEXAN PRUEBAS DE 7 (siete) FOJAS. Estados contables y 6 (seis) fojas estados presupuestarios
OBSERVACION 1

NO SE PUBLICO EN EL SITIO DE INTERNET DE LA ENTIDAD FISCALIZADA WWW.CARMEN.GOB.MX/
TRANSPARENCIA/WEB/IMUVI/2014 SUS ESTADOS FINANCIEROS CON INFORMACION CONTABLE Y
PRESUPUESTARIA.

COMENTARIO:
Esta publicado el ejercicio 2014.

PRUEBAS:

SE ANEXAN PRUEBAS DE 7 (siete) FOJAS. Estados contables y 6 (seis) fojas estados presupuestarios
OBSERVACION 1

E) NO EXPIDIO RECIBOS POR LOS INGRESOS RECIBIDOS QUE CUMPLAN CON LOS REQUISITOS DE
COMPROBANTES DIGITALES POR INTERNET (CFDI) CONFORME A LO ESTABLECIDO CON EL ART. 29
DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION.

COMENTARIO:

A LO QUE SE RESPONDE QUE EL INSTITUTO NO EMITIO DURANTE EL ANO RECIBOS, ES UN ORGANO CON
FINES NO LUCRATIVOS.

OBSERVACION 1
F) LOS ESTADOS FINANCIEROS NO INCLUYEN AL FINAL LA SIGUIENTE LEYENDA” BAJO PROTESTA
DE DECIR VERDAD DECLARAMOS QUE LOS ESTADOS FINANCIEROS Y SUS NOTAS, SON
RAZONABLEMENTE CORRECTOS Y CON RESPONSABILIDAD DEL EMISOR.
COMENTARIO:

SE PRESENTAN LOS ESTADOS FINANCIEROS CON LA LEYENDA BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD
DECLARAMOS QUE LOS ESTADOS FINANCIEROS Y SUS NOTAS, SON RAZONABLEMENTE CORRECTOS Y
CON RESPONSABILIDAD DEL EMISOR.

PRUEBAS:
LOS MISMOS ESTADOS FINANCIEROS PRESENTADOS EN EL INCISOD YE .
OBSERVACION 1

G) NO ELABORO LOS ESTADOS FINANCIEROS CONTABLES Y PRESUPUESTARIOS Y LAS NOTAS A LOS
ESTADOS FINANCIEROS COMPARATIVOS CON EL EJERCICIO ANTERIOR.
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COMENTARIO:

SON LOS MISMOS ESTADOS FINANCIEROS PRESENTADOS EN EL INCISO G y no hay notas de informacion
relevante para estos estados.

OBSERVACION 1
H) NO SE RECONOCIO EL GASTO CORRESPONDIENTE POR EL USO DE SUS BIENES MUEBLES E

INMUEBLES A TRAVES DEL CALCULO DE LA DEPRECIACION DURANTE EL EJERCICIO FISCAL 2014,
DE CONFORMIDAD CON LO QUE SENALAN LAS PRINCIPALES REGLAS DE REGISTRO Y VALORACION
DEL PATRIMONIO(elementos generales)Y LAS REGLAS ESPECIFICAS DEL REGISTRO Y VALORACION DEL
PATRIMONIO.

COMENTARIO:
ESTA CAPTURADA LA DEPRECIACION DEL 2014 EN EL MES DE JULIO DEL 2015.

PRUEBA:
SE ANEXA COPIA DE LA POLIZA DONDE ESTA CAPTURADA CONSTA DE 1(UNA) FOJA...”

Asimismo, la entidad fiscalizada ofrecié como pruebas, los documentos siguientes:

1. Manual de Contabilidad Simplificado, mismo que consta de 21 (veintiuno) fojas.

2. Politicas y Normas de Operacién de Pagos, mismo que consta de 8 (ocho) fojas.

3. Cedula de inventarios de bienes muebles al 31 de diciembre 2014, mismo que consta de 6 (seis) fojas.

4. Pdliza de diario numero D00038 de fecha 31 de julio de 2015, concepto: Depreciacion del 2014, mismo que consta
de 1 (una) foja.

5. Estado analitico del ejercicio del presupuesto de egresos, clasificacion administrativa del 1 de enero al 30 de
diciembre de 2014.

6. Estado analitico del ejercicio del presupuesto de egresos, clasificacion econémica (por tipo de gasto) del 1 de enero
al 30 de diciembre de 2014.

7. Estado analitico del ejercicio del presupuesto de egresos, clasificacion por objeto del gasto del 1 de enero al 30 de
diciembre de 2014, mismo que consta de 2 (dos) fojas.

8. Estado analitico de ingresos del 1 de enero al 30 de diciembre de 2014.

9. Estado analitico del ejercicio del presupuesto de egresos, clasificacién funcional (finalidad y funcién) del 1 de enero
al 30 de diciembre de 2014.

10. Estado de situacion financiera al 30 de diciembre de 2014 y 2013.

11. Estado de Actividades del 1 de enero al 30 de diciembre de 2014.

12. Estado de flujos de efectivo del 1 de enero al 30 de diciembre de 2014.

13. Estado de variacién en la hacienda publica del 1 de enero al 30 de diciembre de 2014.
14. Estado analitico de activo del 1 de enero al 30 de diciembre de 2014.

15. Estado analitico de la deuda y otros pasivos del 1 de enero al 30 de diciembre de 2014.
16. Estado de cambios en la situacion financiera del 1 de enero al 30 de diciembre de 2014.

17. Estado analitico del ejercicio del presupuesto de egresos, clasificacion administrativa del 1 de enero al 30 de
diciembre de 2014.
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18. Estado analitico del ejercicio del presupuesto de egresos, clasificacion econémica (por tipo de gasto) del 1 de enero
al 30 de diciembre de 2014.

19. Estado analitico del ejercicio del presupuesto de egresos, clasificacion por objeto del gasto del 1 de enero al 30 de

diciembre de 2014, mismo que consta de 2 (dos) fojas.

20. Estado analitico de ingresos del 1 de enero al 30 de diciembre de 2014.

21. Estado analitico del ejercicio del presupuesto de egresos, clasificacion funcional (finalidad y funcién) del 1 de enero

al 30 de diciembre de 2014.

22. Estado de situacion financiera al 30 de diciembre de 2014 y 2013.

23. Estado de Actividades del 1 de enero al 30 de diciembre de 2014.

24. Estado de flujos de efectivo del 1 de enero al 30 de diciembre de 2014.

25. Estado de variacion en la hacienda publica del 1 de enero al 30 de diciembre de 2014.

26. Estado analitico de activo del 1 de enero al 30 de diciembre de 2014.

27. Estado analitico de la deuda y otros pasivos del 1 de enero al 30 de diciembre de 2014.

28. Estado de cambios en la situacion financiera del 1 de enero al 30 de diciembre de 2014.

En consecuencia, esta entidad de fiscalizacién superior procede al analisis de las justificaciones y aclaraciones

aportadas por la entidad fiscalizada, en relacién con la observacién marcada con el nimero 1:

En lo referente a los incisos a), b), c), d), e), f), g), h) e i) se tiene el siguiente analisis:

Disposiciones de la Ley Gene-

In- | ral de Contabilidad Guberna-

ci- | mental y normas emitidas por | Solventado No solventado | Andlisis

so | el Consejo Nacional de Armo-

a) ﬂ'g glspone 59 un Manual de Presentan Manual de Contabili-
Contabilidad Gubernamental es- dad Gubernamental del Sistema
pecifico, aprobado por la Junta Simplificado General (SSG) para
Directiva. los Municipios con poblacion de

entre cinco mil a veinticinco mil
habitantes, misma que no aplica

No para la entidad auditada ya que
el municipio cuenta con mas de
veinticinco mil personas. De igual
forma el Manual presentado no es
especifico para el Instituto Muni-
cipal de Vivienda de Carmen. No
solveuéa_ga

b) No tiene implementado un pro- La entidad fiscalizada presenta un
grama para que los pagos se documento denominado: Politicas
hagan directamente en forma y Normas de Operacién de Pagos,
electrénica, mediante abono en para establecer un mecanismo
cuenta de los beneficiarios. Si que regule, norme y uniforme las

actividades de los ejecutores del
gasto, asi como revisar los pagos
cuando sean por cheque o transfe-
rencia, Solventada
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c) No publicé en Internet el inven- No se encontré en la pagina ht-
tario actualizado de bienes mue- tpp.//Carmen.gob.mx/imuvi/, el
bles e inmuebles del organismo. inventario actualizado de bienes
muebles e inmuebles del organis-
mo, y el documento presentado
por la entidad fiscalizada, no cum-
ple con lo establecido en la Norma
No para Establecer la Estructura del
Formato de la Relacion de Bienes
que componen el Patrimonio del
Ente Publico, emitido por el Con-
sejo Nacional de Armonizacion
Contable (CONAC). No solven-
fa
d) Noelabordlosestadosfinancieros Ladaent/dad fiscalizada presenta
contables 'y presupuestarios como pruebas, los estados
correspondientes al ejercicio financieros contables y
fiscal 2014. presupuestarios siguientes:
e Estado de Actividades
e  Estado de Actividades e  Estado de Variacion en el
Patrimonio,
e Estado de Variacion en
el Patrimonio, e [Fstado analitico del
gjercicio del presupuesto
e Estado analitico de egresos en sus
del ejercicio del clasificaciones:
presupuesto de egresos
en sus clasificaciones: l. Administrativa;
l. Administrativa; 1. Economica y
;;s Econémica y Parcialmente | Parcialmente
Sin embargo, no presenta como
e Notas a los estados pruebas, las Notas a los estados
financieros. financieros.
Por lo que, del analisis realizado
a las pruebas presentadas, se
tiene por solventado lo referente
al Estado analitico del ejercicio del
presupuesto de egresos en sus
clasificaciones: Administrativa y
Econdbmica.
Y por no solventado lo referente
a las Notas a los estados
Financieros
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e)

No se publicé en elsitio de internet
de la entidad fiscalizada (www.
carmen.gob.mx/transparencia/
web/imuvi/2014), sus estados
financieros  con  informacion
contable y presupuestaria.

e FEstado de Situacion
Financiera

e Estado de Actividades

e Estado de Cambios en
la Situacion Financiera

e Estado de Variacion en
el Patrimonio,

e FEstado de Flujos de
Efectivo,

La entidad fiscalizada publico
sus estados financieros del
gjercicio 2014 en la pagina:
WWW.CARMEN.GOB.MX/
TRANSPARENCIA/WEB/
IMUVI/2014, con  informacion
correspondiente al cuarto
trimestre del ejercicio fiscal 2014,
exceptuando el Estado analitico
del ejercicio del presupuesto de
egresos en sus clasificaciones,
administrativa y economica.

La entidad fiscalizada no
publicé sus Notas a los estados
financieros, ni los estados
financieros y presupuestarios, del
primero, segundo y tercer trimestre
del ejercicio fiscal 2014.

Parcialmente Parcialmente

e Estado Analitico del

Activo,

» Por lo que no solventa Ila

* ﬁStf:S%s analitico  de observacién,  derivado  del

9 ’ siguiente analisis:
e Estado analitico

del ejercicio del

presupuesto de egresos

en sus clasificaciones:

I Administrativa;
1. Econbmica y
1. Por objeto del
gasto

e Notas a los estados
financieros

Del analisis en la pagina de internet del H. Ayuntamiento de Carmen (www.carmen.gob.mx/transparencia), donde se
encuentra a disposicion la informacién del Instituto de la Vivienda de Carmen se verificé lo siguiente:

Cuadro resumen de la informacion financiera y presupuestaria presentada y no presentada por la entidad
fiscalizada:

Observacion: No se public6 en el sitio de
internet de la entidad fiscalizada (www.carmen.
gob.mx/transparencia/web/imuvi/2014), sus
estados financieros con informacién contable y
presupuestaria

Cuarto
Trimestre

Tercer
Trimestre

Primer
Trimestre

Segundo
Trimestre
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o Fstado de Situacién Financiera NO NO NO S/
e Estado de Actividades S/ S/ Sl Sl
e [Estado de Cambios en la Situacion
Financiera NO NO NO s
e Estado de Variacién en el Patrimonio | NO NO NO Sl
o Fstado de Flujos de Efectivo NO NO NO S/
o Fstado Analitico del Activo NO NO NO S/
o Estado analitico de ingresos NO NO NO Sl
e [Estado analitico del ejercicio del
presupuesto de egresos en sus
clasificaciones:
o Administrativa NO NO NO NO
e Fcondmica NO NO NO NO
e Por Objeto del Gasto NO NO NO Sl
e Notas a los estados financieros NO NO NO NO
En lo referente a los incisos f), g), h), e i), se tiene el siguiente analisis:
Disposiciones de la Ley
General de Contabilidad

Inciso Gubernamental y normas Solventado N | Andlisis
emitidas por el Consejo solventado
Nacional de Armonizacion
Contab]

f) No exp/glo recibos por los De sucomentario:*...ELINSTITUTO
ingresos  recibidos, que NO EMITIO DURANTE EL ANO
cumplan con los requisitos RECIBOS, ES UN ORGANO CON
de Comprobantes Fiscales FINES NO LUCRATIVOS...”, sin
Digitales por Internet (CFDI) No embargo, la entidad debe emitir
conforme a lo establecido el recibo por el ingreso recibido
en el articulo 29 del Cédigo como participacion por parte del
Fiscal de la Federacion. H. Ayuntamiento del municipio de

Carmen. No solventafia.

h) No elabor6 Tos estados De acuerdo a las pruebas
financieros  contables 'y presentadas, la entidad fiscalizada
presupuestarios y las notas solventa, Ilo relativo a Ia
a los estados financieros presentacién de los siguientes
comparativos con el estados financieros comparativos
ejercicio anterior. con el gjercicio anterior:

1.-Estado de Situacion Financiera.
Parcialmente | Parcialmente 2.-Estado de Actividades.

Sin embargo, en lo relativo al
Estado de cambios en la Situacion
Financiera, el Estado de Variacion
en el Patrimonio y sus Notas a los

estados financieros, la entidad
fiscalizada no los presenté de
forma comparativa, motivo de

la observacion realizada. No

solventada
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Jj] No se reconocié el gasto Presentan evidencia del asiento
correspondiente por el uso contable mediante el cual se
de sus bienes muebles registré el gasto correspondiente
e inmuebles a través del por el uso de sus bienes muebles e

inmuebles a través del céalculo de la
depreciacion del ejercicio 2014, sin
embargo, no se refleja en el Estado
de Situacion Financiera el monto
de la depreciacion presentada por

calculo de la depreciacion
durante el ejercicio fiscal
2014, de conformidad con lo
que sefalan las Principales

reglas de Registro y No la entidad fiscalizada ni se tiene
Valoracion del Patrimonio el Inventario de Bienes Muebles e
(Elementos generales) y Inmuebles con valores ni la memoria
las Reglas Especificas del de calculo de la depreciacion
Registro y Valoracion del para poder corroborar la prueba
Patrimonio. presentada referente a la Podliza

de Diario Numero D00038 del 31
de julio de 2015 por concepto de la
Depreciacion 2014. No Solventado. |

Del analisis realizado, esta entidad de fiscalizacion superior determina tener por solventada la observacion en
los incisos b), d) parcialmente, e) parcialmente y h) parcialmente; y por no solventada la observacién en los
incisos a), c), d) parcialmente, e) parcialmente, f), h) parcialmente e i).

Accion emitida:
Procedimiento de Fincamiento de Responsabilidades...”

[...]

Al constituir el objeto de la revision y fiscalizacion de las Cuentas Publicas determinar las responsabilidades a que
haya lugar e imponer las sanciones que correspondan, de conformidad con lo previsto en el articulo 17 primer
parrafo en su fraccion IV de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche;
es que, con la finalidad de dar cumplimiento al objeto de la revision y fiscalizacion de las cuentas publicas, en
el presente caso, del Municipio de Carmen, en lo correspondiente al ejercicio fiscal 2014, en lo que respecta al
Instituto Municipal de Vivienda de Carmen; y con sustento en el marco facultativo establecido en el articulo 64 de
la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche que, en su parte conducente,
refiere: “Cuando las observaciones contenidas en los dictamenes técnicos no sean solventadas, la Entidad de
Fiscalizacion iniciara los procedimientos de responsabilidades que procedan...”; al presumirse la comision de
faltas administrativas por incumplimiento de obligaciones en el servicio publico, como resultado de la revision y
fiscalizacion de la Cuenta Publica aludida; se

PROVEE

PRIMERO.- En ejercicio de las atribuciones que le confieren los articulos 20 fraccion XVII, 56 primer parrafo que en su
parte conducente dice: “Si de la revisién y fiscalizacion de las Cuentas Publicas, aparecieran irregularidades
que permitan presumir ... la comision de faltas administrativas por incumplimiento de obligaciones en el
servicio publico, la Entidad de Fiscalizacion procedera a:...”, fraccion Il, y 65 primer parrafo de la Ley de
Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche; asi como en lo estipulado en los articulos
108 Bis, tercer parrafo, fraccion 1V, en su primer parrafo, que, en su parte conducente, refiere: “Esta entidad de
fiscalizacion superior del Estado tendra a su cargo:... IV.-... determinar las responsabilidades administrativas a que
haya lugar, imponiendo las sanciones procedentes de acuerdo con lo dispuesto en la ley sobre responsabilidades
de servidores publicos. ...” de la Constitucién Politica del Estado de Campeche, en relacién con lo dispuesto
en el articulo 98 de la misma, autoridad competente para ello de conformidad con lo previsto en el articulo 3
fraccion IV de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche; por asi
establecerlo el primer parrafo del articulo 84 de la Ley General de Contabilidad Gubernamental que, en su parte
conducente, refiere: “Los actos u omisiones que impliquen el incumplimiento a los preceptos establecidos en la
presente Ley y demas disposiciones aplicables en la materia, seran sancionados de conformidad con lo previsto
en... las leyes equivalentes de las entidades federativas, y.... de las constituciones de los estados...”, respecto de
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las facultades que se entienden reservadas a esta autoridad, en términos de lo sefialado en el articulo 124 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; decide, en consideracion a lo referido en el articulo 54 de
la citada Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, DECLARAR
INICIADO EL PROCEDIMIENTO DE DETERMINACION DE RESPONSABILIDADES ESTABLECIDO EN EL
ARTICULO 69 DE LA LEY REGLAMENTARIA DEL CAPITULO XVII DE LA CONSTITUCION POLITICA DEL
ESTADO DE CAMPECHE E IDENTIFICADO COMO SE LEE AL RUBRO; a efecto de fincar las responsabilidades
administrativas a que se refieren los articulos 89 primer parrafo que en su parte conducente dice: “Para los
efectos de las responsabilidades... se reputa como servidores publicos... a los integrantes de los Ayuntamientos
y Juntas Municipales, a los Comisarios Municipales... y en general a toda persona que desempefie un empleo,
cargo o comision remunerados de cualquiera naturaleza... en los gobiernos... municipales... o en entidades...
paramunicipales. Los servidores publicos seran responsables de los actos u omisiones en que incurran en el
desemperio de sus respectivas funciones...”, 96 tercer parrafo y 98 de la Constitucion Politica del Estado de
Campeche, asi como las multas a que haya lugar, con el objeto de sancionar las faltas administrativas cometidas
en el servicio publico con el objeto de ejemplificarlo y depurarlo.

Procedimiento que, en atencion a lo estipulado en el articulo 65 segundo parrafo de la Ley de Fiscalizacion Superior
y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, para su resolucion tomara en cuenta Unicamente los elementos
que exijan las disposiciones de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado
de Campeche, considerando para tales efectos su objeto. Legislacion que resulta ser aplicable en el caso que
nos ocupa, en consideraciéon a lo plasmado en los articulos 109 primer parrafo que, en su parte conducente,
referia: “... las Legislaturas de los Estados... expediran las leyes de responsabilidades de los servidores publicos
y las demas normas conducentes a sancionar a quienes, teniendo ese caracter, incurran en responsabilidad....”,
fraccion lll, primer parrafo, que, en su parte conducente, referia: “Se aplicaran sanciones administrativas a los
servidores publicos por los actos u omisiones que afecten la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia
que deban observar en el desemperio de sus empleos, cargos o comisiones.”, 113 primer parrafo que, en su parte
conducente, referia: “Las leyes sobre responsabilidades administrativas de los servidores publicos, determinaran
sus obligaciones a fin de salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad, y eficiencia en el desemperio
de sus funciones, empleos, cargos y comisiones; las sanciones aplicables por los actos u omisiones en que incurran,
asi como los procedimientos y las autoridades para aplicarlas. ...” y 114 tercer parrafo de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos vigentes a la fecha de entrada en vigor del decreto por el que se reforman, adicionan
y derogan diversas disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de
combate a la corrupcion, publicado en el Diario Oficial de la Federacion con fecha 27 de mayo de 2015, en atencion
a lo previsto en el transitorio sexto de dicho decreto; 98 y 99 ultimo parrafo de la Constitucion Politica del Estado
de Campeche, considerando ademas el objeto de la propia Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion
Politica del Estado de Campeche en su articulo 1 fracciones |, II, Il y IV, en materia de sujetos de responsabilidad en
el servicio publico, sus obligaciones, sus responsabilidades y sanciones administrativas, asi como las autoridades
competentes y los procedimientos para aplicarlas.

Sanciones que se impondran cuando, con motivo de la revision de la Cuenta Publica aludida, esta entidad de
fiscalizacion, con la autoridad que le concede el articulo 63 fraccion Il de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII
de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, determine que el incumplimiento a las obligaciones aludidas
en relacion a los actos u omisiones que motivaron la presente causa, mismas que forman parte del catalogo en el
articulo 53 de dicha Ley, ha quedado de manifiesto; pudiendo consistir en cualquiera las opciones listadas en el
articulo 58 de la misma, en los términos establecidos en su titulo Tercero, capitulo Il; en relacion con los principios
establecidos en el articulo 96 tercer parrafo de la Constitucion Politica del Estado de Campeche.

Para tales efectos, la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche citada
refiere, en su articulo 180 fracciones VI y VIII, que su tramitacién e instruccién se atribuye a la Direccién de Asuntos
Juridicos de esta Auditoria Superior del Estado, unidad administrativa reconocida y normada en los articulos 177 y
180 de la citada Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, asi como en los
articulos 2, 3 y el capitulo IV del Reglamento Interior de la Auditoria Superior del Estado de Campeche en vigor; en
los términos que establezcan los mismos, asi como las demas disposiciones aplicables de derecho comun vigentes
en el Estado, en el supuesto establecido en el articulo 8 que en su parte conducente dice: “A falta de disposicion
expresa en esta Ley y demas disposiciones que con base en ella emanen, se aplicaran supletoriamente, siempre
que no las contravengan, las disposiciones del derecho comun vigentes en el Estado...” de la Ley de Fiscalizacion
Superior y Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche, en consideracion con lo plasmado en el articulo 84 de
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la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, en concordancia con
lo referido en el articulo 131 de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Campeche en vigor, y con lo
dispuesto en la fraccion | del articulo 121 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

SEGUNDO.- Con fundamento en lo establecido en los articulos 14 segundo parrafo que, en su parte conducente,
refiere: “Nadie podra ser privado... de sus... derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente
establecidos, en el que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las Leyes expedidas
con anterioridad al hecho.” y 16 primer parrafo que, en su parte conducente, refiere: “Nadie puede ser molestado
en su persona, familia, domicilio... sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y
motive la causa legal del procedimiento.” de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacion
con lo sefialado en los articulos 2, 52, 54 y 69 fraccion | de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion
Politica del Estado de Campeche, esta Auditoria Superior del Estado de Campeche acuerda citar a:

C. HIRAM ALONSO MANZANERO CARRILLO, Director General y/o Director General del Instituto Municipal de
Vivienda de Carmen, durante el ejercicio fiscal 2014; toda vez que se presume su responsabilidad en relacion con
los actos u omisiones referidos en la observacion marcada con el nimero 1 formulada en el Pliego de Observaciones
que se emite como resultado de la revision y fiscalizacion superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio
fiscal 2014 del municipio de Carmen, en lo que respecta al Instituto Municipal de Vivienda de Carmen y dictaminada
como no solventada en el Dictamen técnico y el Dictamen final, transcritos con anterioridad, especificamente en lo
relativo a:

“

Del analisis realizado, esta entidad de fiscalizaciéon superior determina tener por solventada la
observacion en los incisos b), d) parcialmente, e) parcialmente y h) parcialmente; y por no
solventada la observaciéon en los incisos a), c), d) parcialmente, e) parcialmente, f), h)
parcialmente e i).

»”

A efecto de que para que comparezca a la audiencia que se desarrollara EL DiA 05 DE SEPTIEMBRE DE 2014 A
LAS 09:00 HORAS, ante la Direccion de Asuntos Juridicos de esta Auditoria Superior del Estado de Campeche,
en sus oficinas con sede en la avenida Patricio Trueba y de Regil, numero 255, Cédigo Postal 24097, de la Colonia
Sector las Flores, planta alta, a un costado de la institucion bancaria Banorte, de esta ciudad de San Francisco de
Campeche, Municipio de Campeche, Estado de Campeche.

Ello en consideracion a que se es sujeto de responsabilidad administrativa en términos de lo dispuesto en el articulo
52 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucién Politica del Estado de Campeche, en concordancia
con lo estipulado en el articulo 2 de la propia Ley Reglamentaria que, en su parte conducente, refiere: “Son sujetos
de esta ley los servidores publicos municipales... mencionados en el articulo 89 de la Constitucion Politica del
Estado...”, y articulo 89 primer parrafo que en su parte conducente dice: “Para los efectos de las responsabilidades...
se reputa como servidores publicos... a los integrantes de los Ayuntamientos y Juntas Municipales, a los Comisarios
Municipales... y en general a toda persona que desempefie un empleo, cargo o comision remunerados de cualquiera
naturaleza... en los gobiernos... municipales... o en entidades... paramunicipales. Los servidores publicos seran
responsables de los actos u omisiones en que incurran en el desempefio de sus respectivas funciones...”, de la
Constitucion Politica del Estado de Campeche, disposicion aplicable en consideracion a lo mandatado en el articulo
108 penultimo parrafo que, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en su parte conducente,
refiere: “Las Constituciones de las entidades federativas precisaran... para los efectos de sus responsabilidades, el
caracter de servidores publicos de quienes desemperien empleo, cargo o comision en las entidades federativas...”.

TERCERO. - Asimismo se notifica que se debera comparecer personalmente a rendir su declaracion en torno a
los hechos que se imputan y que pueden ser causa de responsabilidad en términos de la Ley Reglamentaria del
Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche y demas disposiciones aplicables; asi como que
podra comparecer asistido de un defensor. Si no se compareciere, sin causa justificada, se tendran por ciertos los
actos u omisiones que se le imputen.
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En dicha consideracion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 88 de la propia Ley de Fiscalizacién Superior
y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, en los términos establecidos en los articulos 32 fracciones
I y XVI 'y 36 fracciones VI, VII, VIII, X y XVIIl del Reglamento Interior vigente de esta Auditoria Superior del
Estado de Campeche, y para los efectos establecidos en el ultimo parrafo del articulo 138 de la citada Ley de
Fiscalizacién Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche; podran consultar, especificamente en
las oficinas que comprenden la Direccion de Asuntos Juridicos de esta autoridad, el expediente identificado como
se sefiala al rubro, en el cual constan los hechos que se imputan; asi como el expediente identificado con la clave
CARM-INMUVI/CP-14, relativo a los antecedentes referidos en el proemio del presente proveido en relacion al
procedimiento de revision y fiscalizacion de la Cuenta Publica del Municipio de Carmen, en lo relativo al Instituto
Municipal de Vivienda de Carmen, que dio inicio a este procedimiento; pudiendo obtener a su costa copias de los
documentos correspondientes.

Promocion que, como lo ordena el articulo 91 de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicién de Cuentas del Estado
de Campeche, debera estar firmada por el interesado, a menos que el promovente no sepa o no pueda firmar,
caso en el que bastara que imprima su huella digital; debiendo, ademas, constar por escrito, tener el nombre del
promovente, asi como un domicilio para oir y recibir notificaciones dentro del Estado de Campeche y el nombre de
la persona autorizada para recibirlas; debiendo presentar, en las oficinas que comprenden la Direccidon de Asuntos
Juridicos de esta autoridad, dos tantos de la misma. Domicilio que debera referir el nombre oficial de la calle donde
se encuentre, las calles entre las que se ubica, la numeracion oficial que le corresponda, la zona, barrio, colonia o
fraccionamiento, asi como el cédigo postal correspondiente; mismo que debera ser sefialado en el primer escrito
0 promocion que se presente, debiendo notificar el cambio del mismo. En caso de no ser asi, las notificaciones
se haran personalmente en las oficinas de esta Entidad de Fiscalizacion, siempre que se presente el interesado
dentro de las veinticuatro horas siguientes a la emisién del proveido, acuerdo o resolucion, y en caso contrario, en
la forma prevista por el articulo 95 fraccion Il de la citada Ley de Fiscalizacion. El presente proveido, asi como los
actos y resoluciones que emita esta Entidad de Fiscalizacion se notificaran de conformidad con lo dispuesto en el
Titulo Sexto, Capitulo IV, de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche,
en el ejercicio de las facultades conferidas al personal competente en los articulos 33, 37, 39 fracciones V, VIl y
IX 'y 71 del Reglamento Interior de la Auditoria Superior del Estado de Campeche en vigor; actuaciones que se
realizaran en los dias y horas referidos en el articulo 87 de la referida Ley de Fiscalizacion, acordando en este acto
la habilitacion de horas inhabiles para facilitar el ejercicio de las facultades otorgadas a esta autoridad a través de
dicho personal, en los términos sefialados en el articulo 112 ultimo parrafo de dicha ley.

CUARTO.- Asimismo se estima conducente hacer de conocimiento que, cuando se determinen responsabilidades
en los términos de la fraccion Il del articulo 56 de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado
de Campeche, con independencia de la sancion correspondiente, también podra imponer a los responsables la
sancion que consistird en multa de doscientos a ochocientos dias de salario minimo diario vigente en el Estado de
Campeche, que sera calculada con base a dicho salario minimo diario vigente en el Estado de Campeche siempre
que lainfraccién no se haya cometido con posterioridad al dia 28 de enero de 2016, fecha en que inicié su vigencia el
Decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dia 27 de enero de 2016 por el que se declara reformadas
y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de
desindexacion del salario minimo, Sanciones administrativas y multa para cuya imposicion se tomaran en cuenta,
respecto de las primeras, los elementos listados en el articulo 61 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la
Constitucion Politica del Estado de Campeche, y, en relacion con la segunda, la gravedad de la infraccion, el nivel
jerarquico que ostente, sus condiciones socioeconémicas y la necesidad de evitar practicas irregulares, pudiendo,
en caso de ser reincidente, corresponder esta al doble, en dias de salario minimo general vigente en el Estado de
Campeche de aquella que hubiera sido impuesta; ello de conformidad con lo establecido en el articulo 57 de la Ley
de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche y en el articulo 108 Bis tercer parrafo,
fraccion IV, que, en su parte conducente, refiere: “... La Auditoria Superior del Estado impondra las multas que
correspondan a los responsables en los procedimientos... disciplinarios que se instauren con motivo del ejercicio
de sus facultades, de acuerdo con lo establecido en la ley. ...” de la Constitucion Politica del Estado de Campeche.

De igual modo, en el desarrollo de la citada audiencia, la Entidad de Fiscalizacion, con sustento en las atribuciones
conferidas a esta autoridad en el articulo 118 de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del
Estado de Campeche, podra interrogar al indiciado o indiciados en los términos establecidos en los articulos 125
a 132 de dicha Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, tanto en relacion
con los hechos u omisiones que se imputan, como respecto de los elementos a tomar en cuenta para efecto
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de la imposicién de las sanciones administrativas y la multa antes referidas, siendo aplicable, en lo tocante al
interrogatorio que se efectie en lo que se refiere a estos ultimos, lo establecido en el articulo 94 de la Ley de
Fiscalizacién Superior y Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche.

Los procedimientos para la aplicacion de las sanciones a que se refiere la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de
la Constitucion Politica del Estado de Campeche y las responsabilidades penales o de caracter civil que dispongan
otros ordenamientos, se desarrollaran autbnomamente segun su naturaleza y por la via procesal que corresponda,
debiendo las autoridades que por sus funciones, conozcan o reciban denuncias, turnar éstas a quien deba conocer
de ellas, en atencion a lo previsto en el articulo 6 de dicha Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion
Politica del Estado de Campeche.

QUINTO.- Asimismo se estima conducente hacer de conocimiento que, en lo que respecta al ofrecimiento,
admision, desahogo y valoracion de los elementos de prueba, se debera realizar conforme a lo establecido por el
Titulo Sexto, Capitulo VI, de la Ley de Fiscalizacién Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche,
en consideracion con lo plasmado en el articulo 84 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion
Politica del Estado de Campeche, en concordancia con lo referido en el articulo 131 de la Ley Organica del Poder
Legislativo del Estado de Campeche en vigor, siendo que, a falta de disposicion expresa en la Ley de Fiscalizacion
Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, se aplicaran supletoriamente, siempre que no se
contravengan, las disposiciones del derecho comun vigentes en el Estado, esto de conformidad con lo establecido
en el articulo 8 que en su parte conducente dice: “A falta de disposicion expresa en esta Ley y demas disposiciones
que con base en ella emanen, se aplicaran supletoriamente, siempre que no las contravengan, las disposiciones
del derecho comun vigentes en el Estado...” de la Ley de Fiscalizacion Superior del Estado de Campeche.

SEXTO.- En lo que respecta a las menciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos vigentes
a la fecha de entrada en vigor del decreto por el que se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de combate a la corrupcion, publicado en el
Diario Oficial de la Federacién con fecha 27 de mayo de 2015, resultan inaplicables, en atencion a lo previsto en
el transitorio sexto de dicho decreto.

[...]

Siendo que, derivado de lo anterior, esta entidad de fiscalizacion superior no pudo notificar personalmente al C.
HIRAM ALONSO MANZANERO CARRILLO, como consta en actas circunstanciadas de fecha 19 de agosto de
ano 2016, mismas que se encuentran integras en el expediente 25/CARM-INMUVI/CP-14/16/PAD, de conformidad
con lo establecido en el articulo 66 fracciones |y IlI, 95 fraccion |, 98 primer parrafo fraccion | y segunda parrafo
de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, aplicables en consideracion
a lo establecido en el articulo 84 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado
de Campeche, en concordancia con lo estipulado en el articulo 131 de la Ley Organica del Poder Legislativo del
Estado de Campeche —publicada en el Periddico Oficial del Estado de Campeche con fecha 17 de agosto de 2012.

En razén de lo anterior, esta entidad de fiscalizacion con fecha 10 de enero de 2017, emitié un proveido por medio
del cual requirié informacion del domicilio del C. HIRAM ALONSO MANZANERO CARRILLO, a la Secretaria
de Seguridad Publica del Estado de Campeche. Proveido que fue notificado con fecha 11 de enero de 2017 a la
Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Campeche, mediante oficio numero ASE/DAJ/003/2017 de fecha
11 de enero de 2017. Este proveido fue notificado mediante estrados en esta entidad de fiscalizacion con fecha 11
de enero de 2017.

Por lo que, en virtud de lo anterior, con fecha 16 de enero de 2017 la Secretaria de Seguridad Publica del Estado
de Campeche, present6 ante esta entidad de fiscalizacion oficio numero SSP/UJ/093/2017 de fecha 13 de enero
de 2017, el cual a la letra dice:

“(...) Se informa a la Direccién de Asuntos Juridicos de la Auditoria Superior del Estado de Campeche si se
encuentra registrado en el padron de esta Secretaria el domicilio del ciudadano HIRAM ALONSO MANZANERO
CARRILLO ... Sl se encontro registro de la persona antes mencionada, se anexa la constancia correspondiente.



San Francisco de Campeche,
PAG. 24 PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO Cam., Junio 28 de 2017

1.- copia simple de escrito de cuya vista se advierte la leyenda “Sistema de Consulta de Licencias, Datos de
Licencia”, relativo al C. Hiram Alonso Manzanero Carrillo, constante de 1 foja util en su anverso, en el cual se
aprecia el domicilio: C-53#3 A COL Electricista, municipio de Carmen , estado de Campeche, México.

Siendo que, respecto a lo anterior, con fecha 30 de enero de 2017, esta entidad de fiscalizacion superior emitié un
proveido por medio del cual tomé cuenta el oficio niumeros SSP/UJ/093/2017 y su respectivo anexos, presentados
por la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Campeche, mismos que se acumularon a los autos del
expediente citado al rubro del presente proveido. Este proveido fue notificado mediante estrados en esta entidad
de fiscalizacion con fecha 01 de febrero de 2017.

Consecuentemente de la vista a la informacién rendida por la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de
Campeche, esta entidad de fiscalizacion superior, advierte que el C. HIRAM ALONSO MANZANERO CARRILLO
cuenta con domicilio dentro del estado de Campeche:

r~« C. Hiram Alonso Manzanero Carrillo, : C-53#3 A COL Electricista, municipio de Carmen, estado de
Campeche, México.

Consecuentemente esta entidad de fiscalizaciéon superior con fecha 5 de junio del afio 2017, emitié proveido por
medio del cual de conformidad con lo establecido por el articulo 66 fracciones I, Il y Il de la Ley de Fiscalizacion
Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, aplicables en consideraciéon a lo establecido en el
articulo 84 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, en
concordancia con lo estipulado en el articulo 131 de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Campeche
—publicada en el Periédico Oficial del Estado de Campeche con fecha 17 de agosto de 2012; determind citar a
comparecer a una audiencia a al C. HIRAM ALONSO MANZANERO CARRILLO, lo anterior motivado en razén de
la informacion proporcionada por la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Campeche, mediante el oficio
descritos lineas arriba.

Siendo que derivado de lo mandatado en el proveido de fecha 05 de junio del afio 2017, referido en el parrafo
que antecede, el personal adscrito a esta Direccion de Asuntos Juridicos de la Auditoria Superior del Estado de
Campeche, se aperson6 en el domicilio ubicado en: C-53#3A COL Electricista, municipio de Carmen, estado de
Campeche, México, el cual fueran proporcionado por la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Campeche,
domicilio en el cual se elaboré actas circunstanciadas de fecha 5 de junio de 2017, en la que se hizo constar que
no fue posible notificar el proveido de fecha 5 de junio del afio 2017, en virtud que en dicho domicilio ya no vive el
C. HIRAM ALONSO MANZANERO CARRILLO.

Y siendo que no fue posible notificar el proveido de fecha 5 de junio del afio 2017, de manera personal al C. HIRAM
ALONSO MANZANERO CARRILLO, de conformidad con lo establecido por los articulos 66 fracciones I, Il y lll de
la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, aplicables en consideracion
a lo establecido en el articulo 84 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado
de Campeche, en concordancia con lo estipulado en el articulo 131 de la Ley Organica del Poder Legislativo del
Estado de Campeche —publicada en el Periddico Oficial del Estado de Campeche con fecha 17 de agosto de 2012;
por haberse acreditado en autos del presente expediente, la ignorancia del domicilio, del C. HIRAM ALONSO
MANZANERO CARRILLO.

Por lo que, con fundamento en las disposiciones legales invocadas en el acuerdo emitido con fecha 15 de agosto
del afo 2016, por medio del cual se declaro iniciado el procedimiento citado al rubro del presente y que por
economia procesal se tiene por reproducido para todos sus efectos legales conducentes, es que;

SE PROVEE

PRIMERO: Con fundamento en lo establecido en los articulos 14 segundo parrafo que, en su parte conducente,
refiere: “Nadie podra ser privado... de sus... derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente
establecidos, en el que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las Leyes expedidas
con anterioridad al hecho.” y 16 primer parrafo que, en su parte conducente, refiere: “Nadie puede ser molestado
en su persona, familia, domicilio... sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y
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motive la causa legal del procedimiento.” de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacion
con lo sefialado en los articulos 2, 52, 54 y 69 fraccion | de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion
Politica del Estado de Campeche, esta Auditoria Superior del Estado de Campeche acuerda citar a:

C. HIRAM ALONSO MANZANERO CARRILLO, Director General y/o Director General del Instituto Municipal de
Vivienda de Carmen, durante el ejercicio fiscal 2014; toda vez que se presume su responsabilidad en relacion con
los actos u omisiones referidos en la observacion marcada con el numero 1 formulada en el Pliego de Observaciones
gue se emite como resultado de la revision y fiscalizacion superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio
fiscal 2014 del municipio de Carmen, en lo que respecta al Instituto Municipal de Vivienda de Carmen y dictaminada
como no solventada en el Dictamen técnico y el Dictamen final, transcritos con anterioridad, especificamente en lo
relativo a:

Del analisis realizado, esta entidad de fiscalizaciéon superior determina tener por solventada la
observacion en los incisos b), d) parcialmente, e) parcialmente y h) parcialmente; y por no
solventada la observaciéon en los incisos a), c), d) parcialmente, e) parcialmente, f), h)
parcialmente e i).

»”

A efecto de que para que comparezca a la audiencia que se desarrollara EL DIA 17 DE JULIO DE 2017 A LAS
10:30 HORAS, ante la Direccion de Asuntos Juridicos de esta Auditoria Superior del Estado de Campeche, en
sus oficinas con sede en la avenida Patricio Trueba y de Regil, numero 255, Codigo Postal 24097, de la Colonia
Sector las Flores, planta alta, a un costado de la institucion bancaria Banorte, de esta ciudad de San Francisco de
Campeche, Municipio de Campeche, Estado de Campeche.

Ello en consideracion a que se es sujeto de responsabilidad administrativa en términos de lo dispuesto en el articulo
52 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucién Politica del Estado de Campeche, en concordancia
con lo estipulado en el articulo 2 de la propia Ley Reglamentaria que, en su parte conducente, refiere: “Son sujetos
de esta ley los servidores publicos municipales... mencionados en el articulo 89 de la Constitucion Politica del
Estado...”, y articulo 89 primer parrafo que en su parte conducente dice: “Para los efectos de las responsabilidades. ..
se reputa como servidores publicos... a los integrantes de los Ayuntamientos y Juntas Municipales, a los Comisarios
Municipales... y en general a toda persona que desemperie un empleo, cargo o comision remunerados de cualquiera
naturaleza... en los gobiernos... municipales... o en entidades... paramunicipales. Los servidores publicos seran
responsables de los actos u omisiones en que incurran en el desempefio de sus respectivas funciones...”, de la
Constitucion Politica del Estado de Campeche, disposicion aplicable en consideracion a lo mandatado en el articulo
108 penultimo parrafo que, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en su parte conducente,
refiere: “Las Constituciones de las entidades federativas precisaran... para los efectos de sus responsabilidades, el
caracter de servidores publicos de quienes desemperien empleo, cargo o comision en las entidades federativas...”.

SEGUNDO. - Asimismo se notifica que se debera comparecer personalmente a rendir su declaracion en torno a
los hechos que se imputan y que pueden ser causa de responsabilidad en términos de la Ley Reglamentaria del
Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche y demas disposiciones aplicables; asi como que
podra comparecer asistido de un defensor. Si no se compareciere, sin causa justificada, se tendran por ciertos los
actos u omisiones que se le imputen.

En dicha consideracion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 88 de la propia Ley de Fiscalizacion Superior
y Rendiciéon de Cuentas del Estado de Campeche, en los términos establecidos en los articulos 32 fracciones
Iy XVI 'y 36 fracciones VI, VII, VIII, X y XVIIl del Reglamento Interior vigente de esta Auditoria Superior del
Estado de Campeche, y para los efectos establecidos en el ultimo parrafo del articulo 138 de la citada Ley de
Fiscalizacion Superior y Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche; podran consultar, especificamente en
las oficinas que comprenden la Direccidén de Asuntos Juridicos de esta autoridad, el expediente identificado como
se sefala al rubro, en el cual constan los hechos que se imputan; asi como el expediente identificado con la clave
CARM-INMUVI/CP-14, relativo a los antecedentes referidos en el proemio del presente proveido en relacion al
procedimiento de revision y fiscalizacion de la Cuenta Publica del Municipio de Carmen, en lo relativo al Instituto
Municipal de Vivienda de Carmen, que dio inicio a este procedimiento; pudiendo obtener a su costa copias de los
documentos correspondientes.
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Promocion que, como lo ordena el articulo 91 de la Ley de Fiscalizacién Superior y Rendicion de Cuentas del Estado
de Campeche, debera estar firmada por el interesado, a menos que el promovente no sepa o no pueda firmar,
caso en el que bastara que imprima su huella digital; debiendo, ademas, constar por escrito, tener el nombre del
promovente, asi como un domicilio para oir y recibir notificaciones dentro del Estado de Campeche y el nombre de
la persona autorizada para recibirlas; debiendo presentar, en las oficinas que comprenden la Direccion de Asuntos
Juridicos de esta autoridad, dos tantos de la misma. Domicilio que debera referir el nombre oficial de la calle donde
se encuentre, las calles entre las que se ubica, la numeracion oficial que le corresponda, la zona, barrio, colonia o
fraccionamiento, asi como el cédigo postal correspondiente; mismo que debera ser sefialado en el primer escrito
o promocién que se presente, debiendo notificar el cambio del mismo. En caso de no ser asi, las notificaciones
se haran personalmente en las oficinas de esta Entidad de Fiscalizacion, siempre que se presente el interesado
dentro de las veinticuatro horas siguientes a la emisién del proveido, acuerdo o resolucion, y en caso contrario, en
la forma prevista por el articulo 95 fraccion Il de la citada Ley de Fiscalizacion. El presente proveido, asi como los
actos y resoluciones que emita esta Entidad de Fiscalizacion se notificaran de conformidad con lo dispuesto en el
Titulo Sexto, Capitulo IV, de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche,
en el ejercicio de las facultades conferidas al personal competente en los articulos 33, 37, 39 fracciones V, VIl y
IX'y 71 del Reglamento Interior de la Auditoria Superior del Estado de Campeche en vigor; actuaciones que se
realizaran en los dias y horas referidos en el articulo 87 de la referida Ley de Fiscalizacién, acordando en este acto
la habilitacion de horas inhabiles para facilitar el ejercicio de las facultades otorgadas a esta autoridad a través de
dicho personal, en los términos sefialados en el articulo 112 ultimo parrafo de dicha ley.

TERCERO.- Asimismo se estima conducente hacer de conocimiento que, cuando se determinen responsabilidades
en los términos de la fraccion Il del articulo 56 de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado
de Campeche, con independencia de la sancion correspondiente, también podra imponer a los responsables la
sancion que consistira en multa de doscientos a ochocientos dias de salario minimo diario vigente en el Estado de
Campeche, que sera calculada con base a dicho salario minimo diario vigente en el Estado de Campeche siempre
que lainfraccion no se haya cometido con posterioridad al dia 28 de enero de 2016, fecha en que inicio su vigencia el
Decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dia 27 de enero de 2016 por el que se declara reformadas
y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de
desindexacion del salario minimo, Sanciones administrativas y multa para cuya imposicién se tomaran en cuenta,
respecto de las primeras, los elementos listados en el articulo 61 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la
Constitucion Politica del Estado de Campeche, y, en relacion con la segunda, la gravedad de la infraccion, el nivel
jerarquico que ostente, sus condiciones socioecondémicas y la necesidad de evitar practicas irregulares, pudiendo,
en caso de ser reincidente, corresponder esta al doble, en dias de salario minimo general vigente en el Estado de
Campeche de aquella que hubiera sido impuesta; ello de conformidad con lo establecido en el articulo 57 de la Ley
de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche y en el articulo 108 Bis tercer parrafo,
fraccion 1V, que, en su parte conducente, refiere: “... La Auditoria Superior del Estado impondra las multas que
correspondan a los responsables en los procedimientos... disciplinarios que se instauren con motivo del gjercicio
de sus facultades, de acuerdo con lo establecido en la ley. ...” de la Constitucién Politica del Estado de Campeche.

De igual modo, en el desarrollo de la citada audiencia, la Entidad de Fiscalizacién, con sustento en las atribuciones
conferidas a esta autoridad en el articulo 118 de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del
Estado de Campeche, podra interrogar al indiciado o indiciados en los términos establecidos en los articulos
125 a 132 de dicha Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche, tanto en
relacion con los hechos u omisiones que se imputan, como respecto de los elementos a tomar en cuenta para
efecto de la imposicion de las sanciones administrativas y la multa antes referidas, siendo aplicable, en lo tocante
al interrogatorio que se efectie en lo que se refiere a estos ultimos, lo establecido en el articulo 94 de la Ley de
Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche.

Los procedimientos para la aplicacion de las sanciones a que se refiere la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de
la Constitucion Politica del Estado de Campeche y las responsabilidades penales o de caracter civil que dispongan
otros ordenamientos, se desarrollaran autbnomamente segun su naturaleza y por la via procesal que corresponda,
debiendo las autoridades que por sus funciones, conozcan o reciban denuncias, turnar éstas a quien deba conocer
de ellas, en atencion a lo previsto en el articulo 6 de dicha Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion
Politica del Estado de Campeche.
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CUARTO.- Asimismo se estima conducente hacer de conocimiento que, en lo que respecta al ofrecimiento,
admision, desahogo y valoracion de los elementos de prueba, se debera realizar conforme a lo establecido por el
Titulo Sexto, Capitulo VI, de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendiciéon de Cuentas del Estado de Campeche,
en consideracion con lo plasmado en el articulo 84 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constituciéon
Politica del Estado de Campeche, en concordancia con lo referido en el articulo 131 de la Ley Organica del Poder
Legislativo del Estado de Campeche en vigor, siendo que, a falta de disposicion expresa en la Ley de Fiscalizacion
Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, se aplicaran supletoriamente, siempre que no se
contravengan, las disposiciones del derecho comun vigentes en el Estado, esto de conformidad con lo establecido
en el articulo 8 que en su parte conducente dice: “A falta de disposicion expresa en esta Ley y demas disposiciones
que con base en ella emanen, se aplicaran supletoriamente, siempre que no las contravengan, las disposiciones
del derecho comun vigentes en el Estado...” de la Ley de Fiscalizacion Superior del Estado de Campeche.

QUINTO.- En virtud de que ha quedado acreditado en autos del presente expediente, la ignorancia del domicilio
del C. HIRAM ALONSO MANZANERO CARRILLO, esta entidad de fiscalizaciéon determina conducente realizar la
notificacion del presente proveido mediante edictos publicados en el Periddico Oficial del Estado, de Campeche, por
encontrarse acreditado los supuestos establecidos en los articulos 95 fraccion 11l y 106 de la Ley de Fiscalizacion
y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, aplicado de conformidad con lo establecido en los articulos 84
de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, en concordancia
con lo referido en el articulo 131 de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Campeche en vigor.
Consecuentemente publiquese en el Periddico Oficial del Estado, de Campeche, con fechas 27,28,29,30 de junio
y 3 de julio todas del aiio 2017.

SEXTO. — En lo que respecta a las menciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos vigentes
a la fecha de entrada en vigor del decreto por el que se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de combate a la corrupcion, publicado en el
Diario Oficial de la Federacion con fecha 27 de mayo de 2015, resultan inaplicables, en atencién a lo previsto en
el transitorio sexto de dicho decreto.

LO ANTERIOR, SE PROVEE Y ACUERDA, en ejercicio de las facultades y atribuciones establecidas en el articulo
180 fracciones VI y VIII de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche,
en consideracion con lo plasmado en el articulo 84 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucién
Politica del Estado de Campeche, en concordancia con lo referido en el articulo 131 de la Ley Organica del Poder
Legislativo del Estado de Campeche en vigor y en los términos establecidos en los articulos 3, 29 fracciones V,
XLV, XLIX, L, LV, LVI y LX, 39 fracciones Il, V, VII, IX'y 71 primer parrafo fracciones I, Il y lll y ultimo parrafo del
Reglamento Interior de la Auditoria Superior del Estado de Campeche en vigor.

Por ultimo, se le comunica que en cualquier momento durante el procedimiento a que se refiere el presente proveido
podra consultar el expediente sefialado al rubro, de conformidad con lo estipulado en el articulo 88 de la propia Ley
de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, en los términos establecidos en los
articulos 32 fracciones | y XVI, 36 fracciones VI, VII, VIII, X y XVIII del Reglamento Interior vigente de esta Auditoria
Superior del Estado de Campeche, y para los efectos establecidos en el ultimo parrafo del articulo 138 de la citada
Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche, se deja copia del proveido a
notificar a disposicion del citado, lo anterior en el edificio que ocupa la Auditoria Superior del Estado de Campeche
sito en Avenida Patricio Trueba y de Regil, Numero 255, Codigo postal 24097, Colonia Sector Las Flores, planta
alta, a un costado de la institucion bancaria Banorte, de esta Ciudad de San Francisco de Campeche, en el Estado
de Campeche, Estados Unidos Mexicanos.

Lic. Jonathan Yair Chan Panti, Auxiliar de Encargado de Notificaciones de la Direccién de Asuntos Juridicos de la
Auditoria Superior del Estado de Campeche.- Rubrica.
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AUDITORIA SUPERIOR DEL ESTADO DE CAMPECHE. - SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS, A 19 DE JUNIO DEL ANO DOS MIL DIECISIETE.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
C. LUIS ENRIQUE MENDIVIL DUARTE
DOMICILIO: Ignorado.

VISTOS: El estado que guarda el expediente del procedimiento administrativo disciplinario marcado con el nimero 06/CARM-
AYTO/CP-12/15/PAD, toda vez que en la presente causa ha quedado acreditado en autos la ignorancia del domicilio del C. LUIS
ENRIQUE MENDIVIL DUARTE, es que; SE PROVEE... es procedente actuar respecto de dicho indiciado, de conformidad con los
articulos 95 fraccion Il y 106 de la Ley de Fiscalizacion y Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche, aplicado de conformidad
con lo establecido en los articulos 84 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucidn Politica del Estado de Campeche,
en concordancia con lo referido en el articulo 131 de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Campeche en vigor. Se
notifica por este medio el proveido de fecha 19 de junio de 2017, que recae en el expediente 06/CARM-AYTO/CP-12/15/PAD, al
C. LUIS ENRIQUE MENDIVIL DUARTE. Se transcribe en su parte conducente dicho proveido:

EXPEDIENTE: 06/CARM-AYTO/CP-12/15/PAD

VISTOS: Con fecha 24 de agosto de 2015, esta entidad de fiscalizacion superior emitié un proveido por medio del cual se declard
iniciado el procedimiento administrativo disciplinario marcado con el nimero de expediente sefialado al rubro, mismo que a la letra
dice:

[...]
EXPEDIENTE: 06/CARM-AYTO/CP-12/15/PAD

AUDITORIA SUPERIOR DEL ESTADO DE CAMPECHE.- SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, A 24
DE AGOSTO DE 2015.----

VISTOS.- Los resultados de la revision vy fiscalizacion superior de la Cuenta Publica del Municipio de Carmen, en lo
relativo al H. Ayuntamiento, correspondiente al ejercicio fiscal 2012, esta entidad de fiscalizacion superior;

PROVEE

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 14 segundo parrafo que en su parte conducente dice: “Nadie podra
ser privado... de sus... derechos, sino mediante juicio... , en el que se cumplan las formalidades esenciales
del procedimiento y conforme a las Leyes expedidas con anterioridad al hecho.”, 16 primer parrafo que en su
parte conducente dice: “Nadie puede ser molestado en su persona,..., domicilio, papeles..., sino en virtud de
mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento.”, 40
que en su parte conducente dice: “Es voluntad del pueblo mexicano constituirse en una Republica..., compuesta
de Estados libres y soberanos en todo lo concerniente a su régimen interior;...” , 41 primer parrafo mismo que
en su parte conducente dice: “El pueblo ejerce su soberania por medio de los Poderes... de los Estados, en lo
que toca a sus regimenes interiores,...”, 42 fracciones |, Il y IV, 43 que en su parte conducente dice: “Las partes
integrantes de la Federacion son los Estados de..., Campeche,...”, 45, 48 que en su parte conducente dice: “Las
islas,... dependeran directamente del Gobierno de la Federacion, con excepcién de aquellas... sobre las que
hasta la fecha hayan ejercido jurisdiccién los Estados.”, 108 penultimo parrafo que en su parte conducente dice:
“Las Constituciones de los Estados de la Republica precisaran,... para los efectos de sus responsabilidades,
el cardcter de servidores publicos de quienes desempernen empleo, cargo o comision... en los Municipios.”,

109 primer parrafo que en su parte conducente dice: “... las Legislaturas de los Estados,..., expediran las leyes
de responsabilidades de los servidores publicos y las demds normas conducentes a sancionar a quienes,
teniendo ese cardcter, incurran en responsabilidad,....”, fraccion Il y antepenultimo parrafo que a la letra dice:

“Se aplicaran sanciones administrativas a los servidores publicos por los actos u omisiones que afecten la
legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deban observar en el desempeno de sus empleos,
cargos o comisiones.” segundo parrafo que en su parte conducente dice: “Los procedimientos... se desarrollaran
auténomamente....”, 113 que en su parte conducente dice: “Las leyes sobre responsabilidades administrativas
de los servidores publicos, determinaran sus obligaciones a fin de salvaguardar la legalidad, honradez,
lealtad, imparcialidad, y eficiencia en el desempefio de sus funciones, empleos, cargos y comisiones; las
sanciones aplicables por los actos u omisiones en que incurran, asi como los procedimientos y las
autoridades para aplicarlas....”, 114 tercer parrafo, 115 parrafo primero y fraccion IV penultimo parrafo, que en su
parte conducente dice: “Las legislaturas de los Estados..., revisaran y fiscalizaran sus cuentas publicas....”,
116 primer parrafo que en su parte conducente dice: “El poder publico de los estados se dividird, para su ejercicio,
en..., Legislativo...”, sequndo parrafo que en su parte conducente dice: "Los poderes de los Estados se organizaran
conforme a la Constitucion de cada uno de ellos, con sujecion a las siguientes normas: ...", fraccion Il sexto parrafo,
que a la letra dice: “Las legislaturas de los estados contardn con entidades estatales de fiscalizacion, las cuales
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seran érganos con autonomia técnica y de gestion en el ejercicio de sus atribuciones y para decidir sobre su
organizacion interna, funcionamiento y resoluciones, en los términos que dispongan sus leyes. La funcién de
fiscalizacion se desarrollara conforme a los principios de legalidad, imparcialidad y confiabilidad.”, 121
fraccion | y 134 primer, segundo y quinto parrafos, que en su parte conducente dicen: “Los recursos econémicos
de que dispongan..., los municipios,... se administraran con eficiencia, eficacia, economia, transparencia y
honradez para satisfacer los objetivos a los que estén destinados. Los resultados del ejercicio de dichos
recursos serdn evaluados por las instancias técnicas que establezcan,..., los estados..., con el objeto de
propiciar que los recursos econémicos se asignen en los respectivos presupuestos en los términos del
parrafo anterior.... El manejo de recursos econémicos federales por parte de..., los municipios,... se sujetara
a las bases de este articulo y a las leyes reglamentarias. La evaluacion sobre el ejercicio de dichos recursos
se realizara por las instancias técnicas de las entidades federativas a que se refiere el parrafo segundo de
este articulo....”, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos (Nota: resulta inaplicable el Decreto
por el que se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos en materia de combate a la corrupcién, publicado en el Diario Oficial de la Federacion con fecha 27 de
mayo de 2015, toda vez que no se han expedido las leyes, ni se han realizado las adecuaciones normativas
correspondientes, esto de conformidad con lo establecido en los articulos primero, segundo, cuarto, quinto, sexto y
séptimo transitorios del Decreto sefialado), 49 primer y segundo parrafos que en su parte conducente dicen: “Las
aportaciones y sus accesorios que con cargo a los Fondos a que se refiere este Capitulo reciban... los
municipios.... seran administradas y ejercidas por los gobiernos... de los Municipios... que las reciban
conforme a sus propias leyes...”, tercer parrafo en su fraccion Il que en su parte conducente dice: “El control, la
evaluacion y fiscalizacién del manejo de los recursos federales a que se refiere este Capitulo quedara a cargo
de las siguientes autoridades, en las etapas que se indican:... lll. La fiscalizacién de las Cuentas Publicas
de..., los municipios,... sera efectuada por el Poder Legislativo local que corresponda,... conforme a lo que
establezcan sus propias leyes, a fin de verificar que las dependencias..., de los municipios... aplicaron los
recursos de los fondos para los fines previstos en esta Ley;...”, penultimo y Ultimo parrafo, siendo que este
parrafo en su parte conducente dice: “Las responsabilidades... en que incurran los servidores publicos... locales
por el manejo o aplicacién indebidos de los recursos de los Fondos a que se refiere este Capitulo, seran
determinadas y sancionadas por las autoridades... locales, segun corresponda conforme a las etapas a que
se refiere este articulo, de conformidad con sus propias legislaciones.” de la Ley de Coordinacién Fiscal, 19
fraccion IV inciso d) y 85 fraccion | que en su parte conducente dice: “Los recursos federales que ejerzan..., los
municipios,... o cualquier ente publico de cardcter local, serdn evaluados... con base en indicadores
estratégicos y de gestion, por instancias técnicas independientes de las instituciones que ejerzan dichos
recursos,...” de la Ley Federal de Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria, 84 que en la parte conducente de su
primer parrafo dice: "Los actos u omisiones que impliquen el incumplimiento a los preceptos establecidos en
la presente Ley y demas disposiciones aplicables en la materia, serdn sancionados de conformidad con...; las
leyes equivalentes de las entidades federativas, y....; de las constituciones de los estados..." de la Ley General
de Contabilidad Gubernamental, 1, 2, 3, 4 que en su parte conducente dice: “El territorio del Estado comprende
los Municipios que a continuacion se expresan: ..., Carmen,...”, 23, 26 que en su parte conducente dice: “El Poder
Publico del Estado se divide para su ejercicio, en Legislativo,...”, 28, 29, 54 fracciones XXI y XXII primero,
segundo y tercer parrafos mismos que en su parte conducente dicen: “Revisar, fiscalizar y calificar... las Cuentas
Publicas de los Municipios.... La revision y fiscalizacién de las cuentas publicas las realizard el Congreso a
través de la Auditoria Superior del Estado.... Si de la revision y fiscalizacién de las cuentas publicas que la
Auditoria Superior del Estado realice aparecieran discrepancias entre las cantidades correspondientes a los
ingresos... egresos,... no existiera exactitud o justificacion en los ingresos obtenidos... gastos realizados, se
determinaran las responsabilidades de acuerdo con la Ley. ...”, 89 primer parrafo mismo que en su parte
conducente dice: “Para los efectos de las responsabilidades... se reputa como servidores publicos a los
integrantes de los Ayuntamientos... Juntas Municipales,... Comisarios Municipales,... en general, a toda
persona que desempefe un empleo, cargo o comision remunerados de cualquier naturaleza... en los
gobiernos... municipal... entidades... paramunicipales.... Los servidores publicos serdan responsables de los
actos u omisiones en que incurran en el desempeno de sus respectivas funciones.”, 96 tercer parrafo mismo
que a la letra dice: “Se aplicardn sanciones administrativas a los servidores publicos por los actos u omisiones
que afecten la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deban observar en el desempeno de
sus empleos, cargos o comisiones.”, 98 mismo que en su parte conducente dice: “La Ley Sobre
Responsabilidades Administrativas de los Servidores Publicos, determinara sus obligaciones a fin de
salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia en el desempeno de sus funciones,
empleos, cargos y comisiones, las sanciones aplicables por los actos u omisiones en que incurran, asi como
los procedimientos y las autoridades para aplicarlas....”, 99 Ultimo parrafo, 102 fracciones | primer parrafo que en
su parte conducente dice: “Cada municipio sera gobernado por un cuerpo colegiado, denominado
Ayuntamiento,...”, || primer parrafo, Ill que en su parte conducente dice: “Los Municipios podrdn subdividirse
territorialmente en Secciones... Comisarias Municipales....”, IV que en su parte conducente dice: “Cada Seccion
Municipal sera administrada por un cuerpo colegiado,..., denominado Junta Municipal,...” y V que en su parte
conducente dice: “Cada Comisaria Municipal sera administrada por una sola persona,..., que recibira el nombre
de Comisario Municipal,...”, 105 fraccion Il inciso e) que en su parte conducente dice: “.. Los resultados del
ejercicio de los recursos serdn evaluados por las instancias técnicas competentes, de conformidad con la
legislacion aplicable,...”, 108 primer parrafo que en su parte conducente dice: “Los Ayuntamientos quedan
facultados para aprobar,... los bandos de policia y gobierno, los reglamentos, circulares y disposiciones
administrativas.... que organicen la administracién publica municipal,...” y 108 Bis primer, segundo y tercer
parrafos fraccion 1V, siendo que en el primer parrafo de dicha fraccién, en su parte conducente dice: “.. determinar
las responsabilidades administrativas a que haya lugar, imponiendo las sanciones procedentes de acuerdo
con lo dispuesto en la ley sobre responsabilidades de servidores publicos....” de la Constitucion Politica del
Estado de Campeche, 2 fraccion I, 28 fraccién Il que en su parte conducente dice: “.... Las atribuciones de la
Comision de Enlace en Materia de Fiscalizacion seran:... ll. Turnar a la Auditoria Superior el Informe de Avance
de Gestion Financiera... la Cuenta Publica... de los Municipios;” y 131 que en su parte conducente dice: “Las
disposiciones que tienen por objeto regular la revision de la Cuenta Publica y la fiscalizacion superior de la
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gestion financiera... municipal;... asi como establecer las bases y términos para la organizacion,
procedimientos y el funcionamiento de la Auditoria Superior del Estado seran las que se contengan en la Ley
de Fiscalizacion Superior y Rendiciéon de Cuentas del Estado de Campeche...” de la Ley Organica del Poder
Legislativo del Estado de Campeche, publicada en el Periddico Oficial del Estado con fecha 17 de agosto de 2012, 1,
2, 3 mismo que en su parte conducente dice: “Los recursos econémicos de que disponga... Municipios, se
administraran con eficiencia, eficacia, economia, transparencia y honradez para satisfacer los objetivos a los
que estén destinados. Corresponde a la Auditoria Superior del Estado de Campeche evaluar los resultados
del ejercicio de dichos recursos,...”, 4, 5 mismo que a la letra dice: “La Auditoria Superior del Estado es el
organo técnico de fiscalizacion, control y evaluacién gubernamental del Congreso del Estado. Cuenta con
personalidad juridica y patrimonio propios, independencia en sus funciones, autonomia técnica, presupuestal
y de gestion.”, 6 fracciones | misma que en su parte conducente dice: “Auditoria: el ejercicio de las facultades
para la revision y fiscalizacién de las Cuentas Publicas que se efectua mediante visitas domiciliarias,...”, 11, V,
VI, IX; X misma que en su parte conducente dice: “Entidades: los érganos administrativos de cardcter
...paramunicipal,...”, Xl, XlIl, XIV misma que en su parte conducente dice: “Municipios: los Municipios del Estado
de Campeche,... incluidas sus dependencias... entidades.”, XVII, XIX, XXI'y XXII, 7 fracciones VI misma que en
su parte conducente dice: “Los Municipios y cualquier autoridad, dependencia... entidad de la administraciéon
publica municipal y sus entidades;”, VIl misma que en su parte conducente dice: “Los sindicatos, empresas,
mandatos..., fondos... cualquier otra figura juridica cuando hayan recibido o ejercido por cualquier titulo
recursos publicos,...” y VIl misma que en su parte conducente dice: “En general cualquier... Entidad, persona
fisica... moral, publica... privada, que recaude, reciba, administre, maneje... ejerza total o parcialmente y bajo
cualquier titulo recursos publicos.”, 8 que en su parte conducente dice: “A falta de disposicién expresa en esta
Ley y demas disposiciones que con base en ella emanen, se aplicaran supletoriamente, siempre que no las
contravengan, las disposiciones del derecho comun vigentes en el Estado...”, 12, 13, 15, 17 fracciéon | misma
que en su primer parrafo dice: “Evaluar los resultados de la gestion financiera:...” en lo relativo al inciso a) mismo
que en su parte conducente dice: “a) Si se cumplié con las disposiciones juridicas aplicables en materia de
sistemas de registro... contabilidad gubernamental; contratacién de servicios, obra publica, adquisiciones,
arrendamientos, conservacion, uso, destino, afectacion, enajenacion... baja de bienes muebles... inmuebles;
almacenes... activos; recursos materiales, y demds normatividad aplicable al ejercicio del gasto publico;”, en
lo relativo al inciso b) mismo que en su parte conducente dice: “b) Si la captacién, recaudacion, administracion,
custodia, manejo, ejercicio... aplicacion de recursos municipales,... federales, incluyendo subsidios,
transferencias,... donativos,... los actos, contratos, convenios, mandatos, fondos, prestaciéon de servicios
publicos, operaciones... cualquier acto que las Entidades Fiscalizadas celebren o realicen, relacionados con
el ejercicio del gasto publico..., municipal... federal, se ajustaron a la legalidad, ...;”, fraccion Il misma que en su
primer parrafo dice: “Comprobar si el ejercicio de la Ley de Ingresos... el Presupuesto se ha ajustado a los
criterios sefialados...” en lo relativo al inciso a) mismo que en su parte conducente dice: “a) Si las cantidades
correspondientes a los ingresos y a los egresos, se ajustaron o corresponden a los conceptos y a las
partidas...;”, en lo relativo al inciso b) mismo que en su parte conducente dice: “b) Si los programas y su ejecucion
se ajustaron a los términos y montos aprobados en el Presupuesto asi como a lo establecido en las leyes;”,
en lo relativo al inciso ¢) mismo que en su parte conducente dice: “c) Si los recursos provenientes de
financiamientos se obtuvieron en los términos autorizados y se aplicaron con la periodicidad y forma
establecidas por las leyes y demds disposiciones aplicables, y si se cumplieron los compromisos adquiridos
en los actos respectivos;”, IV y Ultimo parrafo, 18 fraccion | misma que en su parte conducente dice: “Las
observaciones que, en su caso, emita la Entidad de Fiscalizacién, como resultado de la Revision y
Fiscalizacion de las Cuentas Publicas, podran derivar en: Il.- Acciones, incluyendo... fincamiento de
responsabilidad administrativa sancionatoria,...”, 19, 20 fracciones | misma que en su parte conducente dice:
“Establecer los lineamientos técnicos y criterios para... procedimientos...;”, Il, IV misma que en su parte
conducente dice: “Evaluar,... el uso de recursos publicos conforme a las disposiciones legales...”, V misma
que en su parte conducente dice: “Verificar que las Entidades Fiscalizadas que hubieren recibido, captado,
recaudado, custodiado, manejado, administrado, aplicado o ejercido recursos publicos, lo hayan realizado...,
con apego a las disposiciones legales, reglamentarias y administrativas aplicables;”, /I, VIl misma que en su
parte conducente dice: “Verificar obras publicas, bienes adquiridos, servicios publicos... servicios
contratados,... en general cualquier accion, para comprobar si las inversiones y gastos autorizados... se
aplicaron legal y eficientemente...;”, 1X misma que en su parte conducente dice: “Requerir a terceros que
hubieren contratado con las Entidades Fiscalizadas obra publica, bienes... servicios mediante cualquier titulo
legal y, en general, a cualquier Ente Publico... Entidad, persona fisica... moral, publica... privada, que haya
ejercido recursos publicos, la documentacién e informacién relacionada con la adjudicacién, contratacion,
ejecucion, justificacion... comprobacion de las operaciones...”, X primer y tercer parrafo, XI, XIl misma que en
su parte conducente dice: “Investigar,... los actos u omisiones que impliquen alguna irregularidad o conducta
ilicita en el ingreso, egreso, manejo, custodia... aplicacién de fondos y recursos publicos estatales,
municipales... federales;”, Xlll misma que en su parte conducente dice: “Efectuar visitas domiciliarias,...”, XV
misma que en su parte conducente dice: “Formular... pliegos de observaciones,...”, XVIl, XXVI misma que en su
parte conducente dice: “Constatar la existencia, procedencia y registro de los activos y pasivos de las
Entidades Fiscalizadas,..., fondos... mandatos,... cualquier otra figura juridica analoga...”, XXVII, XXIX, XXXy
penultimo parrafo, 22, 23 que en su parte conducente dice: “La Entidad de Fiscalizacién tendra acceso a contratos,
convenios, documentos, datos, libros... archivos... documentacion justificativa... comprobatoria relativa al
ingreso, gasto publico... cumplimiento de los objetivos... metas de los programas... municipales de los Entes
Publicos, asi como a la demds informacién que resulte necesaria o conveniente para la Revision y
Fiscalizacién de las Cuentas Publicas.”, 25, 46 mismo que en su parte conducente dice: “La Entidad de
Fiscalizacion podra celebrar convenios de colaboracién o coordinacién con la Auditoria Superior de la
Federacion, para revisar y fiscalizar los recursos federales que administre o ejerza..., los Municipios...
cualquier entidad, persona fisica... moral, publica... privada,... los transferidos a..., mandatos, fondos...
cualquier otra figura juridica,... sin perjuicio de la revision y fiscalizacion de los recursos federales respecto
de los cuales los ordenamientos legales establezcan la competencia de la Entidad de Fiscalizacion....”, 55, 56
primer parrafo mismo que en su parte conducente dice: “Si de la revision y fiscalizacion de las Cuentas Publicas,
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aparecieren irregularidades que permitan presumir... la comision de faltas administrativas por incumplimiento
de obligaciones en el servicio publico, la Entidad de Fiscalizacién procedera a:...” fraccion I, Il, 57, 59 mismo
que en su parte conducente dice: “... incurren en responsabilidad:...” en lo relativo a la fraccién Il misma que en
su parte conducente dice: “Il.- Los servidores ptiblicos de las Entidades Fiscalizadas que no rindan o dejen de
rendir las Cuentas Publicas... los informes sobre la solventacién de los pliegos de observaciones formulados
y remitidos por la Entidad de Fiscalizacion... que no atiendan las acciones promovidas sin justificacion;...”,
Ill, 64 mismo que en su parte conducente dice: “Cuando las observaciones contenidas en los dictamenes
técnicos no sean solventadas, la Entidad de Fiscalizacion iniciara los procedimientos de responsabilidades
que procedan,...”, 65 en cuya parte conducente de su segundo parrafo dice: “... En los procedimientos de
determinacién de responsabilidades... administrativo disciplinarios que se resuelvan, seran tomados en
consideracion unicamente los elementos que exijan las disposiciones... de la correspondiente ley sobre
responsabilidades administrativas de los servidores publicos,...”, 73 mismo que en su parte conducente dice:
“Las multas... a que se refiere la presente Ley, tendran el cardcter de créditos fiscales...”, 84, 87, 88, 170, 176
fracciones I, X, XI, XII, XVII, XXII y ultimo parrafo, 177, 179 fraccién VIl misma que en su parte conducente dice:
“Formular las observaciones... que se deriven de las visitas domiciliarias,... que se practiquen;” y 1X misma
que en su parte conducente dice: “Integrar la documentaciéon y comprobacién necesaria para promover las
acciones legales en el ambito penal y de otra naturaleza que procedan, como resultado de las irregularidades
que se detecten de las visitas domiciliarias,... que se practiquen;”, Xll que en su parte conducente dice:
“Formular pliegos de observaciones,...”, 180 fraccién VI misma que en su parte conducente dice: “Tramitar e
instruir los procedimientos para el fincamiento de las responsabilidades... administrativo disciplinarios,...” y
VIII, y 186 de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, 1 fracciones I, II, Il
y IV, misma disposicion legal cuyas fracciones a la letra dicen: “Esta ley tiene por objeto reglamentar el Capitulo
XVl de la Constitucién Politica del Estado de Campeche en materia de: I. Los sujetos de responsabilidad en
el servicio publico... municipal; Il. Las obligaciones en dicho servicio publico; lll. Las responsabilidades y
sanciones administrativas en tal servicio publico,... IV. Las autoridades competentes y los procedimientos
para aplicar las sanciones;...”, 2 que en su parte conducente dice: "Son sujetos de esta ley los servidores
publicos... municipales mencionados en el articulo 89 de la Constitucion Politica del Estado y todas aquellas
personas que manejen o apliquen recursos publicos... municipales.”, 3 fraccion IV que en su parte conducente
dice: “Para la investigacion, tramitacion, substanciacion y resolucién, en su caso, de los procedimientos y
recursos establecidos en la presente ley, seran autoridades competentes:... IV. La Auditoria Superior del
Estado, tratdndose de los servidores publicos... municipales sin importar su adscripcién, cuando el
incumplimiento de la obligacion en el servicio publico quede de manifiesto con motivo de la revision... de las
Cuentas Publicas Municipales;”, 5 fracciones |, lll mismo que en su parte conducente dice: “Entidades: Los
organismos descentralizados... las empresas de participacion estatal mayoritaria;...”, y IV misma que en su
parte conducente dice: ‘Instituciones Publicas:... Entidades... de las Administraciones Publicas
Municipales...;”, 6, 52, 53 que en su parte conducente dice: “Para salvaguardar los principios de legalidad,
honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que rigen en el servicio publico, independientemente de las
obligaciones especificas que correspondan al empleo, cargo o comision, todo servidor publico, sin perjuicio
de sus derechos laborales, tendra las siguientes obligaciones: I. Cumplir con la maxima diligencia el servicio
que le sea encomendado y abstenerse de cualquier acto u omision que cause la suspension o deficiencia de
dicho servicio o implique abuso o ejercicio indebido de un empleo, cargo o comisién; Ill. Formular y ejecutar,
en su caso, los planes, programas y presupuestos correspondientes a su competencia, y cumplir las leyes y
la normatividad que determinen el manejo de recursos econémicos publicos;... IV. Rendir cuentas sobre el
ejercicio de las funciones que tenga conferidas y coadyuvar en la rendicién de cuentas de la gestion publica,
estatal o municipal, proporcionando la documentacion e informacién que le sean requeridas en los términos
que establezcan las disposiciones legales aplicables;... XXIl. Abstenerse de cualquier acto u omisién que
implique incumplimiento de cualquier disposicion juridica relacionada con el servicio publico;... y XXIX. Las
demds que le impongan otras leyes, reglamentos o disposiciones administrativas de caracter general.”, 54
mismo que en su parte conducente dice: “El incumplimiento de cualesquiera de las obligaciones a que se refiere
el articulo anterior dara lugar al procedimiento disciplinario administrativo...”, 58 fracciones |, II, IIl, IV y V, 59,
61, 62, 63 fraccion I, 69 mismo que en su parte conducente dice: “.... Impondran sanciones a que se refiere este
Capitulo mediante el... procedimiento administrativo disciplinario...”, 72, 73, 74, 81, 83 y 84 que a la letra dice:
“En el caso previsto por la fraccion IV del articulo 3, la Auditoria Superior del Estado aplicara las disposiciones
de esta ley en lo que no se opongan o contravengan a las contenidas en la Ley Orgdnica del Poder Legislativo
del Estado.” y 106 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucién Politica del Estado de Campeche, 1,
3, 5 que en su parte conducente dice: “Los municipios del Estado se denominan y tienen como cabeceras
municipales: ...; V. Carmen, con cabecera en la ciudad del Carmen;..., 6, 7, 11, 12, 20 que en su primer parrafo a la
letra dice: “El Ayuntamiento se integra con un Presidente Municipal y el nuimero de Regidores y Sindicos que
determine la Constitucién Politica del Estado....”, 26, 77 que en su parte conducente dice: “Son autoridades
auxiliares del Ayuntamiento: I. Juntas municipales; ll. Comisarios municipales;...”, 79, 117, 118, 120 parrafo
primero, 131 que en su parte conducente dice: “Para efectos de esta Ley, son servidores publicos municipales,
los integrantes del Ayuntamiento... de las Juntas Municipales, las autoridades auxiliares, los titulares de las
dependencias... entidades de la Administracién Publica Municipal... todos aquéllos que desempefien un
empleo, cargo, opuesto dentro de ésta.” y 134 de la Ley Organica de los Municipios del Estado de Campeche, 1,
7, 12 que a la letra dice: “La division territorial del Municipio de Carmen, asi como la categoria politica y toponimia de
sus centros de poblacion es la siguiente: La Ciudad del Carmen, Cabecera del Municipio; La Secciéon Municipal de
Atasta; La Secciéon Municipal de Mamantel; La Secciéon Municipal de Sabancuy; Las poblaciones, ejidos, rancherias y
heredades que constituyen la circunscripcion jurisdiccional de la cabecera y secciones municipales en la forma
siguiente: A la Ciudad del Carmen, Cabecera del Municipio corresponden: a) La Villa de Isla Aguada. b) Los ejidos de
El Carmen, Isla Aguada, El Aguacatal, Allende, Pejelagarto, Belisario Dominguez, Centauro del Norte, Conquista
Campesina, El Chinal, La Florida, Fernando Foglio Miramontes, Generalisimo Morelos, Los Manantiales, Murallas de
Campeche, El Sacrificio, Santa Rita, Tres Valles, Valle de Solidaridad, Venustiano Carranza, Vista Alegre y El Zapote.
Zona del Rio Las Pifias: Arriba y Adelante; ¢) Las hacienda de Arcila, Desengafio y Anexas; d) Las congregaciones
de El Francés, El Jardin y el Plan del Toro, Invierno, Nueva Esperanza Il, Pucteal, Santa Barbara y Los Tres Campos;



San Francisco de Campeche,
PAG. 32 PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO Cam., Junio 28 de 2017

e) Los ranchos de Xicalango, Rancho Nuevo, San Antonio de Xicalango, Santa Elena, El Pon, Naco, Julian Alvarez,
Alvaro Peralta, La Estrella, EI Arroyo, San Bonifacio, La Montaria, Santa Anita, Santa Elena, Gustavo Fernandez,
Santa Serafina, Santa Maria, La Veleta, San Fernando, Loma de Roman, la Zona del rio San Pedro, que comprende
las localidades de: La Cruz, El Tabano, Las Porfias, Buenos Aires, Vista del Carmen, Buena Vista I, Pastal, Baraja,
Juncal, Quemado, Aguacatal, El Limonal; la Zona de la Laguna de Términos, que comprende las localidades de: San
Luto, Chacajito, Ese Mayo, Palchacé; la Zona del Rio Chepe o del Este que comprende las localidades de: Laguna
San Francisco, Laguna de los Vientos y Laguna de las Cruces, Esperanza, Rinconcito, Punta de la Cochina, Tio
Blanco, La Veleta, Santa Gertrudis, Lerma, M. Ayala, El Jara, Los Leones, Los Gémez, Mameyal, Achotal, San Miguel,
Tumbo de Montero, Juncal, La Jagua, la Zona del Rio Vapor para tomar Rio Marentes que comprende las localidades
de: Canales, El Vapor, Botijuela, Isaac Sosa, Santa Dolores, Por Poquito, El Ensuefio, Guanacastre, El Conuco,
Gustavo Aguilar, San José Marentes, Gustavo Ferrer; la Zona del Rio de las Pifias que comprende las localidades de:
Naranjal, Cibalitos, Santa Valentina, El Eslabén, La Lucha, El Tintal Il, Popistal, La'Paila, San José Victoria, Zapote
Mamey, El Salvaje, El Gerente, La Naranja, El Retiro, Rancho Caribe, San Angel, Villa Rosa, Vista Alegre,
Campamento Villa Rosa Primera Seccién, La Mica, Anexo Ramonal, El Cubano, San Leonardo, Villa Rosa, Las
Mariposas, Juncal, Brasilia, Pajaral, Soledad, Anexo Junes, La Copa, Anexo Soledad, San Hipdlito, El Libano y
Jicotea, Tres Hermanos, Abel, La Alegria, Anexo José Antonio, Anexo Los Laureles, Anexo Monterrey, Las Arboledas,
La Asuncién, Canutillo, EI Capricho, Las Carolinas, El Cedral, Cinco de Mayo, La Concepcion, Los Coquitos, Corozal,
El Crucero, El Crucero, El Cubilete, El Chamizal, EI Chapulin, EI Chorrito, Las Delicias, El Desprecio, El Délar, Don
Félix, Las Doritas, Dos Hermanos, Dos Hermanos, El Edén, La Elvira Il, Entre Hermanos, La Esperanza de Dios I, La
Espuela de Oro, Floralma, La Florefia, La Florefia, La Fortuna, La Fortuna, Framboyan, El Gallo Giro, Las Golondrinas,
La Granada, La Herradura, La Herradura, Innominado, Innominado, Innominado, Innominado, Innominado, Jardin de
Flores, La Libertad, La Libertad, La Lolis, Lomalinda, Lomas de los Angeles, EI Marfil, Maria Isabel y San Francisco,
Mayalan, Mesopotamia, Miguel Guzman Guzman, Milcar, Nuevo Mundo, El Oasis, Las Pailas, Las Palmiras, La
Palmita, Las Palmitas, El Paraiso, El Paraiso, Los Pavos, El Pedregal, El Pokar, El Polvorén, La Primavera, El
Principio, El Progreso, Quebrache, El Ramonal, El Refugio, La Revancha, La Reina, Las Ruedas, San Angel, San
Carlos H (Hermanos Garcia), San Carlos Il, San Francisco del Ferrol, San Inocente, San Luis, San Manuel, San
Manuel, San Martin, San Martin de Porres, San Miguel, San Miguel, San Norberto, San Ramén, San Salvador, San
Sergio, Santa Barbara, Santa Isabel, Santa Julia, Santa Maria, Santa Maria, Santa Rosa, Santa Rosa, Santa Rosalia,
La Soledad, La Soledad, El Soltero, Los Tigres, Las Tranquitas, Tres Brazos, Tres Brazos, Tres Hermanos, El Uveral,
Valle de Campeche, El Yurid y El Yurid Il y todas las demas que no se encuentren comprendidas en estas relacion y
que estén dentro de la circunscripcion del Municipio. A la Seccién Municipal de Atasta, corresponden: a) El pueblo de
Atasta, Cabecera de la Seccion. b) Los ejidos de Puerto Rico, Atasta, San Antonio Cardenas, Nuevo Progreso, Colonia
Emiliano Zapata (Ampliacién de San Antonio Cardenas). c) Los ranchos de Nuevo Campechito, La Envidia, Rivera de
San Francisco, Paraiso, San Fernando, La Veleta I, La Veleta Il, El Carmen I, El Carmen Il, San Antonio Pom, San
Antonio Punta de Piedra, EIl Porvenir I, EI Porvenir I, El Porvenir Ill, EI Porvenir IV, La Herradura, Las Carmelitas, San
Miguel I, San Miguel Il, Rancho Alegre, Santa Elena, EI Pom, Abelardo Carrillo Zavala, Santa Rita, Las Piedras, Nuevo
Xicalango, Las Palomas I, Las Palomas Il, Santa Isabel, Pinzén, Zacatal I, Zacatal I, Playazo, Santa Serafina. A la
Seccion Municipal de Mamantel corresponden: a) El pueblo de Mamantel, Cabecera de la Seccion; b) Los ejidos de:
Bella Palizada, Lic. Gustavo Diaz Ordaz (18 de Marzo), Pital Nuevo Ignacio Zaragoza, Ojo de Agua, Felipe Angeles,
Nueva Chontalpa,San Isidro, Francisco Villa y Quebrache. ¢) Las congregaciones de Alazan, Brasil, El Caribe, La
Concepcion, El Encanto, Mamantel Pueblo (Mamantel Viejo), Mil Flores, Monterrey, Las Nubes, La Nueva Esperanza,
Pital Viejo, La Presumida y Anexas, La Providencia, San Manuel, San Pablito (KM 59). Santa Lucia, El Teniente y El
Triunfo. d) Los Ranchos de Agua Fria, El Aguacatal, El Aguacero, El Aguilar, Alazan, Anexa Jimbal, Anexo del Milagro,
El Angel (La Culebra), Los Angeles, Los Angeles, Los Angeles, Los Angeles Dos, La Angostura, Asi es la Vida, Barca
de Oro, Belén, Blanca Citlally, El Bonastre, Boquerdn, Borinque, Brasil, La Bretafia, Buenavista, Buenavista, Buenos
Aires, el Cachito, Capricornio, Los Capulines, Carlos Quinto, La Carmelita, La Carmelita, El Carmen, El Carmen, El
Castano, Las Ceibas, El Ceibo, Centro de Acopio Lechero Lacteos del Sur, El Cepillo, Cinco de Mayo, Cinco Hermanos
(Abel), Los Cocos, Cristo Rey, Cuatro Copas, Cuatro Hermanos, Cuyo Guadalupana, La Chiquis, Chombo, los
Delfines, Las Delicias, El Destino, El Diamante, Diana Minerva, Doble H., El Dorado, Dos de Marzo, El Encanto, El
Encanto, Encarnacion, Entre Ratas, La Esmeralda, La Esperanza, La Esperanza, La Esperanza, La Esperanza, La
Esperanza de Dios Tres, La Esperanza de Dios Cuatro, La Estrella, El Faisan, El Faisan Dos, El Farolito, Fina
Estampa, Las Flores, La Florida, La Fortuna, Franco, Los Gansos, El Gavilan, Gerardo Primero, La Guadalupana, La
Guadalupe, La Guadalupe, La Guadalupe, Guadalupe, El Guayacan, El H. Del Edén, Heras, Hermanos Garcia, La
Hermelinda, La Herradura, La Higuera, La llusion, La llusion, El Imposible, Innominado, Innominado, Innominado,
Innominado, Innominado, Innominado, Innominado, Innominado, Isla las Damas, El Jarocho, El Jazmin, Jimbal, El
Jobo, José Antonio, Karina, Kristel, Los Laureles, Los Laureles, Los Laureles, La Lupita, La Lupita, La Malinche, EI
Mango, Los Mangos, Las Margaritas, Maria de la Luz, El Mercurio, El Milagro, Mireya, Monterrey, Los Mosqueteros,
El Nance, El Nanzal, Nayeli, Las Nubes, Nueva Aventura (El Aventurero), Nueva Esperanza, La Nueva llusién, Nuevo
Valle, Ojo de Agua de Coydc, Olguita y La Ambicion, Oro Verde, Palma Sola, El Paraiso, La Pasién, Paso Nuevo, El
Pedacito, El Pensador Tabasquefio, La Pequefia, Los Pinos, El Pital (El Rayo), Polboxal, La Ponderosa, Por Poquito
(San Manuel), El Porvenir, La Potranca, La Presumida y Anexas, El Prieto, La Primavera, La Princesa, La Providencia,
Puerta Blanca, La Puntilla, El Ramén, El Ranchito, Rancho Concepcion, Rancho Nuevo, El Recuerdo, El Recuerdo,
El Retorno, El Rey, Rey Tercero, El Rocio, El Rosario, El Rosario, El Sabino, El Sacrificio, El Sacrificio, El Sacrificio,
El Sacrificio, Sagrado Corazén, Samaria, San Agustin, San Alfredo, San Andrés, San Antonio, San Antonio, San
Antonio, San Antonio, San Carlos, San Cristébal, San Daniel, San Elias, San Felipe del Coyoc, San Fernando, San
Fernando, San Fernando (Quebrache), San Francisco, San Francisco, San Gerénimo, San Jorge de Coyoc, San José,
San José, San José, San José, San José, San José Uno, San José Dos, San Juan, San Juan, San Juan, San Juan
(El Cuadro Limén), San Juanito, San Juanito, San Lazaro, San Lazaro, San Luis, San Luis, San Manuel, San Manuel,
San Manuel, San Manuel Uno, San Marcos, San Marcos, San Martin de Porres, San Miguel, San Miguel, San Miguel
(San Luis), San Miguelito, San Pedro, San Rafael, San Rafael, San Roberto, Santa Beatriz, Santa Catalina, Santa
Cecilia, Santa Cecilia, Santa Cruz, Santa Cruz, Santa Fe, Santa Fe, Santa Isabel, Santa Lucia, Santa Martha, Santa
Ménica, Santa Ménica, Santa Patricia, Santa Teresa, Santo Tomas, El Santuario, Los Siete Hermanos, El Suspiro, El
Suspiro, El Tamarindo, El Tamarindo, Tebanco, El Teniente, El Tres de Mayo, Tres Patines (San José), El Triangulo,
La Trinidad, La Trinidad, El Triunfo, El Tule, La Unién, El Venado, El Vergel, La Victoria, La Victoria, La Victoria, El
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Xabin, El Zapote, El Zapote y los demas que se encuentren dentro de los lindes de este Municipio aunque no estén
mencionados en esta relacion. A la Seccién Municipal de Sabancuy, corresponden: a) La Villa de Sabancuy, Cabecera
de la Seccioén. b) Los ejidos de Sabancuy, Oxcabal, Ignacio M. Altamirano, Chekubul, Chicbul, Plan de Ayala, Abelardo
L. Rodriguez, La Cristalina, Nicolas Bravo, Pino Suarez, Independencia, Ignacio Gutiérrez, Rodriguez Cano. c¢) Los
Ranchos de San Felipe Gonzalez, Molén, Sabancuy, El Sitio, Chan Rosado, Yabaxique, Tiche, Pocito, Calax, Punta
de Piedra, San Pedro, Quita Calzones, Hermanos Maldonado, La Pita, Flamboyan, El Sequel, Tres Hermanos,
Chamizal, Alfredo Géngora, Cuyoc, Polkay, El Gallo, Hoaxin, Yacaxal, El Pavito, José Gallo, Don Mauro, El Esfuerzo,
Mecina, Hermanos May, Buenavista, Martirio, Las Piedras, Ensenada, Honda, Zacazonapan, California, Desiderio
Campos, Conchecuenché, El Toro, Supultepec, San Enrique, Bolostoc, Cuyo de la Mula, Santa Lilia, Piri, Cobal, San
Gabriel, La Esperanza, Mina de Oro, Santa Isabel, Sal Sol, Augusto Gémez Villanueva, Tres Marias, Los Pasos, Geny,
San Luis, Chevoja, Infierno, Catalina, San Fernando, Santa Josefa, Santa Anita, Cien Fuegos y Camaguey; y los
demas que se encuentren dentro de los lindes de este Municipio, aunque no estén mencionados en esta relacion.” de
la Ley del Registro de Centros de Poblacién del Estado de Campeche, asi como con fundamento en lo dispuesto en
los articulos 1, 2 primer parrafo que en su parte conducente dice: “Para el ejercicio de sus atribuciones y el
despacho de los asuntos que le competen, la Auditoria Superior del Estado de Campeche tendra como titular
al Auditor Superior del Estado y su estructura organica contara con las siguientes unidades administrativas:
... Direccién de Asuntos Juridicos...”, 3 que en su parte conducente dice: “Para el desempeno de sus
atribuciones, el personal de las unidades administrativas, se organizara conforme a las siguientes funciones,
con base en las necesidades de cada unidad y en el presupuesto autorizado de la Entidad de Fiscalizacion:
... Direccion de Asuntos Juridicos ... Instruccién de Procedimientos de Determinacion de Responsabilidades,
Notificaciones...”, 8 primer parrafo fracciones I, VI, XXXV que en su parte conducente dice: “Fincar las
responsabilidades que procedan,...” y XLIll, 29 fracciones V, XLV, XLIX, L, LI, LII, LI, LIV, LV, LVl y LVIII, 32
fracciones |, II, X, Xlll'y XVI, 33 fracciones |, II, lll, IV, V, VIII, IX'y XIll, 36 fracciones |, II, V, VI, VIII, X, XII, XlII, XVI,
XVIl'y XVIII, 37 fracciones I, 11, VI, X, XII, XIll, XIV y XV, 39 fracciones Il, V, VIl y IX, 71 primer parrafo fracciones I, Il
y lll'y ultimo parrafo del Reglamento Interior de la Auditoria Superior del Estado de Campeche, publicado en el
Periddico Oficial del Estado de Campeche con fecha 6 de febrero de 2015, clausulas Primera fracciones I, Il que en
su parte conducente dice: “Coordinar las acciones para fiscalizar los referidos recursos publicos federales, las cuales
se realizaran en términos de las disposiciones juridicas aplicables...”, lll y IV, Segunda fraccién VI, Cuarta fracciones
I, IV, V y VIl del Convenio de Coordinacién y Colaboracién para la fiscalizacion de los recursos publicos federales
transferidos para su administracion, ejercicio y aplicacion al Gobierno del Estado Libre y Soberano de Campeche, sus
municipios y en general, a cualquier entidad, persona fisica o moral, publica o privada; que se prevén en el
Presupuesto de Egresos de la Federacion, asi como de los correspondientes al Programa para la Fiscalizacién del
Gasto Federalizado (PROFIS), que celebran la Auditoria Superior de la Federacion y la Auditoria Superior del Estado
de Campeche, vigente en los términos previstos en las clausulas Quinta y Décima Primera, mismo convenio que fue
publicado de conformidad con su clausula Décima Segunda en el Diario Oficial de la Federacién con fecha 3 de marzo
de 2010y en el Periédico Oficial del Estado de Campeche con fecha 26 de febrero de 2010; todas estas disposiciones
legales vigentes para efectos de la tramitacion de la presente causa; asimismo, en razédn de las facultades otorgadas
por el marco juridico enunciado y considerando que de conformidad con lo previsto en las disposiciones de los articulos
109 primer parrafo fraccion Il y segundo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 98 de
la Constitucion Politica del Estado de Campeche y 6 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion
Politica del Estado de Campeche, los procedimientos previstos para la determinacion de responsabilidades se
desarrollan en forma auténoma, en atencién a su propia naturaleza y a las autoridades competentes para su
substanciacién, es que se determina ha lugar a declarar iniciado el procedimiento administrativo disciplinario
establecido en el articulo 69 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de
Campeche, a efecto de determinar el cumplimiento de las obligaciones establecidas en el catdlogo de obligaciones
contenido en el articulo 53 de la referida Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado
de Campeche, toda vez que se presume fueron cometidas faltas administrativas, y determinar la inexistencia o
existencia de las responsabilidades administrativas a que haya lugar e imponer las sanciones que correspondan por
la comision de faltas administrativas, asimismo se hace de conocimiento que en caso de que sean determinadas las
responsabilidades administrativas referidas con anterioridad, se podra imponer al o a los responsables la o las multas
a que haya lugar, las cuales se impondran con independencia de la sancion correspondiente, misma que variara de
doscientos a ochocientos dias de salario minimo diario general vigente en el Estado de Campeche, atendiendo a la
gravedad de la infraccion, el nivel jerarquico que ostente, sus condiciones socioeconémicas y la necesidad de evitar
practicas irregulares, multa que podran corresponder al doble, en dias de salario minimo general vigente en el Estado
de Campeche, de aquella que hubiere sido impuesta, si el infractor es reincidente, de acuerdo con las disposiciones
citadas, en relacion con los articulos 20 fraccion XVII que dice: “Para cumplir con el objeto de la revision y fiscalizacién
de las Cuentas Publicas, la Entidad de Fiscalizacion tendra las atribuciones siguientes: ... XVII.- Determinar las
responsabilidades administrativas que procedan en los términos de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la
Constitucion Politica del Estado de Campeche, siempre que el incumplimiento de la obligacion en el servicio publico
quede de manifiesto con motivo de la revision y fiscalizacion de las Cuentas Publicas que realice la Entidad de
Fiscalizacion;”, articulo 56 primer parrafo en su fraccion I, que dice: “...Si de la revisién y fiscalizacién de las Cuentas
Publicas, aparecieran irregularidades que permitan presumir... la comision de faltas administrativas por
incumplimiento de obligaciones en el servicio publico, la Entidad de Fiscalizacién procedera a: ... Il.- Fincar las
responsabilidades administrativas a que se refiere el Capitulo XVII de la Constitucién Politica del Estado de
Campeche. Para tales efectos se aplicaréan los procedimientos establecidos en la ley de la materia. Las
responsabilidades administrativas que la Entidad de Fiscalizacién determine con base en la ley de la materia, tendran
por objeto sancionar las faltas administrativas cometidas en el servicio publico con el objeto de ejemplificarlo y
depurarlo;”, 64, que dice: “Cuando las observaciones contenidas en los dictamenes técnicos no sean solventadas, la
Entidad de Fiscalizacion iniciara los procedimientos de responsabilidades que procedan, ...lo anterior de conformidad
con las disposiciones de esta Ley.”, 65, que dice: “Para declarar iniciado un procedimiento de determinacion de
responsabilidades, la Entidad de Fiscalizacion tomara en cuenta los resultados y la informacién y documentacion
obtenida del proceso de revision y fiscalizacion a las Cuentas Publicas, quedando a su discrecion decidir en qué via
sancionaré primigeniamente al presunto o presuntos responsables. En los procedimientos ... administrativo
disciplinarios que se resuelvan, seran tomados en consideracion Unicamente los elementos que exijan ... la
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correspondiente ley sobre responsabilidades administrativas de los servidores publicos, ... considerando para tales
efectos el objeto de dichos procedimientos, en mérito de lo cual la aplicacion de las disposiciones que establecen
obligaciones y responsabilidades a los servidores publicos y demas personas fisicas o morales sera de forma
estricta.”, de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, de conformidad con
lo sefialado en sus articulos transitorios primero y séptimo, y articulos 3 fraccion 1V, 6, 58 fracciones |, 11, Ill, IV y V, 63
fraccion 1, 84 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche y demas
disposiciones citadas, lo anterior como resultado de que:

I.- Con fecha 01 de Febrero de 2013, esta entidad de fiscalizacion emitio la orden de visita domiciliaria marcada con
el numero ASE/DAB/052/2013 para el H. Ayuntamiento del Municipio de Carmen, a efecto de proceder a la revisiéon y
fiscalizacién superior de la Cuenta Publica del Municipio de Carmen, correspondiente al ejercicio fiscal 2012, en lo
que corresponde a los ingresos y egresos publicos provenientes de: Ingresos previstos en la Ley de Ingresos del
Municipio de Carmen para el ejercicio fiscal 2012: Impuestos, Derechos, Productos, Aprovechamientos,
Ingresos por Venta de Bienes y Servicios, Ingresos no Comprendidos en las fracciones de la Ley de Ingresos
causados en ejercicios anteriores pendientes de liquidacion o pagos, Participaciones. Transferencias,
Asignaciones, Subsidios y Ayudas Previstas en el Presupuesto de Egresos del Estado de Campeche para el
ejercicio fiscal 2012: Programa de Inversién en Infraestructura, Apoyo Estatal a Juntas, Comisarias y Agencias
Municipales, Fondo de Infraestructura Vial y Aportaciones propias a convenios con el Gobierno Federal
(Recursos previstos en el articulo décimo transitorio y Anexo 3. A EROGACIONES A MUNICIPIOS Del
Presupuesto de Egresos del Estado de Campeche, para el ejercicio fiscal 2012). Ingresos derivados de la
contratacién de empréstitos o derivados. Fondos de Aportaciones Federales previstos en los articulos 25 y
49 primer parrafo de la Ley de Coordinaciéon Fiscal y en el presupuesto de Egresos de la Federacién para el
ejercicio fiscal 2012, bajo la denominacién (Ramo General 33 Aportaciones Federales para Entidades
Federativas y Municipios): Fondo de Aportaciones para Fortalecimiento de los Municipios y de las
demarcaciones territoriales del Distrito Federal FORTAMUN), Fondo de Aportaciones para el Fortalecimiento
de las Entidades Federativas (FAFEF). Ingresos por Fondos previstos en el articulo 19 fraccién IV incisos a) y
d) de la Ley Federal de Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria: Fideicomiso para la Infraestructura de los
Estados (FIES), Fondo de Estabilizacién de Estabilizacién de los Ingresos de las Entidades Federativas (FIEF).
Orden de Visita Domiciliaria que fuera notificada al C. Enrique Ivan Gonzalez Lopez, Representante Legal del H.
Ayuntamiento del Municipio de Carmen, con fecha 05 de Febrero de 2013, mediante Acta Circunstanciada niumero
01.

11.- Con fecha 21 de Mayo de 2013, esta entidad de fiscalizacién emitié el Pliego de Observaciones que se emite como
resultado de la revision vy fiscalizacion superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio fiscal 2012 del
municipio de Carmen, en lo que respecta al H. Ayuntamiento de Carmen. Mismo que fuera notificado con fecha 21 de
Mayo de 2013 mediante oficio ASE/DAB/334/2013 de misma fecha.

11l.- La entidad fiscalizada con fecha 3 de Junio de 2013, presenté ante esta entidad de fiscalizacion sus justificaciones
y aclaraciones en respecto del Pliego de Observaciones que se emite como resultado de la revision vy fiscalizacion
superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio fiscal 2012 del municipio de Carmen, en lo que respecta al
H. Ayuntamiento de Carmen, mediante oficio nimero AMC/CIM/584/2013, de fecha 3 de Junio de 2013.

IV.- Con fecha 9 de Octubre de 2013, esta entidad de fiscalizacion emitié el Dictamen Técnico para efecto de la
elaboracion definitiva del Informe del Resultado, que se emite como resultado de la valoracién de las justificaciones y
aclaraciones presentadas por la Entidad Fiscalizada en relacion con el Pliego de Observaciones resultado de la
revision y fiscalizacion superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio fiscal 2012 del Municipio de Carmen,
en lo que respecta al H. Ayuntamiento. Mismo que fuera notificado con fecha 31 de Octubre de 2013 mediante oficio
ASE/AS/473/2013, de fecha 28 de Octubre de 2013.

V.- Que mediante oficio nimero ASE/AS/473/2013, de fecha 28 de Octubre de 2013, esta entidad de fiscalizacion
otorgd a la entidad fiscalizada un plazo improrrogable de 30 dias habiles a partir de la fecha de recibo del Informe de
Resultado, para efectos de que presente la informacion y documentacion que consideren adecuados para solventar
el Dictamen Técnico para efecto de la elaboracion definitiva del Informe del Resultado, que se emite como resultado
de la valoracion de las justificaciones y aclaraciones presentadas por la Entidad Fiscalizada en relacion con el Pliego
de Observaciones resultado de la revision y fiscalizacion superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio
fiscal 2012 del Municipio de Carmen, en lo que respecta al H. Ayuntamiento. Mismo que fue notificado con fecha 31
de Octubre de 2012.

VI.- Con fecha 16 de Diciembre de 2013, la entidad fiscalizada presenté mediante oficio AMC/CIM/1012/2013, de
fecha 12 de Diciembre de 2013, sus justificaciones y aclaraciones en respecto del Dictamen Técnico para efecto de
la elaboracién definitiva del Informe del Resultado, que se emite como resultado de la valoracién de las justificaciones
y aclaraciones presentadas por la Entidad Fiscalizada en relaciéon con el Pliego de Observaciones resultado de la
revision y fiscalizacion superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio fiscal 2012 del Municipio de Carmen,
en lo que respecta al H. Ayuntamiento.

VII.- Con fecha 19 de mayo de 2014, este ente de fiscalizacion emiti6 el Dictamen Final de Solventacion que se emite
como resultado de la valoracién de las justificaciones y aclaraciones presentadas por la Entidad Fiscalizada en relacion
con el Dictamen Técnico para efecto de la elaboracion definitiva del Informe de Resultado de la revision y fiscalizacion
superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio fiscal 2012 del Municipio de Carmen, en lo que respecta al
H. Ayuntamiento. Mismo que fue notificado con fecha 5 de junio de 2014 mediante oficio nimero ASE/DAB/161/2014
de fecha 16 de Mayo de 2014.

VIII.- Que las observaciones marcadas con los numeros 19, 22 y 23 incisos a), b) y c) en el Pliego de Observaciones
que se emite como resultado de la revision y fiscalizacion superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio
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fiscal 2012 del municipio de Carmen, en lo que respecta al H. Ayuntamiento de Carmen, se tuvo por no solventada en
el Dictamen Final de Solventacion que se emite como resultado de la valoracion de las justificaciones y aclaraciones
presentadas por la Entidad Fiscalizada en relacion con el Dictamen Técnico para efecto de la elaboracion definitiva
del Informe de Resultado de la revision y fiscalizacion superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio fiscal
2012 del Municipio de Carmen, en lo que respecta al H. Ayuntamiento, al tenor siguiente:

[...]

Pliego de Observaciones que se emite como resultado de la revision y fiscalizacién superior de la Cuenta
Publica correspondiente al ejercicio fiscal 2012 del municipio de Carmen, en lo que respecta al H.
Ayuntamiento de Carmen.

Observacién 19
Condicién:

El H. Ayuntamiento del municipio de Carmen adquirié servicios durante el ejercicio fiscal 2012, por $ 1,811,305.20
(son: un millén ochocientos once mil trescientos cinco pesos 20/100 M.N.) en la modalidad de adjudicacion directa,
en tanto que debieron ser adjudicados en la modalidad de “invitacién a cuando menos tres proveedores”, debido
a que el importe de cada operacion se situa en el rango establecido para dicho procedimiento en el articulo 22 inciso
B) del Presupuesto de Egresos del municipio de Carmen para el ejercicio fiscal 2012, que fuera aprobado en el Acta
de la Vigésima Séptima Sesion Ordinaria de Cabildo de fecha 28 de diciembre del afio 2011 y publicado en el
Periddico Oficial del Estado de Campeche el 30 de diciembre del afio dos mil once, como se describe:

(Pesos)
B)ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y
PRESTACION DE SERVICIOS MAYOR DE HASTA

Monto Maximo total de cada obra que podra
adjudicarse 500,000.00
directamente

Monto Maximo Total de cada obra que podra

adjudicarse mediante invitacion a cuando | 500,001.00 1,500,000.00
menos tres proveedores
Licitacion Publica 1,500,001.00 En adelante

Los montos establecidos deberan considerarse sin incluir el importe del impuesto al valor agregado

521-06-0002-5600-5671 HERRAMIENT Y MAQ HERRAMIENT

Fecha Poliza tcl:'gzg;:;encia: Comprobante Ez::nh:roban(tjzl Beneficiario Importe
10/05/2012 560155 240 09/05/2012 \c/:\K/I SEGURIDAD PRIVADA SA DE 9$06,505.20
ARRENDAMIENTO DE MAQUINARIA Y EQUIPO
Fecha Poliza ?rgzg:eiencia/ Comprobante zz&h:roba:z: Beneficiario Importe
28/12/2012 | 382 1451 26/07/2012 MARCELO RODRIGUEZ PEREZ 91,640.00
28/12/2012 | 382 1454 26/07/2012 MARCELO RODRIGUEZ PEREZ 91,640.00
28/12/2012 | 382 1452 26/07/2012 MARCELO RODRIGUEZ PEREZ 119,480.00
28/12/2012 | 382 1455 26/07/2012 MARCELO RODRIGUEZ PEREZ 119,480.00
28/12/2012 | 382 1453 26/07/2012 MARCELO RODRIGUEZ PEREZ 241,280.00
28/12/2012 | 382 1456 26/07/2012 MARCELO RODRIGUEZ PEREZ 241,280.00
Total $904,800.00

Criterio:

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, articulo 134 parrafo tercero.

Constitucién Politica del Estado de Campeche, articulo 105 primer parrafo fraccion Ill inciso e).

Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de Servicios Relacionados con Bienes Muebles del Estado de
Campeche, articulos 22, 23 y 33.

Ley Organica de los Municipios del Estado de Campeche, articulo 124 fraccion VI.

Presupuesto de Egresos del Municipio Libre de Carmen, para el ejercicio fiscal 2012, articulo 22 inciso B)
Reglamento de la Administracion Publica Municipal del H. Ayuntamiento del municipio de Carmen, articulos 42 fraccion
VIl 'y 48 fraccion Il
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Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucién Politica del Estado de Campeche, articulo 53 fracciones |, Il
XXII'y XXIX.

Se tuvo por no solventada en el Dictamen técnico para efecto de la elaboracién definitiva del Informe del
Resultado, que se emite como resultado de la valoracion de las justificaciones y aclaraciones presentadas
por la Entidad Fiscalizada en relacién con el Pliego de Observaciones resultado de la revision y fiscalizacion
superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio fiscal 2012 del municipio de Carmen, en lo que
respecta al H. Ayuntamiento.

XIX.- En relacion con la observaciéon 19 realizada por la Auditoria Superior del Estado de Campeche, que a
continuacién se transcribe:

La entidad fiscalizada no realiz6 comentarios respecto a la presente observacion.

Asimismo, la entidad fiscalizada ofrecié como pruebas, los documentos siguientes:

Copia certificada de Invitacion restringida a tres proveedores al proveedor VKI Seguridad Privada SA de CV, de fecha
22 de septiembre del 2010, consta de 1 (una) foja util.

Copia certificada de Invitacion restringida a tres proveedores al proveedor Servicios y Estudios Copia certificada de
Profesionales Ambientales SA de CV, de fecha 22 de septiembre del 2010, consta de 1 (una) foja util.

Copia certificada de Invitacion restringida a tres proveedores al proveedor C. Fernando Javier Leal Gonzalez, de fecha
22 de septiembre del 2010, consta de 1 (una) foja util.

Copia certificada de Dictamen de adjudicacion de fecha 06 de octubre del 2010, consta de 3 (tres) fojas utiles.

Copia certificada de Oficio de notificacion de fecha 08 de octubre del 2012, consta de 1 (una) foja util.

Copia certificada de Contrato de adjudicacion de bienes muebles Numero C.J./CN/0183/2010, consta de 10 (diez)
fojas utiles.

En consecuencia, esta entidad de fiscalizacion superior procede al estudio de los alegatos y pruebas aportadas por la
entidad fiscalizada, en relacion con la observacion marcada con el nimero 19:

La entidad fiscalizada en su informe de solventacién adjunta pruebas para tratar de desvirtuar la observacién en
comento, sin embargo toda la informacion proporcionada corresponde a operaciones efectuadas durante el ejercicio
2010, por lo tanto no aporta las pruebas que solventen la observacion, toda vez que las operaciones observadas
corresponden al ejercicio fiscal 2012.

Asimismo la entidad fiscalizada no presenta informacion por cada una las operaciones relacionadas en esta
observacién como se detalla a continuacion.

Requisitos para la adjudicacion mediante invitacion a
cuando menos tres proveedores

Articulo de la [Irregularidades encontradas en las
LAAPSRBMEC |pruebas presentadas por la entidad
(1) fiscalizada

Bases de cada licitacion que contengan la descripcion
completa de los bienes o servicios y sus especificaciones,
indicando, en su caso los requerimientos de caracter técnico y
demas circunstancias que se habran de considerar para
resolver sobre la adjudicacion del contrato.

LAAPSRBMEC
25

No presenta las bases

Las ofertas sean recibidas en sobres cerrados y abiertos en
fecha posterior a la fijada, como limite para su recepcién; salvo
en los casos justificados en que la Oficialia Mayor haya
autorizado la recepcion de ofertas mediante telefax u otros
medios.

LAAPSRBMEC
36

No lo demuestra

En los actos del procedimiento hayan intervenido el Titular de
la convocante, el de la Oficialia, el de Finanzas y el de la
Contraloria, por si o por conducto de las personas que
designen.

LAAPSRBMEC
29

No lo demuestra

La convocante haya remitido a la Contraloria copia de las
convocatorias de concurso o licitacion, dentro de, cuando
menos, cinco dias habiles antes de su celebracion.

LAAPSRBMEC
61

No lo demuestra

Los concursos se hayan celebrado en el lugar, fecha y horas
sefialados, y se desarrollaron en la siguiente forma:

I.- El representante de la convocatoria declarara abierto el
concurso procediéndose a registrar a los interesados que se
encuentren presentes y que en sobre cerrado presenten sus
proposiciones;

Il.- Recibidos los sobres, la convocante procedera a su
apertura, revisando que contengan los documentos solicitados,
desechando aquellas proposiciones que no cumplan lo
requerido tanto en la convocatoria como en las bases. Se
otorgara en el mismo acto, el recibo correspondiente a

LAAPSRBMEC
30

comparativos,
propuestas, dictamen, fallo.

presenta el acta, cuadros
analisis de las
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aquellos concursantes cuyas proposiciones fueron
admitidas;

Ill.- Se dara lectura en voz alta a las propuestas admitidas y se
elaboraran cuadros comparativos de las mismas, verificando
que estas no contengan errores aritméticos, en cuyo caso, se
rectificaréan tomando en cuenta las cantidades expresadas en
letra;

IV.- En atencién al volumen de propuestas presentadas y de
las caracteristicas de los bienes o servicios objeto de la
licitacion, la convocante podra continuar con el concurso hasta
la formulacion del dictamen o bien citar a una audiencia de
adjudicacion, la cual habré de celebrarse en la fecha y hora
que aquella sehale, sin que pueda exceder de 15 dias
naturales. En caso de resolver citar a una audiencia de
adjudicacion, se levantaré acta de lo actuado (apertura de
propuestas), a la que se le anexaran los cuadros
comparativos elaborados, y se firmara por todos los que en ella
intervinieron;

V.- La convocante en base al andlisis de las propuestas
admitidas y al presupuesto disponible emitira dictamen por
escrito que servira como fundamento para tal fallo;

Vlll.-De todo lo actuado quedara constancia en acta que
firmaran las personas que hayan intervenido, haciendo
mencién de quienes se negaren a hacerlo. Asi mismo, se
asentaran las observaciones que en su caso, hubieren
manifestado los participantes;

Las garantias se otorgaron en el momento que corresponde a | LAAPSRBMEC No las presenta
cada uno de los casos sefialados, y se constituyeron a favor | 52
de:

.- La Secretaria de Finanzas;

Il.- Las Entidades, cuando el pago a realizar en la operacion
sea con cargo a su patrimonio.

Las garantias de seriedad de la propuesta y de cumplimiento | LAAPSRBMEC
de los pedidos consistieron en: 51 fracciones |,
1.- Depésito en efectivo; I, 1

1l.- Péliza expedida por compafia afianzadora;

Ill.- Cheque cruzado, expedido por el proveedor con cargo a
cualquier Institucion de crédito.

El monto de garantia para el sostenimiento de proposicion | LAAPSRBMEC
(garantia de seriedad de la propuesta) no haya sido menor del | 50, fraccion I, 53
10% del valor total de los bienes o servicios materia de la
licitacion.

Del andlisis realizado, esta entidad de fiscalizacion superior determina tener por no solventada la observacién 19.
Accioén emitida:
Observacion 06

Y también se tuvo por no solventada en el Dictamen final de Solventacion que se emite como resultado de la
valoracion de las justificaciones y aclaraciones presentadas por la Entidad Fiscalizada en relacion con el
Dictamen técnico para efecto de la elaboracion definitiva del Informe del Resultado de la revision y
fiscalizacion superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio fiscal 2012 del municipio de Carmen,
en lo que respecta al H. Ayuntamiento.

XVIIL.- En relacion con la observacién 19 realizada por la Auditoria Superior del Estado de Campeche, la entidad
fiscalizada argumenté lo siguiente:

“...Los incumplimientos aludidos corresponden a un procedimiento de contratacion denominado “Licitacion Publica”,
siendo el caso que la adquisicién asignada al proveedor VKI SEGURIDAD PRIVADA, S.A. DE C.V. (pues como ya se
sefial6 los pagos efectuados a MARCELO RODRIGUEZ PEREZ no corresponden a ningun tramite realizado por la
Direccion de Unidad Administrativa de este H. Ayuntamiento y por ende los mismos se desconocen y no se atienden)
corresponde a una Invitacién a Cuando Menos 3 Proveedores en razén del Presupuesto de Egresos autorizado
al H. Ayuntamiento Constitucional del Municipio de Carmen en el afio 2010, por lo que la Autoridad Fiscalizadora
confunde los preceptos legales contenidos en la ya sefialada Ley de Adquisiciones Estatal, de conformidad con los
criterios siguientes:

El articulo 23 de la LAAPSRBMEC en su primer parrafo reza lo siguiente:

“Art. 23.- Las adquisiciones, arrendamientos y servicios se adjudicaran a travésde licitaciones, mediante
convocatoria publica, para que libremente se presentenproposiciones en sobre cerrado que sera abierto



San Francisco de Campeche,

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO Cam., Junio 28 de 2017

publicamente a fin de asegurar alGobierno del Estado las mejores condiciones disponibles en cuanto a precio,
calidad,financiamiento, oportunidad y demas circunstancias pertinentes, de acuerdo a lo queestablece la

presente Ley.”

Y en su segundo parrafo:

“Se exceptuan de lo dispuesto en el parrafo anterior los casos previstos en los articulos

33, 34, 35, y 36 de esta Ley.”

Al respecto abordemos el contenido de los articulos 33 y 35 de la LAAPSRBMEC, que establecen:

“Art. 33.- Cuando por razén del monto de laadquisicion, arrendamiento o servicio,resulte inconveniente
llevar a cabo el procedimiento de licitacion publica, lasDependencias y Entidades podran hacer pedidos
siempre que su monto no exceda el maximo autorizado en el presupuesto de egresos del Estado.”

“Art. 35.- Las operaciones que se realicen fuera del procedimiento a que se refiere el Articulo 24 de esta Ley
se efectuaran por conducto de la Oficialia, a través de cotizaciones.

Cuando existan diferentes alternativas de compra dentro del Padrén de Proveedores, la Oficialia solicitara

dichas cotizaciones por lo menos a tres de ellos.

Las cotizaciones que presenten los proveedores por un monto superior al equivalente a 1000 veces el salario minimo
general diario de la zona econémica a que corresponde la ciudad de Campeche deberan hacerse por escrito, y las
inferiores se realizaran en la forma que determine la Oficialia mediante disposiciones de caracter general...”

Asimismo, la entidad fiscalizada ofrecié como pruebas, los documentos siguientes:

1. Copia certificada de oficio No. DUA-RM-1664-2013, de fecha 27 de Noviembre de 2013, asunto Solventacion de dictamen
técnico resultado de auditoria cuenta publica 2012 (ASECAM), consta de 9 (nueve) fojas Utiles, en el que se menciona:

“...En atencién a esta observacioén la Direccion de Unidad Administrativa del H. Ayuntamiento Constitucional del Municipio
de Carmen, se afirma y ratifica de lo manifestado...no teniendo informacion y/o documentacion adicional que proporcionar
al respecto de dicha observacioén, pues como se comenté... la Direccion de Unidad Administrativa solo realiz6 el tramite de
“solicitud de pago” por dichos bienes (segun registro de documentos) en el afio 2010 y no llevé a efectos ningun tramite de

pago en el afio 2012.”

En este apartado la Autoridad Administrativa en su oportunidad citara a las partes presuntamente responsables, quienes
deslindaran responsabilidades de conformidad con las funciones que tenian encomendadas en su encargo publico y asi
determinar quién o quienes fueron los servidores publicos de este H. Ayuntamiento Constitucional del Municipio de Carmen

que “autorizaron” las erogaciones observadas.

Esta entidad de fiscalizacion superior realiza el siguiente analisis de los alegatos y de las pruebas aportadas por la
entidad fiscalizada, en relacion con la observacién marcada con el nUmero 19:

Respecto de la operacion:

521-06-0002-5600-5671 HERRAMIENT Y MAQ HERRAMIENT

Fecha Poliza Cheque . / Comprobante Fecha del Beneficiario Importe
transferencia comprobante
D- VKI SEGURIDAD PRIVADA SADE | $
10/05/2012 000155 240 09/05/2012 ov. 906,505.20

La entidad fiscalizada no presenta pruebas que demuestren que se realizé el procedimiento de adjudicacion en la
modalidad de “invitacién a cuando menos tres proveedores”, toda vez que no presenta la documentacion por la que

fue formulada la observacion en comento, como se describe:

Requisitos para la adjudicacién mediante invitacion a

Articulo de la

Irregularidades encontradas en las

cuando menos tres proveedores LAAPSRBMEC [pruebas presentadas por la entidad
(1) fiscalizada

Bases de cada licitacion que contengan la descripcion | LAAPSRBMEC No presenta las bases

completa de los bienes o servicios y sus especificaciones, | 25

indicando, en su caso los requerimientos de caracter técnico y

demas circunstancias que se habran de considerar para

resolver sobre la adjudicacion del contrato.

Las ofertas sean recibidas en sobres cerrados y abiertos en | LAAPSRBMEC No lo demuestra

fecha posterior a la fijada, como limite para su recepcion; salvo | 36

en los casos justificados en que la Oficialia Mayor haya
autorizado la recepcion de ofertas mediante telefax u otros
medios.
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En los actos del procedimiento hayan intervenido el Titular de
la convocante, el de la Oficialia, el de Finanzas y el de la
Contraloria, por si o por conducto de las personas que
designen.

LAAPSRBMEC
29

No lo demuestra

La convocante haya remitido a la Contraloria copia de las
convocatorias de concurso o licitacion, dentro de, cuando
menos, cinco dias habiles antes de su celebracion.

LAAPSRBMEC
61

No lo demuestra

Los concursos se hayan celebrado en el lugar, fecha y horas
sefialados, y se desarrollaron en la siguiente forma:

.- El representante de la convocatoria declarara abierto el
concurso procediéndose a registrar a los interesados que se
encuentren presentes y que en sobre cerrado presenten sus
proposiciones;

Il.- Recibidos los sobres, la convocante procederd a su
apertura, revisando que contengan los documentos solicitados,
desechando aquellas proposiciones que no cumplan lo
requerido tanto en la convocatoria como en las bases. Se
otorgara en el mismo acto, el recibo correspondiente a
aquellos concursantes cuyas proposiciones fueron
admitidas;

Ill.- Se daré lectura en voz alta a las propuestas admitidas y se
elaboraréan cuadros comparativos de las mismas, verificando
que estas no contengan errores aritméticos, en cuyo caso, se
rectificaréan tomando en cuenta las cantidades expresadas en
letra;

IV.- En atencién al volumen de propuestas presentadas y de
las caracteristicas de los bienes o servicios objeto de la
licitacion, la convocante podréa continuar con el concurso hasta
la formulacion del dictamen o bien citar a una audiencia de
adjudicacion, la cual habré de celebrarse en la fecha y hora
que aquella sehale, sin que pueda exceder de 15 dias
naturales. En caso de resolver citar a una audiencia de
adjudicacion, se levantaré acta de lo actuado (apertura de
propuestas), a la que se le anexaran los cuadros
comparativos elaborados, y se firmara por todos los que en ella
intervinieron;

V.- La convocante en base al andlisis de las propuestas
admitidas y al presupuesto disponible emitira dictamen por
escrito que servira como fundamento para tal fallo;

VIll.-De todo lo actuado quedara constancia en acta que
firmaran las personas que hayan intervenido, haciendo
mencién de quienes se negaren a hacerlo. Asi mismo, se
asentaran las observaciones que en su caso, hubieren
manifestado los participantes;

LAAPSRBMEC
30

No presenta
comparativos,

cuadros

propuestas, dictamen, fallo.

las

Las garantias se otorgaron en el momento que corresponde a
cada uno de los casos sefialados, y se constituyeron a favor
de:

I.- La Secretaria de Finanzas;

Il.- Las Entidades, cuando el pago a realizar en la operacion
sea con cargo a su patrimonio.

LAAPSRBMEC
52

No las presenta

Las garantias de seriedad de la propuesta y de cumplimiento
de los pedidos consistieron en:

I.- Depésito en efectivo;

1l.- Péliza expedida por compafia afianzadora;

Ill.- Cheque cruzado, expedido por el proveedor con cargo a
cualquier Institucion de crédito.

LAAPSRBMEC
51 fracciones |,
I, 1

El monto de garantia para el sostenimiento de proposicion
(garantia de seriedad de la propuesta) no haya sido menor del
10% del valor total de los bienes o servicios materia de la
licitacion.

LAAPSRBMEC
50, fraccion I, 53

Respecto a las operaciones del proveedor Marcelo Rodriguez Perez, la entidad fiscalizada con sus argumentos
confirma la observacién toda vez que cita: “no corresponden a ningun tramite realizado por la Direccién de Unidad
Administrativa de este H. Ayuntamiento y por ende los mismos se desconocen y no se atienden” y no presenta
documentacion que demuestren que se realizé el procedimiento de adjudicacion en la modalidad de “invitacion a

cuando menos tres proveedores”, como se describe:

Requisitos para la adjudicacion mediante invitacion a

Articulo de la

Irregularidades encontradas en las

cuando menos tres proveedores LAAPSRBMEC |pruebas presentadas por la entidad
(1) fiscalizada

Bases de cada licitacion que contengan la descripcion | LAAPSRBMEC No presenta las bases

completa de los bienes o servicios y sus especificaciones, | 25
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indicando, en su caso los requerimientos de caracter técnico y
demas circunstancias que se habran de considerar para
resolver sobre la adjudicacion del contrato.

Las ofertas sean recibidas en sobres cerrados y abiertos en | LAAPSRBMEC No lo demuestra
fecha posterior a la fijada, como limite para su recepcion; salvo | 36
en los casos justificados en que la Oficialia Mayor haya
autorizado la recepcion de ofertas mediante telefax u otros
medios.

En los actos del procedimiento hayan intervenido el Titular de | LAAPSRBMEC No lo demuestra
la convocante, el de la Oficialia, el de Finanzas y el de la | 29
Contraloria, por si o por conducto de las personas que
designen.

La convocante haya remitido a la Contraloria copia de las | LAAPSRBMEC No lo demuestra
convocatorias de concurso o licitacion, dentro de, cuando | 61
menos, cinco dias habiles antes de su celebracion.
Los concursos se hayan celebrado en el lugar, fecha y horas | LAAPSRBMEC No presenta el acta, cuadros
sefialados, y se desarrollaron en la siguiente forma: 30 comparativos, andlisis de las
I.- El representante de la convocatoria declarara abierto el propuestas, dictamen, fallo.

concurso procediéndose a registrar a los interesados que se
encuentren presentes y que en sobre cerrado presenten sus
proposiciones;

Il.- Recibidos los sobres, la convocante procedera a su
apertura, revisando que contengan los documentos solicitados,
desechando aquellas proposiciones que no cumplan lo
requerido tanto en la convocatoria como en las bases. Se
otorgara en el mismo acto, el recibo correspondiente a
aquellos concursantes cuyas proposiciones fueron
admitidas;

Ill.- Se daré lectura en voz alta a las propuestas admitidas y se
elaboraran cuadros comparativos de las mismas, verificando
que estas no contengan errores aritméticos, en cuyo caso, se
rectificaran tomando en cuenta las cantidades expresadas en
letra;

IV.- En atencién al volumen de propuestas presentadas y de
las caracteristicas de los bienes o servicios objeto de la
licitacién, la convocante podra continuar con el concurso hasta
la formulacién del dictamen o bien citar a una audiencia de
adjudicacion, la cual habra de celebrarse en la fecha y hora
que aquella senale, sin que pueda exceder de 15 dias
naturales. En caso de resolver citar a una audiencia de
adjudicacion, se levantaré acta de lo actuado (apertura de
propuestas), a la que se le anexaran los cuadros
comparativos elaborados, y se firmara por todos los que en ella
intervinieron;

V.- La convocante en base al analisis de las propuestas
admitidas y al presupuesto disponible emitira dictamen por
escrito que servira como fundamento para tal fallo;

ViIl.-De todo lo actuado quedara constancia en acta que
firmarén las personas que hayan intervenido, haciendo
mencién de quienes se negaren a hacerlo. Asi mismo, se
asentaran las observaciones que en su caso, hubieren
manifestado los participantes;

Las garantias se otorgaron en el momento que corresponde a | LAAPSRBMEC No las presenta
cada uno de los casos sefialados, y se constituyeron a favor | 52
de:

|.- La Secretaria de Finanzas;

Il.- Las Entidades, cuando el pago a realizar en la operacion
sea con cargo a su patrimonio.

Las garantias de seriedad de la propuesta y de cumplimiento | LAAPSRBMEC
de los pedidos consistieron en: 51 fracciones |,
I.- Depésito en efectivo; 1, 1

Il.- Pdliza expedida por compafhia afianzadora;

Ill.- Cheque cruzado, expedido por el proveedor con cargo a
cualquier Institucion de crédito.

El monto de garantia para el sostenimiento de proposicién | LAAPSRBMEC
(garantia de seriedad de la propuesta) no haya sido menor del | 50, fraccion I, 53
10% del valor total de los bienes o servicios materia de la
licitacion.

Del andlisis realizado, esta entidad de fiscalizacién superior determina tener por no solventada la observacion
marcada con el numero 19.

Accion emitida:
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Procedimiento de Fincamiento de Responsabilidades

L]

Pliego de Observaciones que se emite como resultado de la revision y fiscalizacion superior de la Cuenta
Publica correspondiente al ejercicio fiscal 2012 del municipio de Carmen, en lo que respecta al H.
Ayuntamiento de Carmen.

Observacion 22

Condicioén:

El H. Ayuntamiento del municipio de Carmen efectud adquisiciones por $7,524,901.24 (Son: siete millones quinientos
veinticuatro mil novecientos un pesos 24/100 m.n.), en la modalidad de adjudicacién directa, en tanto que debieron
ser adjudicadas en la modalidad de “invitacion a cuando menos tres proveedores”, debido a que el importe de cada
operacion se sitia en el rango establecido para dicho procedimiento en el articulo 22 inciso B) del Presupuesto de
Egresos del municipio de Carmen para el ejercicio fiscal 2012, que fuera aprobado en el Acta de la Vigésima Séptima
Sesion Ordinaria de Cabildo de fecha 28 de diciembre del afio 2011 y publicado en el Periddico Oficial del Estado de
Campeche el 30 de diciembre del afio dos mil once, como se describe:

Fecha Poliza Cheque .I Comprobante Fecha del Beneficiario Importe
Transferencia comprobante
30-may-12 | 006266 | 006266 224 25may12 | SQNSTICTORA  ESCALANTE, 161 371,818.20
30-may-12 | 006270 | 006270 225 25-may-12 gaNSE%USTOM ESCALANTE, | ¢4 015,266.34
) ) EMULSIONES _ASFALTICAS DEL
214un-12 | 000207 | 6268 AT 054un-12 | GaREN S Doy $881,166.16
10-ago-12 | 017056 | 017056 284 10-ago-12 | SONSTRUCTORA  ESCALANTE, | 4611 907.90
S.A. DECV.
28-sep-12 | 000154 502 054un-12 | JAIME ESCALANTE ZAVALA $1,268,668.80
7317AZTF-
584A-41D8- BECAL INMOBILIARIA Y
08/06/2012 | 000174 o 230052012 | S R . $ 1,580,544.04
F1F017572CEB
08/06/2012 | 000175 2037y2038  |22/05/2012 | METALES ¥ MAS DEL SURESTE | ¢ 796 509 g0
S.A. DEC.V.
$7,524,901.24

Dicha informacion se solicitd en el Requerimiento de informacién y documentacion para la Revision y Fiscalizacion de
la Cuenta Publica nimero 11 de fechas 25 de marzo de 2013.

Criterio:

Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de Servicios relacionados con Bienes Muebles del Estado de
Campeche, articulos 8, 9, 23 y 38.

Reglamento de la Administracion Publica Municipal del Ayuntamiento de Carmen, articulos 36 primer parrafo
fracciones XlII, XIV y XXX, 42 primer parrafo fraccion VII.

Ley Reglamentaria del Capitulo del XVII de la Constitucién Politica del Estado de Campeche articulo 53 fracciones II,
IV, XXIlI'y XXIX.

Se tuvo por no solventada en el Dictamen técnico para efecto de la elaboracion definitiva del Informe del
Resultado, que se emite como resultado de la valoracion de las justificaciones y aclaraciones presentadas
por la Entidad Fiscalizada en relacién con el Pliego de Observaciones resultado de la revision y fiscalizacion
superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio fiscal 2012 del municipio de Carmen, en lo que
respecta al H. Ayuntamiento.

XXIl.- En relacion con la observacion 22 realizada por la Auditoria Superior del Estado de Campeche, que a
continuacién se transcribe:

La entidad fiscalizada presenté las siguientes justificaciones y aclaraciones:

“...OBSERVACION No.22

El H. Ayuntamiento del municipio de Carmen efectué adquisiciones por $7,524,901.24 (Son: siete millones quinientos
veinticuatro mil novecientos un pesos 24/100 m.n.), en la modalidad de adjudicacion directa, en tanto que debieron
ser adjudicadas en la modalidad de ‘invitacion a cuando menos tres proveedores”, debido a que el importe de cada
operacion se situa en el rango establecido para dicho procedimiento en el articulo 22 inciso B) del Presupuesto de
Egresos del municipio de Carmen para el ejercicio fiscal 2012, que fuera aprobado en el Acta de la Vigésima Séptima
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Sesion Ordinaria de Cabildo de fecha 28 de diciembre del afio 2011 y publicado en el Periédico Oficial del Estado de
Campeche el 30 de diciembre del afio dos mil once, como se describe:

Fecha Péliza Cheque ./ Comprobante Fecha del Beneficiario Importe
Transferencia comprobante
30-may-12 | 006266 | 006266 224 25may-12 | SQUSLGIOTORA  ESCALANTE | 61 37181820
30-may-12 | 006270 | 006270 225 25may-12 | SQUSIRICTORA — ESCALANTE | 1,015,.266.34
) ) EMULSIONES ASFALTICAS DEL
214un-12 | 000207 | 6268 AT 05jun-12 | EHULSIONES ASEA $881,166.16
10-ago-12 | 017056 | 017056 284 10-ago-12 | QONSTRUCTORA  ESCALANTE, | 651 907.90
S.A.DE C.V.
28-sep-12 | 000154 502 05jun-12 | JAIME ESCALANTE ZAVALA $1,268,668.80
7317A21F-
584A-41D8- BECAL INMOBILIARIA Y
08/06/2012 | 000174 oy 23052012 |G O AR, $ 1,580,544.04
F1F017572CEB
08/06/2012 | 000175 2037y 2038 | 22/052012 |METALES Y MAS DEL SURESTE| ¢ 796 509 g0
S.A. DE C.V.
$7,524,901.24

Dicha informacién se solicité en el Requerimiento de informacién y documentacion para la Revision y Fiscalizacion de
la Cuenta Publica nimero 11 de fechas 25 de marzo de 2013.

PRUEBAS

- Copia certificada simple de Requisicion No. 138 de fecha 11 de mayo del afio 2012, emitida por la Direccién de Obras
Publicas del referido H. Ayuntamiento, en la cual se solicita el material aludido y con lo que se da inicio al procedimiento
de contratacion respectivo por parte de la Direccién de Unidad Administrativa, consistente de una foja util en su
anverso. (FOLIO 131)

- Copia certificada simple de 3 Invitaciones a Cuando Menos Tres Proveedores para allegarnos de propuestas que
cumplan con los requerimientos del H. Ayuntamiento, en apego a lo establecido en el Presupuesto de Egresos
correspondiente, consistente de 03 fojas utiles en su anverso. (FOLIO 132 AL 134)

- Copia certificada simple de 3 cotizaciones y/o propuestas de los proveedores convocados para suministrar los bienes
de referencia, consistente de 03 fojas utiles en su anverso. (FOLIO 135 AL 137)

- Copia certificada simple de Dictamen de adjudicacion de fecha 17 de mayo del afio 2012, en el cual se establecen las
condiciones bajo las cuales se lleva a efecto el procedimiento de contratacion respectivo y que da como resultado la
adjudicacion del suministro de dichos bienes al proveedor (Constructora Escalante, S.A. de C.V.) que satisface las
necesidades del H. Ayuntamiento Constitucional del Municipio de Carmen, consistente de 03 fojas utiles en su
anverso. (FOLIO 138 AL 140)

- Copia certificada simple de Oficio de notificacion y/o fallo de fecha 17 de mayo del afio 2012 resultado del
procedimiento de contratacién instaurado para la obtencién de los materiales requeridos por el area usuaria,
consistente de una foja dtil en su anverso. (FOLIO 141)

- Copia certificada simple de Requisicion No. 136 de fecha 4 de mayo del afio 2012, emitida por la Direcciéon de Obras
Publicas del referido H. Ayuntamiento, en la cual se solicita el material aludido y con lo que se da inicio al procedimiento
de contratacion respectivo por parte de la Direccién de Unidad Administrativa, consistente de una foja util en su
aneverso. (FOLIO 142)

- Copia certificada simple de 3 Invitaciones a Cuando Menos Tres Proveedores para allegarnos de propuestas que
cumplan con los requerimientos del H. Ayuntamiento, en apego a lo establecido en el Presupuesto de Egresos
correspondiente, consistente de 03 fojas utiles en su anverso. (FOLIO 143 AL 145)

- Copia certificada simple de 3 cotizaciones y/o propuestas de los proveedores convocados para suministrar los bienes
de referencia, consistente de 03 fojas utiles en su anverso. (FOLIO 146 AL 148)

- Copia certificada simple de Dictamen de adjudicacién de fecha 9 de mayo del afio 2012, en el cual se establecen las
condiciones bajo las cuales se lleva a efecto el procedimiento de contratacion respectivo y que da como resultado la
adjudicacion del suministro de dichos bienes al proveedor (Constructora Escalante, S.A. de C.V.) que satisface las
necesidades del H. Ayuntamiento Constitucional del Municipio de Carmen, consistente de 03 fojas utiles en su
anverso. (FOLIO 149 AL 151)

- Copia certificada simple de Oficio de notificacion y/o fallo de fecha 9 de mayo del afio 2012 resultado del procedimiento
de contratacion instaurado para la obtencion de los materiales requeridos por el area usuaria, consistente de una foja
util en su anverso (FOLIO 152)

- Copia certificada simple de Requisicion No. 137 de fecha 4 de mayo del afio 2012, emitida por la Direccion de Obras
Publicas del referido H. Ayuntamiento, en la cual se solicita el material aludido y con lo que se da inicio al procedimiento
de contratacién respectivo por parte de la Direccion de Unidad Administrativa, consistente de una foja util en su
anverso. (FOLIO 153)
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6.-
7.-

8.-
9.-

10.-

Copia certificada simple de 3 Invitaciones a Cuando Menos Tres Proveedores para allegarnos de propuestas que
cumplan con los requerimientos del H. Ayuntamiento, en apego a lo establecido en el Presupuesto de Egresos
correspondiente, consistente de 03 fojas utiles en su anverso.(FOLIO 154 AL 156)

Copia certificada simple de 3 cotizaciones y/o propuestas de los proveedores convocados para suministrar los bienes
de referencia, consistente de 03 fojas utiles en su anverso. (FOLIO 157 AL 159)

Copia certificada simple de Dictamen de adjudicacion de fecha 11 de mayo del afio 2012, en el cual se establecen las
condiciones bajo las cuales se lleva a efecto el procedimiento de contratacion respectivo y que da como resultado la
adjudicacion del suministro de dichos bienes al proveedor (Emulsiones Asfalticas del Carmen, S.A. de C.V.) que

satisface las necesidades del H. Ayuntamiento Constitucional del Municipio de Carmen, consistente de 03 fojas Utiles
en su anverso. (FOLIO 160 AL 162)

Copia certificada simple de Oficio de notificacion y/o fallo de fecha 11 de mayo del afio 2012 resultado del
procedimiento de contratacién instaurado para la obtenciéon de los materiales requeridos por el area usuaria,
consistente de una foja util en su anverso.(FOLIO 163)

Copia certificada simple de Requisicion No. 054-111-2012 de fecha 9 de marzo del afio 2012, emitida por la Direccién
de Servicios Publicos del referido H. Ayuntamiento, en la cual se solicita el bien aludido y con lo que se da inicio al
procedimiento de contratacion respectivo por parte de la Direccion de Unidad Administrativa, consistente de una foja
util en su anverso. (FOLIO 164)

Copia certificada simple de 3 Invitaciones a Cuando Menos Tres Proveedores para allegarnos de propuestas que
cumplan con los requerimientos del H. Ayuntamiento, en apego a lo establecido en el Presupuesto de Egresos
correspondiente, consistente de 03 fojas utiles en su anverso.(FOLIO 165 AL 167)

Copia certificada simple de 3 cotizaciones y/o propuestas de los proveedores convocados para suministrar los bienes
de referencia, consistente de 04 fojas utiles en su anverso. (FOLIO 168 AL 171)

Copia certificada simple de Dictamen de adjudicacién de fecha 20 de marzo del afio 2012, en el cual se establecen
las condiciones bajo las cuales se lleva a efecto el procedimiento de contratacion respectivo y que da como resultado
la adjudicacion del suministro de dichos bienes al proveedor (Becal Inmobiliaria y Constructora, S.A. de C.V.) que
satisface las necesidades del H. Ayuntamiento Constitucional del Municipio de Carmen, consistente de 03 fojas utiles
en su anverso. (FOLIO 172 AL 174)

Copia certificada simple de Oficio de notificacion y/o fallo de fecha 20 de marzo del afio 2012 resultado del
procedimiento de contratacion instaurado para la obtencion del bien requerido por el area usuaria, consistente de una
foja util en su anverso. (FOLIO 175)

Copia certificada simple de Requisicion No. 056-111-2012 de fecha 9 de marzo del afio 2012, emitida por la Direccion
de Servicios Publicos del referido H. Ayuntamiento, en la cual se solicita el bien aludido y con lo que se da inicio al
procedimiento de contratacion respectivo por parte de la Direccion de Unidad Administrativa, consistente de una foja
util en su anverso. (FOLIO 176)

Copia certificada simple de 3 Invitaciones a Cuando Menos Tres Proveedores para allegarnos de propuestas que
cumplan con los requerimientos del H. Ayuntamiento, en apego a lo establecido en el Presupuesto de Egresos
correspondiente, consistente de 03 fojas utiles en su anverso.(FOLIO 177 AL 179)

Copia certificada simple de 3 cotizaciones y/o propuestas de los proveedores convocados para suministrar los bienes
de referencia, consistente de 05 fojas utiles en su anverso.(FOLIO 180 AL 184)

Copia certificada simple de Dictamen de adjudicacién de fecha 16 de marzo del afio 2012, en el cual se establecen
las condiciones bajo las cuales se lleva a efecto el procedimiento de contratacion respectivo y que da como resultado
la adjudicacion del suministro de dichos bienes al proveedor (Métales y Mas del Sureste, S.A. de C.V.) que satisface
las necesidades del H. Ayuntamiento Constitucional del Municipio de Carmen, consistente de 03 fojas utiles en su
anverso.(FOLIO 185 AL 187)

Copia certificada simple de Oficio de notificacion y/o fallo de fecha 16 de marzo del afio 2012 resultado del
procedimiento de contratacion instaurado para la obtencion del bien requerido por el area usuaria. Consistente de una
foja util en su anverso.(FOLIO 188)...”

Asimismo, la entidad fiscalizada ofrecié como pruebas, los documentos siguientes:

Copia certificada de requisicion: 138 de fecha de entrega 11/05/2012 por concepto de solicitud de mezcla asfaltica
de medida 1/2 a fino, consta de 1 (una) foja util.

Copia certificada de asunto de invitacion a cuando menos tres personas de caracter nacional dirigido a la Constructora
Escalante, S.A. de C.V., constan de 1 (una) foja util.

Copia certificada de asunto de invitacién a cuando menos tres personas de caracter nacional dirigida Emulsiones
Asfélticas del Carmen, S.A. de C.V., consta de 1 (una) foja util..

Copia certificada de asunto de invitaciéon a cuando menos tres personas de caracter nacional dirigida Corporativo AG,
S.A.de C.V., consta de 1 (una) foja dtil.

Copia certificada de oficio cotizacion de la Constructora Escalante, S.A. de C.V., consta de 1 (una) foja util.

Copia certificada de oficio cotizacion de fecha 12/05/2012 consta de 1 (una) foja util.

Copia certificada de oficio de presupuesto de cotizacion FVT-02 de Oficinas Centrales fecha 14/05/2012, constan
de 1 (una) foja util.

Copia certificada de Dictamen de Adjudicacién de fecha 17/05/2012, consta de 3 (tres) fojas utiles.

Copia certificada de asunto de notificacion de adjudicacion de fecha 17/05/2012, dirigido a la Constructora Escalante,
S.A. de C.V,, constan de 1 (una) foja util.

Copia certificada de requisicion: 136 de fecha 04/05/2012, constan de 1 (una) foja util.

11.- Copia certificada de asunto de invitaciéon a cuando menos tres personas de caracter nacional de fecha 04/05/2012

12.-

13.-

dirigido a la Constructora Escalante, S.A. de C.V., consta de 1 (una) foja util.

Copia certificada de asunto de invitacién a cuando menos tres personas de caracter nacional de fecha 04/05/2012
dirigida Corporativo AG, S.A. de C.V., consta de 1 (una) foja util.

Copia certificada de asunto de invitacion a cuando menos tres personas de caracter nacional de fecha 04/05/2012
dirigida Emulsiones Asfalticas del Carmen, S.A. de C.V., consta de 1 (una) foja util.
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14.- Copia certificada de oficio cotizacion de la Constructora Escalante, S.A. de C.V., consta de 1 (una) foja dtil.

15.- Copia certificada de oficio de presupuesto de cotizacién FVT-02 de Oficinas Centrales fecha 05/05/2012, consta de
1 (una) foja util.

16.- Copia certificada de cotizacion de fecha 07/05/2012, consta de 1 (una) foja util.

17.- Copia certificada de Dictamen de Adjudicacion de fecha 09/05/2012, consta de 3 (tres) fojas utiles.

18.- Copia certificada de oficio de notificacion de fecha 09/05/2012, consta de 1 (una) foja util.

19.- Copia certificada de requisicion: 137 de fecha de entrega 04/05/2012, 1 (una) foja util.

20.- Copia certificada de asunto de invitacion a cuando menos tres personas de caracter nacional de fecha 04/05/2012
dirigida Emulsiones Asfélticas del Carmen, S.A. de C.V., constan de 1 (una) foja util.

21.- Copia certificada de asunto de invitacion a cuando menos tres personas de caracter nacional de fecha 04/05/2012
dirigida Corporativo AG, S.A. de C.V., constan de 1 (una) foja util.

22.- Copia certificada de invitacién a cuando menos tres personas de fecha 04/05/2012 dirigido C.P. Carmen Antonio
Hernandez Minaya, consta de 1 (una) foja util.

23.- Copia certificada de cotizacién de fecha 07/05/2012 de Emulsiones Asfalticas del Carme, S.A De C.V., consta de 1
(una) foja util.

24 - Copia certificada de presupuesto FVT-02 de fecha 07/05/2012, consta de 1 (una) foja util.

25.- Copia certificada de cotizacién de fecha 07/05/2012 C.P Carmen Antonio Hernandez Minaya, consta de 1 (una) foja
util.

26.- Copia certificada de dictamen de adjudicacion de fecha 11 de mayo de 2012, consta de 3 (tres) fojas Utiles.

27 .- Copia certificada de asunto notificacion adjudicacién de fecha 11 de mayo de 2012 dirigido a Emulsiones Asfalticas
de Carmen, S.A DE C.V., consta de 1 (una) foja util.

28.- Copia certificada de requisicion 54-111-2012 de fecha 09/03/2012, consta de 1 (una) foja util.

29.- Copia certificada de solicitud de cotizacion dirigida Becal Inmobiliaria y Constructora, S.A de C.V. de fecha
12/03/2012, consta de 1 (una) foja util.

30.- Copia certificada de solicitud de cotizacion de fecha 12/03/2012 dirigida a metales y mas del sureste, S.A. de C.V.,
consta de 1 (una) foja util.

31.- Copia certificada de solicitud de cotizaciéon de fecha 12/03/2012 dirigida a PYCI Coatings, SA de CV., S.A.DEC.V.,
consta de 1 (una) foja util.

32.- Copia certificada de cotizacion de fecha 16/03/2012 del proveedor Becal inmobiliaria y constructora, S.A. de C.V.,
consta de 1 (una) foja util.

33.- Copia certificada de cotizacién de la requisicién: 054-111-2012 de fecha 15/03/2013 del proveedor PYCI Coatings, S.A.
de C.V,, consta de 1 (una) foja util.

34.- Copia certificada de cotizacion de tensoestructura de membrana arquitectonica del proveedor Materiales y Mas del
Sureste, S.A. de C.V., consta de 2 (dos) fojas Utiles.

35.- Copia certificada de dictamen de adjudicacion de fecha 20/03/2012 consta de 3 (tres) fojas Utiles.

36.- Copia certificada notificacion de la adjudicacion de fecha de 20/03/2012, dirigido a Becal inmobiliaria y constructora,
S.A. de C.V., consta de 1 (una) foja util.

37.- Copia certificada de requisicion 058-111-2012 de fecha 09/03/2012 consta de 1 (una) foja util.

38.- Copia certificada de solicitud de cotizacion dirigida Metales y mas del sureste, S.A. de C.V. de fecha 09/03/2012,
consta de 1 (una) foja util.

39.- Copia certificada de solicitud de cotizacién dirigida a Edificaciones Commsa, S.A. de C.V. de fecha 09/03/2012, consta
de 1 (una) foja util.

40.- Copia certificada de solicitud de cotizacién dirigida Becal inmobiliaria y Constructora, SA DE CV. De fecha 09/03/2012,
consta de 1 (una) foja util.

41.- Copia certificada de cotizacién de juegos infantiles y equipos de gimnasio para exterior de requisicion 056-111-2012 del
proveedor Materiales y mas del sureste, S.A. de C.V., consta de 2 (dos) fojas utiles.

42 .- Copia certificada de la requisicion 056-111-2012 de fecha 14/Marzo/12 del proveedor Becal inmobiliaria y constructora,
S.A. de C.V., consta de 1 (una) foja util.

43.- Copia certificada de cotizacion de fecha 13/Marzo/2012 del proveedor Edificaciones Commsa, S.A. de C.V., consta
de 2 (dos) fojas Utiles.

44.- Copia certificada de dictamen de adjudicacion de fecha 16/03/2012 consta de 3 (tres) fojas Utiles.

45.- Copia certificada notificacion de la adjudicacion de fecha de 16/03/2012, dirigido a Materiales y Mas del sureste, S.A.
de C.V.,, consta de 1 (una) foja util.

En consecuencia, esta entidad de fiscalizacion superior procede al estudio de los alegatos y pruebas aportadas por la
entidad fiscalizada, en relacion con la observacién marcada con el nimero 22:

Con respecto a la siguiente adquisicion:

. Cheque ! Fecha del .
Fecha Pédliza Transferencia Comprobante comprobante Beneficiario Importe
?g-may- 006266 | 006266 224 25-may-12 gg'éSJRUCTORA ESCALANTE, SA-|44371.818.20

1.- La Entidad Fiscalizada presenta pruebas, de las cuales se determina que no realizdé un adecuado procedimiento
para la adjudicacién mediante invitacion a cuando menos tres proveedores, toda vez que debié cumplir con los
términos que establece la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de Servicios Relacionados con Bienes
Muebles del Estado de Campeche de acuerdo al siguiente cuadro:

Requisitos para la adjudicacion mediante | Articulo de la [Irregularidades encontradas en las pruebas
invitacion a cuando menos tres proveedores LAAPSRBMEC presentadas por la entidad fiscalizada
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Las cotizaciones que presenten los proveedores, en
forma escrita, contendran como minimo:

I.- Datos que permitan identificar al proveedor;

Il.- La descripcion completa de los bienes y servicios
y sus especificaciones y requerimientos de caracter
técnico;

Ill.- Los deméas aspectos que se establezcan en las
solicitudes de cotizacion.

LAAPSRBMEC 38
fracciones I, Il y Ill

En las cotizaciones que presentan los
proveedores Constructora Escalante, S.A. de
C.V. y Emulsiones Asfalticas del Carmen, S.A.
de C.V., no se especifica la cantidad total del
material a adquirir objeto de la licitacion como
se manifiesta en las invitaciones, solo la
cotizacion del proveedor Corporativo AG, S.A.
de C.V. la presenta con referencia al volumen
total que se menciona en las invitaciones, en las
tres cotizaciones no se menciona los plazos de
entrega de dichos bienes. Las cotizaciones no
hacen referencia de la existencia de bases para
la licitacion.

Bases de cada licitacion que contengan la
descripcion completa de los bienes o servicios y sus
especificaciones, indicando, en su caso los
requerimientos de caracter técnico y demas
circunstancias que se habran de considerar para
resolver sobre la adjudicacion del contrato.

LAAPSRBMEC 25

La entidad fiscalizada no present6 evidencia.

Solo podran celebrarse pedidos o contratos, con los
proveedores inscritos en el padrén si su registro se
encuentra vigente...

LAAPSRBMEC 11
segundo parrafo

La entidad fiscalizada no presento evidencia de
que los proveedores invitados estén inscritos en
el padrén y si su registro se encuentra vigente.

Las ofertas sean recibidas en sobres cerrados y
abiertos en fecha posterior a la fijjada, como limite
para su recepcion; salvo en los casos justificados en
que la Oficialia Mayor haya autorizado la recepcion
de ofertas mediante telefax u otros medios.

LAAPSRBMEC 36

La entidad fiscalizada no presento evidencia.

En los actos del procedimiento hayan intervenido el
Titular de la convocante, el de la Oficialia, el de
Finanzas y el de la Contraloria, por si o por conducto
de las personas que designen.

LAAPSRBMEC 29

Las invitaciones fueron emitidas por el Director
de la Unidad Administrativa del H.
Ayuntamiento, en el dictamen de adjudicacion
participa el Director de la Unidad Administrativa
del H. Ayuntamiento, pero no participa el
Organo de Control interno del H. Ayuntamiento
ni el Tesorero y en el oficio de notificacion de
adjudicacion al proveedor es emitido por el
Director de la Unidad Administrativa del H.
Ayuntamiento.

La convocante haya remitido a la Contraloria copia de
las convocatorias de concurso o licitacion, dentro de,
cuando menos, cinco dias habiles antes de su
celebracion.

LAAPSRBMEC 61

La entidad fiscalizada no presento evidencia, de
haber realizado éste tramite.

Los concursos se hayan celebrado en el lugar, fecha
y horas sefalados, y se desarrollaron en la siguiente
forma:

.- El representante de la convocatoria declarara
abierto el concurso procediéndose a registrar a los
interesados que se encuentren presentes y que en
sobre cerrado presenten sus proposiciones;

Il.- Recibidos los sobres, la convocante procedera a
su apertura, revisando que contengan los
documentos  solicitados, desechando aquellas
proposiciones que no cumplan lo requerido tanto en
la convocatoria como en las bases. Se otorgara en el
mismo acto, el recibo correspondiente a aquellos
concursantes cuyas proposiciones fueron
admitidas;

Illl.- Se daréa lectura en voz alta a las propuestas
admitidas y se elaboraran cuadros comparativos de
las mismas, verificando que estas no contengan
errores aritméticos, en cuyo caso, se rectificaran
tomando en cuenta las cantidades expresadas en
letra;

IV.- En atenciéon al volumen de propuestas
presentadas y de las caracteristicas de los bienes o
servicios objeto de la licitacion, la convocante podra
continuar con el concurso hasta la formulacién del
dictamen o bien citar a wuna audiencia de
adjudicacion, la cual habra de celebrarse en la fecha
y hora que aquella sefiale, sin que pueda exceder de
15 dias naturales. En caso de resolver citar a una
audiencia de adjudicacioén, se levantara acta de lo
actuado (apertura de propuestas), a la que se le

LAAPSRBMEC 30

La Entidad Fiscalizada presenta dictamen de
adjudicacion de fecha 17 de mayo de 2012 en
cuyo resultado PRIMERO se adjudica al
proveedor EMULSIONES ASFALTICAS DEL
CARMEN, S.A. DE C.V. la adquisicién que fue
solicitada con la requisicion 138.

Sin embargo, mediante oficio de notificacién sin
numero del 17 de mayo de 2012, se comunica
a CONSTRUCTORA ESCALANTE, S.A. DE
C.V. que se le adjudicé el suministro de los
bienes solicitados con la requisicion 138.
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anexaran los cuadros comparativos elaborados, y se
firmara por todos los que en ella intervinieron;

V.- La convocante en base al andlisis de las
propuestas admitidas y al presupuesto disponible
emitira dictamen por escrito que servira como
fundamento para tal fallo;

Viil.-De todo lo actuado quedar& constancia en acta
que firmaran las personas que hayan intervenido,
haciendo mencién de quienes se negaren a hacerlo.
Asi mismo, se asentaran las observaciones que en su
caso, hubieren manifestado los participantes;

Las garantias se otorgaron en el momento que
corresponde a cada uno de los casos sefialados, y se
constituyeron a favor de:

I.- La Secretaria de Finanzas;

Il.- Las Entidades, cuando el pago a realizar en la
operacion sea con cargo a su patrimonio.

LAAPSRBMEC 52

Las garantias de seriedad de la propuesta y de
cumplimiento de los pedidos consistieron en:

I.- Deposito en efectivo;

Il.- Péliza expedida por compania afianzadora;

Ill.- Cheque Cruzado, expedido por el proveedor con
cargo a cualquier Institucion de crédito.

LAAPSRBMEC 51
fracciones 1, I, Ill

El monto de garantia para el sostenimiento de
proposicion (garantia de seriedad de la propuesta) no
haya sido menor del 10% del valor total de los bienes
o servicios materia de la licitacion.

LAAPSRBMEC
50, fraccion 1, 53

La entidad fiscalizada no presento evidencia.

LAAPSRBMEC: Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de Servicios Relacionados con Bienes Muebles

del Estado de Campeche

De lo anterior se concluye que si bien la Entidad Fiscalizada presenté documentacién en el que se hace constar que
se emitieron las invitaciones a los proveedores, las cotizaciones, el dictamen de adjudicacion y el oficio de notificacion
al proveedor que se le adjudicé la adquisicion, también se hizo constar que no esta completa la documentacion que
debe integrarse en el expediente y que el oficio de notificacién de la adjudicacién no es congruente con el dictamen
de adjudicacion por referirse a diferentes proveedores.

Con respecto a la siguiente adquisicién:

Fecha Poliza Cheque .I Comprobante Fecha del Beneficiario Importe
Transferencia comprobante
30-may- | 506270 | 006270 225 25-may-12 S(E)'\éSJRUCTORA ESCALANTE, 'SA | §1,015,266.34

1.- La Entidad Fiscalizada presenta pruebas, de las cuales se determina que no realizé6 un adecuado procedimiento
para la adjudicacion mediante invitacion a cuando menos tres proveedores, toda vez que debié cumplir con los
términos que establece la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de Servicios Relacionados con Bienes
Muebles del Estado de Campeche de acuerdo al siguiente cuadro:

Requisitos para la adjudicacion mediante
invitacion a cuando menos tres proveedores

Articulo de la
LAAPSRBMEC

Irregularidades encontradas en las pruebas
presentadas por la entidad fiscalizada

Las cotizaciones que presenten los proveedores, en
forma escrita, contendran como minimo:

1.- Datos que permitan identificar al proveedor;

Il.- La descripcién completa de los bienes y servicios
y sus especificaciones y requerimientos de caracter
técnico;

Ill.- Los demas aspectos que se establezcan en las
solicitudes de cotizacion.

LAAPSRBMEC 38
fracciones I, Il y Il

En las cotizaciones que presentan los
proveedores Constructora Escalante, S.A. de
C.V. y Emulsiones Asfélticas del Carmen, S.A.
de C.V., no se especifica la cantidad total del
material a adquirir objeto de la licitacion como
se manifiesta en las invitaciones, solo la
cotizacion del proveedor Corporativo AG, S.A.
de C.V. la presenta con referencia al volumen
total que se menciona en las invitaciones, en las
tres cotizaciones no se menciona los plazos de
entrega de dichos bienes. Las cotizaciones no
hacen referencia de la existencia de bases para
la licitacion.

Bases de cada licitacion que contengan la
descripcion completa de los bienes o servicios y sus
especificaciones, indicando, en su caso los
requerimientos de caracter técnico y demas
circunstancias que se habran de considerar para
resolver sobre la adjudicaciéon del contrato.

LAAPSRBMEC 25

La entidad fiscalizada no presento evidencia.
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Solo podran celebrarse pedidos o contratos, con los
proveedores inscritos en el padrén si su registro se
encuentra vigente...

LAAPSRBMEC 11
segundo parrafo

La entidad fiscalizada no presenté evidencia de
que los proveedores invitados estén inscritos en
el padrén y si su registro se encuentra vigente.

Las ofertas sean recibidas en sobres cerrados y
abiertos en fecha posterior a la fijiada, como limite
para su recepcion; salvo en los casos justificados en
que la Oficialia Mayor haya autorizado la recepcion
de ofertas mediante telefax u otros medios.

LAAPSRBMEC 36

La entidad fiscalizada no presento evidencia.

En los actos del procedimiento hayan intervenido el
Titular de la convocante, el de la Oficialia, el de
Finanzas y el de la Contraloria, por si o por conducto
de las personas que designen.

LAAPSRBMEC 29

Las invitaciones fueron emitidas por el Director
de la Unidad Administrativa del H.
Ayuntamiento, en el dictamen de adjudicacion
participa el Director de la Unidad Administrativa
del H. Ayuntamiento, pero no participa el
Organo de Control interno del H. Ayuntamiento
ni el Tesorero y en el oficio de notificacion de
adjudicaciéon al proveedor es emitido por el
Director de la Unidad Administrativa del H.
Ayuntamiento.

La convocante haya remitido a la Contraloria copia de
las convocatorias de concurso o licitacion, dentro de,
cuando menos, cinco dias habiles antes de su
celebracion.

LAAPSRBMEC 61

La entidad fiscalizada no present6 evidencia, de
haber realizado éste tramite.

Los concursos se hayan celebrado en el lugar, fecha
y horas sefalados, y se desarrollaron en la siguiente
forma:

.- El representante de la convocatoria declarara
abierto el concurso procediéndose a registrar a los
interesados que se encuentren presentes y que en
sobre cerrado presenten sus proposiciones;

Il.- Recibidos los sobres, la convocante procedera a
su apertura, revisando que contengan los
documentos  solicitados, desechando aquellas
proposiciones que no cumplan lo requerido tanto en
la convocatoria como en las bases. Se otorgara en el
mismo acto, el recibo correspondiente a aquellos
concursantes cuyas proposiciones fueron
admitidas;

lll.- Se dara lectura en voz alta a las propuestas
admitidas y se elaboraran cuadros comparativos de
las mismas, verificando que estas no contengan
errores aritméticos, en cuyo caso, se rectificaran
tomando en cuenta las cantidades expresadas en
letra;

IV.- En atenciéon al volumen de propuestas
presentadas y de las caracteristicas de los bienes o
servicios objeto de la licitacion, la convocante podra
continuar con el concurso hasta la formulacién del
dictamen o bien citar a una audiencia de
adjudicacion, la cual habré de celebrarse en la fecha
y hora que aquella senale, sin que pueda exceder de
15 dias naturales. En caso de resolver citar a una
audiencia de adjudicacion, se levantara acta de lo
actuado (apertura de propuestas), a la que se le
anexaran los cuadros comparativos elaborados, y se
firmara por todos los que en ella intervinieron;

V.- La convocante en base al andlisis de las
propuestas admitidas y al presupuesto disponible
emitira dictamen por escrito que servira como
fundamento para tal fallo;

Viil.-De todo lo actuado quedaré constancia en acta
que firmaran las personas que hayan intervenido,
haciendo mencion de quienes se negaren a hacerlo.
Asi mismo, se asentaran las observaciones que en su
caso, hubieren manifestado los participantes;

LAAPSRBMEC 30

Las garantias se otorgaron en el momento que
corresponde a cada uno de los casos sefialados, y se
constituyeron a favor de:

I.- La Secretaria de Finanzas;

Il.- Las Entidades, cuando el pago a realizar en la
operacion sea con cargo a su patrimonio.

LAAPSRBMEC 52

Las garantias de seriedad de la propuesta y de
cumplimiento de los pedidos consistieron en:

I.- Deposito en efectivo;

Il.- Péliza expedida por compania afianzadora;

LAAPSRBMEC 51
fracciones I, Il, Ill

La Entidad Fiscalizada presenta dictamen de
adjudicacién de fecha 09 de mayo de 2012 en
cuyo resultado PRIMERO se adjudica al
proveedor EMULSIONES ASFALTICAS DEL
CARMEN, S.A. DE C.V. la adquisicién que fue
solicitada con la requisicion 136.

Sin embargo, mediante oficio de notificacion sin
numero del 09 de mayo de 2012, se comunica
a CONSTRUCTORA ESCALANTE, S.A. DE
C.V. que se le adjudicé el suministro de los
bienes solicitados con la requisicion 136.
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Ill.- Cheque Cruzado, expedido por el proveedor con
cargo a cualquier Institucion de crédito.

El monto de garantia para el sostenimiento de
proposicion (garantia de seriedad de la propuesta) no
haya sido menor del 10% del valor total de los bienes
o servicios materia de la licitacion.

LAAPSRBMEC
50, fraccion 1, 53

La entidad fiscalizada no presento evidencia.

LAAPSRBMEC: Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de Servicios Relacionados con Bienes Muebles

del Estado de Campeche

De lo anterior se concluye que si bien la Entidad Fiscalizada presenté documentacion en el que se hace constar que
se emitieron las invitaciones a los proveedores, las cotizaciones, el dictamen de adjudicacion y el oficio de notificacion
al proveedor que se le adjudico la adquisicion, también se hizo constar que no esta completa la documentacion que
debe integrarse en el expediente y que el oficio de notificacion de la adjudicacion no es congruente con el dictamen
de adjudicacion por referirse a diferentes proveedores.

Con respecto a la siguiente adquisicion:

- Cheque / Fecha del .
Fecha Péliza Transferencia Comprobante comprobante Beneficiario Importe
21-jun-12 | 000207 |6268 AT1 05-jun-12 Exghilﬁgis DE'?:S\'/:ALTICAS DEL $881,166.16

1.- La Entidad Fiscalizada presenta pruebas, de las cuales se determina que no realizdé un adecuado procedimiento
para la adjudicacién mediante invitacion a cuando menos tres proveedores, toda vez que debié cumplir con los
términos que establece la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de Servicios Relacionados con Bienes
Muebles del Estado de Campeche de acuerdo al siguiente cuadro:

Requisitos para la adjudicacion mediante
invitacion a cuando menos tres proveedores

Articulo de
LAAPSRBMEC

a

Irregularidades encontradas en las pruebas
presentadas por la entidad fiscalizada

Las cotizaciones que presenten los proveedores, en
forma escrita, contendran como minimo:

I.- Datos que permitan identificar al proveedor;

Il.- La descripcién completa de los bienes y servicios
y sus especificaciones y requerimientos de caracter
técnico;

Ill.- Los demas aspectos que se establezcan en las
solicitudes de cotizacion.

LAAPSRBMEC 38
fracciones I, Il y Il

En las cotizaciones que presentan los
proveedores se especifica la cantidad total del
material a adquirir objeto de la licitacion como
se manifiesta en las invitaciones, pero en las
tres cotizaciones no se menciona los plazos de
entrega de dichos bienes. Las cotizaciones no
hacen referencia de la existencia de bases para
la licitacion.

Bases de cada licitacion que contengan la
descripcion completa de los bienes o servicios y sus
especificaciones, indicando, en su caso los
requerimientos de caracter técnico y demas
circunstancias que se habran de considerar para
resolver sobre la adjudicacion del contrato.

LAAPSRBMEC 25

La entidad fiscalizada no presenté evidencia.

Solo podran celebrarse pedidos o contratos, con los

LAAPSRBMEC 11

La entidad fiscalizada no present6 evidencia de

proveedores inscritos en el padrén si su registro se | sequndo parrafo que los proveedores invitados estén inscritos en

encuentra vigente... el padrén y si su registro se encuentra vigente.

Las ofertas sean recibidas en sobres cerrados y | LAAPSRBMEC 36 | La entidad fiscalizada no presentd evidencia.

abiertos en fecha posterior a la fijada, como limite

para su recepcion; salvo en los casos justificados en

que la Oficialia Mayor haya autorizado la recepcion

de ofertas mediante telefax u otros medios.

En los actos del procedimiento hayan intervenido el | LAAPSRBMEC 29 | Las invitaciones fueron emitidas por el Director

Titular de la convocante, el de la Oficialia, el de de la Unidad Administrativa del H.

Finanzas y el de la Contraloria, por si o por conducto Ayuntamiento, en el dictamen de adjudicacion

de las personas que designen. participa el Director de la Unidad Administrativa
del H. Ayuntamiento, pero no participa el
Organo de Control interno del H. Ayuntamiento
ni el Tesorero y en el oficio de notificacion de
adjudicacion al proveedor es emitido por el
Director de la Unidad Administrativa del H.
Ayuntamiento.

La convocante haya remitido a la Contraloria copia de | LAAPSRBMEC 61 | La entidad fiscalizada no presenté evidencia, de

las convocatorias de concurso o licitacion, dentro de, haber realizado éste tramite.

cuando menos, cinco dias habiles antes de su

celebracion.

Los concursos se hayan celebrado en el lugar, fecha | LAAPSRBMEC 30 | La Entidad Fiscalizada presenta dictamen de

y horas sefialados, y se desarrollaron en la siguiente
forma:

adjudicacion de fecha 11 de mayo de 2012 en

cuyo resultado PRIMERO se adjudica al




San Francisco de Campeche,
Cam., Junio 28 de 2017

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO

PAG. 49

.- El representante de la convocatoria declarara
abierto el concurso procediéndose a registrar a los
interesados que se encuentren presentes y que en
sobre cerrado presenten sus proposiciones;

Il.- Recibidos los sobres, la convocante procedera a
su apertura, revisando que contengan los
documentos  solicitados, desechando aquellas
proposiciones que no cumplan lo requerido tanto en
la convocatoria como en las bases. Se otorgara en el
mismo acto, el recibo correspondiente a aquellos
concursantes cuyas proposiciones fueron
admitidas;

Illl.- Se dara lectura en voz alta a las propuestas
admitidas y se elaboraran cuadros comparativos de
las mismas, verificando que estas no contengan
errores aritméticos, en cuyo caso, se rectificaran
tomando en cuenta las cantidades expresadas en
letra;

IV.- En atenciéon al volumen de propuestas
presentadas y de las caracteristicas de los bienes o
servicios objeto de la licitacién, la convocante podra
continuar con el concurso hasta la formulacion del
dictamen o bien citar a una audiencia de
adjudicacion, la cual habra de celebrarse en la fecha
y hora que aquella senale, sin que pueda exceder de
15 dias naturales. En caso de resolver citar a una
audiencia de adjudicacion, se levantaré acta de lo
actuado (apertura de propuestas), a la que se le
anexaran los cuadros comparativos elaborados, y se
firmara por todos los que en ella intervinieron;

V.- La convocante en base al andlisis de las
propuestas admitidas y al presupuesto disponible
emitira dictamen por escrito que servira como
fundamento para tal fallo;

Viil.-De todo lo actuado quedaré constancia en acta
que firmaran las personas que hayan intervenido,
haciendo mencién de quienes se negaren a hacerlo.
Asi mismo, se asentaran las observaciones que en su
caso, hubieren manifestado los participantes;

Las garantias se otorgaron en el momento que
corresponde a cada uno de los casos sefialados, y se
constituyeron a favor de:

|.- La Secretaria de Finanzas;

Il.- Las Entidades, cuando el pago a realizar en la
operacién sea con cargo a su patrimonio.

LAAPSRBMEC 52

Las garantias de seriedad de la propuesta y de
cumplimiento de los pedidos consistieron en:

I.- Depésito en efectivo;

Il.- Péliza expedida por compafia afianzadora;

Ill.- Cheque Cruzado, expedido por el proveedor con
cargo a cualquier Institucion de crédito.

LAAPSRBMEC 51
fracciones I, I, Il

proveedor EMULSIONES ASFALTICAS DEL
CARMEN, S.A. DE C.V. la adquisicién que fue
solicitada con la requisicion 137.

Mediante oficio de notificacion sin ndmero del
11 de mayo de 2012,
EMULSIONES ASFALTICAS DEL CARMEN,
S.A. DE C.V. que se le adjudicé el suministro de
los bienes solicitados con la requisicion 137.

se comunica a

El monto de garantia para el sostenimiento de
proposicion (garantia de seriedad de la propuesta) no
haya sido menor del 10% del valor total de los bienes
0 servicios materia de la licitacion.

LAAPSRBMEC
50, fraccion I, 53

La entidad fiscalizada no presenté evidencia.

LAAPSRBMEC: Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacién de Servicios Relacionados con Bienes Muebles

del Estado de Campeche

De lo anterior se concluye que si bien la Entidad Fiscalizada presenté documentacién en el que se hace constar que
se emitieron las invitaciones a los proveedores, las cotizaciones, el dictamen de adjudicacion y el oficio de notificacién
al proveedor que se le adjudico la adquisicién, también se hizo constar que no esta completa la documentacion que

debe integrarse en el expediente.

Con respecto a la siguiente adquisicion:

Fecha Péliza Cheque . / Comprobante Fecha del Beneficiario Importe
Transferencia comprobante
7317A21F-
584A-41D8- BECAL INMOBILIARIA Y
08/06/2012 | 000174 8296- 23/05/2012 CONSTRUCTORA S.A. DE C.V. $ 1,589,544.04
F1F017572CEB
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1.- La Entidad Fiscalizada presenta pruebas, de las cuales se determina que no realizé un adecuado procedimiento
para la adjudicacion mediante invitacién a cuando menos tres proveedores, toda vez que debié cumplir con los
términos que establece la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de Servicios Relacionados con Bienes
Muebles del Estado de Campeche de acuerdo al siguiente cuadro:

Requisitos para la adjudicaciéon mediante
invitacion a cuando menos tres proveedores

Articulo de Ia
LAAPSRBMEC

Irregularidades encontradas en las pruebas
presentadas por la entidad fiscalizada

Las cotizaciones que presenten los proveedores, en
forma escrita, contendran como minimo:

I.- Datos que permitan identificar al proveedor;

Il.- La descripcién completa de los bienes y servicios
y sus especificaciones y requerimientos de caracter
técnico;

Ill.- Los demas aspectos que se establezcan en las
solicitudes de cotizacion.

LAAPSRBMEC 38
fracciones I, Il y Il

En las cotizaciones que presentan los
proveedores se especifica la cantidad total del
material a adquirir objeto de la licitacion como
se manifiesta en las invitaciones, solo dos
cotizaciones presentan los plazos de entrega de
los trabajos. Las cotizaciones no hacen
referencia de la existencia de bases para la
licitacion.

Bases de cada licitacion que contengan la
descripcion completa de los bienes o servicios y sus
especificaciones, indicando, en su caso los
requerimientos de caracter técnico y demas
circunstancias que se habran de considerar para
resolver sobre la adjudicacion del contrato.

LAAPSRBMEC 25

La entidad fiscalizada no present6 evidencia.

Solo podran celebrarse pedidos o contratos, con los
proveedores inscritos en el padron si su registro se
encuentra vigente...

LAAPSRBMEC 11
segundo parrafo

La entidad fiscalizada no present6 evidencia de
que los proveedores invitados estén inscritos en
el padrén vy si su registro se encuentra vigente.

Las ofertas sean recibidas en sobres cerrados y
abiertos en fecha posterior a la fijada, como limite
para su recepcion; salvo en los casos justificados en
que la Oficialia Mayor haya autorizado la recepcién
de ofertas mediante telefax u otros medios.

LAAPSRBMEC 36

La entidad fiscalizada no presenté evidencia.

En los actos del procedimiento hayan intervenido el
Titular de la convocante, el de la Oficialia, el de
Finanzas y el de la Contraloria, por si o por conducto
de las personas que designen.

LAAPSRBMEC 29

Las invitaciones fueron emitidas por el Director
de la Unidad Administrativa del H.
Ayuntamiento, en el dictamen de adjudicacion
participa el Director de la Unidad Administrativa
del H. Ayuntamiento, pero no participa el
Organo de Control interno del H. Ayuntamiento
ni el Tesorero y en el oficio de notificacion de
adjudicaciéon al proveedor es emitido por el
Director de la Unidad Administrativa del H.
Ayuntamiento.

La convocante haya remitido a la Contraloria copia de
las convocatorias de concurso o licitacion, dentro de,
cuando menos, cinco dias habiles antes de su
celebracion.

LAAPSRBMEC 61

La entidad fiscalizada no presento evidencia, de
haber realizado éste tramite.

Los concursos se hayan celebrado en el lugar, fecha
y horas sefialados, y se desarrollaron en la siguiente
forma:

.- El representante de la convocatoria declarara
abierto el concurso procediéndose a registrar a los
interesados que se encuentren presentes y que en
sobre cerrado presenten sus proposiciones;

Il.- Recibidos los sobres, la convocante procedera a
su apertura, revisando que contengan los
documentos  solicitados, desechando aquellas
proposiciones que no cumplan lo requerido tanto en
la convocatoria como en las bases. Se otorgara en el
mismo acto, el recibo correspondiente a aquellos
concursantes cuyas proposiciones fueron
admitidas;

lll.- Se daré lectura en voz alta a las propuestas
admitidas y se elaboraran cuadros comparativos de
las mismas, verificando que estas no contengan
errores aritméticos, en cuyo caso, se rectificaran
tomando en cuenta las cantidades expresadas en
letra;

IV.- En atencion al volumen de propuestas
presentadas y de las caracteristicas de los bienes o
servicios objeto de la licitacion, la convocante podra
continuar con el concurso hasta la formulacién del
dictamen o bien citar a una audiencia de
adjudicacion, la cual habra de celebrarse en la fecha

LAAPSRBMEC 30

La Entidad Fiscalizada presenta dictamen de
adjudicacion de fecha 20 de marzo de 2012 en
cuyo resultado PRIMERO se adjudica al
proveedor BECAL INMOBILIARIA Y
CONSTRUCTORA, S.A. DE C.V. la adquisicion
que fue solicitada con la requisicion 054-l11-
2012.

Mediante oficio de notificacion sin nimero del
20 de marzo de 2012, se comunica a BECAL
INMOBILIARIA 'Y CONSTRUCTORA, S.A. DE
C.V. que se le adjudicé el suministro de los
bienes solicitados con la requisicion 054-Il1-
2012.
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y hora que aquella senale, sin que pueda exceder de
15 dias naturales. En caso de resolver citar a una
audiencia de adjudicacion, se levantara acta de lo
actuado (apertura de propuestas), a la que se le
anexaran los cuadros comparativos elaborados, y se
firmara por todos los que en ella intervinieron;

V.- La convocante en base al andlisis de las
propuestas admitidas y al presupuesto disponible
emitirda dictamen por escrito que servird como
fundamento para tal fallo;

VIil.-De todo lo actuado quedara constancia en acta
que firmaran las personas que hayan intervenido,
haciendo mencién de quienes se negaren a hacerlo.
Asi mismo, se asentaran las observaciones que en su
caso, hubieren manifestado los participantes;

Las garantias se otorgaron en el momento que
corresponde a cada uno de los casos sefialados, y se
constituyeron a favor de:

|.- La Secretaria de Finanzas;

Il.- Las Entidades, cuando el pago a realizar en la
operacion sea con cargo a su patrimonio.

LAAPSRBMEC 52

Las garantias de seriedad de la propuesta y de
cumplimiento de los pedidos consistieron en:

I.- Depésito en efectivo;

Il.- Péliza expedida por compafiia afianzadora;

Ill.- Cheque Cruzado, expedido por el proveedor con
cargo a cualquier Institucion de crédito.

LAAPSRBMEC 51
fracciones I, II, Ill

El monto de garantia para el sostenimiento de
proposicion (garantia de seriedad de la propuesta) no
haya sido menor del 10% del valor total de los bienes
0 servicios materia de la licitacion.

LAAPSRBMEC
50, fraccion I, 53

La entidad fiscalizada no presento evidencia.

LAAPSRBMEC: Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de Servicios Relacionados con Bienes Muebles

del Estado de Campeche

De lo anterior se concluye que si bien la Entidad Fiscalizada presenté documentacion en el que se hace constar que
se emitieron las invitaciones a los proveedores, las cotizaciones, el dictamen de adjudicacion y el oficio de notificacion
al proveedor que se le adjudicé la adquisicion, también se hizo constar que no esta completa la documentacion que

debe integrarse en el expediente.

Con respecto a la siguiente adquisiciéon:

L Cheque / Fecha del o
Fecha Poliza Transferencia Comprobante comprobante Beneficiario Importe
08/06/2012| 000175 2037 y 2038 | 22/05/2012 II\DAIIEE-l(-)A\bES Y MAS DEL SURESTE SA. $ 796,529.80

1.- La Entidad Fiscalizada presenta pruebas, de las cuales se determina que no realizé un adecuado procedimiento
para la adjudicacion mediante invitacion a cuando menos tres proveedores, toda vez que debié cumplir con los
términos que establece la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de Servicios Relacionados con Bienes
Muebles del Estado de Campeche de acuerdo al siguiente cuadro:

Requisitos para la adjudicacion mediante
invitacion a cuando menos tres proveedores

Articulo de la
LAAPSRBMEC

Irregularidades encontradas en las pruebas
presentadas por la entidad fiscalizada

Las cotizaciones que presenten los proveedores, en
forma escrita, contendréan como minimo:

I.- Datos que permitan identificar al proveedor;

Il.- La descripcién completa de los bienes y servicios
y sus especificaciones y requerimientos de caracter
técnico;

Ill.- Los demas aspectos que se establezcan en las
solicitudes de cotizacion.

LAAPSRBMEC 38
fracciones I, Il y Il

En las cotizaciones que presentan los
proveedores se especifica la cantidad total del
material a adquirir objeto de la licitacion, solo
una cotizacién presenta plazos de entrega de
los trabajos. Las cotizaciones no hacen
referencia de la existencia de bases para la
licitacion.

Bases de cada licitacion que contengan la
descripcion completa de los bienes o servicios y sus
especificaciones, indicando, en su caso los
requerimientos de caracter técnico y demas
circunstancias que se habran de considerar para
resolver sobre la adjudicacion del contrato.

LAAPSRBMEC 25

La entidad fiscalizada no presento evidencia.
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Solo podran celebrarse pedidos o contratos, con los
proveedores inscritos en el padrén si su registro se
encuentra vigente...

LAAPSRBMEC 11
segundo parrafo

La entidad fiscalizada no present6 evidencia de
que los proveedores invitados estén inscritos en
el padrdn y si su registro se encuentra vigente.

Las ofertas sean recibidas en sobres cerrados y
abiertos en fecha posterior a la fijada, como limite
para su recepcion; salvo en los casos justificados en
que la Oficialia Mayor haya autorizado la recepcion
de ofertas mediante telefax u otros medios.

LAAPSRBMEC 36

La entidad fiscalizada no presenté evidencia.

En los actos del procedimiento hayan intervenido el
Titular de la convocante, el de la Oficialia, el de
Finanzas y el de la Contraloria, por si o por conducto
de las personas que designen.

LAAPSRBMEC 29

Las invitaciones fueron emitidas por el Director
de la Unidad Administrativa del H.
Ayuntamiento, en el dictamen de adjudicacion
participa el Director de la Unidad Administrativa
del H. Ayuntamiento, pero no participa el
Organo de Control interno del H. Ayuntamiento
ni el Tesorero y en el oficio de notificaciéon de
adjudicacion al proveedor es emitido por el
Director de la Unidad Administrativa del H.
Ayuntamiento.

La convocante haya remitido a la Contraloria copia de
las convocatorias de concurso o licitacion, dentro de,
cuando menos, cinco dias habiles antes de su
celebracion.

LAAPSRBMEC 61

La entidad fiscalizada no presento evidencia, de
haber realizado éste tramite.

Los concursos se hayan celebrado en el lugar, fecha
y horas sefialados, y se desarrollaron en la siguiente
forma:

.- El representante de la convocatoria declarara
abierto el concurso procediéndose a registrar a los
interesados que se encuentren presentes y que en
sobre cerrado presenten sus proposiciones;

Il.- Recibidos los sobres, la convocante procedera a
su apertura, revisando que contengan los
documentos  solicitados, desechando aquellas
proposiciones que no cumplan lo requerido tanto en
la convocatoria como en las bases. Se otorgara en el
mismo acto, el recibo correspondiente a aquellos
concursantes cuyas proposiciones fueron
admitidas;

.- Se dara lectura en voz alta a las propuestas
admitidas y se elaborarén cuadros comparativos de
las mismas, verificando que estas no contengan
errores aritméticos, en cuyo caso, se rectificaran
tomando en cuenta las cantidades expresadas en
letra;

IV.- En atenciéon al volumen de propuestas
presentadas y de las caracteristicas de los bienes o
servicios objeto de la licitacion, la convocante podra
continuar con el concurso hasta la formulaciéon del
dictamen o bien citar a wuna audiencia de
adjudicacion, la cual habra de celebrarse en la fecha
y hora que aquella sefiale, sin que pueda exceder de
15 dias naturales. En caso de resolver citar a una
audiencia de adjudicacion, se levantara acta de lo
actuado (apertura de propuestas), a la que se le
anexaran los cuadros comparativos elaborados, y se
firmaréa por todos los que en ella intervinieron;

V.- La convocante en base al andlisis de las
propuestas admitidas y al presupuesto disponible
emitira dictamen por escrito que servira como
fundamento para tal fallo;

ViIl.-De todo lo actuado quedara constancia en acta
que firmaréan las personas que hayan intervenido,
haciendo mencion de quienes se negaren a hacerlo.
Asi mismo, se asentaran las observaciones que en su
caso, hubieren manifestado los participantes;

LAAPSRBMEC 30

Las garantias se otorgaron en el momento que
corresponde a cada uno de los casos sefalados, y se
constituyeron a favor de:

|.- La Secretaria de Finanzas;

Il.- Las Entidades, cuando el pago a realizar en la
operacion sea con cargo a su patrimonio.

LAAPSRBMEC 52

Las garantias de seriedad de la propuesta y de
cumplimiento de los pedidos consistieron en:

I.- Depdsito en efectivo;

Il.- Péliza expedida por compahia afianzadora;

LAAPSRBMEC 51
fracciones 1, II, Ill

La Entidad Fiscalizada presenta dictamen de
adjudicacion de fecha 16 de marzo de 2012 en
cuyo resultado PRIMERO se adjudica al
proveedor METALES Y MAS DEL SURESTE,
S.A. DE C.V. la adquisicion que fue solicitada
con la requisicion 056-111-2012.

Mediante oficio de notificacion sin numero del
16 de marzo de 2012, se comunica a METALES
Y MAS DEL SURESTE, S.A. DEC.V. que sele
adjudicé el suministro de los bienes solicitados
con la requisicion 056-111-2012.
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Ill.- Cheque Cruzado, expedido por el proveedor con
cargo a cualquier Institucion de crédito.

El monto de garantia para el sostenimiento de
proposicion (garantia de seriedad de la propuesta) no
haya sido menor del 10% del valor total de los bienes
o servicios materia de la licitacion.

LAAPSRBMEC
50, fraccion 1, 53

La entidad fiscalizada no presento evidencia.

LAAPSRBMEC: Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de Servicios Relacionados con Bienes Muebles
del Estado de Campeche

De lo anterior se concluye que si bien la Entidad Fiscalizada presenté documentacion en el que se hace constar que
se emitieron las invitaciones a los proveedores, las cotizaciones, el dictamen de adjudicacion y el oficio de notificacién
al proveedor que se le adjudicé la adquisicion, también se hizo constar que no estd completa la documentacion que

debe integrarse en el expediente.

Con respecto a las siguientes adquisiciones la entidad fiscalizada no presento pruebas.

. Cheque / Fecha del o
Fecha Poliza Transferencia Comprobante comprobante Beneficiario Importe
10-ag0- | 017056 | 017056 284 10-ago-12 | CONSTRUCTORA ESCALANTE, S.A-1¢601 907.90
12 DE C.V.
fg'sep' 000154 502 05-jun-12 JAIME ESCALANTE ZAVALA $1,268,668.80

Del andlisis realizado, esta entidad de fiscalizacidn superior determina tener por no solventada la observaciéon nimero
22.
Accion emitida:

Observacion 06

Y también se tuvo por no solventada en el Dictamen final de Solventacion que se emite como resultado de la
valoracion de las justificaciones y aclaraciones presentadas por la Entidad Fiscalizada en relacion con el
Dictamen técnico para efecto de la elaboracion definitiva del Informe del Resultado de la revision y
fiscalizacion superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio fiscal 2012 del municipio de Carmen,
en lo que respecta al H. Ayuntamiento.

XXI.- En relacion con la observacion 22 realizada por la Auditoria Superior del Estado de Campeche, la entidad
fiscalizada argumenté lo siguiente:

“«

PRUEBAS

Copia certificada simple de Oficio No. DUA-RM-1664-2013, consistente de 35 fojas (tiles en su anverso.
COMENTARIO

El H. Ayuntamiento de Carmen efectué adquisiciones por $7,524,901.24 (son: siete millones quinientos veinticuatro
mil novecientos un pesos 24/100 m.n.) en la modalidad de adjudicacion directa, en tanto que debieron ser adjudicadas
en la modalidad de ‘invitacion a cuando menos tres proveedores

En este sentido consideramos se debe dar por solventada la presente observacion, puesto que se demostro que el H.
Ayuntamiento se apeg6 al procedimiento de contratacion de Invitacion a cuando menos 3 proveedores, respetando
los montos establecidos para tales efectos, aunado al hecho de que ya se demostré que “posiblemente” se estan
confundiendo o mezclando procedimientos de contratacion y por ende algunos puntos observados por la autoridad
administrativa no son aplicados al caso concreto que nos ocupa y que efectivamente algunos otros de ellos seran
tomados en consideracion y por ende aplicado en nuestros subsecuentes contrataciones. De igual forma se subsano
el error involuntario en el nombre del proveedor adjudicado...”
»

Con respecto a cada una de las irregularidades enlistadas por esta Entidad de Fiscalizacion Superior, la Entidad
Fiscalizada en su oficio DUA-RM-1664-2013 de fecha 27 de noviembre de 2013, manifiesta los siguientes
comentarios:

Con respecto a la siguiente adquisicion:

Fecha Poliza Cheque .l Comprobante Fecha del Beneficiario Importe
Transferencia comprobante
?g—may— 006266 | 006266 224 25-may-12 S(E)'\éSJRUCTORA ESCALANTE, SA-1 g4 371,818.20
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Requisitos para la adjudicacion mediante

Articulo de la

Irregularidades  encontradas

IComentario de la Direccion

invitacion a cuando menos tres | LAAPSRBMEC (1) |en las pruebas presentadas de Unidad Administrativa
proveedores or la entidad fiscalizada

Las cotizaciones que presenten los | LAAPSRBMEC 38 | En las cotizaciones que | En atencién a este punto se
proveedores, en forma escrita, contendran | fracciones I, Il y Il presentan los proveedores | emiti6 el oficio No. DUA-

como minimo:

I.- Datos que permitan
proveedor;

Il.- La descripcion completa de los bienes y
servicios 'y sus  especificaciones y
requerimientos de caracter técnico;

Ill.- Los demas aspectos que se establezcan
en las solicitudes de cotizacion.

identificar  al

Constructora Escalante, S.A. de
C.V.y Emulsiones Asfalticas del
Carmen, S.A. de C.V., no se
especifica la cantidad total del
material a adquirir objeto de la
licitacion como se manifiesta en
las invitaciones, solo la
cotizacion del proveedor
Corporativo AG, S.A. de C.V. la
presenta con referencia al
volumen total que se menciona
en las invitaciones, en las tres
cotizaciones no se menciona los
plazos de entrega de dichos
bienes. Las cotizaciones no
hacen referencia de la
existencia de bases para la
licitacion.

1663-2013  (anexo-FOLIO
0001) de fecha 27 de
noviembre de 2013, en el
cual se exhorta al personal
del Departamento de
Recursos Materiales de esta
Direccion de Unidad
Administrativa, para efectos
de que en los subsecuente
las cotizaciones que se
reciban  contengan dicha
informacion.

Por otro lado, se solicita
tomar en consideracion lo
sefialado por esta Direccion
de Unidad Administrativa en
la atencién de la observacion
19 de este escrito, respecto a
no confundir o “mezclar” los
procedimientos de
contratacion y los aspectos
que le aplican a cada uno de

ellos (lo remarcado en
negritas).
Bases de cada licitacion que contengan la | LAAPSRBMEC 25 | No presenta las bases. se solicita tomar en
descripcion completa de los bienes o consideracion lo sefalado

servicios y sus especificaciones, indicando,
en su caso los requerimientos de caracter
técnico y demas circunstancias que se
habran de considerar para resolver sobre la
adjudicacion del contrato.

por esta Direccién de Unidad
Administrativa en la atencion
de la observacion 19 de este

escrito, respecto a no
confundir o “‘mezclar’ los
procedimientos de

contratacion y los aspectos
que le aplican a cada uno de
ellos

Solo podréan celebrarse pedidos o contratos,

LAAPSRBMEC 11

La entidad fiscalizada no

El  citado articulo  no

con los proveedores inscritos en el padrén si | seqgundo parrafo presenté evidencia de que los | determina que los “invitados”
su registro se encuentra vigente... proveedores invitados estén | deban estar inscritos en el
inscritos en el padrén y si su | padrén,  Unicamente  se
registro se encuentra vigente. refiere al supuesto en que se

formalicen los contratos o
pedidos. Este documento
estda en nuestro archivo
general y se pone a su
disposicion para los efectos
conducentes.

Las ofertas sean recibidas en sobres | LAAPSRBMEC 36 | No lo demuestra. En la préactica (en los

cerrados y abiertos en fecha posterior a la pedidos) se reciben via

fijada, como limite para su recepcién; salvo correo  electrénico o en

en los casos justificados en que la Oficialia ventanilla del Departamento

Mayor haya autorizado la recepcion de de Recursos Materiales.

ofertas mediante telefax u otros medios. Cuando se efectuan
licitaciones publicas se lleva
efectos de dicha forma.

En los actos del procedimiento hayan | LAAPSRBMEC 29 | No lo demuestra. Se aplicara en los

intervenido el Titular de la convocante, el de subsecuentes

la Oficialia, el de Finanzas y el de la procedimientos.

Contraloria, por si o por conducto de las

personas que designen.

La convocante haya remitido a la Contraloria | LAAPSRBMEC 61 | No lo demuestra. Como ya se sefialé no aplica

copia de las convocatorias de concurso o por no tratarse de una

licitacion, dentro de, cuando menos, cinco licitacion publica el

dias habiles antes de su celebracion. procedimiento observado.

Los concursos se hayan celebrado en el | LAAPSRBMEC 30 | La Entidad Fiscalizada presenta | Por error involuntario se

lugar, fecha y horas sefialados, y se
desarrollaron en la siguiente forma:

dictamen de adjudicacion de
fecha 17 de mayo de 2012 en

cuyo resultado PRIMERO se

asenté en dicho documento
(en el apartado que refiere la

Autoridad _Fiscalizadora) el
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.- El representante de la convocatoria
declarara abierto el concurso procediéndose
a registrar a los interesados que se
encuentren presentes y que en sobre
cerrado presenten sus proposiciones;

Il.- Recibidos los sobres, la convocante
procedera a su apertura, revisando que
contengan los documentos solicitados,
desechando aquellas proposiciones que no
cumplan lo requerido tanto en la
convocatoria como en las bases. Se otorgara
en el mismo acto, el recibo
correspondiente a aquellos concursantes
cuyas proposiciones fueron admitidas;
Ill.- Se dard lectura en voz alta a las
propuestas admitidas y se elaboraran
cuadros comparativos de las mismas,
verificando que estas no contengan errores
aritméticos, en cuyo caso, se rectificaran
tomando en cuenta las cantidades
expresadas en letra;

IV.- En atencién al volumen de propuestas
presentadas y de las caracteristicas de los
bienes o servicios objeto de la licitacion, la
convocante podra continuar con el concurso
hasta la formulacién del dictamen o bien citar
a una audiencia de adjudicacion, la cual
habra de celebrarse en la fecha y hora que
aquella sefale, sin que pueda exceder de 15
dias naturales. En caso de resolver citar a
una audiencia de adjudicacién, se levantara
acta de lo actuado (apertura de
propuestas), a la que se le anexaran los
cuadros comparativos elaborados, y se
firmaréd por todos los que en ella
intervinieron;

V.- La convocante en base al andlisis de las
propuestas admitidas y al presupuesto
disponible emitira dictamen por escrito que
servird como fundamento para tal fallo;
VIIl.-De todo lo actuado quedara constancia
en acta que firmaran las personas que hayan
intervenido, haciendo mencion de quienes se
negaren a hacerlo. Asi mismo, se asentaran
las observaciones que en su caso, hubieren
manifestado los participantes;

adjudica al proveedor
EMULSIONES  ASFALTICAS
DEL CARMEN, S.A. DE C.V. la
adquisicion que fue solicitada
con la requisicion 138.

Sin embargo, mediante oficio de
notificacion sin nimero del 17
de mayo de 2012, se comunica

a CONSTRUCTORA

ESCALANTE, S.A. DE C.V. que
se le adjudico el suministro de
los bienes solicitados con la
requisicion 138.

nombre de un proveedor
erréneo al ganador que fue
CONSTRUCTORA
ESCALANTE, S.A. DE C.V.
Se adjunta copia completa
del dictamen de referencia
con la adecuacion realizada
(FOLIOS 0002 al 0004).

Las garantias se otorgaron en el momento
que corresponde a cada uno de los casos
sefialados, y se constituyeron a favor de:

I.- La Secretaria de Finanzas;

Il.- Las Entidades, cuando el pago a realizar
en la operacion sea con cargo a Su
patrimonio.

LAAPSRBMEC 52

INo se sefiala incumplimiento.

INo se senala incumplimiento,
sin embargo en expediente

obra cheque cruzado
entregado a la fecha de
formalizacion ~ de  contrato
(FOLIO 0005).

Las garantias de seriedad de la propuesta y
de cumplimiento de los pedidos consistieron
en:

I.- Depdsito en efectivo;
Il.-  Pdliza expedida
afianzadora;

.- Cheque Cruzado, expedido por el
proveedor con cargo a cualquier Institucion
de crédito.

por  compaiiia

LAAPSRBMEC 51
fracciones I, I, Il

INo se sefiala incumplimiento.

INo se sefala incumplimiento,
lsin embargo en expediente

obra cheque cruzado
entregado a la fecha de
formalizacion ~ de  contrato
(FOLIO 0005).
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El monto de garantia para el sostenimiento
de proposicién (garantia de seriedad de la
propuesta) no haya sido menor del 10% del
valor total de los bienes o servicios materia

de la licitacion.

LAAPSRBMEC 50,
fraccion I, 53

La entidad fiscalizada
presentd evidencia.

no

INo aplica por no tratarse de un
proceso licitatorio o  su
lsinénimo “licitacion publica”.

»

Con respecto a la siguiente adquisicién:

s Cheque / Fecha del o
Fecha Poliza Transferencia Comprobante comprobante Beneficiario Importe
30-may- 1 906270 | 006270 225 25-may-12 | CONSTRUCTORA ESCALANTE, SA-1 g4 015,266.34
12 DE C.V.
Requisitos para la adjudicacion mediante | Articulo de la [rregularidades encontradas en [Comentario de la Direccion
invitacion a cuando menos tres | LAAPSRBMEC las pruebas presentadas por la [de Unidad Administrativa
proveedores (1) entidad fiscalizada
Las cotizaciones que presenten los | LAAPSRBMEC 38 | En las cotizaciones que | En atencion a este punto se
proveedores, en forma escrita, contendran | fracciones I, Il y lll | presentan los  proveedores | emiti6 el oficio No. DUA-

como minimo:

l.- Datos que permitan identificar al
proveedor;

Il.- La descripciéon completa de los bienes y
servicios 'y sus especificaciones 'y

requerimientos de caracter técnico;
Ill.- Los demas aspectos que se establezcan
en las solicitudes de cotizacion.

Constructora Escalante, S.A. de
C.V. y Emulsiones Asfalticas del
Carmen, S.A. de C.V, no se
especifica la cantidad total del
material a adquirir objeto de la
licitacion como se manifiesta en
las invitaciones, solo la
cotizacion del proveedor
Corporativo AG, S.A. de C.V. la
presenta con referencia al
volumen total que se menciona
en las invitaciones, en las tres
cotizaciones no se menciona los
plazos de entrega de dichos
bienes. Las cotizaciones no
hacen referencia de la existencia
de bases para la licitacion.

1663-2013  (anexo-FOLIO
0001) de fecha 27 de
noviembre de 2013, en el
cual se exhorta al personal
del  Departamento  de
Recursos Materiales de
esta Direccion de Unidad
Administrativa, para efectos
de que en los subsecuente
las cotizaciones que se
reciban contengan dicha
informacion.

Por otro lado, se solicita
tomar en consideracion lo
sefialado por esta Direccion
de Unidad Administrativa en
la atencion de la
observacion 19 de este
escrito, respecto a no
confundir o “mezclar” los
procedimientos de
contratacion y los aspectos
que le aplican a cada uno de

ellos (lo remarcado en
negritas).
Bases de cada licitacién que contengan la | LAAPSRBMEC 25 | No presenta las bases. Se solicita tomar en
descripcion completa de los bienes o consideracion lo sefialado
servicios y sus especificaciones, indicando, por esta Direccion de

en su caso los requerimientos de caracter
técnico y demas circunstancias que se
habran de considerar para resolver sobre la
adjudicacion del contrato.

Unidad Administrativa en la
atencioén de la observacion
19 de este escrito, respecto
a no confundir o “mezclar”
los  procedimientos  de
contratacion y los aspectos
que le aplican a cada uno de
ellos

Solo podran celebrarse pedidos o contratos, | LAAPSRBMEC 11 | La entidad fiscalizada no | E/ citado articulo  no
con los proveedores inscritos en el padrén si | segundo parrafo presentd evidencia de que los | determina que los
su registro se encuentra vigente... proveedores invitados estén | “invitados” deban estar
inscritos en el padron y si su | inscritos en el padron,
registro se encuentra vigente. Unicamente se refiere al
supuesto en que se
formalicen los contratos o
pedidos. Este documento
esta en nuestro archivo
general y se pone a su
disposicién para los efectos
conducentes.
Las ofertas sean recibidas en sobres | LAAPSRBMEC 36 | No lo demuestra. En la practica (en los

cerrados y abiertos en fecha posterior a la
fijada, como limite para su recepcion; salvo
en los casos justificados en que la Oficialia
Mayor haya autorizado la recepcion de
ofertas mediante telefax u otros medios.

pedidos) se reciben via
correo electrénico o en
ventanilla del Departamento
de Recursos Materiales.
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Cuando se efectian
licitaciones publicas se lleva
efectos de dicha forma.

En los actos del procedimiento hayan | LAAPSRBMEC 29 | No lo demuestra. Se aplicara en los
intervenido el Titular de la convocante, el de subsecuentes

la Oficialia, el de Finanzas y el de la procedimientos.
Contraloria, por si o por conducto de las

personas que designen.

La convocante haya remitido a la Contraloria | LAAPSRBMEC 61 | No lo demuestra. Como ya se sefalé no
copia de las convocatorias de concurso o aplica por no tratarse de una
licitacion, dentro de, cuando menos, cinco licitacion publica el
dias habiles antes de su celebracion. procedimiento observado.
Los concursos se hayan celebrado en el | LAAPSRBMEC 30 | La Entidad Fiscalizada presenta | Por error involuntario se

lugar, fecha y horas sefalados, y se
desarrollaron en la siguiente forma:

l.- El representante de la convocatoria
declarara abierto el concurso procediéndose
a registrar a los interesados que se
encuentren presentes y que en sobre
cerrado presenten sus proposiciones;

Il.- Recibidos los sobres, la convocante
procedera a su apertura, revisando que
contengan los documentos solicitados,
desechando aquellas proposiciones que no
cumplan lo requerido tanto en la convocatoria
como en las bases. Se otorgara en el mismo
acto, el recibo correspondiente a aquellos
concursantes cuyas proposiciones fueron
admitidas;

lll.- Se dara lectura en voz alta a las
propuestas admitidas y se elaboraran
cuadros comparativos de las mismas,
verificando que estas no contengan errores
aritméticos, en cuyo caso, se rectificaran
tomando en cuenta las cantidades
expresadas en letra;

IV.- En atencién al volumen de propuestas
presentadas y de las caracteristicas de los
bienes o servicios objeto de la licitacion, la
convocante podra continuar con el concurso
hasta la formulacién del dictamen o bien citar
a una audiencia de adjudicacioén, la cual
habréa de celebrarse en la fecha y hora que
aquella sefiale, sin que pueda exceder de 15
dias naturales. En caso de resolver citar a
una audiencia de adjudicacion, se levantara
acta de Jlo actuado (apertura de
propuestas), a la que se le anexaran los
cuadros comparativos elaborados, y se
firmara por todos los que en ella intervinieron;
V.- La convocante en base al andlisis de las
propuestas admitidas y al presupuesto
disponible emitira dictamen por escrito que
servird como fundamento para tal fallo;
Viil.-De todo lo actuado quedara constancia
en acta que firmaran las personas que hayan
intervenido, haciendo mencién de quienes se
negaren a hacerlo. Asi mismo, se asentaran
las observaciones que en su caso, hubieren
manifestado los participantes;

dictamen de adjudicacion de
fecha 09 de mayo de 2012 en
cuyo resultado PRIMERO se
adjudica al proveedor
EMULSIONES  ASFALTICAS
DEL CARMEN, S.A. DE C.V. la
adquisiciéon que fue solicitada
con la requisicion 136.

Sin embargo, mediante oficio de
notificacion sin nimero del 09 de
mayo de 2012, se comunica a
CONSTRUCTORA
ESCALANTE, S.A. DE C.V. que
se le adjudico el suministro de los
bienes solicitados con Ia
requisicion 136.

asentoé en dicho documento
(en el apartado que refiere
la Autoridad Fiscalizadora)
el nombre de un proveedor
erréneo al ganador que fue
CONSTRUCTORA
ESCALANTE, S.A. DE C.V.
Se adjunta copia completa
del dictamen de referencia
con la adecuacion realizada
(FOLIOS 0006 al 0008).
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Las garantias se otorgaron en el momento
que corresponde a cada uno de los casos
sefialados, y se constituyeron a favor de:

I.- La Secretaria de Finanzas;

Il.- Las Entidades, cuando el pago a realizar
en la operacion sea con cargo a Su
patrimonio.

LAAPSRBMEC 52

INo se sefiala incumplimiento.

INo se sefiala incumplimiento,
lsin embargo en expediente
obra cheque cruzado
entregado a la fecha de
formalizacién de contrato
(FOLIO 0009).

Las garantias de seriedad de la propuesta y
de cumplimiento de los pedidos consistieron
en:

I.- Deposito en efectivo;
Il.-  Poliza expedida
afianzadora;

.- Cheque Cruzado, expedido por el
proveedor con cargo a cualquier Institucion
de crédito.

por  compafiia

LAAPSRBMEC 51
fracciones I, II, Ill

INo se sefiala incumplimiento.

INo se sefiala incumplimiento,
lsin embargo en expediente
obra cheque cruzado
entregado a la fecha de
formalizacion de contrato
(FOLIO 0009).

El monto de garantia para el sostenimiento de

LAAPSRBMEC

La entidad fiscalizada no presentd

INo aplica por no tratarse de

proposicion (garantia de seriedad de la | 50, fraccion I, 53  levidencia. un proceso licitatorio o su
propuesta) no haya sido menor del 10% del lsinénimo “licitacion publica”.
valor total de los bienes o servicios materia de

la licitacion.

Con respecto a la siguiente adquisicion:
Fecha Péliza Cheque .I Comprobante Fecha del Beneficiario Importe
Transferencia comprobante
. . EMULSIONES ASFALTICAS DEL

21-jun-12 | 000207 | 6268 AT1 05-jun-12 CARMEN SA. DE C.V. $881,166.16
Requisitos para la adjudicacion mediante | Articulo de la |Irregularidades encontradas en [Comentario de la Direccion
invitacion a cuando menos tres | LAAPSRBMEC las pruebas presentadas por la de Unidad Administrativa
proveedores (1) entidad fiscalizada
Las cotizaciones que presenten los | LAAPSRBMEC 38 | En las cotizaciones que | En atencion a este punto se

proveedores, en forma escrita, contendran
como minimo:

I.- Datos que permitan identificar al proveedor;
Il.- La descripcion completa de los bienes y
servicios 'y sus especificaciones y
requerimientos de caracter técnico;

Ill.- Los demas aspectos que se establezcan
en las solicitudes de cotizacion.

fracciones I, Il y Il

bienes. Las cotizaciones

de bases para la licitacion.

presentan los proveedores se
especifica la cantidad total del
material a adquirir objeto de la
licitacion como se manifiesta en
las invitaciones, pero en las tres
cotizaciones no se menciona los
plazos de entrega de dichos

no

hacen referencia de la existencia

emitio el oficio No. DUA-
1663-2013  (anexo-FOLIO
0001) de fecha 27 de
noviembre de 2013, en el
cual se exhorta al personal
del Departamento de
Recursos Materiales de esta
Direccion de Unidad
Administrativa, para efectos
de que en los subsecuente
las cotizaciones que se
reciban contengan dicha
informacion.

Por otro lado, se solicita
tomar en consideracién lo
sefalado por esta Direccion
de Unidad Administrativa en

la atencion de la
observacion 19 de este
escrito, respecto a no
confundir o “mezclar” los
procedimientos de

contratacion y los aspectos
que le aplican a cada uno de

ellos (lo remarcado en
negritas).
Bases de cada licitaciéon que contengan la | LAAPSRBMEC 25 | No presenta las bases. Se solicita tomar en

descripcion completa de los bienes o servicios
y sus especificaciones, indicando, en su caso
los requerimientos de caracter técnico y
demas circunstancias que se habran de
considerar para resolver sobre la adjudicacion
del contrato.

consideracion lo sefalado
por esta Direccién de Unidad
Administrativa en la atencién
de la observacién 19 de este

escrito, respecto a no
confundir o “mezclar” los
procedimientos de

contratacion y los aspectos
que le aplican a cada uno de
ellos
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Solo podran celebrarse pedidos o contratos,
con los proveedores inscritos en el padréon si
Su registro se encuentra vigente...

LAAPSRBMEC 11
segundo parrafo

La entidad fiscalizada no
presentd evidencia de que los
proveedores invitados estén
inscritos en el padron y si su
registro se encuentra vigente.

El  citado articulo  no
determina que los “invitados”
deban estar inscritos en el
padrén,  Unicamente  se
refiere al supuesto en que se
formalicen los contratos o
pedidos. Este documento
estd en nuestro archivo
general y se pone a su
disposicion para los efectos
conducentes.

Las ofertas sean recibidas en sobres cerrados | LAAPSRBMEC 36 | No lo demuestra. En la practica (en los

y abiertos en fecha posterior a la fijada, como pedidos) se reciben via

limite para su recepcion; salvo en los casos correo electrénico o en

justificados en que la Oficialia Mayor haya ventanilla del Departamento

autorizado la recepcion de ofertas mediante de Recursos Materiales.

telefax u otros medios. Cuando se efectian
licitaciones publicas se lleva
efectos de dicha forma.

En los actos del procedimiento hayan | LAAPSRBMEC 29 | No lo demuestra. Se aplicara en los

intervenido el Titular de la convocante, el de la subsecuentes

Oficialia, el de Finanzas y el de la Contraloria, procedimientos.

por si o por conducto de las personas que

designen.

La convocante haya remitido a la Contraloria | LAAPSRBMEC 61 | No lo demuestra. Como ya se sefialé no aplica

copia de las convocatorias de concurso o por no tratarse de una

licitacion, dentro de, cuando menos, cinco licitacion publica el

dias habiles antes de su celebracion. procedimiento observado.

Los concursos se hayan celebrado en el lugar, | LAAPSRBMEC 30 | La Entidad Fiscalizada presenta | No se sefiala el

fecha y horas sefialados, y se desarrollaron en
la siguiente forma:

I.- El representante de la convocatoria
declarara abierto el concurso procediéndose a
registrar a los interesados que se
encuentren presentes y que en sobre
cerrado presenten sus proposiciones;

Il.- Recibidos los sobres, la convocante
procedera a su apertura, revisando que
contengan los documentos  solicitados,
desechando aquellas proposiciones que no
cumplan lo requerido tanto en la convocatoria
como en las bases. Se otorgara en el mismo
acto, el recibo correspondiente a aquellos
concursantes cuyas proposiciones fueron
admitidas;

lll.- Se dard lectura en voz alta a las
propuestas admitidas 'y se elaboraran
cuadros comparativos de las mismas,
verificando que estas no contengan errores
aritméticos, en cuyo caso, se rectificaran
tomando en cuenta las cantidades
expresadas en letra;

IV.- En atencién al volumen de propuestas
presentadas y de las caracteristicas de los
bienes o servicios objeto de la licitacion, la
convocante podra continuar con el concurso
hasta la formulacién del dictamen o bien citar
a una audiencia de adjudicacion, la cual habra
de celebrarse en la fecha y hora que aquella
sefiale, sin que pueda exceder de 15 dias
naturales. En caso de resolver citar a una
audiencia de adjudicacion, se levantara acta
de lo actuado (apertura de propuestas), a
la que se le anexaran los cuadros
comparativos elaborados, y se firmara por
todos los que en ella intervinieron;

V.- La convocante en base al andlisis de las
propuestas admitidas y al presupuesto
disponible emitiréa dictamen por escrito que
servird como fundamento para tal fallo;
Viil.-De todo lo actuado quedara constancia
en acta que firmaran las personas que hayan
intervenido, haciendo mencion de quienes se
negaren a hacerlo. Asi mismo, se asentaran

dictamen de adjudicacion de
fecha 11 de mayo de 2012 en
cuyo resultado PRIMERO se
adjudica al proveedor
EMULSIONES  ASFALTICAS
DEL CARMEN, S.A. DE C.V. la
adquisiciéon que fue solicitada
con la requisicion 137.

Mediante oficio de notificacion
sin ndmero del 11 de mayo de
2012, se comunjca a
EMULSIONES  ASFALTICAS
DEL CARMEN, S.A. DE C.V. que
se le adjudico el suministro de los
bienes solicitados con la
requisicion 137.

incumplimiento, los nombres
coinciden.

Aunado al hecho de que no
se ftrata de un proceso
licitatorio como ya se sefiald
lineas atras.
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las observaciones que en su caso, hubieren
manifestado los participantes;

Las garantias se otorgaron en el momento
que corresponde a cada uno de los casos
sefialados, y se constituyeron a favor de:

I.- La Secretaria de Finanzas;

Il.- Las Entidades, cuando el pago a realizar
en la operacién sea con cargo a su patrimonio.

LAAPSRBMEC 52

INo se seniala incumplimiento.

INo se sefiala incumplimiento.
Se anexa cheque cruzado
(FOLIO 0010).

Las garantias de seriedad de la propuesta y
de cumplimiento de los pedidos consistieron
en:

I.- Depésito en efectivo;
Il.-  Podliza expedida
afianzadora;

.- Cheque Cruzado, expedido por el
proveedor con cargo a cualquier Institucion de
crédito.

por  compafiia

LAAPSRBMEC 51
fracciones I, I, Il

INo se sefiala incumplimiento.

INo se sefiala incumplimiento.
Se anexa cheque cruzado
(FOLIO 0010).

El monto de garantia para el sostenimiento de
proposicion (garantia de seriedad de la
propuesta) no haya sido menor del 10% del
valor total de los bienes o servicios materia de
la licitacion.

LAAPSRBMEC
50, fraccion I, 53

La entidad fiscalizada no presento
levidencia.

INo aplica por no tratarse de
un proceso licitatorio o su
Isinénimo “licitacion publica”.

”

Con respecto a la siguiente adquisicion:

- Cheque / Fecha del .

Fecha Poliza Transferencia Comprobante comprobante Beneficiario Importe
7317A21F-
584A-41D8- BECAL INMOBILIARIA Y

08/06/2012 | 000174 8226- 23/05/2012 CONSTRUCTORA S.A DE C.V. $ 1,589,544.04
F1F017572CEB

Requisitos para la adjudicacion mediante | Articulo de la [rregularidades encontradas en [Comentario de la Direccién

invitacion a cuando menos tres | LAAPSRBMEC (1) [las pruebas presentadas por la |de Unidad Administrativa

proveedores lentidad fiscalizada

Las cotizaciones que presenten los | LAAPSRBMEC 38 | En las cotizaciones que | En atencién a este punto se

proveedores, en forma escrita, contendran
como minimo:

.- Datos que permitan
proveedor;

Il.- La descripcion completa de los bienes y
servicios 'y sus especificaciones y
requerimientos de caracter técnico;

Ill.- Los demés aspectos que se establezcan
en las solicitudes de cotizacion.

identificar  al

fracciones I, Il y Ill

presentan los proveedores se
especifica la cantidad total del
material a adquirir objeto de la
licitacion como se manifiesta en

las invitaciones, solo dos | cual se exhorta al personal
cotizaciones  presentan  los | del Departamento de
plazos de entrega de los | Recursos Materiales de esta
trabajos. Las cotizaciones no | Direccion de Unidad

hacen referencia de la existencia
de bases para la licitacion.

emiti6 el oficio No. DUA-
1663-2013  (anexo-FOLIO
0001) de fecha 27 de
noviembre de 2013, en el

Administrativa, para efectos
de que en los subsecuente
las cotizaciones que se
reciban contengan dicha
informacion.

Por otro lado, se solicita
tomar en consideracion lo
sefialado por esta Direccion
de Unidad Administrativa en

la atencion de la
observacion 19 de este
escrito, respecto a no

confundir o “mezclar” los
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procedimientos de
contratacion y los aspectos
que le aplican a cada uno de

ellos (lo remarcado en
negritas).
Bases de cada licitacion que contengan la | LAAPSRBMEC 25 | No presenta las bases. Se solicita tomar en
descripcion completa de los bienes o consideracion lo sefalado
servicios y sus especificaciones, indicando, por esta Direccién de

en su caso los requerimientos de caracter
técnico y demas circunstancias que se
habran de considerar para resolver sobre la
adjudicacion del contrato.

Unidad Administrativa en la
atencioén de la observacion
19 de este escrito, respecto
a no confundir o “mezclar”
los  procedimientos  de
contratacion y los aspectos
que le aplican a cada uno de
ellos

Solo podrén celebrarse pedidos o contratos, | LAAPSRBMEC 11 | La entidad fiscalizada no | E/ citado articulo  no

con los proveedores inscritos en el padrén si | segundo parrafo presentd evidencia de que los | determina que los

Su registro se encuentra vigente... proveedores invitados estén | “invitados” deban estar

inscritos en el padron y si su | inscrifos en el padrén,
registro se encuentra vigente. Unicamente se refiere al

supuesto en que se
formalicen los contratos o
pedidos. Este documento
estd en nuestro archivo
general y se pone a su
disposicion para los efectos
conducentes.

Las ofertas sean recibidas en sobres | LAAPSRBMEC 36 | No lo demuestra. En la practica (en los

cerrados y abiertos en fecha posterior a la pedidos) se reciben via

fijada, como limite para su recepcion; salvo correo electrénico o en

en los casos justificados en que la Oficialia ventanilla del Departamento

Mayor haya autorizado la recepcion de de Recursos Materiales.

ofertas mediante telefax u otros medios. Cuando se efectian
licitaciones publicas se lleva
efectos de dicha forma.

En los actos del procedimiento hayan | LAAPSRBMEC 29 | No lo demuestra. Se aplicara en los

intervenido el Titular de la convocante, el de subsecuentes

la Oficialia, el de Finanzas y el de la procedimientos.

Contraloria, por si o por conducto de las

personas que designen.

La convocante haya remitido a la Contraloria | LAAPSRBMEC 61 No lo demuestra. Como ya se sefalb no aplica

copia de las convocatorias de concurso o por no tratarse de una

licitacion, dentro de, cuando menos, cinco licitacion publica el

dias habiles antes de su celebracion. procedimiento observado.

Los concursos se hayan celebrado en el | LAAPSRBMEC 30 | La Entidad Fiscalizada presenta | No se sefala el

lugar, fecha y horas sefalados, y se
desarrollaron en la siguiente forma:

.- El representante de la convocatoria
declarara abierto el concurso procediéndose
a registrar a los interesados que se
encuentren presentes y que en sobre
cerrado presenten sus proposiciones;

Il.- Recibidos los sobres, la convocante
procedera a su apertura, revisando que
contengan los documentos solicitados,
desechando aquellas proposiciones que no
cumplan lo requerido tanto en Ia
convocatoria como en las bases. Se otorgara
en el mismo acto, el recibo
correspondiente a aquellos concursantes
cuyas proposiciones fueron admitidas;
lll.- Se dara lectura en voz alta a las
propuestas admitidas y se elaboraran
cuadros comparativos de las mismas,
verificando que estas no contengan errores
aritméticos, en cuyo caso, se rectificaran
tomando en cuenta las cantidades
expresadas en letra;

IV.- En atencién al volumen de propuestas
presentadas y de las caracteristicas de los
bienes o servicios objeto de la licitacion, la
convocante podra continuar con el concurso
hasta la formulacién del dictamen o bien citar

dictamen de adjudicacion de
fecha 20 de marzo de 2012 en
cuyo resultado PRIMERO se
adjudica al proveedor BECAL
INMOBILIARIA Y
CONSTRUCTORA, S.A. DE
C.V. la adquisicion que fue
solicitada con la requisicion 054-
11-2012.

Mediante oficio de notificacion
sin numero del 20 de marzo de
2012, se comunica a BECAL
INMOBILIARIA Y
CONSTRUCTORA, S.A. DE

C\V. que se le adjudicé el
suministro de los bienes
solicitados con la requisicion
054-111-2012.

incumplimiento, los nombres
coinciden.

Aunado al hecho de que no
se trata de un proceso
licitatorio como ya se sefalo
lineas atras.
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a una audiencia de adjudicacion, la cual
habré de celebrarse en la fecha y hora que
aquella sefiale, sin que pueda exceder de 15
dias naturales. En caso de resolver citar a
una audiencia de adjudicacion, se levantara
acta de Ilo actuado (apertura de
propuestas), a la que se le anexaran los
cuadros comparativos elaborados, y se
firmara por todos los que en ella
intervinieron;

V.- La convocante en base al andlisis de las
propuestas admitidas y al presupuesto
disponible emitira dictamen por escrito que
servird como fundamento para tal fallo;
Viil.-De todo lo actuado quedara constancia
en acta que firmaran las personas que hayan
intervenido, haciendo mencién de quienes se
negaren a hacerlo. Asi mismo, se asentaran
las observaciones que en su caso, hubieren
manifestado los participantes;

Las garantias se otorgaron en el momento
que corresponde a cada uno de los casos
sefialados, y se constituyeron a favor de:

I.- La Secretaria de Finanzas;

Il.- Las Entidades, cuando el pago a realizar
en la operaciéon sea con cargo a Su
patrimonio.

LAAPSRBMEC 52

INo se sefiala incumplimiento.

INo se sefiala incumplimiento.
Se anexa cheque cruzado
(FOLIO 0011).

Las garantias de seriedad de la propuesta y
de cumplimiento de los pedidos consistieron
en:

I.- Depésito en efectivo;
Il.- Pdliza expedida
afianzadora;

lll.- Cheque Cruzado, expedido por el
proveedor con cargo a cualquier Institucion
de crédito.

por  compafia

LAAPSRBMEC 51
fracciones I, II, Il

INo se sefiala incumplimiento.

INo se sefiala incumplimiento.
Se anexa cheque cruzado
(FOLIO 0011).

El monto de garantia para el sostenimiento
de proposicion (garantia de seriedad de la
propuesta) no haya sido menor del 10% del
valor total de los bienes o servicios materia
de la licitacion.

LAAPSRBMEC 50,
fraccion I, 53

La entidad fiscalizada no presentd
levidencia.

INo aplica por no tratarse de
un proceso licitatorio o su
lsinénimo “licitacion publica”.

Con respecto a la siguiente adquisicion:

- Cheque / Fecha del .
Fecha Poliza Transferencia Comprobante comprobante Beneficiario Importe
08/06/2012 | 000175 2037 y 2038 | 22/05/2012 '\DAEEA\I;ES Y MAS DEL SURESTE SA. $ 796,529.80
Requisitos para la adjudicacion mediante | Articulo de la |Irregularidades encontradas en [Comentario de la Direccion
invitacion a cuando menos tres | LAAPSRBMEC (1) |las pruebas presentadas por la [de Unidad Administrativa
proveedores entidad fiscalizada
Las cotizaciones que presenten los | LAAPSRBMEC 38 | En las cotizaciones que | En atencién a este punto se

proveedores, en forma escrita, contendran
como minimo:
I.- Datos que permitan identificar al proveedor;

fracciones I, Il y Il

presentan los proveedores se
especifica la cantidad total del
material a adquirir objeto de la
licitacion, solo una cotizacion
presenta plazos de entrega de

emitid el oficio No. DUA-
1663-2013  (anexo-FOLIO
0001) de fecha 27 de
noviembre de 2013, en el
cual se exhorta al personal
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Il.- La descripcion completa de los bienes y
servicios 'y sus especificaciones 'y
requerimientos de caracter técnico;

Ill.- Los demas aspectos que se establezcan
en las solicitudes de cotizacion.

los trabajos. Las cotizaciones no
hacen referencia de la
existencia de bases para la
licitacion.

del Departamento de
Recursos Materiales de esta
Direccién de Unidad
Administrativa, para efectos
de que en los subsecuente
las cotizaciones que se
reciban contengan dicha
informacion.

Por otro lado, se solicita
tomar en consideracion lo
sefalado por esta Direccién
de Unidad Administrativa en

la atencion de la
observacion 19 de este
escrito, respecto a no

confundir o “mezclar’ los
procedimientos de
contratacion y los aspectos
que le aplican a cada uno de

ellos (lo remarcado en
negritas).
Bases de cada licitacion que contengan la | LAAPSRBMEC 25 | No presenta las bases. Se solicita tomar en
descripcion completa de los bienes o servicios consideracion lo sefialado
y sus especificaciones, indicando, en su caso por esta Direccién de

los requerimientos de caracter técnico y
demas circunstancias que se habran de
considerar para resolver sobre la adjudicacion
del contrato.

Unidad Administrativa en la
atencién de la observacion
19 de este escrito, respecto
a no confundir o “mezclar”
los  procedimientos  de
contratacion y los aspectos
que le aplican a cada uno de
ellos

Solo podran celebrarse pedidos o contratos, | LAAPSRBMEC 11 | La entidad fiscalizada no | El citado articulo no

con los proveedores inscritos en el padrén si | segundo parrafo presenté evidencia de que los | determina que los

Su registro se encuentra vigente... proveedores invitados estén | “invitados” deban estar

inscritos en el padrén y si su | inscritos en el padrén,
registro se encuentra vigente. unicamente se refiere al

supuesto en que se
formalicen los contratos o
pedidos. Este documento
estd en nuestro archivo
general y se pone a su
disposicion para los efectos
conducentes.

Las ofertas sean recibidas en sobres cerrados | LAAPSRBMEC 36 | No lo demuestra. En la practica (en los

y abiertos en fecha posterior a la fijada, como pedidos) se reciben via

limite para su recepcién; salvo en los casos correo electrébnico o en

justificados en que la Oficialia Mayor haya ventanilla del Departamento

autorizado la recepcion de ofertas mediante de Recursos Materiales.

telefax u otros medios. Cuando se efectian
licitaciones publicas se lleva
efectos de dicha forma.

En los actos del procedimiento hayan | LAAPSRBMEC 29 | No lo demuestra. Se  aplicara en los

intervenido el Titular de la convocante, el de subsecuentes

la Oficialia, el de Finanzas y el de la procedimientos.

Contraloria, por si o por conducto de las

personas que designen.

La convocante haya remitido a la Contraloria | LAAPSRBMEC 61 | No lo demuestra. Como ya se sefial6 no aplica

copia de las convocatorias de concurso o por no tratarse de una

licitacion, dentro de, cuando menos, cinco licitacion publica el

dias habiles antes de su celebracion. procedimiento observado.

Los concursos se hayan celebrado en el | LAAPSRBMEC 30 | La Entidad Fiscalizada presenta | No se sefala el

lugar, fecha y horas sefalados,
desarrollaron en la siguiente forma:

I.- El representante de la convocatoria
declarara abierto el concurso procediéndose
a registrar a los interesados que se
encuentren presentes y que en sobre
cerrado presenten sus proposiciones;

Il.-  Recibidos los sobres, la convocante
procedera a su apertura, revisando que
contengan los documentos solicitados,
desechando aquellas proposiciones que no
cumplan lo requerido tanto en la convocatoria

y se

dictamen de adjudicacién de
fecha 16 de marzo de 2012 en
cuyo resultado PRIMERO se
adjudica al proveedor
METALES Y MAS DEL
SURESTE, S.A. DE C.V. la
adquisicién que fue solicitada
con la requisicién 056-111-2012.

Mediante oficio de notificacion
sin numero del 16 de marzo de
2012, se comunica a METALES

incumplimiento, los nombres
coinciden.

Aunado al hecho de que no
se trata de un proceso
licitatorio como ya se sefalo
lineas atras.
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como en las bases. Se otorgara en el mismo
acto, el recibo correspondiente a aquellos
concursantes cuyas proposiciones fueron
admitidas;

lll.- Se dara lectura en voz alta a las
propuestas admitidas 'y se elaboraran
cuadros comparativos de las mismas,
verificando que estas no contengan errores
aritméticos, en cuyo caso, se rectificaran
tomando en cuenta las cantidades
expresadas en letra;

IV.- En atencion al volumen de propuestas
presentadas y de las caracteristicas de los
bienes o servicios objeto de la licitacion, la
convocante podra continuar con el concurso
hasta la formulacion del dictamen o bien citar
a una audiencia de adjudicacion, la cual habra
de celebrarse en la fecha y hora que aquella
sefiale, sin que pueda exceder de 15 dias
naturales. En caso de resolver citar a una
audiencia de adjudicacion, se levantara acta
de lo actuado (apertura de propuestas), a
la que se le anexaran los cuadros
comparativos elaborados, y se firmara por
todos los que en ella intervinieron;

V.- La convocante en base al andlisis de las
propuestas admitidas y al presupuesto
disponible emitira dictamen por escrito que
servird como fundamento para tal fallo;
Viil.-De todo lo actuado quedaré constancia
en acta que firmaran las personas que hayan
intervenido, haciendo mencién de quienes se
negaren a hacerlo. Asi mismo, se asentaran
las observaciones que en su caso, hubieren
manifestado los participantes;

Y MAS DEL SURESTE, S.A. DE

C.V.

suministro de los

que se le adjudicé el
bienes

solicitados con la requisicion

056-111-2012.

Las garantias se otorgaron en el momento
que corresponde a cada uno de los casos
sefialados, y se constituyeron a favor de:

I.- La Secretaria de Finanzas;

Il.- Las Entidades, cuando el pago a realizar
en la operacion sea con cargo a Su
patrimonio.

LAAPSRBMEC 52

INo se sefiala incumplimiento.

INo se sefiala incumplimiento.
Se anexa cheque cruzado
(FOLIO 0012).

Las garantias de seriedad de la propuesta y
de cumplimiento de los pedidos consistieron
en:

1.- Deposito en efectivo;
Il.-  Poliza expedida
afianzadora;

.- Cheque Cruzado, expedido por el
proveedor con cargo a cualquier Institucion de
crédito.

por  compafiia

LAAPSRBMEC 51
fracciones 1, 11, Ill

INo se sefiala incumplimiento.

INo se sefiala incumplimiento.
Se anexa cheque cruzado
(FOLIO 0012).

El monto de garantia para el sostenimiento de
proposicion (garantia de seriedad de la
propuesta) no haya sido menor del 10% del
valor total de los bienes o servicios materia de
la licitacion.

LAAPSRBMEC 50,
fraccion I, 53

La entidad fiscalizada
presentd evidencia.

no

INo aplica por no tratarse de
un proceso licitatorio o su
lsinénimo “licitacion publica”.

Con respecto a las siguientes adquisiciones:
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Fecha Poliza Cheque .I Comprobante Fecha del Beneficiario Importe
Transferencia comprobante
10295 | 917086 | 017056 o84 10-8g0-12 CONSTRUCTORA ESCALANTE, SA{ge0: 57 g0
12 DE C.V.
28-sep- | 000154 502 054un-12 | JAIME ESCALANTE ZAVALA $1,268,668.80

“«

...No se aportaron pruebas por parte de la Direccién de Unidad Administrativa de este H. Ayuntamiento
Constitucional del Municipio de Carmen, en virtud de que como se sefialé en su oportunidad dichos procedimientos
no fueron recepcionados en el Departamento de Recursos Materiales dependientes de la Direccion de cuenta, para
que a su vez este Departamento solicitara las cotizaciones respectivas, elaborara un dictamen, oficio de notificacion
de fallo, solicitara la elaboracion de un contrato, garantias , etc. Y por Ultimo realizara el trémite de “solicitud de pago”
ante el Departamento de Tesoreria, situaciéon que no acontecié por las razones ya invocadas. En este apartado, la
Autoridad Administrativa en su oportunidad citara a las partes presuntamente responsables, quienes deslindaran
responsabilidades de conformidad con las funciones que tenian encomendadas en su cargo publico y asi determinar
quién o quiénes fueron los servidores publicos de este H. Ayuntamiento Constitucional del Municipio de Carmen que
“autorizaron” el pago de las polizas descritas en la tabla de la presente observacién y el motivo por el cual no cuenta
con un procedimiento de contratacion...”

Asimismo, la entidad fiscalizada ofrecié como pruebas, los documentos siguientes:

1. Copia certificada de oficio No. No. DUA-RM-1664-2013, de fecha 27 de Noviembre de 2013, asunto Solventacién de
dictamen técnico resultado de auditoria cuenta publica 2012 (ASECAM), consta de 35 (treinta y cinco) fojas Utiles.

Esta entidad de fiscalizacion superior realiza el siguiente analisis de los alegatos y de las pruebas aportadas por la
entidad fiscalizada, en relacion con la observacion marcada con el niUmero 22:

1.- En el oficio DUA-RM-1664-2013 de fecha 27 de noviembre de 2013, la entidad fiscalizada reproduce a manera de
referencia la tesis jurisprudencial siguiente:

Semanario Judicial de la Federacion y su

Gaceta Novena Epoca | 166036 1de1

Tesis: 22./J. 187/2009

SEGUNDA SALA Tomo XXX, Noviembre de 2009 Pag.421 Jurisprudencia (Administrativa)

[J]; 9a. Epoca; 2a. Sala; S.J.F. y Gaceta; Tomo XXX, Noviembre de 2009; Pag. 421

ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y SERVICIOS DEL SECTOR PUBLICO. LA INCONFORMIDAD PREVISTA
EN EL ARTICULO 65 DE LA LEY RELATIVA NO PROCEDE CONTRA ACTOS EMITIDOS DENTRO DEL
PROCEDIMIENTO DE CONTRATACION POR ADJUDICACION DIRECTA (LEGISLACION VIGENTE DEL 8 DE
JULIO DE 2005 AL 26 DE JUNIO DE 2009).

Misma que a la letra dice:

“...Corrobora lo anterior, la circunstancia de que en los citados preceptos se sefiala que la inconformidad sélo podra
promoverse por los “licitantes”, en cuyo concepto, segun la fraccion VIl del numeral 2 de la misma legislacién, se
comprende a los sujetos que participen en los procedimientos de licitacion publica o de invitaciéon a cuando
menos tres personas...”

De lo anterior, la misma Entidad Fiscalizada muestra que el término “licitantes” puede ser empleado para los sujetos
que participen en los procedimientos de invitacion a cuando menos tres personas, por lo que este procedimiento
de invitacion a cuando menos tres personas se considera también una licitacion.

Asimismo en el articulo 22 inciso B) del Presupuesto de Egresos del H. municipio de Carmen para el ejercicio fiscal
2012, publicado en el Periddico Oficial del Estado de Campeche el 30 de diciembre de 2011, se contempla el
procedimiento de invitacion a cuando menos tres proveedores y en el mismo se definen los montos a que hace
referencia el articulo 33 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de Servicios Relacionados con
Bienes Muebles del Estado de Campeche como se establece a continuacion:

Presupuesto de Egresos del H. municipio de Carmen para el ejercicio fiscal 2012.
Articulo 22

B). ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y PRESTACION DE SERVICIOS
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(PESOS)
MAYOR DE HASTA
Monto Maximo total de cada obra que podré adjudicarse directamente | 1.00 500,000.00
Monto Maximo Total de cada obra que podra adjudicarse s
mediante invitacion a cuando menos tres proveedores 500,001.00 1'500,000.00
Licitacion Publica 1’500,001.00 En adelante

Los montos establecidos deberan considerarse sin incluir el importe del Impuesto al Valor Agregado.

Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de Servicios Relacionados con Bienes Muebles del Estado de

Campeche.

ARTICULO 33°.- Cuando por razén del monto de la adquisicién, arrendamiento o servicio, resulte inconveniente llevar
a cabo el procedimiento de licitacion publica, las Dependencias y Entidades podran hacer pedidos siempre que su
monto no exceda el maximo autorizado en el presupuesto de egresos del Estado.

1.- De los comentarios presentados y las pruebas aportadas por la Entidad Fiscalizada, se determina que no se realizé
un adecuado procedimiento para la adjudicacion mediante invitacién a cuando menos tres proveedores, toda vez que
debié cumplir con los términos que establece la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de Servicios
Relacionados con Bienes Muebles del Estado de Campeche tal como se indica en el siguiente cuadro:

Con respecto a la siguiente adquisicion:

Fecha Poliza Cheque .I Comprobante Fecha del Beneficiario Importe
Transferencia comprobante
39-may- | ooe266 | 006266 224 25-may-12 | SONSTRUCTORA ESCALANTE, SA-g1 371 818.20

Requisitos para la adjudicacion mediante
invitacion a cuando menos tres proveedores

Articulo de la [Irregularidades encontradas en las pruebas
LAAPSRBMEC presentadas por la entidad fiscalizada

Las cotizaciones que presenten los proveedores, en
forma escrita, contendran como minimo:

|.- Datos que permitan identificar al proveedor;

Il.- La descripcion completa de los bienes y servicios
y sus especificaciones y requerimientos de caracter
técnico;

Ill.- Los demas aspectos que se establezcan en las
solicitudes de cotizacion.

LAAPSRBMEC 38 | En las cotizaciones que presentan los
fracciones I, Il y Illl | proveedores Constructora Escalante, S.A. de
C.V. y Emulsiones Asfélticas del Carmen, S.A.
de C.V., no se especifica la cantidad total del
material a adquirir objeto de la licitacion como
se manifiesta en las invitaciones, solo la
cotizacion del proveedor Corporativo AG, S.A.
de C.V. la presenta con referencia al volumen
total que se menciona en las invitaciones, en las
tres cotizaciones no se menciona los plazos de
entrega de dichos bienes. Las cotizaciones no
hacen referencia de la existencia de bases para
la licitacion.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:

“...En atencion a este punto se emitié el oficio No. DUA-1663-2013 (anexo-FOLIO 0001) de fecha 27 de noviembre de 2013,
en el cual se exhorta al personal del Departamento de Recursos Materiales de esta Direccion de Unidad Administrativa, para
efectos de que en los subsecuente las cotizaciones que se reciban contengan dicha informacion.

Confirmando que no se realiz6 y se exhorta al personal del Departamento de Recursos Materiales para efectos de que en los
subsecuente las cotizaciones que se reciban contengan dicha informacién

Bases de cada licitacion que contengan la | LAAPSRBMEC 25 | La entidad fiscalizada no presenté evidencia.
descripcion completa de los bienes o servicios y sus
especificaciones, indicando, en su caso los
requerimientos de caracter técnico y demas
circunstancias que se habran de considerar para
resolver sobre la adjudicacion del contrato.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:

“...se solicita tomar en consideracion lo sefalado por esta Direccién de Unidad Administrativa en la atencion de la
observacion 19 de este escrito, respecto a no confundir o “mezclar” los procedimientos de contratacion y los aspectos que le
aplican a cada uno de ellos...”

Se ha establecido en las consideraciones anteriores que el procedimiento de invitacion a cuando menos tres personas, es un
procedimiento de licitacién, por lo que no existe confusion sobre la irregularidad descrita, como lo juzga la Entidad Fiscalizada
en su comentario. Por lo que, al no presentar evidencia de lo contrario, persiste la Irregularidad descrita.

Solo podran celebrarse pedidos o contratos, con los | LAAPSRBMEC 11 | La entidad fiscalizada no presenté evidencia de
proveedores inscritos en el padrén si su registro se | segundo pérrafo que los proveedores invitados estén inscritos en
encuentra vigente... el padron y si su registro se encuentra vigente.

En relacion al comentario de la Direccién de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:
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“...El citado articulo no determina que los “invitados” deban estar inscritos en el padrén, Gnicamente se refiere al supuesto en
que se formalicen los contratos o pedidos. Este documento esta en nuestro archivo general y se pone a su disposicion para
los efectos conducentes...”

La entidad fiscalizada no presentd evidencia de que los proveedores estén inscritos en el padrén ni de la vigencia de su
registro. Por lo que persiste la Irregularidad descrita.

Las ofertas sean recibidas en sobres cerrados y | LAAPSRBMEC 36 | La entidad fiscalizada no presenté evidencia.
abiertos en fecha posterior a la fijada, como limite
para su recepcion; salvo en los casos justificados en
que la Oficialia Mayor haya autorizado la recepcion
de ofertas mediante telefax u otros medios.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:

“...En la practica (en los pedidos) se reciben via correo electrénico o en ventanilla del Departamento de Recursos Materiales.
Cuando se efectuan licitaciones publicas se lleva efectos de dicha forma...”

En su comentario, la Entidad Fiscalizada unicamente expone la forma en que recibe las ofertas, dependiendo si se trata de
un pedido o de una licitacién publica, pero no describe de la forma en que recibe las ofertas en un procedimiento de invitacion
a cuando menos tres proveedores, y tampoco presenta evidencia comprobatoria de sus comentarios y de que se hayan
recibido conforme a lo indicado en la legislacion, por lo que persiste la Irregularidad descrita.

En los actos del procedimiento hayan intervenido el | LAAPSRBMEC 29 | Las invitaciones fueron emitidas por el Director

Titular de la convocante, el de la Oficialia, el de de la Unidad Administrativa del H.
Finanzas y el de la Contraloria, por si o por conducto Ayuntamiento, en el dictamen de adjudicacion
de las personas que designen. participa el Director de la Unidad Administrativa

del H. Ayuntamiento, pero no participa el
Organo de Control interno del H. Ayuntamiento
ni el Tesorero y en el oficio de notificacion de
adjudicacion al proveedor es emitido por el
Director de la Unidad Administrativa del H.
Ayuntamiento.

En relacién al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:

“...Se aplicara en los subsecuentes procedimientos...”

En su comentario, la Entidad Fiscalizada confirma la irregularidad descrita manifestando su conformidad en aplicar el
ordenamiento en lo subsecuente.

La convocante haya remitido a la Contraloria copia de | LAAPSRBMEC 61 | La entidad fiscalizada no presenté evidencia, de
las convocatorias de concurso o licitacion, dentro de, haber realizado éste tramite.

cuando menos, cinco dias habiles antes de su

celebracion.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:

“...Como ya se sefial6 no aplica por no tratarse de una licitacion publica el procedimiento observado...”

Se ha establecido en las consideraciones anteriores que el procedimiento de invitacion a cuando menos tres personas, es un
procedimiento de licitacion, por lo que, al no presentar evidencia de la aplicacion del ordenamiento, persiste la Irregularidad

descrita.

Los concursos se hayan celebrado en el lugar, fecha | LAAPSRBMEC 30 | La Entidad Fiscalizada presenta dictamen de
y horas sefialados, y se desarrollaron en la siguiente adjudicacion de fecha 17 de mayo de 2012 en
forma: cuyo resultado PRIMERO se adjudica al
.- El representante de la convocatoria declarara proveedor EMULSIONES ASFALTICAS DEL
abierto el concurso procediéndose a registrar a los CARMEN, S.A. DE C.V. la adquisicion que fue
interesados que se encuentren presentes y que en solicitada con la requisicién 138.

sobre cerrado presenten sus proposiciones;

Il.- Recibidos los sobres, la convocante procedera a Sin embargo, mediante oficio de notificacion sin
su apertura, revisando que contengan los numero del 17 de mayo de 2012, se comunica
documentos  solicitados, desechando aquellas a CONSTRUCTORA ESCALANTE, S.A. DE
proposiciones que no cumplan lo requerido tanto en C.V. que se le adjudicé el suministro de los
la convocatoria como en las bases. Se otorgara en el bienes solicitados con la requisicion 138.

mismo acto, el recibo correspondiente a aquellos
concursantes cuyas proposiciones fueron
admitidas;

lll.- Se daré lectura en voz alta a las propuestas
admitidas y se elaboraran cuadros comparativos de
las mismas, verificando que estas no contengan
errores aritméticos, en cuyo caso, se rectificaran
tomando en cuenta las cantidades expresadas en
letra;

IV.- En atenciéon al volumen de propuestas
presentadas y de las caracteristicas de los bienes o
servicios objeto de la licitacion, la convocante podra
continuar con el concurso hasta la formulaciéon del
dictamen o bien citar a una audiencia de
adjudicacion, la cual habra de celebrarse en la fecha
y hora que aquella sefiale, sin que pueda exceder de
15 dias naturales. En caso de resolver citar a una
audiencia de adjudicacién, se levantard acta de lo
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actuado (apertura de propuestas), a la que se le
anexaran los cuadros comparativos elaborados, y se
firmaré por todos los que en ella intervinieron;

V.- La convocante en base al andlisis de las
propuestas admitidas y al presupuesto disponible
emitira dictamen por escrito que servira como
fundamento para tal fallo;

VIIl.-De todo lo actuado quedara constancia en acta
que firmaran las personas que hayan intervenido,
haciendo mencion de quienes se negaren a hacerlo.
Asi mismo, se asentaran las observaciones que en su
caso, hubieren manifestado los participantes;

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:

“...Por error involuntario se asenté en dicho documento (en el apartado que refiere la Autoridad Fiscalizadora) el nombre de
un proveedor erréneo al ganador que fue CONSTRUCTORA ESCALANTE, S.A. DE C.V. Se adjunta copia completa del
dictamen de referencia con la adecuacion realizada (FOLIOS 0002 al 0004)...”

Se hace mencién que el dictamen referido no fue presentado a esta Entidad de Fiscalizacién Superior, por lo que persiste la
Irregularidad descrita.

Las garantias se otorgaron en el momento que | LAAPSRBMEC 52
corresponde a cada uno de los casos sefalados, y se
constituyeron a favor de:

|.- La Secretaria de Finanzas;

Il.- Las Entidades, cuando el pago a realizar en la
operacion sea con cargo a su patrimonio.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:

“...No se sefiala incumplimiento, sin embargo en expediente obra cheque cruzado entregado a la fecha de formalizacién de
contrato (FOLIO 0005)...”

Se hace mencién que el documento referido no fue presentado a esta Entidad de Fiscalizacién Superior.
Las garantias de seriedad de la propuesta y de | LAAPSRBMEC 51
cumplimiento de los pedidos consistieron en: fracciones 1, II, Ill
I.- Depédsito en efectivo;

Il.- Péliza expedida por compafia afianzadora;

Ill.- Cheque Cruzado, expedido por el proveedor con
cargo a cualquier Institucion de crédito.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:

“...No se sefala incumplimiento, sin embargo en expediente obra cheque cruzado entregado a la fecha de formalizacion de
contrato (FOLIO 0005)...”

Se hace mencion que el documento referido no fue presentado a esta Entidad de Fiscalizacion Superior.

El monto de garantia para el sostenimiento de | LAAPSRBMEC La entidad fiscalizada no presento evidencia.

proposicioén (garantia de seriedad de la propuesta) no | 50, fraccién I, 53
haya sido menor del 10% del valor total de los bienes
0 servicios materia de la licitacion.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:
“...No aplica por no tratarse de un proceso licitatorio o su sinénimo ‘licitacién publica”...”

Se ha establecido en las consideraciones anteriores que el procedimiento de invitaciéon a cuando menos tres personas, es un
procedimiento de licitacién, por lo que, al no presentar evidencia del otorgamiento de la garantia de seriedad de la propuesta,
persiste la irregularidad descrita.

Con respecto a la siguiente adquisicion:

Fecha Poliza %!‘aenqsl;: renci al Comprobante :oe;h,)ar ob. a:fel Beneficiario Importe
30-may- | 556970 | 006270 225 25-may-12 | CONSTRUCTORA ESCALANTE, SA.| g4 15 266 34
12 DE C.V.
Requisitos para la adjudicacion mediante | Articulo de Ia [Irregularidades encontradas en las pruebas
invitacion a cuando menos tres proveedores LAAPSRBMEC presentadas por la entidad fiscalizada
Las cotizaciones que presenten los proveedores, en | LAAPSRBMEC 38 | En las cotizaciones que presentan los
forma escrita, contendran como minimo: fracciones I, Il y lll | proveedores Constructora Escalante, S.A. de
I.- Datos que permitan identificar al proveedor; C.V. y Emulsiones Asfalticas del Carmen, S.A.
Il.- La descripcién completa de los bienes y servicios de C.V., no se especifica la cantidad total del
y sus especificaciones y requerimientos de caracter material a adquirir objeto de la licitacion como
técnico; se manifiesta en las invitaciones, solo la
Ill.- Los demas aspectos que se establezcan en las cotizacion del proveedor Corporativo AG, S.A.
solicitudes de cotizacion. de C.V. la presenta con referencia al volumen
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total que se menciona en las invitaciones, en las
tres cotizaciones no se menciona los plazos de
entrega de dichos bienes. Las cotizaciones no
hacen referencia de la existencia de bases para
la licitacion.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:

“...En atencion a este punto se emiti6 el oficio No. DUA-1663-2013 (anexo-FOLIO 0001) de fecha 27 de noviembre de 2013,
en el cual se exhorta al personal del Departamento de Recursos Materiales de esta Direccion de Unidad Administrativa, para
efectos de que en los subsecuente las cotizaciones que se reciban contengan dicha informacioén.

Por otro lado, se solicita tomar en consideracion lo sefialado por esta Direcciéon de Unidad Administrativa en la atencién de la
observacion 19 de este escrito, respecto a no confundir o “mezclar” los procedimientos de contratacion y los aspectos que le
aplican a cada uno de ellos (lo remarcado en negritas)...”

Se hace mencién que el oficio referido no fue presentado a esta Entidad de Fiscalizacion Superior, como evidencia para la
solventacion de esta observacion.

Asi mismo, se ha establecido en las consideraciones anteriores que el procedimiento de invitacién a cuando menos tres
personas, es un procedimiento de licitacién, por lo que no existe confusién sobre la irregularidad descrita, como lo juzga la
Entidad Fiscalizada en su comentario. Por lo que persiste la Irregularidad encontrada en las pruebas presentadas por la
entidad fiscalizada.

Bases de cada licitacion que contengan la | LAAPSRBMEC 25 | La entidad fiscalizada no presento evidencia.
descripcion completa de los bienes o servicios y sus
especificaciones, indicando, en su caso los
requerimientos de caracter técnico y demas
circunstancias que se habran de considerar para
resolver sobre la adjudicacion del contrato.

En relacién al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:

“...Se solicita tomar en consideracion lo sefalado por esta Direccion de Unidad Administrativa en la atencion de la observacion
19 de este escrito, respecto a no confundir o “mezclar” los procedimientos de contratacion y los aspectos que le aplican a
cada uno de ellos...”

Se ha establecido en las consideraciones anteriores que el procedimiento de invitacion a cuando menos tres personas, es un
procedimiento de licitacion, por lo que no existe confusion sobre la irregularidad descrita, como lo juzga la Entidad Fiscalizada
en su comentario. Por lo que, al no presentar evidencia de lo contrario, persiste la Irregularidad descrita.

Solo podréan celebrarse pedidos o contratos, con los | LAAPSRBMEC 11 | La entidad fiscalizada no presento evidencia de
proveedores inscritos en el padrén si su registro se | segundo parrafo que los proveedores invitados estén inscritos en
encuentra vigente... el padrén y si su registro se encuentra vigente.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:

“...El citado articulo no determina que los “invitados” deban estar inscritos en el padrén, unicamente se refiere al supuesto en
que se formalicen los contratos o pedidos. Este documento esta en nuestro archivo general y se pone a su disposicion para
los efectos conducentes...”

La entidad fiscalizada no presenté evidencia de que los proveedores estén inscritos en el padron ni de la vigencia de su
registro. Por lo que persiste la Irregularidad descrita.

Las ofertas sean recibidas en sobres cerrados y | LAAPSRBMEC 36 | La entidad fiscalizada no presenté evidencia.
abiertos en fecha posterior a la fijjada, como limite
para su recepcion; salvo en los casos justificados en
que la Oficialia Mayor haya autorizado la recepcion
de ofertas mediante telefax u otros medios.

En relacién al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:

“...En la préactica (en los pedidos) se reciben via correo electronico o en ventanilla del Departamento de Recursos Materiales.
Cuando se efectuan licitaciones publicas se lleva efectos de dicha forma...”

En su comentario, la Entidad Fiscalizada unicamente expone la forma en que recibe las ofertas, dependiendo de si se trata
de un pedido o de una licitacién publica, pero no describe de la forma en que recibe las ofertas en un procedimiento de
invitacion a cuando menos tres proveedores, y tampoco presenta evidencia comprobatoria de sus comentarios y de que se
hayan recibido conforme a lo indicado en la legislacion. Por lo que persiste la Irregularidad descrita.

En los actos del procedimiento hayan intervenido el | LAAPSRBMEC 29 | Las invitaciones fueron emitidas por el Director

Titular de la convocante, el de la Oficialia, el de de la Unidad Administrativa del H.
Finanzas y el de la Contraloria, por si o por conducto Ayuntamiento, en el dictamen de adjudicacion
de las personas que designen. participa el Director de la Unidad Administrativa

del H. Ayuntamiento, pero no participa el
Organo de Control interno del H. Ayuntamiento
ni el Tesorero y en el oficio de notificacion de
adjudicacion al proveedor es emitido por el
Director de la Unidad Administrativa del H.
Ayuntamiento.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:

“...Se aplicara en los subsecuentes procedimientos...”
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En su comentario, la Entidad Fiscalizada confirma la irregularidad descrita manifestando su conformidad en aplicar el
ordenamiento en lo subsecuente.

La convocante haya remitido a la Contraloria copia de | LAAPSRBMEC 61 | La entidad fiscalizada no presenté evidencia, de
las convocatorias de concurso o licitacion, dentro de, haber realizado éste tramite.

cuando menos, cinco dias habiles antes de su

celebracion.

En relaciéon al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:

“...Como ya se sefialé no aplica por no tratarse de una licitacién publica el procedimiento observado...”

Se ha establecido en las consideraciones anteriores que el procedimiento de invitaciéon a cuando menos tres personas, es un
procedimiento de licitacion, por lo que, al no presentar evidencia de la aplicacion del ordenamiento, persiste la Irregularidad

descrita.

Los concursos se hayan celebrado en el lugar, fecha | LAAPSRBMEC 30 | La Entidad Fiscalizada presenta dictamen de
y horas sefalados, y se desarrollaron en la siguiente adjudicacion de fecha 09 de mayo de 2012 en
forma: cuyo resultado PRIMERO se adjudica al
.- El representante de la convocatoria declarara proveedor EMULSIONES ASFALTICAS DEL
abierto el concurso procediéndose a registrar a los CARMEN, S.A. DE C.V. la adquisicion que fue
interesados que se encuentren presentes y que en solicitada con la requisicién 136.

sobre cerrado presenten sus proposiciones;

Il.- Recibidos los sobres, la convocante procedera a Sin embargo, mediante oficio de notificacion sin
su apertura, revisando que contengan los numero del 09 de mayo de 2012, se comunica
documentos  solicitados, desechando aquellas a CONSTRUCTORA ESCALANTE, S.A. DE
proposiciones que no cumplan lo requerido tanto en C.V. que se le adjudicoé el suministro de los
la convocatoria como en las bases. Se otorgara en el bienes solicitados con la requisicion 136.

mismo acto, el recibo correspondiente a aquellos
concursantes cuyas proposiciones fueron
admitidas;

lll.- Se daré lectura en voz alta a las propuestas
admitidas y se elaboraran cuadros comparativos de
las mismas, verificando que estas no contengan
errores aritméticos, en cuyo caso, se rectificaran
tomando en cuenta las cantidades expresadas en
letra;

IV.- En atencion al volumen de propuestas
presentadas y de las caracteristicas de los bienes o
servicios objeto de la licitacion, la convocante podra
continuar con el concurso hasta la formulacion del
dictamen o bien citar a wuna audiencia de
adjudicacion, la cual habréa de celebrarse en la fecha
y hora que aquella senale, sin que pueda exceder de
15 dias naturales. En caso de resolver citar a una
audiencia de adjudicacion, se levantara acta de lo
actuado (apertura de propuestas), a la que se le
anexaran los cuadros comparativos elaborados, y se
firmara por todos los que en ella intervinieron;

V.- La convocante en base al andlisis de las
propuestas admitidas y al presupuesto disponible
emitird dictamen por escrito que servira como
fundamento para tal fallo;

ViIl.-De todo lo actuado quedara constancia en acta
que firmaran las personas que hayan intervenido,
haciendo mencion de quienes se negaren a hacerlo.
Asi mismo, se asentaran las observaciones que en su
caso, hubieren manifestado los participantes;

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:

“...Por error involuntario se asenté en dicho documento (en el apartado que refiere la Autoridad Fiscalizadora) el nombre de
un proveedor erréneo al ganador que fue CONSTRUCTORA ESCALANTE, S.A. DE C.V. Se adjunta copia completa del
dictamen de referencia con la adecuacion realizada (FOLIOS 0006 al 0008)...”

Se hace mencion que el dictamen referido no fue presentado a esta Entidad de Fiscalizacién Superior.
Las garantias se otorgaron en el momento que | LAAPSRBMEC 52
corresponde a cada uno de los casos sefialados, y se
constituyeron a favor de:

|.- La Secretaria de Finanzas;

Il.- Las Entidades, cuando el pago a realizar en la
operacion sea con cargo a su patrimonio.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:

“...No se sefala incumplimiento, sin embargo en expediente obra cheque cruzado entregado a la fecha de formalizacion de
contrato (FOLIO 0009)...”

Se hace mencion que el documento referido no fue presentado a esta Entidad de Fiscalizacién Superior.
Las garantias de seriedad de la propuesta y de | LAAPSRBMEC 51
cumplimiento de los pedidos consistieron en: fracciones I, Il, Il

|.- Depésito en efectivo;
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Il.- Péliza expedida por compania afianzadora;

Ill.- Cheque Cruzado, expedido por el proveedor con
cargo a cualquier Institucion de crédito.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:

“...No se sefala incumplimiento, sin embargo en expediente obra cheque cruzado entregado a la fecha de formalizacién de
contrato (FOLIO 0009)...”

Se hace mencién que el documento referido no fue presentado a esta Entidad de Fiscalizacién Superior.

El monto de garantia para el sostenimiento de | LAAPSRBMEC La entidad fiscalizada no presenté evidencia.

proposicion (garantia de seriedad de la propuesta) no | 50, fraccién I, 53
haya sido menor del 10% del valor total de los bienes
0 servicios materia de la licitacion.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:
“...No aplica por no tratarse de un proceso licitatorio o su sinénimo ‘licitacién publica”...”

Se ha establecido en las consideraciones anteriores que el procedimiento de invitacion a cuando menos tres personas, es un
procedimiento de licitacién, por lo que, al no presentar evidencia del otorgamiento de la garantia de seriedad de la propuesta,
persiste la irregularidad descrita.

Con respecto a la siguiente adquisicion:

Fecha Poliza Cheque ./ Comprobante Fecha del Beneficiario Importe
Transferencia comprobante
. . EMULSIONES  ASFALTICAS DEL
21-jun-12 | 000207 |6268 AT1 05-jun-12 CARMEN SA. DE C.V. $881,166.16
Requisitos para la adjudicacion mediante | Articulo de Ia [Irregularidades encontradas en las pruebas

invitacion a cuando menos tres proveedores

LAAPSRBMEC

presentadas por la entidad fiscalizada

Las cotizaciones que presenten los proveedores, en
forma escrita, contendran como minimo:

I.- Datos que permitan identificar al proveedor;

Il.- La descripcién completa de los bienes y servicios
y sus especificaciones y requerimientos de caracter
técnico;

Ill.- Los demas aspectos que se establezcan en las
solicitudes de cotizacion.

LAAPSRBMEC 38
fracciones I, Il y Il

En las cotizaciones que presentan los
proveedores se especifica la cantidad total del
material a adquirir objeto de la licitacion como
se manifiesta en las invitaciones, pero en las
tres cotizaciones no se menciona los plazos de
entrega de dichos bienes. Las cotizaciones no
hacen referencia de la existencia de bases para
la licitacion.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:

“...En atencién a este punto se emitié el oficio No. DUA-1663-2013 (anexo-FOLIO 0001) de fecha 27 de noviembre de 2013,
en el cual se exhorta al personal del Departamento de Recursos Materiales de esta Direccion de Unidad Administrativa, para
efectos de que en los subsecuente las cotizaciones que se reciban contengan dicha informacion.

Por otro lado, se solicita tomar en consideracion lo sefialado por esta Direccion de Unidad Administrativa en la atencion de la
observacion 19 de este escrito, respecto a no confundir o “mezclar” los procedimientos de contratacion y los aspectos que le
aplican a cada uno de ellos (lo remarcado en negritas)...”

Se hace mencién que el oficio referido no fue presentado a esta Entidad de Fiscalizacion Superior, como evidencia para la
solventacion de esta observacion.

Asi mismo, se ha establecido en las consideraciones anteriores que el procedimiento de invitacion a cuando menos tres
personas, es un procedimiento de licitacién, por lo que no existe confusién sobre la irregularidad descrita, como lo juzga la
Entidad Fiscalizada en su comentario. Por lo que persiste la Irregularidad encontrada en las pruebas presentadas por la
entidad fiscalizada.

Bases de cada licitacion que contengan la | LAAPSRBMEC 25 | La entidad fiscalizada no presento evidencia.
descripcion completa de los bienes o servicios y sus
especificaciones, indicando, en su caso los
requerimientos de caracter técnico y demas
circunstancias que se habran de considerar para

resolver sobre la adjudicacion del contrato.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:

“...Se solicita tomar en consideracion lo sefialado por esta Direccién de Unidad Administrativa en la atencién de la observacion
19 de este escrito, respecto a no confundir o “mezclar” los procedimientos de contratacion y los aspectos que le aplican a
cada uno de ellos...”

Se ha establecido en las consideraciones anteriores que el procedimiento de invitacion a cuando menos tres personas, es un
procedimiento de licitacion, por lo que no existe confusién sobre la irregularidad descrita, como lo juzga la Entidad Fiscalizada
en su comentario. Por lo que, al no presentar evidencia de lo contrario, persiste la Irregularidad descrita.

Solo podréan celebrarse pedidos o contratos, con los | LAAPSRBMEC 11 | La entidad fiscalizada no presenté evidencia de
proveedores inscritos en el padrén si su registro se | segundo parrafo que los proveedores invitados estén inscritos en
encuentra vigente... el padrén vy si su registro se encuentra vigente.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:
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“...El citado articulo no determina que los “invitados” deban estar inscritos en el padrén, unicamente se refiere al supuesto en
que se formalicen los contratos o pedidos. Este documento esta en nuestro archivo general y se pone a su disposicion para
los efectos conducentes...”

La entidad fiscalizada no presenté evidencia de que los proveedores estén inscritos en el padrén ni de la vigencia de su
registro. Por lo que persiste la Irregularidad descrita.

Las ofertas sean recibidas en sobres cerrados y | LAAPSRBMEC 36 | La entidad fiscalizada no presentd evidencia.
abiertos en fecha posterior a la fijada, como limite
para su recepcion; salvo en los casos justificados en
que la Oficialia Mayor haya autorizado la recepcion
de ofertas mediante telefax u otros medios.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:

“...En la préactica (en los pedidos) se reciben via correo electronico o en ventanilla del Departamento de Recursos Materiales.
Cuando se efectuan licitaciones publicas se lleva efectos de dicha forma...”

En su comentario, la Entidad Fiscalizada unicamente expone la forma en que recibe las ofertas, dependiendo de si se trata
de un pedido o de una licitacién publica, pero no describe de la forma en que recibe las ofertas en un procedimiento de
invitacion a cuando menos tres proveedores, y tampoco presenta evidencia comprobatoria de sus comentarios y de que se
hayan recibido conforme a lo indicado en la legislacién. Por lo que persiste la Irregularidad descrita.

En los actos del procedimiento hayan intervenido el | LAAPSRBMEC 29 | Las invitaciones fueron emitidas por el Director

Titular de la convocante, el de la Oficialia, el de de la Unidad Administrativa del H.
Finanzas y el de la Contraloria, por si o por conducto Ayuntamiento, en el dictamen de adjudicacion
de las personas que designen. participa el Director de la Unidad Administrativa

del H. Ayuntamiento, pero no participa el
Organo de Control interno del H. Ayuntamiento
ni el Tesorero y en el oficio de notificacion de
adjudicacion al proveedor es emitido por el
Director de la Unidad Administrativa del H.
Ayuntamiento.

En relaciéon al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:

“...Se aplicara en los subsecuentes procedimientos...”

En su comentario, la Entidad Fiscalizada confirma la irregularidad descrita manifestando su conformidad en aplicar el
ordenamiento en lo subsecuente.

La convocante haya remitido a la Contraloria copia de | LAAPSRBMEC 61 | La entidad fiscalizada no presenté evidencia, de
las convocatorias de concurso o licitacion, dentro de, haber realizado éste tramite.

cuando menos, cinco dias habiles antes de su

celebracion.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:

“...Como ya se sefialé no aplica por no tratarse de una licitacién publica el procedimiento observado...”

Se ha establecido en las consideraciones anteriores que el procedimiento de invitacion a cuando menos tres personas, es un
procedimiento de licitacion, por lo que, al no presentar evidencia de la aplicacion del ordenamiento, persiste la Irregularidad

descrita.

Los concursos se hayan celebrado en el lugar, fecha | LAAPSRBMEC 30 | La Entidad Fiscalizada presenta dictamen de
y horas sefialados, y se desarrollaron en la siguiente adjudicacion de fecha 11 de mayo de 2012 en
forma: cuyo resultado PRIMERO se adjudica al
.- El representante de la convocatoria declarara proveedor EMULSIONES ASFALTICAS DEL
abierto el concurso procediéndose a registrar a los CARMEN, S.A. DE C.V. la adquisicién que fue
interesados que se encuentren presentes y que en solicitada con la requisicién 137.

sobre cerrado presenten sus proposiciones;

Il.- Recibidos los sobres, la convocante procedera a Mediante oficio de notificacion sin nimero del
su apertura, revisando que contengan los 11 de mayo de 2012, se comunica a
documentos  solicitados, desechando aquellas EMULSIONES ASFALTICAS DEL CARMEN,
proposiciones que no cumplan lo requerido tanto en S.A. DE C.V. que se le adjudicé el suministro de
la convocatoria como en las bases. Se otorgara en el los bienes solicitados con la requisicion 137.

mismo acto, el recibo correspondiente a aquellos
concursantes cuyas proposiciones fueron
admitidas;

.- Se dara lectura en voz alta a las propuestas
admitidas y se elaboraran cuadros comparativos de
las mismas, verificando que estas no contengan
errores aritméticos, en cuyo caso, se rectificaran
tomando en cuenta las cantidades expresadas en
letra;

IV.- En atencion al volumen de propuestas
presentadas y de las caracteristicas de los bienes o
servicios objeto de la licitacion, la convocante podra
continuar con el concurso hasta la formulacién del
dictamen o bien citar a wuna audiencia de
adjudicacion, la cual habra de celebrarse en la fecha
y hora que aquella seniale, sin que pueda exceder de
15 dias naturales. En caso de resolver citar a una
audiencia de adjudicacion, se levantara acta de lo
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actuado (apertura de propuestas), a la que se le
anexaran los cuadros comparativos elaborados, y se
firmara por todos los que en ella intervinieron;

V.- La convocante en base al andlisis de las
propuestas admitidas y al presupuesto disponible
emitird dictamen por escrito que servirda como
fundamento para tal fallo;

VIIl.-De todo lo actuado quedara constancia en acta
que firmaran las personas que hayan intervenido,
haciendo mencion de quienes se negaren a hacerlo.
Asi mismo, se asentaran las observaciones que en su
caso, hubieren manifestado los participantes;

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:
“...No se sefala el incumplimiento, los nombres coinciden.
Aunado al hecho de que no se trata de un proceso licitatorio como ya se sefialo lineas atras...”

Se ha establecido en las consideraciones anteriores que el procedimiento de invitaciéon a cuando menos tres personas, es un
procedimiento de licitacién, por lo que, al no presentar evidencia de la aplicaciéon del ordenamiento, persiste la Irregularidad.
Las garantias se otorgaron en el momento que | LAAPSRBMEC 52
corresponde a cada uno de los casos sefialados, y se
constituyeron a favor de:

|.- La Secretaria de Finanzas;

Il.- Las Entidades, cuando el pago a realizar en la
operacion sea con cargo a su patrimonio.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:
“...No se sefiala incumplimiento.

Se anexa cheque cruzado (FOLIO 0010)...”

Se hace mencién que el documento referido no fue presentado a esta Entidad de Fiscalizacién Superior.
Las garantias de seriedad de la propuesta y de | LAAPSRBMEC 51
cumplimiento de los pedidos consistieron en: fracciones I, Il, Ill
I.- Depdsito en efectivo;

Il.- Péliza expedida por compafiia afianzadora;

Ill.- Cheque Cruzado, expedido por el proveedor con
cargo a cualquier Institucion de crédito.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:
“...No se sefala incumplimiento.

Se anexa cheque cruzado (FOLIO 0010)...”

Se hace mencion que el documento referido no fue presentado a esta Entidad de Fiscalizacion Superior.

El monto de garantia para el sostenimiento de | LAAPSRBMEC La entidad fiscalizada no presenté evidencia.

proposicion (garantia de seriedad de la propuesta) no | 50, fraccion I, 53
haya sido menor del 10% del valor total de los bienes
o0 servicios materia de la licitacion.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:
“...No aplica por no tratarse de un proceso licitatorio o su sinénimo “licitacién publica”...”

Se ha establecido en las consideraciones anteriores que el procedimiento de invitacion a cuando menos tres personas, es un
procedimiento de licitacién, por lo que, al no presentar evidencia del otorgamiento de la garantia de seriedad de la propuesta,
persiste la irregularidad descrita.

Con respecto a la siguiente adquisicion:

Fecha Péliza '(I?:::enqstI:rencia/ Comprobante :glﬁ‘lh:robagte; Beneficiario Importe
7317A21F-
584A-41D8- BECAL INMOBILIARIA Y
08/06/2012| 000174 8226- 23/05/2012 CONSTRUCTORA SA. DE C.V. $ 1,589,544.04
F1F017572CEB
Requisitos para la adjudicaciéon mediante | Articulo de Ia [Irregularidades encontradas en las pruebas
invitacion a cuando menos tres proveedores LAAPSRBMEC presentadas por la entidad fiscalizada
Las cotizaciones que presenten los proveedores, en | LAAPSRBMEC 38 | En las cotizaciones que presentan los
forma escrita, contendran como minimo: fracciones I, Il y lll | proveedores se especifica la cantidad total del
I.- Datos que permitan identificar al proveedor; material a adquirir objeto de la licitacion como
Il.- La descripcién completa de los bienes y servicios se manifiesta en las invitaciones, solo dos
y sus especificaciones y requerimientos de caracter cotizaciones presentan los plazos de entrega de
técnico; los trabajos. Las cotizaciones no hacen
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Ill.- Los demas aspectos que se establezcan en las referencia de la existencia de bases para la
solicitudes de cotizacion. licitacion.

En relacion al comentario de la Direccién de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:

“...En atencion a este punto se emitio el oficio No. DUA-1663-2013 (anexo-FOLIO 0001) de fecha 27 de noviembre de 2013,
en el cual se exhorta al personal del Departamento de Recursos Materiales de esta Direccion de Unidad Administrativa, para
efectos de que en los subsecuente las cotizaciones que se reciban contengan dicha informacion.

Por otro lado, se solicita tomar en consideracion lo sefialado por esta Direccién de Unidad Administrativa en la atencién de la
observacion 19 de este escrito, respecto a no confundir o “mezclar” los procedimientos de contratacion y los aspectos que le
aplican a cada uno de ellos (lo remarcado en negritas)...”

Se hace mencién que el oficio referido no fue presentado a esta Entidad de Fiscalizacion Superior, como evidencia para la
solventacion de esta observacion.

Asi mismo, se ha establecido en las consideraciones anteriores que el procedimiento de invitacion a cuando menos tres
personas, es un procedimiento de licitacion, por lo que no existe confusién sobre la irregularidad descrita, como lo juzga la
Entidad Fiscalizada en su comentario. Por lo que persiste la Irregularidad encontrada en las pruebas presentadas por la
entidad fiscalizada.

Bases de cada licitacion que contengan la | LAAPSRBMEC 25 | La entidad fiscalizada no presento evidencia.
descripcion completa de los bienes o servicios y sus
especificaciones, indicando, en su caso los
requerimientos de caracter técnico y demas
circunstancias que se habran de considerar para
resolver sobre la adjudicacion del contrato.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:

“...Se solicita tomar en consideracion lo sefialado por esta Direccion de Unidad Administrativa en la atencién de la observacion
19 de este escrito, respecto a no confundir o “mezclar” los procedimientos de contratacion y los aspectos que le aplican a
cada uno de ellos...”

Se ha establecido en las consideraciones anteriores que el procedimiento de invitacion a cuando menos tres personas, es un
procedimiento de licitacién, por lo que no existe confusion sobre la irregularidad descrita, como lo juzga la Entidad Fiscalizada
en su comentario. Por lo que, al no presentar evidencia de lo contrario, persiste la Irregularidad descrita.

Solo podran celebrarse pedidos o contratos, con los | LAAPSRBMEC 11 | La entidad fiscalizada no present6 evidencia de
proveedores inscritos en el padrén si su registro se | segundo parrafo que los proveedores invitados estén inscritos en
encuentra vigente... el padron y si su registro se encuentra vigente.
En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:

“...El citado articulo no determina que los “invitados” deban estar inscritos en el padrén, unicamente se refiere al supuesto en
que se formalicen los contratos o pedidos. Este documento esta en nuestro archivo general y se pone a su disposicion para
los efectos conducentes...”

La entidad fiscalizada no presenté evidencia de que los proveedores estén inscritos en el padrén ni de la vigencia de su
registro. Por lo que persiste la Irregularidad descrita.

Las ofertas sean recibidas en sobres cerrados y | LAAPSRBMEC 36 | La entidad fiscalizada no presenté evidencia.
abiertos en fecha posterior a la fijada, como limite
para su recepcion; salvo en los casos justificados en
que la Oficialia Mayor haya autorizado la recepcion
de ofertas mediante telefax u otros medios.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:

“...En la practica (en los pedidos) se reciben via correo electronico o en ventanilla del Departamento de Recursos Materiales.
Cuando se efectuan licitaciones publicas se lleva efectos de dicha forma...”

En su comentario, la Entidad Fiscalizada unicamente expone la forma en que recibe las ofertas, dependiendo de si se trata
de un pedido o de una licitacion publica, pero no describe de la forma en que recibe las ofertas en un procedimiento de
invitacion a cuando menos tres proveedores, y tampoco presenta evidencia comprobatoria de sus comentarios y de que se
hayan recibido conforme a lo indicado en la legislacion. Por lo que persiste la Irregularidad descrita.

En los actos del procedimiento hayan intervenido el | LAAPSRBMEC 29 | Las invitaciones fueron emitidas por el Director

Titular de la convocante, el de la Oficialia, el de de la Unidad Administrativa del H.
Finanzas y el de la Contraloria, por si o por conducto Ayuntamiento, en el dictamen de adjudicacion
de las personas que designen. participa el Director de la Unidad Administrativa

del H. Ayuntamiento, pero no participa el
Organo de Control interno del H. Ayuntamiento
ni el Tesorero y en el oficio de notificacion de
adjudicacion al proveedor es emitido por el
Director de la Unidad Administrativa del H.
Ayuntamiento.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:

“...Se aplicara en los subsecuentes procedimientos...”

En su comentario, la Entidad Fiscalizada confirma la irregularidad descrita manifestando su conformidad en aplicar el
ordenamiento en lo subsecuente.

La convocante haya remitido a la Contraloria copia de | LAAPSRBMEC 61 | La entidad fiscalizada no presenté evidencia, de
las convocatorias de concurso o licitacion, dentro de, haber realizado éste tramite.
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cuando menos, cinco dias habiles antes de su

celebracion.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:

“...Como ya se sefial6 no aplica por no tratarse de una licitacién publica el procedimiento observado...”

Se ha establecido en las consideraciones anteriores que el procedimiento de invitacion a cuando menos tres personas, es un
procedimiento de licitacion, por lo que, al no presentar evidencia de la aplicacion del ordenamiento, persiste la Irregularidad

descrita.

Los concursos se hayan celebrado en el lugar, fecha | LAAPSRBMEC 30 | La Entidad Fiscalizada presenta dictamen de
y horas sefialados, y se desarrollaron en la siguiente adjudicacion de fecha 20 de marzo de 2012 en
forma: cuyo resultado PRIMERO se adjudica al
.- El representante de la convocatoria declarara proveedor BECAL INMOBILIARIA Y
abierto el concurso procediéndose a registrar a los CONSTRUCTORA, S.A. DE C.V. la adquisicion
interesados que se encuentren presentes y que en que fue solicitada con la requisicion 054-l11-
sobre cerrado presenten sus proposiciones; 2012.

Il.- Recibidos los sobres, la convocante procedera a

su apertura, revisando que contengan los Mediante oficio de notificacion sin nimero del
documentos  solicitados, desechando aquellas 20 de marzo de 2012, se comunica a BECAL
proposiciones que no cumplan lo requerido tanto en INMOBILIARIA Y CONSTRUCTORA, S.A. DE
la convocatoria como en las bases. Se otorgara en el C.V. que se le adjudicé el suministro de los
mismo acto, el recibo correspondiente a aquellos bienes solicitados con la requisicion 054-III-
concursantes cuyas proposiciones fueron 2012.

admitidas;

Illl.- Se dara lectura en voz alta a las propuestas
admitidas y se elaboraran cuadros comparativos de
las mismas, verificando que estas no contengan
errores aritméticos, en cuyo caso, se rectificaran
tomando en cuenta las cantidades expresadas en
letra;

IV.- En atenciéon al volumen de propuestas
presentadas y de las caracteristicas de los bienes o
servicios objeto de la licitacion, la convocante podra
continuar con el concurso hasta la formulacién del
dictamen o bien citar a wuna audiencia de
adjudicacion, la cual habra de celebrarse en la fecha
y hora que aquella sefiale, sin que pueda exceder de
15 dias naturales. En caso de resolver citar a una
audiencia de adjudicacioén, se levantara acta de lo
actuado (apertura de propuestas), a la que se le
anexaran los cuadros comparativos elaborados, y se
firmaré por todos los que en ella intervinieron;

V.- La convocante en base al analisis de las
propuestas admitidas y al presupuesto disponible
emitira dictamen por escrito que servira como
fundamento para tal fallo;

VIIl.-De todo lo actuado quedaré constancia en acta
que firmaran las personas que hayan intervenido,
haciendo mencion de quienes se negaren a hacerlo.
Asi mismo, se asentaran las observaciones que en su
caso, hubieren manifestado los participantes;

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:
“...No se sefiala el incumplimiento, los nombres coinciden.
Aunado al hecho de que no se trata de un proceso licitatorio como ya se sefalo lineas atras...”

Se ha establecido en las consideraciones anteriores que el procedimiento de invitaciéon a cuando menos tres personas, es un
procedimiento de licitacién, por lo que, al no presentar evidencia de la aplicacién del ordenamiento, persiste la Irregularidad.
Las garantias se otorgaron en el momento que | LAAPSRBMEC 52
corresponde a cada uno de los casos sefialados, y se
constituyeron a favor de:

I.- La Secretaria de Finanzas;

Il.- Las Entidades, cuando el pago a realizar en la
operacion sea con cargo a su patrimonio.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:
“...No se senala incumplimiento.

Se anexa cheque cruzado (FOLIO 0011)...”

Se hace mencién que el documento referido no fue presentado a esta Entidad de Fiscalizacion Superior.
Las garantias de seriedad de la propuesta y de | LAAPSRBMEC 51
cumplimiento de los pedidos consistieron en: fracciones I, Il, Il
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I.- Depésito en efectivo;

Il.- Péliza expedida por compafiia afianzadora;

Ill.- Cheque Cruzado, expedido por el proveedor con
cargo a cualquier Institucion de crédito.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:
“...No se sefiala incumplimiento.

Se anexa cheque cruzado (FOLIO 0011)...”

Se hace mencién que el documento referido no fue presentado a esta Entidad de Fiscalizacion Superior.

El monto de garantia para el sostenimiento de | LAAPSRBMEC La entidad fiscalizada no presenté evidencia.

proposicion (garantia de seriedad de la propuesta) no | 50, fraccién I, 53
haya sido menor del 10% del valor total de los bienes
o0 servicios materia de la licitacion.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:
“...No aplica por no tratarse de un proceso licitatorio o su sinénimo “licitacién publica”...”

Se ha establecido en las consideraciones anteriores que el procedimiento de invitacion a cuando menos tres personas, es un
procedimiento de licitacion, por lo que, al no presentar evidencia del otorgamiento de la garantia de seriedad de la propuesta,
persiste la irregularidad descrita.

Con respecto a la siguiente adquisicion:

Fecha Pdliza $heque . / Comprobante Fecha del Beneficiario Importe
ransferencia comprobante

08/06/2012 | 000175 2037y 2038 | 22/05/2012 | METASES Y MAS DEL SURESTE SA 6 796 559 80
Requisitos para la adjudicacion mediante | Articulo de Ila [Irregularidades encontradas en las pruebas
invitacion a cuando menos tres proveedores LAAPSRBMEC presentadas por la entidad fiscalizada
Las cotizaciones que presenten los proveedores, en | LAAPSRBMEC 38 | En las cotizaciones que presentan los
forma escrita, contendran como minimo: fracciones I, Il y lll | proveedores se especifica la cantidad total del
|.- Datos que permitan identificar al proveedor; material a adquirir objeto de la licitacion, solo
Il.- La descripcion completa de los bienes y servicios una cotizacion presenta plazos de entrega de
y sus especificaciones y requerimientos de caracter los trabajos. Las cotizaciones no hacen
técnico; referencia de la existencia de bases para la
Ill.- Los demas aspectos que se establezcan en las licitacion.
solicitudes de cotizacién.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:

“...En atencion a este punto se emitio el oficio No. DUA-1663-2013 (anexo-FOLIO 0001) de fecha 27 de noviembre de 2013,
en el cual se exhorta al personal del Departamento de Recursos Materiales de esta Direccion de Unidad Administrativa, para
efectos de que en los subsecuente las cotizaciones que se reciban contengan dicha informacion.

Por otro lado, se solicita tomar en consideracion lo sefialado por esta Direccion de Unidad Administrativa en la atencion de la
observacion 19 de este escrito, respecto a no confundir o “mezclar” los procedimientos de contratacion y los aspectos que le
aplican a cada uno de ellos (lo remarcado en negritas)...”

Se hace mencién que el oficio referido no fue presentado a esta Entidad de Fiscalizacion Superior, como evidencia para la
solventacion de esta observacion.

Asi mismo, se ha establecido en las consideraciones anteriores que el procedimiento de invitacion a cuando menos tres
personas, es un procedimiento de licitacion, por lo que no existe confusién sobre la irregularidad descrita, como lo juzga la
Entidad Fiscalizada en su comentario. Por lo que persiste la Irregularidad encontrada en las pruebas presentadas por la
entidad fiscalizada.

Bases de cada licitacion que contengan la | LAAPSRBMEC 25 | La entidad fiscalizada no presentd evidencia.
descripcion completa de los bienes o servicios y sus
especificaciones, indicando, en su caso los
requerimientos de caracter técnico y demas
circunstancias que se habran de considerar para
resolver sobre la adjudicacion del contrato.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:

“...Se solicita tomar en consideracion lo sefalado por esta Direccion de Unidad Administrativa en la atencién de la observacion
19 de este escrito, respecto a no confundir o “mezclar” los procedimientos de contratacion y los aspectos que le aplican a
cada uno de ellos...”

Se ha establecido en las consideraciones anteriores que el procedimiento de invitacion a cuando menos tres personas, es un
procedimiento de licitacién, por lo que no existe confusion sobre la irregularidad descrita, como lo juzga la Entidad Fiscalizada
en su comentario. Por lo que, al no presentar evidencia de lo contrario, persiste la Irregularidad descrita.

Solo podran celebrarse pedidos o contratos, con los | LAAPSRBMEC 11 | La entidad fiscalizada no presenté evidencia de
proveedores inscritos en el padrén si su registro se | segundo parrafo que los proveedores invitados estén inscritos en
encuentra vigente... el padroén y si su registro se encuentra vigente.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:

“...El citado articulo no determina que los “invitados” deban estar inscritos en el padrén, Gnicamente se refiere al supuesto en
que se formalicen los contratos o pedidos. Este documento esta en nuestro archivo general y se pone a su disposiciéon para
los efectos conducentes...”
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La entidad fiscalizada no presenté evidencia de que los proveedores estén inscritos en el padron ni de la vigencia de su
registro. Por lo que persiste la Irregularidad descrita.

Las ofertas sean recibidas en sobres cerrados y | LAAPSRBMEC 36 | La entidad fiscalizada no presento evidencia.
abiertos en fecha posterior a la fijada, como limite
para su recepcion; salvo en los casos justificados en
que la Oficialia Mayor haya autorizado la recepcién
de ofertas mediante telefax u otros medios.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:

“...En la practica (en los pedidos) se reciben via correo electrénico o en ventanilla del Departamento de Recursos Materiales.
Cuando se efectuan licitaciones publicas se lleva efectos de dicha forma...”

En su comentario, la Entidad Fiscalizada unicamente expone la forma en que recibe las ofertas, dependiendo de si se trata
de un pedido o de una licitacion publica, pero no describe de la forma en que recibe las ofertas en un procedimiento de
invitacion a cuando menos tres proveedores, y tampoco presenta evidencia comprobatoria de sus comentarios y de que se
hayan recibido conforme a lo indicado en Ia legislacion. Por lo que persiste la Irregularidad descrita.

En los actos del procedimiento hayan intervenido el | LAAPSRBMEC 29 | Las invitaciones fueron emitidas por el Director

Titular de la convocante, el de la Oficialia, el de de la Unidad Administrativa del H.
Finanzas y el de la Contraloria, por si o por conducto Ayuntamiento, en el dictamen de adjudicacion
de las personas que designen. participa el Director de la Unidad Administrativa

del H. Ayuntamiento, pero no participa el
Organo de Control interno del H. Ayuntamiento
ni el Tesorero y en el oficio de notificacion de
adjudicaciéon al proveedor es emitido por el
Director de la Unidad Administrativa del H.
Ayuntamiento.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:

“...Se aplicara en los subsecuentes procedimientos...”

En su comentario, la Entidad Fiscalizada confirma la irregularidad descrita manifestando su conformidad en aplicar el
ordenamiento en lo subsecuente.

La convocante haya remitido a la Contraloria copia de | LAAPSRBMEC 61 | La entidad fiscalizada no presenté evidencia, de
las convocatorias de concurso o licitacion, dentro de, haber realizado éste tramite.

cuando menos, cinco dias habiles antes de su

celebracion.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:

“...Como ya se sefialé no aplica por no tratarse de una licitaciéon publica el procedimiento observado...”

Se ha establecido en las consideraciones anteriores que el procedimiento de invitaciéon a cuando menos tres personas, es un
procedimiento de licitacion, por lo que, al no presentar evidencia de la aplicacion del ordenamiento, persiste la Irregularidad

descrita.

Los concursos se hayan celebrado en el lugar, fecha | LAAPSRBMEC 30 | La Entidad Fiscalizada presenta dictamen de
y horas sefalados, y se desarrollaron en la siguiente adjudicacion de fecha 16 de marzo de 2012 en
forma: cuyo resultado PRIMERO se adjudica al
.- El representante de la convocatoria declarara proveedor METALES Y MAS DEL SURESTE,
abierto el concurso procediéndose a registrar a los S.A. DE C.V. la adquisiciéon que fue solicitada
interesados que se encuentren presentes y que en con la requisicion 056-111-2012.

sobre cerrado presenten sus proposiciones;

Il.- Recibidos los sobres, la convocante procedera a Mediante oficio de notificacién sin nimero del
su apertura, revisando que contengan los 16 de marzo de 2012, se comunica a METALES
documentos  solicitados, desechando aquellas Y MAS DEL SURESTE, S.A. DEC.V. que sele
proposiciones que no cumplan lo requerido tanto en adjudicé el suministro de los bienes solicitados
la convocatoria como en las bases. Se otorgara en el con la requisicién 056-111-2012.

mismo acto, el recibo correspondiente a aquellos
concursantes cuyas proposiciones fueron
admitidas;

lll.- Se daré lectura en voz alta a las propuestas
admitidas y se elaboraran cuadros comparativos de
las mismas, verificando que estas no contengan
errores aritméticos, en cuyo caso, se rectificaran
tomando en cuenta las cantidades expresadas en
letra;

IV.- En atenciéon al volumen de propuestas
presentadas y de las caracteristicas de los bienes o
servicios objeto de la licitacion, la convocante podra
continuar con el concurso hasta la formulacion del
dictamen o bien citar a una audiencia de
adjudicacion, la cual habré de celebrarse en la fecha
y hora que aquella senale, sin que pueda exceder de
15 dias naturales. En caso de resolver citar a una
audiencia de adjudicacion, se levantara acta de lo
actuado (apertura de propuestas), a la que se le
anexaran los cuadros comparativos elaborados, y se
firmara por todos los que en ella intervinieron;
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V.- La convocante en base al andlisis de las
propuestas admitidas y al presupuesto disponible
emitira dictamen por escrito que servira como
fundamento para tal fallo;

VIIl.-De todo lo actuado quedara constancia en acta
que firmaran las personas que hayan intervenido,
haciendo mencién de quienes se negaren a hacerlo.
Asi mismo, se asentaran las observaciones que en su
caso, hubieren manifestado los participantes;

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:
“...No se sefiala el incumplimiento, los nombres coinciden.
Aunado al hecho de que no se trata de un proceso licitatorio como ya se sefialo lineas atras...”

Se ha establecido en las consideraciones anteriores que el procedimiento de invitaciéon a cuando menos tres personas, es un
procedimiento de licitacién, por lo que, al no presentar evidencia de la aplicaciéon del ordenamiento, persiste la Irregularidad.
Las garantias se otorgaron en el momento que | LAAPSRBMEC 52
corresponde a cada uno de los casos sefialados, y se
constituyeron a favor de:

I.- La Secretaria de Finanzas;

Il.- Las Entidades, cuando el pago a realizar en la
operacién sea con cargo a su patrimonio.

En relacion al comentario de la Direccién de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:
“...No se sefala incumplimiento.

Se anexa cheque cruzado (FOLIO 0012)...”

Se hace mencién que el documento referido no fue presentado a esta Entidad de Fiscalizacion Superior.
Las garantias de seriedad de la propuesta y de | LAAPSRBMEC 51
cumplimiento de los pedidos consistieron en: fracciones I, I, Il
I.- Deposito en efectivo;

Il.- Poliza expedida por compafia afianzadora;

Ill.- Cheque Cruzado, expedido por el proveedor con
cargo a cualquier Institucion de crédito.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:
“...No se sefala incumplimiento.

Se anexa cheque cruzado (FOLIO 0012)...”

Se hace mencién que el documento referido no fue presentado a esta Entidad de Fiscalizacién Superior.

El monto de garantia para el sostenimiento de | LAAPSRBMEC La entidad fiscalizada no presenté evidencia.

proposicion (garantia de seriedad de la propuesta) no | 50, fraccién I, 53

haya sido menor del 10% del valor total de los bienes
o0 servicios materia de la licitacion.

En relacion al comentario de la Direccion de Unidad Administrativa referente a este punto que a la letra dice:
“...No aplica por no tratarse de un proceso licitatorio o su sinénimo ‘licitaciéon publica”...”

Se ha establecido en las consideraciones anteriores que el procedimiento de invitacion a cuando menos tres personas, es un
procedimiento de licitacion, por lo que, al no presentar evidencia del otorgamiento de la garantia de seriedad de la propuesta,
persiste la irregularidad descrita.

Con respecto a las siguientes adquisiciones la entidad fiscalizada no presenté pruebas.

- Cheque / Fecha del S
Fecha Poliza Transferencia Comprobante comprobante Beneficiario Importe
10-ago- | 547056 | 017056 284 10-ago-12 | CONSTRUCTORA ESCALANTE, S.A-| g504 907.90
12 DE C.V.
285eP- | 000154 502 054un-12 | JAIME ESCALANTE ZAVALA $1,268,668.80

2.- De lo anterior se concluye que la documentacion que debe integrarse en el expediente de las adquisiciones
analizadas, presentan incumplimientos normativos en su elaboracion, asi como también persiste la falta de
documentacion que no fue presentada por la Entidad Fiscalizada.

Del andlisis realizado, esta entidad de fiscalizacién superior determina tener por no solventada la observacion
marcada con el nimero 22.

Accion emitida:

Procedimiento de Fincamiento de Responsabilidades

[.]



San Francisco de Campeche,

Cam., Junio 28 de 2017 PAG. 79

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO

Pliego de Observaciones que se emite como resultado de la revision y fiscalizacion superior de la Cuenta
Publica correspondiente al ejercicio fiscal 2012 del municipio de Carmen, en lo que respecta al H.
Ayuntamiento de Carmen.

Observacion 23
Condicién:

El H. Ayuntamiento del municipio de Carmen efectud pagos por concepto de obras publicas por $ 3,841,533.44 (son:
tres millones ochocientos cuarenta y un mil quinientos treinta y tres pesos 44/100 m.n.) que adjudicé en la modalidad
de adjudicacion directa, en tanto que debieron ser adjudicadas en la modalidad de “invitacién a cuando menos tres
contratistas”, debido a que el importe de cada operacion se sitda en el rango establecido para dicho procedimiento en
el articulo 22 inciso A) del Presupuesto de Egresos del municipio de Carmen para el gjercicio fiscal 2012, que fuera
aprobado en el Acta de la Vigésima Séptima Sesion Ordinaria de Cabildo de fecha 28 de diciembre del afio 2011 y
publicado en el Periddico Oficial del Estado de Campeche el 30 de diciembre del afio dos mil once, como se describe:

a) Por concepto de repavimentacion $ 1,049,939.20 (son: un millén cuarenta y nueve mil novecientos treinta y nueve
pesos 20/100 M.N.)

Fecha Poliza Cheque .I Comprobante Fecha del Beneficiario Importe
Transferencia comprobante
11-jun-12 | 000255 736 11-jun-12 \C/:%A REPRESENTACIONES SA. DE $523,961.10
11-un-12 | 000255 737 11-jun-12 \(%A REPRESENTACIONES S.A. DE | ¢555 978 10
$1,049,939.20

b) Por concepto de pavimentacion $1,228,841.98 (son: un millon doscientos veintiocho mil ochocientos cuarenta y un
pesos 98/100 m.n.)

- Cheque / Fecha del .
Fecha Poliza Transferencia Comprobante comprobante Beneficiario Importe
) . OBRAS MANTENIMIENTOS Y
27-jun-12 | 000100 161 11-jun-12 SUMINISTROS MIAC S.ADE C.V. $614,420.99
. . OBRAS MANTENIMIENTOS Y
27-jun-12 | 000100 163 11-jun-12 SUMINISTROS MIAC S.ADE C.V. $614,420.99
$1,228,841.98

c) Por concepto de pavimentacion $ 1,562,752.26 (son: un millén quinientos sesenta y dos mil setecientos cincuenta
y dos pesos 26/100 m.n.)

Fecha del
comprobante

Cheque . / Beneficiario
Transferencia
CONSTRUCTORA ESCALANTE, S.A.

DE C.V.

Fecha Péliza Comprobante Importe

31-dic-12 | 000867

$1,562,752.26
$1,562,752.26

Dicha informacion se solicitd en el Requerimiento de informacién y documentacion para la Revision y Fiscalizacion de
la Cuenta Publica nimero 11 de fechas 25 de marzo de 2013.

Criterio:

Ley de Obras Publicas del Estado de Campeche, articulos 2, 26, 30 parrafos segundo y tercero y 33.

Reglamento de la Ley de Obras Publicas del Estado de Campeche, articulos 8, 20, 24, 25y 26.

Ley Organica de los Municipios del Estado de Campeche, articulo 69 fraccion VIII.

Reglamento de la Administracion Publica Municipal del Ayuntamiento de Carmen, articulos 36 primer parrafo fraccion
X1V, 53 primer parrafo fracciones XVII y XVIII.

Ley Reglamentaria del Capitulo del XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche articulo 53 fracciones I,

IV, XXIl'y XXIX.

Se tuvo por no solventada en el Dictamen técnico para efecto de la elaboracién definitiva del Informe del
Resultado, que se emite como resultado de la valoracién de las justificaciones y aclaraciones presentadas
por la Entidad Fiscalizada en relacién con el Pliego de Observaciones resultado de la revisién y fiscalizacion
superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio fiscal 2012 del municipio de Carmen, en lo que
respecta al H. Ayuntamiento.

XXIll.- En relacion con la observaciéon 23 realizada por la Auditoria Superior del Estado de Campeche, que a
continuacion se transcribe:
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La entidad fiscalizada presentd las siguientes justificaciones y aclaraciones:
“..OBSERVACION No.23

El H. Ayuntamiento del municipio de Carmen efectué pagos por concepto de obras ptblicas por $ 3,841,533.44 (son:
tres millones ochocientos cuarenta y un mil quinientos treinta y tres pesos 44/100 m.n.) que adjudicé en la modalidad
de adjudicacion directa, en tanto que debieron ser adjudicadas en la modalidad de “invitacién a cuando menos tres
contratistas”, debido a que el importe de cada operacion se sitia en el rango establecido para dicho procedimiento en
el articulo 22 inciso A) del Presupuesto de Egresos del municipio de Carmen para el ejercicio fiscal 2012, que fuera
aprobado en el Acta de la Vigésima Séptima Sesiéon Ordinaria de Cabildo de fecha 28 de diciembre del afio 2011 y
publicado en el Periédico Oficial del Estado de Campeche el 30 de diciembre del afio dos mil once, como se describe:

a) Por concepto de repavimentacion $ 1,049,939.20 (son: un millén cuarenta y nueve mil novecientos treinta y nueve
pesos 20/100 M.N.)

Cheque /

Fecha del

Fecha Péliza .. | Comprobante Beneficiario Importe
Transferencia comprobante
11-jun-12 | 000255 736 11-jun-12 gl%/A REPRESENTACIONES SA. DE $523,961.10
11-jun-12 | 000255 737 11jun-12 | {28 REPRESENTACIONES SA. DE| 525 978,10
$1,049,939.20

b) Por concepto de pavimentacion $ 1,228,841.98 (son: un millén doscientos veintiocho mil ochocientos cuarenta y un
pesos 98/100 m.n.)

Fecha Pdliza Cheque ./ Comprobante Fecha del Beneficiario Importe
Transferencia comprobante
. ) OBRAS MANTENIMIENTOS Y
27-jun-12 | 000100 161 11-jun-12 SUMINISTROS MIAC S.A.DE C.V. $614,420.99
. . OBRAS MANTENIMIENTOS Y
27-jun-12 | 000100 163 11-jun-12 SUMINISTROS MIAC S.A.DE C.V. $614,420.99
$1,228,841.98
PRUEBAS

COPIA CERTIFICADA SIMPLE DE OFICIO DE INVITACION AL CONTRATISTA A PRESENTAR PROPUESTA PARA
LA EJECUCION DE LA OBRA, CONSISTENTE DE 02 FOJAS UTILES EN SU ANVERSO. (FOLIOS 056 AL 057)
COPIA CERTIFICADA SIMPLE DE OFICIO DE INVITACION A LA QUINTA REGIDURIA A LA PRESENTACION DE
LA PROPUESTA PARA LA EJECUCION DE LA OBRA, CONSISTENTE DE UNA FOJA UTIL EN SU ANVERSO .(
FOLIO 058)

COPIA CERTIFICADA SIMPLE DE OFICIO DE INVITACION A LA CONTRALORIA A LA PRESENTACION DE LA
PROPUESTA PARA LA EJECUCION DE LA OBRA, CONSISTENTE DE UNA FOJA UTIL EN SU ANVERSO. (FOLIO
059)

COPIA CERTIFICADA SIMPLE DE ACTA CORRESPONDIENTE A LA VISITA AL SITIO DE REALIZACION DE LOS
TRABAJOS, CONSISTENTE DE 02 FOJAS UTILES EN SU ANVERSO,

(FOLIOS 060 AL 061 ).

COPIA CERTIFICADA SIMPLE DEL ACTA DE JUNTA DE ACLARACIONES, CONSISTENTE DE 02 FOJAS UTILES
EN SU ANVERSO. (FOLIOS 062 AL 063)

COPIA CERTIFICADA SIMPLE DEL ACTA DE PRESENTACION DE PROPUESTA, CONSISTENTE DE 02 FOJAS
UTILES EN SU ANVERSO. (FOLIOS 064 AL 065)

COPIA CERTIFICADA SIMPLE DEL DICTAMEN TECNICO ECONOMICO, CONSISTENTE DE 02 FOJAS UTILES
EN SU ANVERSO, (FOLIOS 066 AL 068).

COPIA CERTIFICADA SIMPLE DEL ACTA DE FALLO, CONSISTENTE DE 02 FOJAS UTILES EN SU ANVERSO. (
FOLIOS DEL 069 AL 070).

COPIA CERTIFICADA SIMPLE DEL OFICIO No. DOP-467 A/12 DE DESIGNACION DEL RESIDENTE DE OBRA,
CONSISTENTE DE UNA FOJA UTIL EN SU ANVERSO. (FOLIO 071)

COPIA CERTIFICADA SIMPLE DE FIANZA DE CUMPLIMIENTO, CONSISTENTE DE 05 FOJAS UTILES EN SU
ANVERSO, (FOLIOS 072 AL 076)
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COPIA CERTIFICADA SIMPLE DEL CONTRATO No. MCC-DOP-C.C.-AD-022-12, CONSISTENTE DE 02 FOJAS
UTILES EN SU ANVERSO. (FOLIOS 077 AL 095)

COPIA CERTIFICADA SIMPLE DE OFICIO DE INVITACION AL CONTRATISTA A PRESENTAR PROPUESTA PARA
LA EJECUCION DE LA OBRA, CONSISTENTE DE 02 FOJAS UTILES EN SU ANVERSO, (FOLIOS 096 AL 097)
COPIA CERTIFICADA SIMPLE DE OFICIO DE INVITACION A LA QUINTA REGIDURIA A LA PRESENTACION DE
LA PROPUESTA PARA LA EJECUCION, CONSISTENTE DE UNA FOJA UTIL EN SU ANVERSO. (FOLIO 098)
COPIA CERTIFICADA SIMPLE DE OFICIO DE INVITACION A LA CONTRALORIA A LA PRESENTACION DE LA
PROPUESTA PARA LA EJECUCION DE LA OBRA, CONSISTENTE DE UNA FOJA UTIL EN SU ANVERSO. (FOLIO
099)

COPIA CERTIFICADA SIMPLE DE ACTA CORRESPONDIENTE A LA VISITA AL SITIO DE REALIZACION DE LOS
TRABAJOS, CONSISTENTE DE 02 FOJAS UTILES EN SU ANVERSO. (FOLIOS 0100 AL 0101).

COPIA CERTIFICADA SIMPLE DEL ACTA DE JUNTA DE ACLARACIONES, CONSISTENTE DE 02 FOJAS UTILES
EN SU ANVERSO. (FOLIOS 0102 AL 0103 ).

COPIA CERTIFICADA SIMPLE DEL ACTA DE PRESENTACION DE PROPUESTA, CONSISTENTE DE 02 FOJAS
UTILES EN SU ANVERSO. (FOLIOS 0104 AL 0105)

COPIA CERTIFICADA SIMPLE DEL DICTAMEN TECNICO ECONOMICO, CONSISTENTE DE 03 FOJAS UTILES
EN SU ANVERSO. (FOLIOS 0106 AL 0108)

COPIA CERTIFICADA SIMPLE DEL ACTA DE FALLO, CONSISTENTE DE 02 FOJAS UTILES EN SU ANVERSO.
(FOLIOS 0109 AL 0100)

COPIA CERTIFICADA SIMPLE DE FIANZA DE CUMPLIMIENTO, CONSISTENTE DE 05 FOJAS UTILES EN SU
ANVERSO. (FOLIOS 0111 AL 0115)

COPIA CERTIFICADA SIMPLE DEL CONTRATO No. MCC-DOP-C.C.-AD-023-12, CONSISTENTE DE 19 FOJAS
UTILES EN SU ANVERSO. (FOLIOS 0116 AL 0134)

COPIA CERTIFICADA SIMPLE DEL OFICIO No. DOP-466 A/12 DE DESIGNACION DEL RESIDENTE DE OBRA,
CONSISTENTE DE UNA FOJA UTIL EN SU ANVERSO. (FOLIO 0135)

COPIA CERTIFICADA SIMPLE DEL OFICIO DE DESIGNACION DEL SUPERINTENDENTE DE OBRA,
CONSISTENTE DE UNA FOJA UTIL EN SU ANVERSO. (FOLIO 0136)

COPIA CERTIFICADA SIMPLE DE OFICIO DE AVISO DE INICIO DE LOS TRABAJOS, CONSISTENTE DE UNA
FOJA UTIL EN SU ANVERSO. (FOLIO 0137)

COPIA CERTIFICADA SIMPLE DE OFICIO DE DISPOSICION DE INMUEBLES, CONSISTENTE DE UNA FOJA UTIL
EN SU ANVERSO. (FOLIO 0138)

COPIA CERTIFICADA SIMPLE DE OFICIO DE AVISO DE TERMINACION DE LOS TRABAJOS , CONSISTENTE
DE UNA FOJA UTIL EN SU ANVERSO. (FOLIO 0139)

COPIA CERTIFICADA SIMPLE DE OFICIO No. CSYCO-160 B-12 DE VERIFICACION DE TERMINACION DE
TRABAJOS DEL CONTRATO, CONSISTENTE DE 02 FOJAS UTILES EN SU ANVERSO. (FOLIOS 0140 AL 0141).
COPIA CERTIFICADA SIMPLE DE ACTA DE ENTREGA — RECEPCION FISICA DE OBRA DEL CONTRATO,
CONSISTENTE DE 02 FOJAS UTILES EN SU ANVERSO. (FOLIOS 0142 AL 0143)

COPIA CERTIFICADA SIMPLE DEL OFICIO DONDE SE CITA AL CONTRATISTA PARA LA FORMALIZACION DEL
FINIQUITO DEL CONTRATO No. MCC-DOP-C.C-AD-023-12, CONSISTENTE DE UNA FOJA UTIL EN SU
ANVERSO. (FOLIO 0144).

COPIA CERTIFICADA SIMPLE DE ACTA DE FINIQUITO DE OBRA DEL CONTRATO No. MCC-DOP-C.C-AD-023-
12, CONSISTENTE DE 02 FOJAS UTILES EN SU ANVERSO. (FOLIOS 0145 AL 0146).

COPIA CERTIFICADA SIMPLE DE ACTA DE EXTINCION DE OBLIGACIONES DE DERECHOS DEL CONTRATO
No. MCC-DOP-C.C-AD-023-12, CONSISTENTE DE UNA FOJA UTIL EN SU ANVERSO. (FOLIO 0147)

COPIA CERTIFICADA SIMPLE DE BITACORA DE OBRA, CONSISTENTE DE 05 FOJAS UTILES EN SU ANVERSO.
(FOLIOS 0148 AL 0152)

b) Por concepto de pavimentacion $ 1,562,752.26 (son: un millén quinientos sesenta y dos mil
setecientos cincuenta y dos pesos 26/100 m.n.)
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- Cheque / Fecha del -
Fecha Péliza Transferencia Comprobante comprobante Beneficiario Importe
31-dic-12 | 000867 ggh(l}S\'/l’RUCTORA ESCALANTE, S.A. $1,562,752.26

$1,562,752.26

B

Asimismo, la entidad fiscalizada ofrecid como pruebas, los documentos siguientes:

1.- Copia certificada de oficio de invitacion ADOP-022-12 de fecha de 10/05/2012 dirigida a obras mantenimiento y
suministro MIAC, S.A DE CV., consta de 2 (dos) fojas utiles.

2.- Copia certificada de oficio Numero CLC/DOP/2012-423-A de fecha 21/05/2012, consta de 2 (dos) fojas Utiles.

3.- Copia certificada de acta correspondiente a la visita de sitio de realizacion de los trabajos procedimiento de por
adjudicacion directa Nimero MCC-DOP-C.C.-AD-022-12 de fecha 17 de Mayo de 2012, consta de 2 (dos) fojas Utiles.

4.- Copia certificada de aclaraciones procedimiento de por adjudicacion directa Nimero MCC-DOP-C.C.-AD-022-12 de
fecha 17 de Mayo de 2012, consta de 2 (dos) fojas utiles.

5.- Copia certificada de acta de presentacion de propuesta del procedimiento de por adjudicacion directa Numero MCC-
DOP-C.C.-AD-022-12, consta de 2 (dos) fojas utiles.

6.- Copia certificada de dictamen técnico econémico del procedimiento de por adjudicacién directa Nimero MCC-DOP-
C.C.-AD-022-12, consta de 3 (tres) fojas Uutiles.

7.- Copia certificada de acta de fallo del procedimiento de por adjudicacion directa Numero MCC-DOP-C.C.-AD-022-12,
consta de 2 (dos) fojas Utiles.

8.- Copia certificada de oficio Numero DOP-467A/12 de fecha 30/05/2012, consta de 1 (una) foja util.

9.- Copia certificada de pdliza fianza 000017AD0013, consta de 5 (cinco) fojas Utiles.

10.- Copia certificada de contrato Numero MCC-DOP-C.C.AD-022-12 de obra publica de precios unitarios y tiempo
determinado, consta de 19 (diecinueve) fojas Utiles.

11.- Copia certificada Numero De invitacion: ADOP-023-12 consta de 2 (dos) fojas Utiles.

12.- Copia certificada de oficio Numero CLC/DOP/2012-423-A de fecha 21 de mayo de 2013, consta de 2 (dos) fojas Uutiles.

13.- Copia certificada acta correspondiente a la visita al sitio de realizacién de los trabajos procedimiento de por
adjudicacion directa Numero MCC-DOP-C.C.-AD-023-12, consta de 2 (dos) fojas Utiles.

14.- Copia certificada de acta de junta de aclaraciones procedimiento de por adjudicacién directa Numero MCC-DOP-C.C.-
AD-023-12, consta de 2 (dos) fojas Utiles.

15.- Copia certificada de acta de propuesta del procedimiento de por adjudicacion directa Numero MCC-DOP-C.C.-AD-
023-12, consta de 2 (dos) fojas Utiles.

16.- Copia certificada de dictamen técnico econémico del procedimiento de por adjudicacion directa Nomero MCC-DOP-
C.C.-AD-023-12, consta de 3 (tres) fojas utiles.

17.- Copia certificada acta de fallo del procedimiento de por adjudicacién directa Nimero MCC-DOP-C.C.-AD-023-12,
consta de 2 (dos) fojas Utiles.

18.- Copia certificada de fianza con folio numero 378156, consta de 5 (cinco) fojas utiles.

19.- Copia certificada de Contrato Numero MCC-DOP-C.C.-AD-023-12 referente obra publica a base de precios y tiempo
determinado, consta de 19 (diecinueve) fojas Utiles.

20.- Copia certificada de oficio Numero DOP-466A/2012 de fecha 30/05/2012 asunto residente de obra, consta de 1 (una)
foja util.

21.- Copia certificada de oficio de fecha 01/06/2012 por concepto del proceso pavimentacion del contrato, consta de 1
(una) foja util.

22.- Copia certificada de oficio de asunto inicio de trabajos del contrato de fecha 30/05/2012, consta de 1 (una) foja util.

23.- Copia certificada de oficio de asunto disposiciones de inmuebles de fecha 30/05/2012, consta de 1 (una) foja util.

24.- Copia de certificada de oficio de fecha 11 de junio de 2012, consta de 1 (una) foja util.

25.- Copia certificada de oficio numero CSYCO-160B-12 de verificacion de terminacion de trabajos del contrato Numero
MCC-DOP-C.C.-AD-023-12, consta de 2 (dos) fojas Utiles.

26.- Copia certificada de acta de entrega recepcion de obra contrato Nimero MCC-DOP-C.C.-AD-023-12, consta de 2
(dos) fojas utiles.

27.- Copia certificada de oficio de fecha 20 de junio de 2012, consta de 1 (una) foja util.

28.- Copia certificada acta de finiquito de obra del contrato Numero MCC-DOP-C.C.-AD-023-12, consta de 2 (dos) fojas
utiles.

29.- Copia certificada de acta de extincién de obligaciones de derecho de contrato Numero MCC-DOP-C.C.-AD-023-12,
consta de 1 (una) foja util.

30.- Copia certificada de Bitacora de obra del contrato Nimero MCC-DOP-C.C.-AD-023-12, consta de 5 (cinco) fojas
utiles.

En consecuencia, esta entidad de fiscalizacion superior procede al estudio de los alegatos y pruebas aportadas por la
entidad fiscalizada, en relacion con la observacién marcada con el nimero 23:

Con respecto al inciso a)
1.- La Entidad Fiscalizada no aport6 pruebas respecto a esta observacion.
Del andlisis realizado, esta entidad de fiscalizacién superior determina tener por no solventada la observacion nimero

23 en suinciso a).

Con respecto al inciso b)
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1.- La Entidad Fiscalizada presenta pruebas documentales en las cuales deja de manifiesto que la adjudicacion la
realiz6 de manera directa, confirmando el incumplimiento en la modalidad de adjudicacion.

Del analisis realizado, esta entidad de fiscalizacion superior determina tener por no solventada la observacion nimero
23 en su inciso b).

Con respecto al inciso ¢)

1.- La Entidad Fiscalizada no aporté pruebas que permitan solventar la observacion.
Del andlisis realizado, esta entidad de fiscalizacién superior determina tener por no solventada la observacion nimero
23 en suinciso c).

Accion emitida:
Observacion 06

Y también se tuvo por no solventada en el Dictamen final de Solventacion que se emite como resultado de la
valoracién de las justificaciones y aclaraciones presentadas por la Entidad Fiscalizada en relacién con el
Dictamen técnico para efecto de la elaboracion definitiva del Informe del Resultado de la revision y
fiscalizacion superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio fiscal 2012 del municipio de Carmen,
en lo que respecta al H. Ayuntamiento.

XXII.- En relacién con la observacion 23 realizada por la Auditoria Superior del Estado de Campeche:

La entidad fiscalizada no presenté justificaciones ni aclaraciones, asi como tampoco ofrecié pruebas para ésta
observacion.

En consecuencia, esta entidad de fiscalizacién superior determina tener por no solventada la observacion nimero
23.

Accioén emitida:
Procedimiento de Fincamiento de Responsabilidades

[-]

Por lo tanto, con fundamento en el articulo 69 fraccion | de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion
Politica del Estado de Campeche, que en su parte conducente sefiala: “Citara por escrito al presunto responsable a
una audiencia, ... Entre la fecha de la citacion y la de la audiencia debera mediar un plazo no menor de cinco dias ni
mayor de quince dias habiles.”, se sefialan las 10:00 HORAS DEL DiA 09 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2015, para
la celebracion de la audiencia prevista por el mencionado articulo, misma que tendra verificativo en el edificio que
ocupan las oficinas de la Auditoria Superior del Estado de Campeche, especificamente las correspondientes a la
Direccion de Asuntos Juridicos de la misma, sito en avenida Patricio Trueba y de Regil, numero 255, Cédigo Postal
24097, de la Colonia Sector las Flores, planta alta, a un costado de la institucion bancaria Banorte, de esta Ciudad de
San Francisco de Campeche, Municipio de Campeche, Estado de Campeche, Estados Unidos Mexicanos. Para tales
efectos, de conformidad con lo establecido en los articulos 177 que en su parte conducente dice: “El Auditor Superior
del Estado sera auxiliado en sus funciones por...directores,...” y 180 en sus fracciones VI y VIII de la Ley de
Fiscalizacion Superior y Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche, se ordena a la Direccién de Asuntos
Juridicos de esta Auditoria Superior del Estado de Campeche, a realizar la tramitacién o instruccion del presente
procedimiento, lo cual iniciara con la verificacion de la audiencia a que se ha hecho referencia y hasta poner la causa
en estado de resolucion. Consecuentemente, citese personalmente a:

C. ALBERTO ISMAEL SIGALES SERRANO, Tesorero Municipal, del H. Ayuntamiento del Municipio de Carmen, en
funciones durante el ejercicio fiscal 2012, toda vez que se presume su responsabilidad en los hechos y/u omisiones
que motivaron la observacion marcada con el nimero 19 en el Pliego de Observaciones que se emite como resultado
de la revision y fiscalizaciéon superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio fiscal 2012 del municipio de
Carmen, en lo que respecta al H. Ayuntamiento de Carmen, la cual fue transcrita en el cuerpo del presente proveido,
especificamente en lo relativo a:

L]
521-06-0002-5600-5671 HERRAMIENT Y MAQ HERRAMIENT

Fecha Péliza Cheque / transferencia | Comprobante | Fecha del comprobante | Beneficiario

Im|

10/05/2012 | D-000155 240 09/05/2012 VKI SEGURIDAD PRIVADA SADE CV. [ $ 9

L]

C. LUIS ENRIQUE MENDIVIL DUARTE, Subdirector de Obras Publicas, del H. Ayuntamiento del Municipio de
Carmen, en funciones durante el ejercicio fiscal 2012, toda vez que se presume su responsabilidad en los hechos y/u
omisiones que motivaron la observacion marcada con el nimero 19 en el Pliego de Observaciones que se emite como
resultado de la revision vy fiscalizacion superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio fiscal 2012 del
municipio de Carmen, en lo que respecta al H. Ayuntamiento de Carmen, la cual fue transcrita en el cuerpo del
presente proveido, especificamente en lo relativo a:
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[-]
ARRENDAMIENTO DE MAQUINARIA Y EQUIPO

Fecha Poliza Cheque .I Comprobante Fecha del Beneficiario Importe
transferencia comprobante
28/12/2012 | 382 1451 26/07/2012 '\P"@FTSZELO RODRIGUEZ| 94 640.00
28/12/2012 | 382 1454 26/07/2012 MEAFF:E:ZELO RODRIGUEZ| 44 640,00
28/12/2012 | 382 1452 26/07/2012 '\P"QRRSZELO RODRIGUEZ| 149 480.00
28/12/2012 | 382 1455 26/07/2012 '\P"EAFTSZELO RODRIGUEZ| 49 480.00
28/12/2012 | 382 1453 26/07/2012 ’;,"EAsngLO RODRIGUEZ| 541 280.00
28/12/2012 | 382 1456 26/07/2012 | MARCELO  RODRIGUEZ |, 14 55 o9
PEREZ
Total $904,800.00

[-]

C. LAURA PALOMA CASTILLO PEREZ y/o LAURA PALOMA CASTILLO PEREZ, Director de la Unidad
Administrativa y/o Director de la U. Administrativa y/o Director de la Unidad Administrativa del H. Ayuntamiento
Constitucional del Municipio de Carmen y/o Director de Unidad Administrativa, del H. Ayuntamiento del Municipio de
Carmen, en funciones durante el ejercicio fiscal 2012, toda vez que se presume su responsabilidad en los hechos y/u
omisiones que motivaron la observacion marcada con el nimero 22 en el Pliego de Observaciones que se emite como
resultado de la revision vy fiscalizacion superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio fiscal 2012 del
municipio de Carmen, en lo que respecta al H. Ayuntamiento de Carmen, la cual fue transcrita en el cuerpo del
presente proveido.

C. JOSE ANTONIO LOPEZ REVUELTA, Presidente de la Licitacion y/o Area de Licitaciones y Contratos y/o
Presidente del Procedimiento, del H. Ayuntamiento del Municipio de Carmen, en funciones durante el ejercicio fiscal
2012, toda vez que se presume su responsabilidad en los hechos y/u omisiones que motivaron la observacion marcada
con el nimero 23 incisos A), B) y C) en el Pliego de Observaciones que se emite como resultado de la revision y
fiscalizacion superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio fiscal 2012 del municipio de Carmen, en lo que
respecta al H. Ayuntamiento de Carmen, la cual fue transcrita en el cuerpo del presente proveido.

Se previene a quien se cita que:

La calidad de presunto responsable, es para efecto de que se comparezca personalmente a rendir declaraciéon en
torno a los actos u omisiones que se imputan, que son causa de responsabilidad y que fueron sefialados con
anterioridad, haciendo de conocimiento el derecho a comparecer asistido de un defensor, con el apercibimiento que
de no comparecer, sin causa justificada, se tendran por ciertos los actos u omisiones que se imputan, esto de
conformidad con la fraccion | del articulo 69 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del
Estado de Campeche, considerando que se es sujeto al procedimiento que se instaura de conformidad con lo
establecido en los articulos 108 ultimo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 89 primer
parrafo de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, 2 y 52 de la citada Ley Reglamentaria del Capitulo XVII
de la Constitucion Politica del Estado de Campeche. De igual forma, en el desarrollo de la citada audiencia, ésta
Entidad de Fiscalizacién podra interrogar al indiciado o indiciados en los términos establecidos en los articulos 125 a
132 de la Ley de Fiscalizacién Superior y Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche, disposiciones que por
corresponder a las bases y términos para la organizacion, procedimientos y el funcionamiento de ésta autoridad es
que resultan aplicables al presente procedimiento de conformidad con lo establecido en el articulo 84 de la Ley
Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucién Politica del Estado de Campeche que en su parte conducente dice:
“En el caso previsto por la fraccién IV del articulo 3, la Auditoria Superior del Estado aplicara las disposiciones de esta
ley en lo que no se opongan o contravengan a las contenidas en la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado.”,
siendo que la citada Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Campeche —publicada en el Periddico Oficial
del Estado de Campeche con fecha 17 de agosto de 2012-, en su articulo 131 estipula: “Las disposiciones que tienen
por... establecer las bases y términos para la organizacion, procedimientos y el funcionamiento de la Auditoria
Superior del Estado seran las que se contengan en la Ley de Fiscalizacién Superior y Rendicion de Cuentas del
Estado de Campeche y en sus respectivos Manuales de Organizacién y de Procedimientos.”

En cuanto a las promociones ante esta Entidad de Fiscalizacion en relacion con el presente procedimiento deberan
sujetarse a lo sefialado por el articulo 91 de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicién de Cuentas del Estado de
Campeche, que en su parte conducente dice: “Toda promocion que se presente ante la Entidad de Fiscalizacion
debera estar firmada por el interesado o en tratandose de personas morales por quien esté legalmente autorizado
para ello, a menos que el promovente no sepa o no pueda firmar, caso en el que bastara que imprima su huella digital.
Las promociones deben reunir también los requisitos siguientes: I.- Constar por escrito; Il.- Tener el nombre, la
denominacion o razén social del promovente; lll.- Domicilio para oir y recibir notificaciones dentro del Estado de
Campeche y el nombre de la persona autorizada para recibirlas. El domicilio convencional debera referir el nombre
oficial de la calle donde se encuentre, las calles entre las que se ubica, la numeracién oficial que le corresponda, la
zona, barrio, colonia o fraccionamiento, asi como el coédigo postal correspondiente, en el Estado de Campeche; y
debera ser sefialado en el primer escrito o promocién que se presente, asi como también debera notificarse el cambio
del mismo. En caso de no ser asi, las notificaciones se haran personalmente en las oficinas de la Entidad de
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Fiscalizacion, siempre que se presente el interesado dentro de las veinticuatro horas siguientes a la emision del
proveido, acuerdo o resolucion, y en caso contrario se haran en la forma prevista por el articulo 95 fraccion Il de esta
Ley. En todo caso se presentaran dos tantos de la promocion, de los cuales uno sera devuelto a quien lo presente
con el sello de acuse de recibo del area correspondiente...”, para efectos de que se realicen las notificaciones a que
haya lugar, haciendo de conocimiento a quien se cita que en caso de no dar cumplimiento a lo anteriormente sefialado,
las notificaciones se haran personalmente en las oficinas de la Entidad de Fiscalizacion, sito en Avenida Patricio
Trueba y de Regil, Numero 255, Cédigo Postal 24097, de la Colonia Sector las Flores, planta alta, a un costado de la
institucién bancaria Banorte, San Francisco de Campeche, Campeche, Estados Unidos Mexicanos, siempre que se
presente el interesado dentro de las veinticuatro horas siguientes a la emisién del proveido, acuerdo o resolucion que
corresponda y en caso contrario, las notificaciones se haran por estrados, que se fijaran en las oficinas que ocupan la
Auditoria Superior del Estado de Campeche sito en Avenida Patricio Trueba y de Regil, NUmero 255, Codigo Postal
24097, de la Colonia Sector las Flores, planta alta, a un costado de la instituciéon bancaria Banorte, San Francisco de
Campeche, Estado de Campeche, Estados Unidos Mexicanos, de acuerdo con lo previsto en los articulos 95 fraccion
11, 105 y demas disposiciones aplicables de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicién de Cuentas del Estado de
Campeche, aplicables en consideracion a lo establecido en el articulo 84 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII
de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, en concordancia con lo estipulado en el articulo 131 de la Ley
Organica del Poder Legislativo del Estado de Campeche —publicada en el Periédico Oficial del Estado de Campeche
con fecha 17 de agosto de 2012-. Por ultimo, en caso de que se desconozca el domicilio de la persona a quien se
deba notificar, se procedera a realizar las notificaciones -previa acreditacion de haber realizado las investigaciones
relacionadas con la busqueda del domicilio de la persona a quien deba notificarse- mediante publicaciones que se
harén a través del periédico Oficial del Estado de Campeche, durante 5 dias consecutivos, de conformidad con lo
establecido por los articulo 95 fraccion Il y 106 de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendiciéon de Cuentas del Estado
de Campeche, aplicables en consideracion a lo establecido en el articulo 84 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII
de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, en concordancia con lo estipulado en el articulo 131 de la Ley
Organica del Poder Legislativo del Estado de Campeche —publicada en el Periédico Oficial del Estado de Campeche
con fecha 17 de agosto de 2012-.

Los hechos u omisiones imputados son susceptibles de ser sancionados en términos de los articulos 3 fraccion IV,
58, 59, 63 fraccion Il y 84 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de
Campeche, disposiciones legales vigentes a la presente fecha.

Asimismo, para efectos de tomar en consideracion, en su caso, lo establecido en el articulo 61 fracciones Il y Il de la
Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucién Politica del Estado de Campeche, con fundamento en el
articulo 69 fraccion V de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche,
se requiere la informacién relativa a: Condicién socio-econémica, Nivel jerarquico, Antigliedad en el servicio y
Antecedentes del mismo, misma informacion que se debera proporcionar a esta Auditoria Superior del Estado de
Campeche en la audiencia a la cual se cita por medio del presente acuerdo, apercibiendo de que en caso de no dar
cumplimiento a este requerimiento podran ser impuestos los medios de apremio contemplados en el articulo 81 de la
citada Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche.

Asimismo, para efectos de tomar en consideracion, en su caso, con lo establecido en los articulos 56 fraccién Il y 57
de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche, se requiere la informacion
relativa a: Nivel Jerarquico, Condicion socio-econdmica y Antecedentes en el Servicio Publico, misma informacién que
se debera proporcionar a esta Auditoria Superior del Estado de Campeche en la audiencia a la cual se cita por medio
del presente acuerdo, apercibiendo de que en caso de no dar cumplimiento a este requerimiento se podra proceder
de conformidad con lo previsto en el articulo 94 de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicién de Cuentas del Estado
de Campeche.

Se hace de conocimiento de la existencia del expediente relativo a la presente causa que fue sefialado al rubro, asi
como con el expediente de la revision y fiscalizacién superior realizada por esta entidad de fiscalizacion marcado
CARM-H.AYTO/CP-12, revisién que motivo el presente procedimiento; misma que motivé el presente procedimiento;
entre los cuales se encuentra la documentacion referida en los puntos | al VIII del presente proveido, lo anterior para
los efectos establecidos en el articulo 138 ultimo parrafo de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas
del Estado de Campeche; mismos que en cualquier momento durante el procedimiento a que se refiere el presente
proveido se podran ser consultados, de conformidad con lo previsto en el articulo 88 de la Ley de Fiscalizacion
Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, disposicidon vigente a la presente fecha, aplicables en
consideracion a lo establecido en el articulo 84 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica
del Estado de Campeche, en concordancia con lo estipulado en el articulo 131 de la Ley Orgéanica del Poder Legislativo
del Estado de Campeche —publicada en el Periédico Oficial del Estado de Campeche con fecha 17 de agosto de 2012-
, lo anterior en el edificio que ocupa la Auditoria Superior del Estado de Campeche sito en avenida Patricio Trueba y
de Regil, numero 255, Cadigo Postal 24097, de la Colonia Sector las Flores, planta alta, a un costado de la institucion
bancaria Banorte, de esta Ciudad de San Francisco de Campeche, Municipio de Campeche, Estado de Campeche,
Estados Unidos Mexicanos, especificamente en la Direccion de Asuntos Juridicos.

Asimismo, se determina conducente que con el objeto de facilitar el ejercicio de las facultades otorgadas a este ente
de fiscalizacion por la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendiciéon de Cuentas del Estado de Campeche, se habilitan
horas inhabiles, con el objeto de llevar a cabo las diligencias de notificacion del presente procedimiento por el personal
adscrito a esta Direccion de Asuntos Juridicos de la Auditoria Superior del Estado de Campeche, esto de conformidad
con lo establecido en los articulos 87 y 112 tltimo parrafo de la Ley de Fiscalizaciéon Superior y Rendicién de Cuentas
del Estado de Campeche, -aplicables en consideracion a lo establecido en el articulo 84 de la Ley Reglamentaria del
Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, en concordancia con lo estipulado en el articulo
131 de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Campeche, publicada en el Periédico Oficial del Estado
de Campeche con fecha 17 de agosto de 2012-, que en su parte conducente establece:



San Francisco de Campeche,
PAG. 86 PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO Cam., Junio 28 de 2017

L.;y de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche

Articulo 87. Las actuaciones y diligencias se practicardn en dias y_horas habiles;... Asimismo, podrdn
realizarse diligencias en dias y_horas inhabiles conforme a las disposiciones de esta Ley.

Articulo 112. ...

Se podran habilitar los dias y_horas inhabiles para facilitar el ejercicio de las facultades otorgadas a la Entidad
de Fiscalizacion.

[.]

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- Asi se provee y firma, con fundamento en las disposiciones citadas y en lo que
establecen los articulos 170y 176 primer parrafo en sus fracciones I, XIl y XXII, 177 que en su parte conducente dice:
“... El Auditor Superior del Estado sera auxiliado en sus funciones por los... Directores, Supervisores y demas
servidores publicos que al efecto sefiale el Reglamento Interior de la Entidad de Fiscalizacion,...”, 180 fracciones VI
que en su parte conducente dice: “Tramitar e instruir los procedimientos...administrativo disciplinarios...”, y VIII, de
Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, asi como con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 1, 2 primer parrafo que en su parte conducente dice: “Para el ejercicio de sus atribuciones
y el despacho de los asuntos que le competen, la Auditoria Superior del Estado de Campeche tendra como
titular al Auditor Superior del Estado y su estructura orgdnica contara con las siguientes unidades
administrativas: ... Direccién de Asuntos Juridicos...”, 3 que en su parte conducente dice: “Para el desemperio
de sus atribuciones, el personal de las unidades administrativas, se organizara conforme a las siguientes
funciones, con base en las necesidades de cada unidad y en el presupuesto autorizado de la Entidad de
Fiscalizacion: ... Direccion de Asuntos Juridicos ... Instruccién de Procedimientos de Determinacién de
Responsabilidades, Notificaciones...”, 8 primer parrafo fracciones I, VI, XXXV que en su parte conducente dice:
“Fincar las responsabilidades que procedan,...” y XLIll, 29 fracciones V, XLV, XLIX, L, LI, LII, LIIl, LIV, LV, LVl y
LVIII, 32 fracciones I, II, X, Xlll y XVI, 33 fracciones I, II, llI, IV, V, VIII, IX 'y XIlII, 36 fracciones I, II, V, VI, VIII, X, XII,
XII, XVI, XVII'y XVIII, 37 fracciones |, II, VI, X, XII, XIll, XIV y XV, 39 fracciones II, V, VIIl y IX; 71 primer parrafo
fracciones I, Il y lll y dltimo parrafo del Reglamento Interior de la Auditoria Superior del Estado de Campeche, publicado
en el Periddico Oficial del Estado de Campeche con fecha 6 de febrero de 2015.

[...]

Siendo que, derivado de lo anterior, esta entidad de fiscalizacion superior notificd personalmente a los CC. LAURA PALOMA
CASTILLO PEREZ y/o LAURA PALOMA CASTILLO PEREZ y JOSE ANTONIO LOPEZ REVUELTA, ambos con fecha 24 de
agosto de 2015 como consta en actas circunstanciadas, mismas que se encuentran integras en el expediente 06/CARM-AYTO/CP-
12/15/PAD, de fecha 24 de agosto de 2015, constante de 77 fojas, de conformidad con lo establecido en el articulo 66 fracciones |
y 11, 95 fraccién |, 98 primer parrafo fraccién | y segunda parrafo de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del
Estado de Campeche, aplicables en consideracion a lo establecido en el articulo 84 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la
Constitucion Politica del Estado de Campeche, en concordancia con lo estipulado en el articulo 131 de la Ley Organica del Poder
Legislativo del Estado de Campeche publicada en el Periddico Oficial del Estado de Campeche con fecha 17 de agosto de 2012.

Ahora, respecto de los CC. LUIS ENRIQUE MENDIVIL DUARTE y ALBERTO ISMAEL SIGALES SERRANO, el personal adscrito
a la Direccion de Asuntos Juridicos de la Auditoria Superior del Estado de Campeche, hace constar que no pudo notificar
personalmente el inicio marcado con el nimero de expediente 06/CARM-AYTO/CP-12/15/PAD de fecha 24 de agosto de 2015,
constante de 77 fojas, de conformidad con lo establecido en el articulo 66 fracciones | y Il, 95 fraccion |, 98 primer parrafo fraccion
| y segunda parrafo de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, aplicables en
consideracion a lo establecido en el articulo 84 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de
Campeche, en concordancia con lo estipulado en el articulo 131 de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Campeche
publicada en el Periddico Oficial del Estado de Campeche con fecha 17 de agosto de 2012; tal y como consta en actas
circunstanciadas ambas de fecha 25 de agosto de 2015 mismas que se encuentran integradas en el expediente citado al rubro.

En razén de lo anterior, esta entidad de fiscalizacion con fecha 15 de octubre de 2015, emitié un proveido por medio del cual requirié
informacion del domicilio de los CC. LUIS ENRIQUE MENDIVIL DUARTE y ALBERTO ISMAEL SIGALES SERRANO, a la
Secretaria de Seguridad Publica y Proteccion a la Comunidad del Estado de Campeche y a la Unidad Administrativa del Honorable
Ayuntamiento de Carmen. Proveido que fue notificado con fecha 16 de octubre de 2015 a la Secretaria de Seguridad Publica y
Proteccion a la Comunidad del Estado de Campeche, mediante oficio numero ASE/DAJ/111/2015 de fecha 15 de octubre de 2015,
y a la Unidad Administrativa del Honorable Ayuntamiento de Carmen, con fecha 26 de octubre de 2015, mediante oficio nUmero
ASE/DAJ/111/2015 de fecha 15 de octubre de 2015. Este proveido fue notificado mediante estrados en esta entidad de fiscalizacion
con fecha 16 de octubre 2015.

Por lo que, en virtud de lo anterior, con fecha 21 octubre de 2015 la Secretaria de Seguridad Publica y Proteccion a la Comunidad
del Estado de Campeche, presentd ante esta entidad de fiscalizaciéon oficio numero SSPYPC/UEIP/1664/2015 de fecha 20 de
octubre de 2015, el cual a la letra dice:

“(..) nicamente se encontré registré del C. Alberto Ismael Sigales Serrano. Se anexa la constancia correspondiente.
1.- copia simple de escrito de cuya vista se advierte la leyenda “Sistema de Consulta de Licencias, Datos de Licencia”, relativo al C.

Alberto Ismael Sigales Serrano, constante de 1 foja util en su anverso, en el cual se aprecia el domicilio: COL: CENTRO. 28 NO.
132, MUNICIPIO DE CARMEN , ESTADO DE CAMPECHE, MEXICO.
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De igual manera, se tiene por presentado a la L.A.E.T MARIA ELENA MAURY PEREZ sindica de juridica del H. Ayuntamiento del
Municipio de Carmen. 2015-2018 con oficio nimero UA-0128-2015 de fecha 29 de octubre 2015, constante de 1 foja util en su
anverso; que a la vista se aprecia:

“(...) doy cumplimiento a lo requerido por el oficio nimero ASE/DAJ/111/2015..... en el cual solicita el domicilio de los CC. Alberto
Ismael Sigales Serrano y Luis Enrique Mendivil Duarte, los cuales se enumeran a continuacion:

1. Alberto Ismael Sigales Serrano.- mismo que se encuentra ubicado Priv. 68 “A”# 22 de la colonia Morelos de Ciudad
de Carmen.

2. Luis Enrique Mendivil Duarte.- mismo que se encuentra ubicado en la calle Priv. De las Campanas numero 26
colonia Guadalupe de Ciudad de Carmen.

Siendo que, respecto a lo anterior, con fecha 11 de noviembre de 2015, esta entidad de fiscalizacién superior emitié un proveido por
medio del cual tomé cuenta de los oficios nimeros SSPYPC/UEIP/1664/2015 y UA-0128-2015 y sus respectivos anexos,
presentados por la Secretaria de Seguridad Publica y Proteccién a la Comunidad del Estado de Campeche y a la Unidad
Administrativa del Honorable Ayuntamiento de Carmen a través de la L.A.E.T MARIA ELENA MAURY PEREZ sindica de juridica del
H. Ayuntamiento del Municipio de Carmen, mismos que se acumularon a los autos del expediente citado al rubro del presente
proveido. Este proveido fue notificado mediante estrados en esta entidad de fiscalizacion con fecha 12 de noviembre de 2015.

Consecuentemente de la vista a la informacion rendida por la Secretaria de Seguridad Publica y Proteccion a la Comunidad del
Estado de Campeche y a la Unidad Administrativa del Honorable Ayuntamiento de Carmen a través de la L.A.E.T MARIA ELENA
MAURY PEREZ sindica de juridica del H. Ayuntamiento del Municipio de Carmen., esta entidad de fiscalizacién superior, advierte
que los CC. Alberto Ismael Sigales Serrano y Luis Enrique Mendivil Duarte cuenta con domicilio dentro del estado de Campeche:

1. Alberto Ismael Sigales Serrano.- mismo que se encuentra ubicado Priv. 68 “A” # 22 de la colonia Morelos de Ciudad
de Carmen, y/o COL: CENTRO. 28 NO. 132, MUNICIPIO DE CARMEN, ESTADO DE CAMPECHE, MEXICO.

2. Luis Enrique Mendivil Duarte.- mismo que se encuentra ubicado en la calle Priv. De las Campanas numero 26
colonia Guadalupe de Ciudad de Carmen.

Es entonces que en relacién a lo anterior, con fecha 5 de junio de 2017, este ente de fiscalizacion superior emitié un proveido por
medio del cual cit6 a audiencia a los CC. Alberto Ismael Sigales Serrano y Luis Enrique Mendivil Duarte de conformidad con lo
establecido en el articulo 66 fracciones |, Il y lll de la Ley de Fiscalizacién Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche,
aplicables en consideracion a lo establecido en el articulo 84 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucién Politica
del Estado de Campeche, en concordancia con lo estipulado en el articulo 131 de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado
de Campeche publicada en el Periédico Oficial del Estado de Campeche con fecha 17 de agosto de 2012.

En virtud de lo anterior, esta entidad de fiscalizacién superior notificd personalmente al C. Alberto Ismael Sigales Serrano, el
proveido marcado con el nimero de expediente 06/CARM-AYTO/CP-12/15/PAD de fecha 5 de junio de 2017, constante de 64 fojas
tal y como consta en acta circunstanciada de notificacion, de fecha 7 de junio de 2017 misma que se encuentra integrada en el
expediente 06/CARM-AYTO/CP-12/15/PAD, de conformidad con lo establecido en el articulo 66 fracciones | 'y I, 95 fraccion |, 98
primer parrafo fraccion | y segunda parrafo de la Ley de Fiscalizacién Superior y Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche,
aplicables en consideracion a lo establecido en el articulo 84 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica
del Estado de Campeche, en concordancia con lo estipulado en el articulo 131 de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado
de Campeche publicada en el Periddico Oficial del Estado de Campeche con fecha 17 de agosto de 2012.

Ahora, respecto del C. Luis Enrique Mendivil Duarte, el personal adscrito a la Direccién de Asuntos Juridicos de la Auditoria
Superior del Estado de Campeche, hace constar que no pudo notificar de conformidad con lo establecido en el articulo 66
fracciones | y II, 95 fraccién |, 98 primer parrafo fraccion | y segunda parrafo de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de
Cuentas del Estado de Campeche, aplicables en consideracién a lo establecido en el articulo 84 de la Ley Reglamentaria del Capitulo
XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, en concordancia con lo estipulado en el articulo 131 de la Ley Organica
del Poder Legislativo del Estado de Campeche publicada en el Periédico Oficial del Estado de Campeche con fecha 17 de agosto
de 2012; el proveido marcado con el nimero de expediente 06/CARM-AYTO/CP-12/15/PAD de fecha 5 de junio de 2017, constante
de 64 fojas, en el domicilio ubicado en: calle Priv. De las Campanas numero 26 colonia Guadalupe de Ciudad de Carmen, tal y
como consta en acta circunstanciada de no localizacion de fecha 6 de junio de 2017 que se encuentra debidamente integrada en el
expediente citado al rubro.

Por lo que consecuentemente, este ente de fiscalizacion, tiene por acreditada la ignorancia del domicilio actual del C. Luis Enrique
Mendivil Duarte y siendo que no fue posible notificar el proveido marcado con el nimero de expediente 06/CARM-AYTO/CP-
12/15/PAD de fecha 5 de junio de 2017, constante de 64 fojas, de conformidad con los supuestos establecidos en los articulos 66
fracciones I, Il y Il de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, aplicado supletoriamente
de conformidad con lo sefialado en el articulo 84 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado
de Campeche y 131 de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Campeche, lo conducente es notificar al C. Luis Enrique
Mendivil Duarte, el proveido antes referido mediante edictos publicados en el Periddico Oficial del Estado de Campeche.

Por lo que, con fundamento en las disposiciones legales invocadas en el acuerdo emitido con fecha 24 de agosto del afio 2015, por

medio del cual se declard iniciado el procedimiento citado al rubro del presente y que por economia procesal se tiene por reproducido
para todos sus efectos legales conducentes, es que;

SE PROVEE
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PRIMERO.- Con fundamento en lo establecido en los articulos 14 segundo parrafo que, en su parte conducente, refiere: “Nadie
podréa ser privado... de sus... derechos, sino mediante juicio sequido ante los tribunales previamente establecidos, en el que se
cumplan las formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las Leyes expedidas con anterioridad al hecho.” y 16 primer
parrafo que, en su parte conducente, refiere: “Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio... sino en virtud de
mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento.” de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en relacion con lo sefialado en los articulos 2, 52, 54 y 69 fraccion | y VI de la Ley Reglamentaria
del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, esta Auditoria Superior del Estado de Campeche acuerda
citar a:

C. LUIS ENRIQUE MENDIVIL DUARTE, Subdirector de Obras Publicas, del H. Ayuntamiento del Municipio de Carmen, en funciones
durante el ejercicio fiscal 2012, toda vez que se presume su responsabilidad en los hechos y/u omisiones que motivaron la
observacion marcada con el numero 19 en el Pliego de Observaciones que se emite como resultado de la revision y fiscalizacién
superior de la Cuenta Publica correspondiente al ejercicio fiscal 2012 del municipio de Carmen, en lo que respecta al H. Ayuntamiento
de Carmen, la cual fue transcrita en el cuerpo del presente proveido...

A efecto de que para que comparezca a la audiencia que se desarrollara EL DiA 17 DE JULIO DE 2017 A LAS 11:30 HORAS, ante
la Direcciéon de Asuntos Juridicos de esta Auditoria Superior del Estado de Campeche, en sus oficinas con sede en la avenida
Patricio Trueba y de Regil, nimero 255, Cédigo Postal 24097, de la Colonia Sector las Flores, planta alta, a un costado de la
institucién bancaria Banorte, de esta ciudad de San Francisco de Campeche, Municipio de Campeche, Estado de Campeche.

Ello en consideracion a que se es sujeto de responsabilidad administrativa en términos de lo dispuesto en el articulo 52 de la Ley
Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, en concordancia con lo estipulado en el articulo
2 de la propia Ley Reglamentaria que, en su parte conducente, refiere: “Son sujetos de esta ley los servidores publicos municipales...
mencionados en el articulo 89 de la Constitucion Politica del Estado...”, y articulo 89 primer parrafo que en su parte conducente
dice: “Para los efectos de las responsabilidades... se reputa como servidores publicos... a los integrantes de los Ayuntamientos y
Juntas Municipales, a los Comisarios Municipales... y en general a toda persona que desempefie un empleo, cargo o comision
remunerados de cualquiera naturaleza... en los gobiernos... municipales... o en entidades... paramunicipales. Los servidores
publicos seran responsables de los actos u omisiones en que incurran en el desempefo de sus respectivas funciones...”, de la
Constitucion Politica del Estado de Campeche, disposicion aplicable en consideracion a lo mandatado en el articulo 108 penultimo
parrafo que, de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en su parte conducente, refiere: “Las Constituciones de
las entidades federativas precisaran... para los efectos de sus responsabilidades, el caracter de servidores publicos de quienes
desempefien empleo, cargo o comision en las entidades federativas...”.

SEGUNDO. - Asimismo se notifica que se debera comparecer personalmente a rendir su declaracion en torno a los hechos que se
imputan y que pueden ser causa de responsabilidad en términos de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica
del Estado de Campeche y demas disposiciones aplicables; asi como que podra comparecer asistido de un defensor. Si no se
compareciere, sin causa justificada, se tendran por ciertos los actos u omisiones que se le imputen.

Se hace de conocimiento de la existencia del expediente relativo a la presente causa que fue sefialado al rubro, asi como con el
expediente de la revision y fiscalizacién superior realizada por esta entidad de fiscalizaciéon marcado CARM-H.AYTO/CP-12, revision
que motivé el presente procedimiento; misma que motivo el presente procedimiento; entre los cuales se encuentra la documentacion
referida en los puntos | al VIII del presente proveido, lo anterior para los efectos establecidos en el articulo 138 Ultimo parrafo de la
Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche; mismos que en cualquier momento durante el
procedimiento a que se refiere el presente proveido se podran ser consultados, de conformidad con lo previsto en el articulo 88 de
la Ley de Fiscalizaciéon Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, disposicién vigente a la presente fecha, aplicables
en consideracion a lo establecido en el articulo 84 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucién Politica del Estado
de Campeche, en concordancia con lo estipulado en el articulo 131 de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Campeche
—publicada en el Periddico Oficial del Estado de Campeche con fecha 17 de agosto de 2012-, lo anterior en el edificio que ocupa la
Auditoria Superior del Estado de Campeche sito en avenida Patricio Trueba y de Regil, nimero 255, Cédigo Postal 24097, de la
Colonia Sector las Flores, planta alta, a un costado de la institucién bancaria Banorte, de esta Ciudad de San Francisco de
Campeche, Municipio de Campeche, Estado de Campeche, Estados Unidos Mexicanos, especificamente en la Direccion de Asuntos
Juridicos.

TERCERO.- Se estima conducente hacer de conocimiento que, cuando se determinen responsabilidades en los términos de la
fraccion Il del articulo 56 de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, con independencia
de la sancion correspondiente, también podra imponer a los responsables la sancion que consistird en multa de doscientos a
ochocientos dias de salario minimo diario vigente en el Estado de Campeche, que sera calculada con base a dicho salario minimo
diario vigente en el Estado de Campeche siempre que la infraccion no se haya cometido con posterioridad al dia 28 de enero de
2016, fecha en que inici6 su vigencia el Decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dia 27 de enero de 2016 por el
que se declara reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en
materia de desindexacién del salario minimo, Sanciones administrativas y multa para cuya imposicién se tomaran en cuenta,
respecto de las primeras, los elementos listados en el articulo 61 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucién
Politica del Estado de Campeche, y, en relacion con la segunda, la gravedad de la infraccion, el nivel jerarquico que ostente, sus
condiciones socioecondémicas y la necesidad de evitar practicas irregulares, pudiendo, en caso de ser reincidente, corresponder esta
al doble, en dias de salario minimo general vigente en el Estado de Campeche de aquella que hubiera sido impuesta; ello de
conformidad con lo establecido en el articulo 57 de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche
y en el articulo 108 Bis tercer parrafo, fraccion 1V, que, en su parte conducente, refiere: “... La Auditoria Superior del Estado impondra
las multas que correspondan a los responsables en los procedimientos... disciplinarios que se instauren con motivo del ejercicio de
sus facultades, de acuerdo con lo establecido en la ley. ...” de la Constitucion Politica del Estado de Campeche.
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De igual modo, en el desarrollo de la citada audiencia, la Entidad de Fiscalizacion, con sustento en las atribuciones conferidas a
esta autoridad en el articulo 118 de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche, podra
interrogar al indiciado o indiciados en los términos establecidos en los articulos 125 a 132 de dicha Ley de Fiscalizacién Superior y
Rendicién de Cuentas del Estado de Campeche, tanto en relacion con los hechos u omisiones que se imputan, como respecto de
los elementos a tomar en cuenta para efecto de la imposicion de las sanciones administrativas y la multa antes referidas, siendo
aplicable, en lo tocante al interrogatorio que se efectle en lo que se refiere a estos Ultimos, lo establecido en el articulo 94 de la Ley
de Fiscalizacién Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche.

Los procedimientos para la aplicacién de las sanciones a que se refiere la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucién
Politica del Estado de Campeche y las responsabilidades penales o de caracter civil que dispongan otros ordenamientos, se
desarrollaran autbnomamente seguin su naturaleza y por la via procesal que corresponda, debiendo las autoridades que por sus
funciones, conozcan o reciban denuncias, turnar éstas a quien deba conocer de ellas, en atencién a lo previsto en el articulo 6 de
dicha Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucién Politica del Estado de Campeche.

CUARTO.- Asimismo se estima conducente hacer de conocimiento que, en lo que respecta al ofrecimiento, admisién, desahogo y
valoracion de los elementos de prueba, se debera realizar conforme a lo establecido por el Titulo Sexto, Capitulo VI, de la Ley de
Fiscalizacién Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, en consideracién con lo plasmado en el articulo 84 de la
Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucién Politica del Estado de Campeche, en concordancia con lo referido en el
articulo 131 de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Campeche en vigor, siendo que, a falta de disposicion expresa
en la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, se aplicaran supletoriamente, siempre que
no se contravengan, las disposiciones del derecho comun vigentes en el Estado, esto de conformidad con lo establecido en el
articulo 8 que en su parte conducente dice: “A falta de disposicion expresa en esta Ley y demas disposiciones que con base en ella
emanen, se aplicaran supletoriamente, siempre que no las contravengan, las disposiciones del derecho comun vigentes en el
Estado...” de la Ley de Fiscalizacion Superior del Estado de Campeche.

QUINTO.- En virtud de que ha quedado acreditado en autos del presente expediente, la ignorancia del domicilio del C. LUIS
ENRIQUE MENDIVIL DUARTE, esta entidad de fiscalizacién determina conducente realizar la notificacién del presente proveido
mediante edictos publicados en el Periodico Oficial del Estado, de Campeche, por encontrarse acreditado los supuestos establecidos
en los articulos 95 fraccion Il y 106 de la Ley de Fiscalizacion y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, aplicado de
conformidad con lo establecido en los articulos 84 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucién Politica del Estado
de Campeche, en concordancia con lo referido en el articulo 131 de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Campeche
en vigor. Consecuentemente publiquese en el Periédico Oficial del Estado, de Campeche, con fechas 27, 28, 29, 30 de junioy 3
de julio del afio 2017.

SEXTO. - En lo que respecta a las menciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos vigentes a la fecha de
entrada en vigor del decreto por el que se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en materia de combate a la corrupcion, publicado en el Diario Oficial de la Federacion con fecha 27 de
mayo de 2015, resultan inaplicables, en atencion a lo previsto en el transitorio sexto de dicho decreto.

LO ANTERIOR, SE PROVEE Y ACUERDA, en egjercicio de las facultades y atribuciones establecidas en el articulo 180 fracciones
VI 'y VIl de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, en consideracion con lo plasmado
en el articulo 84 de la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, en concordancia
con lo referido en el articulo 131 de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Campeche en vigor y en los términos
establecidos en los articulos 3, 29 fracciones V, XLV, XLIX, L, LV, LVl y LX, 39 fracciones Il, V, VII, IX y 71 primer parrafo fracciones
I, Il'y lll'y ultimo parrafo del Reglamento Interior de la Auditoria Superior del Estado de Campeche en vigor.

Por ultimo, se le comunica que en cualquier momento durante el procedimiento a que se refiere el presente proveido podra consultar
el expediente sefialado al rubro, de conformidad con lo estipulado en el articulo 88 de la propia Ley de Fiscalizacion Superior y
Rendicion de Cuentas del Estado de Campeche, en los términos establecidos en los articulos 32 fracciones | y XVI, 36 fracciones
VI, VII, VIII, X'y XVIII del Reglamento Interior vigente de esta Auditoria Superior del Estado de Campeche, y para los efectos
establecidos en el ultimo parrafo del articulo 138 de la citada Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicién de Cuentas del Estado de
Campeche, se deja copia del proveido a notificar a disposicion del citado, lo anterior en el edificio que ocupa la Auditoria Superior
del Estado de Campeche sito en Avenida Patricio Trueba y de Regil, Numero 255, Codigo postal 24097, Colonia Sector Las Flores,
planta alta, a un costado de la instituciéon bancaria Banorte, de esta Ciudad de San Francisco de Campeche, en el Estado de
Campeche, Estados Unidos Mexicanos.

Lic. Jonathan Yair Chan Panti, Auxiliar de Encargado de Notificaciones de la Direccién de Asuntos Juridicos de la Auditoria Superior
del Estado de Campeche.- Rubrica.




San Francisco de Campeche,
PAG. 90 PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO Cam., Junio 28 de 2017

“2017, Afio del Centenario de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos” TENABO

GOBIERMNG M

SECRETARIA DEL H. AYUNTAMIENTO
MUNICIPIO DE TENABO 2015-2018
CERTIFICACION DE ACTA NUMERO CUARENTA Y DOS DE LA VIGESIMA SEXTA SESION EXTRAORDINARIA
DE CABILDO.
PROFR. EDMUNDO MOO CANUL, Secretario del H. Ayuntamiento de Tenabo,

CERTIFICA QUE.

En la Ciudad de Tenabo, Municipio del mismo nombre Estado de Campeche siendo las nueve horas con cinco minutos
del dia viernes veintisiete de enero de dos mil diecisiete, reunidos en la sala de H. Cabildo del H. Ayuntamiento,
los integrantes del H. Cabildo del Municipio de Tenabo bajo la Presencia C. PROFR. JOSE FRANCISCO LOPEZ
KU, Presidente Municipal de Tenabo; los Ciudadanos integrantes del Honorable Cabildo; C. ALFA MARIA POOT
MOO, Regidora en la Comisién de Mercados, Bares, Cantinas y Panteones; ING. RIGOBERTO DE LOS ANGELES
CUPUL KU, Regidor de Agua Potable, Alumbrado Publico y Calles; C. IMELDA UICAB CHAN, Regidora de Parques
y Jardines; C. LUIS FERNANDO CONCHA CHAVEZ, Regidor de Atencion a Ciudadanos, Campesinos, Obreros,
Pueblos y Comisarias; PROFA. LIBIA DEL SOCORRO CARRILLO VAZQUEZ, Regidora de Educacioén, Cultura y
Deporte; LIC. LIZBETH ADRIANI POOL CHABLE, Regidora de Mantenimiento, Conservacion de Edificios Publicos y
Arqueoldgicos; LIC. JERZY VLADIMIR VARGAS EUAN, Regidor de Proteccién al Medio Ambiente, Salud y Ecologia;
C. MONICA MATU MARTINEZ, Regidora en la Comisién de Seguridad Publica; C. SERGIO ALBERTO REYES CHI,
Sindico de Hacienda, Patrimonio y Cuenta Publica; PROF. MARCO ANTONIO NARVAEZ KU, Sindico Juridico del H.
Ayuntamiento; habiendo Quérum Legal, el C. Presidente Municipal, C. José Francisco Lopez Ku, declard abierta la
VIGESIMA SEXTA SESION EXTRAORDINARIA DE CABILDO, y ordeno al Prof. Edmundo Moo Canul, Secretario del
H. Ayuntamiento dar cuenta entre otros asuntos a tratar.-

Siguiendo con el orden del dia en el punto, SEPTIMO.- PRESENTACION Y APROBACION DE LAS MEDIDAS DE
RACIONALIDAD Y AUSTERIDAD EN EL PRESUPUESTO DE EJERCICIO FISCAL 2017.

Prosiguiendo con el orden establecido el Municipe explicd los motivos de este punto. Argumentd que en base a las
medidas de austeridad, racionalidad y disciplina presupuestal 2017, derivado de la reduccién de los ingresos es
necesario realizar medidas que se estiman convenientes con la finalidad de mantener el equilibrio presupuestal del
honorable ayuntamiento. Enfatizé que se seguira el uso eficiente, transparente y eficaz de los recursos publicos para
evitar dafiar las finanzas, por lo que se hace necesaria estas acciones.
Servicios Generales

e Se eliminan asesorias externas
Transferencias en el Sector Publico

e Reduccion al Sistema DIF Municipal del 4% $10,000.00

¢ Reduccién de Asignaciones presupuestales a Junta y Agencias Municipales del Fondo General.
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|
NOMBRE PRESUPUESTO DE PRESUPUESTO DE | REDUCCION ANUAL
EGRESOS 2017 EGRESOS 2017 POR
APROBADO APROBAR

TINUN $3,915,226.00 $3.641,150.00 $274,076.00
EMILIANO ZAPATA | $ 802,621.00 $ 746,436.00 $ 56,185.00

KANKI $ 567,403.00 $ 527,967.00 $ 39,436.00
XCUNCHEIL $ 28174400 $ 262,163.00 $ 19,581.00

SANTA ROSA $ 28174400 $ 262,163.00 $ 19,581.00
NACHE- HA $ 18274400 $ 171,134.00 $ 11,610.00

SAN PEDRO $ 128,439.00 $ 120,157.00 $ 828200
CORRALCHE

SANTA RITA $ 104,439.00 $ 94,669.00 $ 9.770.00
CORRALCHE

TOTAL $6'264,360.00 $5'825,839.00 $438,521.00

Puntualizando lo anterior el C. Presidente Municipal sometié a consideracion y votacion la aprobacion de las medidas
de racionalidad y austeridad en el presupuesto de ejercicio fiscal 2017, siendo aprobado por UNANIMIDAD DE VOTOS
del H. Cuerpo Colegiado

ATENTAMENTE, “JUNTOS TRANSFORMAMOS TENABO”, PROFR. EDMUNDO MOO CANUL, SRIO. DEL
H. AYUNTAMIENTO.- RUBRICA

3
129
=

-

ACUERDO DEL EJECUTIVO DEL ESTADO POR EL QUE SE DA A CONOCER EL AJUSTE DE
PARTICIPACIONES FEDERALES AL TERMINO DEL EJERCICIO FISCAL 2016 ENTREGADAS A LOS
MUNICIPIOS, A QUE SE REFIERE EL ARTICULO 6° DE LA LEY DE COORDINACION FISCAL

LIC. RAFAEL ALEJANDRO MORENO CARDENAS, Gobernador Constitucional del Estado Libre y Soberano
de Campeche, en ejercicio de la facultad que me confieren los articulos 1, 4, 23, 24, 26, 59, 71 fracciones IXy XIX,y 73
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Campeche; articulos 1, 4, 6, 31 y 32 de la Ley del Sistema
de Coordinacién Fiscal del Estado de Campeche; 1, 3, 8, 12, 14, 15, 16 fraccion Il, y 22 fracciones I, VII y XXXVIII,
de la Ley Organica de la Administracion Publica del Estado de Campeche, y articulos 1, 3, 9 y 10 del Reglamento
Interior de la Secretaria de Finanzas de la Administracion Publica del Estado de Campeche; con fundamento en el
articulo 2°-A fraccion |l de la Ley del Impuesto Especial Sobre Produccion y Servicios, asi como en el CALENDARIO
DE ENTREGA, PORCENTAJE, FORMULAS Y VARIABLES UTILIZADAS, ASi COMO LOS MONTOS, ESTIMADOS,
QUE RECIBIRA CADA ENTIDAD FEDERATIVA DEL FONDO GENERAL DE PARTICIPACIONES Y DEL FONDO DE
FOMENTO MUNICIPAL, POR EL EJERCICIO FISCAL DE 2017; publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 30 de
enero de 2017 y el Convenio de Colaboracion Administrativa en Materia Fiscal Federal, que celebré el Gobierno Federal
por conducto de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico y el Estado de Campeche, publicado en el Diario Oficial
de la Federacion el 27 de julio de 2015 y en el Periddico Oficial del Estado el 31 de julio de 2015; y en cumplimiento de
la obligacion contenida en el penultimo parrafo del articulo 6 de la Ley de Coordinacion Fiscal y del ACUERDO POR
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EL QUE SE EXPIDEN LOS LINEAMIENTOS PARA LA PUBLICACION DE LA INFORMACION A QUE SE REFIERE
EL ARTICULO 6° DE LA LEY DE COORDINACION FISCAL, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 14 de
febrero de 2014 he tenido a bien expedir el siguiente:

ACUERDO

UNICO.- Se dan a conocer las férmulas, variables utilizadas y montos que le corresponde a cada Municipio,
derivado del ajuste de participaciones federales al término del ejercicio fiscal 2016, entregadas a los municipios del
Estado de Campeche:

a) Formulas y variables usadas, asi como la informacion que se utiliza para su determinacion y, en su caso, el

procedimiento de calculo correspondiente:

RELAC CN HABI TANTES
NM HABI T. % PCBLAC
CALAKML 28, 424 3.15846437116
CALKI N 56, 537 6. 28237053730
CAMPE CHE 283, 025 31. 44963336078
CANCELARI A 43, 879 4.87581825718
CARMEN 248, 303 27. 59133755810
CHAMPOTCIN 20, 244 10. 02787991524
ESCARCEGA 58, 553 6. 50638771195
HECEL CHAKAN 31, 230 3. 47026605373
HIPELCHEN 40, 100 4. 45589717434
PALI ZADA 8, 971 0. 99685420327
TENABO 10, 665 1. 18509085697
TOTAL 899, 931 100. 00000000000
SUMA REC. RECALDACI CN PER
e, TS RELATI VO L PRCPCRCI ON
CALAKMLL 9, 625, 581 1. 25217613469 338. 64272692091 0. 06267619225
CALKI N 16, 747,540 2. 17866014635 294. 22264393229 0. 05482505869
CAMPE COHE 2467, 750,526 34. 83122978757 944, 03136235315 0.17509203306
CANCELARI A 18, 499, 344 2. 40654947622 421. 59902527405 0. 07802979204
CARMEN 385, 983,768 50. 21199958172 1, 554. 48692911483 0.28770534214
CHAMPOTCN 26, 701, 602 3. 47356785223 295. 88229234077 0. 05476206622
ES CARCE GA 21, 473, 780 2. 79348911398 366. 74090874934 0. 06787662003
HE CEL CHAKAN 5, 889, 761 0. 76618937987 188. 59304322767 0. 03490490979
HCPELCGHEN 8, 610,194 1. 12008607058 214. 71804713217 0. 0397401 4066
PALI ZADA 4, 734, 483 0. 61590111825 527. 75415449783 0. 09767704491
TENABO 2, 691,642 0. 35015133853 252. 38088326301 0. 04671080021
TOTAL 768,708,220 100. 00000000000 5, 403. 05201480401 1. 00000000000
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RECAUDACI CN PREDI AL Y AGUA
| NCREMENTO RELATI VO CREC M ENTO
2014 2015
CALAKMLL 2,766,310 2,984, 009 1. 07869653076 0. 08708726772
CALKI N 4,328, 693 5,616,310 1. 29746091950 0.10474894767
CAMPECHE 105,714,814 103, 755, 675 0. 98146769515 0. 07923761455
CANDELARI A 6,315,334 6,930,157 1.09735399585 0. 08859355573
CARMEN 166, 863, 332 182, 709, 567 1. 09496535164 0. 08840071141
CHAMPCTCN 6,548, 322 12,871,175 1.96556842959 0.15868780437
ESCARCEGA 6, 974, 656 8, 390, 790 1. 20303997789 0. 09712598645
HECEL CHAKAN 2,184,547 2,094, 081 0. 95858821074 0. 07739046688
HCOPEL GHEN 2, 476,011 2,280, 650 0. 92109849270 0. 07436377956
PALI ZADA 2, 695,388 2,733, 466 1.01412709413 0.08187433187
TENABO 1, 298, 851 1,005, 336 0. 77401949877 0. 06248953379
TOTAL 308, 166, 258 331,371, 216 2. 38638619671 1. 00000000000
RECALDACI N DE | NGRESCS PRCPI G
I NCREMENTO RELATI VO CRECI M ENTO
2014 2015

CALAKMLL 4, 546, 316 6, 641,572 1. 46086888004 0.12610572203

CALKI N 6, 369, 899 11,131, 230 1. 74747347370 0.15084612120

CAMPECHE 219, 981, 884 163, 994, 851 0. 74549253201 0. 06435271180

CANDELARI A 8, 899, 256 11, 569,187 1.30001725212 0.11222062190

CARMEN 178, 843, 382 203, 274, 201 1.13660454639 0. 09811444336

CHAMPCOTCN 17, 292, 625 13, 830, 427 0. 79978755430 0. 06903958896

ESCARCE GA 16,153, 442 13,082, 990 0. 80991965194 0. 06991421605

HE CEL CHAKAN 2, 889, 940 3, 795, 680 1.31341121569 0.11337682111

HIFELCHEN 6, 200, 820 6,329,544 1. 02075917120 0. 08811439142

PALI ZADA 3, 950, 944 2,001,017 0. 50646517069 0. 04371929398

TENABO 2,267,522 1, 686, 306 0. 74367789754 0. 06419606818

TOTAL 467, 396, 033 437, 337, 004 11. 58447734559 1. 00000000000,

B) Montos y porcentajes por municipio del Estado de Campeche, para cada uno de los conceptos de participaciones
federales que han sido suministrados a los municipios de manera provisional:

AJUSTES APLICADOS A LAS PARTICIPACIONES FEDERALES AL EJERCICIO 2016
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C) Montos y porcentajes por municipio del Estado de Campeche, para cada uno de los conceptos de participaciones
federales que corresponden a los municipios con caracter definitivo:

RENY
PUREENTAER Y RON 04 E PART IPACKNE FECERALE  CEFNTTHA CERRE POMDENTE | ALY MLNCIMO! PIRREL EERCKIDR VAL 216

. . . . . it (e . i
. | et | sk | edGsise | bbfodn |4 Mol "*'| b eEeo .
g e nietmen S R | B | Gai |l h'"::f"* ik sl "";{:':"' L
L]
o | w v | (e e  ww |w [  w | ||w ||
D A e e e L e L e R i e D

I WEDI uRM) BN IME| TE| NN N0 B@| (D) UM D@ Wa| O0N| 0M) (20 1ED) (HN JED| 0W| B9 GW) A

DIN| (A DREY M@ WO WE| (WA
| EOEE| NME| M| AR wER ipE| AmD 0© EEHE‘ 100 NWR| U39 M@ e !tlil‘ §N| IEB| nAB| DOVE| TAEN JOE| 0| MR W0

i | um| wm| vw| eme| ol @] ee ma| mu| om| iy mer| wm mu| g5 i
[

P&i | BN UE REMIS| ENR| ES) @ 3] M| RN| EEd| U4 DRG0 i!lill‘ 0N MW NAD| G| UOG| R TIE| WW| AW

FII HPND| UM MR TEE) DOE| (EW| W NEFN| MO DRMR| WA MEN| R !11!!1‘ HE| MMk RON| WDED| DERI| UNGM| B NN Onm

I.‘hrpi M| DB wEE) ARE li'al| sk} llI| ISH) 1ER| 1E0| (W) umn im| WE| BA| IRW| TED| AR UEN| TR G| WI) M

fom | 9| muw| pe| pew| ma| gm lll‘ e el 1mn| yos| men| wa| ek ep| mn ooew| | oo wm| oen| o olw| oen
et | o8| oam| omi| oo ma| w@ lll‘ o ws| | umE ow| o@| @e| s um‘ | o own ow| e um| mm
et | £ sum‘ e own| oea| R lll‘ ves| ma| oms| nwe| ome| me| mwm| e smn‘ vEn| we w we| wE| el conw
P | E_!I_.II‘ i I T lll‘ vas| mw| wen| uwo| o wma| @B g EM‘ | B coe| wa| Be| am| W
||u 8 i_!l_ll| u:m| oapE| | mE 1||| e mm| e ows| omi| oew| mw e mw 1mE| m| uen| e@®| we| sm|  E
‘TﬂTﬂ um I.’.'Mi‘ Illl‘ aa| am| ES III‘ 6 am| oER| am| oEE| L) NEs| o oy Ill‘ oAn| LW GO TUM| S| qum| e




San Francisco de Campeche,
PAG. 98 PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO Cam., Junio 28 de 2017

D) Saldo total a cargo o a favor que corresponde a cada uno de los municipios del Estado de Campeche, resultante
del ajuste:
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ANEXO M
SALDCS DERI VADCOS DEL AJUSTE

DE PARTI Cl PACI ONES FEDERALES DEL EJERCICI O FlI SCAL 2016

Total de Total de
RS | mmenae | ST | mavecsn
provi si onal es defini ti vas

Cal akmul 20, 694, B62 79,844, 823 - 10, 850, 039
Cal ki ni 1232, 198, 9732 104, 452, 026 -18, 745, 247
Canpeche 497, 4846, 298 494, 132, 825 -3, 352, 473
Candel ari a 122, 535, 535 112, 592, 164 -9,9242, 371
Car men 464, 544, 880 432,778, 799 - 31, 765, 881
Chanmpot én 182, 708, 778 172, 734, 677 -10, 274, 101
Escarcega 142, 491, 054 142, 202, 070 411, 016
Hecel chakan 84, 870, 2132 79, 682, 765 -5,187, 448
Hopel chen 102, 215, 194 102, 270, 444 755, 250
Pal i zada 22, 049, 624 115, 296, 287 16, 247, 363
Tenabo 76, 182, 287 87, 507, 058 11, 224, 771

TOTAL: 1, 786, 777, 6798 1, 724, 895, 838 - 62, 081, 860
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E) Periodo en que los saldos seran aplicados: Primero de junio de dos mil diecisiete.

Este Acuerdo considera la informacion correspondiente a los recursos federales derivados del Convenio de Colaboracion
Administrativa en Materia Fiscal Federal que son participables de acuerdo con la legislacion local.

TRANSITORIOS

Primero.- El presente Acuerdo entrara en vigor al dia siguiente de su publicacién en el Periddico Oficial del

Estado.

Segundo.- Publiquese también en la pagina oficial de internet del Gobierno del Estado de Campeche.

Dado en el Palacio de Gobierno, residencia del Poder Ejecutivo del Estado, en la Ciudad de San Francisco
de Campeche, capital del Estado de Campeche, Estados Unidos Mexicanos a los veintiséis dias del mes de junio del

afo dos mil diecisiete.

Lic. Rafael Alejandro Moreno Cardenas, Gobernador del Estado de Campeche.- C.P. América del Carmen Azar

Pérez, Secretaria de Finanzas.- Rubricas.

SECCION JUDICIAL

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE

H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA, SALA PENAL
CEDULA DE NOTIFICACION POR EDICTOS

Folio: 27101

C. Esthela del Rosario Cruz Coyoc (Denunciante)

En el toca 01/16-2017/0368, Relativo al recurso de apelacién
interpuesto por el Defensor y Ministerio Publico en contra de
la Sentencia Condenatoria de fecha dos de octubre de dos
mil quince, dictada por el Juez de Cuantia Menor Penal de
Primera Instancia del primer Distrito Judicial del Estado, en
la causa penal 191/12-2013/JIACMP-I, instruida a Daniela
Garcia Sanchez, por los delitos de Dafios en propiedad
ajena y Lesiones a titulo culposo. Esta Sala con fecha
CATORCE DE JUNIO DEL ANO DOS MIL DIECISIETE dicté
un proveido que en su parte conducente dice:

VISTO: Con los oficios de cuenta a través de los cuales
las diversas dependencias informan que dentro de sus
registros encontraron domicilio a nombre de los CC. Sergio
Alberto Pech Urbina y Oscar Ivan Bustillos Chi, no asi de
la C. Esthela del Rosario Cruz Coyoc. La nota actuarial a
través de la cual la Directora de Control Judicial proporciona
domicilio a nombre del Denunciante y Asesor Técnico, no
asi de la pasiva antes referida. SE PROVEE: En virtud de lo
anterior es procedente fijar la Audiencia de Vista de Alzada,
misma que tendra verificativo el tres de julio de dos mil

diecisiete. a las diez horas con treinta minutos. Atendiendo
a lo que establece el ordinal 372, 74 y 75 del Cddigo de
Procedimientos Penales del Estado, en vigor, citese al
Representante Social, Denunciantes, Asesor Técnico,
Acusado y Defensor para que comparezcan de manera

personal a la Audiencia antes citada. Asimismo, prevéngase
al Defensor y al Ministerio Publico qué de no expresar
agravios, se haran acreedores a la sancién prevista en el
parrafo segundo del articulo 364, del precitado ordenamiento
adjetivo penal. Toda vez que se han agotado los medios
idéneos para lograr la notificacion de la Denunciante Esthela
del Rosario Cruz Coyoc sin obtener resultados positivos es
procedente realizarle las subsecuentes comunicaciones de
conformidad con el articulo 99 del Cédigo de Procedimientos
Penales del Estado en vigor, por ello; es procedente remitir
al Director del Periédico Oficial del Estado copia del presente
proveido con firmas autografas y el respaldo magnético
del mismo, lo anterior con fundamento en los articulos 15
y 16 de la Ley de Periddico Oficial del Estado. Asimismo,
se ordena al Actuario de enlace adscrito a esta Secretaria
que envié folio de notificacion a la Central de Actuarios
a efecto de que un funcionario adscrito a dicha area se
apersone ante el Denunciante Sergio Alberto Pech Urbina,
en el domicilio ubicado en: Calle 110, manzana 5. lote 3 “A”,
de la Colonia Ampliacién Bellavista de esta Ciudad (C. P.
24020) y al Asesor Técnico Licenciado Oscar Ivan Bustillos
Chi en los domicilios ubicados en : Calle 36, numero 40.
Fraccionamiento Prado, (C. P. 24030), Calle 16, numero
371, entre Calle Pedro Moreno y Circuito Baluarte, del
Barrio de San Roman y Calle Multuchac, manzana E, lote
3. numero 6. Fraccionamiento Santa Maria, todos de esta
Ciudad Capital, y haga de su conocimiento la apertura de
segunda instancia e informe que en caso de no comparecer
a la diligencia antes mencionada no se les aplicara multa
alguna en virtud que no son parte apelante. Se tienen por
recibidos los oficios de cuenta y se acumulan a los autos
para que obren conforme a derecho. NOTIFIQUESE Y
CUMPLASE. Asi lo acordé y firma el Magistrado Presidente
de la Sala Penal, Maestro José Antonio Cabrera Mis, ante
la Secretaria de Acuerdos que certifica y da fe, Licenciada
Fabiola del Rocio Fernandez Camairillo.
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LO QUE NOTIFICO A USTED POR MEDIO DE EDICTOS
PUBLICADOS POR TRES VECES CONSECUTIVAS,
EN EL PERIODICO OFICIAL, DE CONFORMIDAD CON
LO DISPUESTO ENE EL ARTICULO 99 DEL CODIGO
PROCESAL PENAL DEL ESTADO EN VIGOR.- CONSTE.

ATENTAMENTE.- San Francisco de Campeche, Campeche
a 16 de junio de 2017.- La Actuaria de enlace Interina de la
Sala Penal, Lic. Brigida Avril de la Cruz Pereyra.- Rubrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO TERCERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL

FOLIO NUMERO: 16275
C. FRANCISCO JAVIER ROLDAN QUIJANO.

EN EL EXPEDIENTE NUMERO: 327/15-2016/3F-I,
RELATIVO AL JUICIO ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO
POR DOMICILIO IGNORADO PROMOVIDO POR
MARTHA ISELA VARGAS GASPAR EN CONTRA DE
FRANCISCO JAVIER ROLDAN QUIJANO; la Juez del
conocimiento dicté un proveido que en su parte conducente
dice: -

JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMP., A OCHO DE MAYO DE DOS MIL
DIECISIETE.-

VISTO: 1) El estado que guardan los presentes autos. —

2) Se tiene por presentada a la C. MARTHA ISELA VARGAS
GASPAR, con el libelo de cuenta, en el cual adjunta disco
compacto con la finalidad que se gire oficio al Director del
Periddico oficial, en consecuencia, SE PROVEE:

PRIMERO: Acumulese a los autos el escrito de cuenta
para que obre en autos conforme a derecho corresponda
de conformidad con el articulo 73 fraccion VI de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado.

SEGUNDO: Como lo solicita la ocursante, de conformidad
con los articulos 106 y 107 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado del Codigo de Procedimientos Civiles del
Estado, turnese los autos al actuario diligenciador para que
sirva dar notificar y emplazar al C. FRANCISCO JAVIER
ROLDAN QUIJANO, por medio de publicaciones en el
periddico Oficial del Estado el proveido de fecha ocho de
diciembre de dos mil quince, que a la letra dice:

“...JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL

ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMP., OCHO DE DICIEMBRE DEL DOS
MIL QUINCE.

VISTOS: Se tiene por recibido el escrito inicial de la C.
MARTHA ISELA VARGAS GASPAR y documentacion
adjunta de referencia, sefialando como domicilio para oir
y recibir toda clase de notificaciones el ubicado CALLE
7, MANZANA 22, LOTE 17, del Fraccionamiento Ramoén
Espinola Blanco, entre Avenida Ramén  Espinola
Blanco y calle 2; demandando el divorcio en la via ordinaria
civil al C. FRANCISCO JAVIER ROLDAN QUIJANO, quien
puede ser notificado y emplazado en el domicilio ubicado
calle Fernando Montes de Oca. manzana 06, de la Colonia
Héroes de Chapultepec (FOVI) y/o calle Laguna de Amela
sin numero del Fraccionamiento la Rivera de la Ciudad de
Colima, en consecuencia de lo anterior SE PROVEE:
1).- Férmese expediente por duplicado con el numero
327/15-2016/3F-1, y tobmese razén en el sistema conex,
para su respectiva tramitacion.-
2).- Se admite el domicilio antes mencionado, para oir y
recibir notificaciones, de conformidad con el articulo 96 del
Cadigo de Procedimientos Civiles del Estado de Campeche.-
3).- Ahora bien, en cuanto a la demanda planteada por
la C. MARTHA ISELA VARGAS GASPAR, es necesario
tener en cuenta las siguientes consideraciones:- Esta
autoridad en términos del parrafo cuarto del articulo primero
constitucional, mismo que a la letra dice: -

Art. 1°.-
“...Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias,
tienen la obligacion de promover, respetar, proteger y
garantizar los derechos humanos de conformidad con los
principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad
y progresividad. En consecuencia, el Estado debera
prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los

”

derechos humanos, en los términos que establezca la ley...”

Tiene la obligacion de garantizar los Derechos Humanos,
en consecuencia estamos obligados a implementar los
mecanismos que fueran necesarios para salvaguardarlos,
esto significa que si la legislacién local no se adecua a estas
garantias, esta autoridad tiene la obligacion de no aplicarla.-
En efecto, nuestros Cddigos Sustantivo y Adjetivo Civil
vulneran las garantias de que se consagran en el derechos a
la libertad y el derecho a la vida Privada, por tal motivo, ante
la expresion de voluntad de disolver el vinculo matrimonial
en atencion a estas garantias esta autoridad no tiene por qué
calificar ni investigar las causas que le llevaron a tomar tal
determinacion asi mismo la contraparte no requiere justificar
ni requiere aceptar u oponerse para que este vinculo sea
disuelto.-

Lo anterior va en concordancia con lo establecido en el
articulo 27 de la Convencién de Viena sobre el Derecho de
los Tratados, cuya parte tercera trata sobre la observancia,
aplicacion e interpretacion de los tratados y que textualmente
dice:--

..."“27. El derecho interno y la observancia de los
tratados. Una parte no podra invocar las disposiciones
de su derecho como justificacién del incumplimiento de
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un tratado. Esta norma se entenderd sin perjuicio de lo
dispuesto en el articulo 46.”...

Esto significa -como ya se sefalé- que las autoridades
mexicanas en el ambito de su respectiva competencia no
pueden dejar de aplicar las disposiciones de un tratado con
el argumento de que su legislacién local, como es en este
caso el Cdédigo Civil del Estado de Campeche, se opone al
mismo.-

Cabe agregar, que existe un derecho constitucional a elegir
la forma de vida que mejor convenga al individuo, con el fin de
conseguir el medio ambiente adecuado para su desarrollo y
bienestar, de tal suerte que es constitucionalmente valido, el
resolver un problema existente en la practica judicial, como
lo es una controversia de divorcio que comprende etapas
procesales, desahogo de pruebas, efc., que invaden la
intimidad y dafian profundamente a las personas integrantes
de una familia, en su integridad, estabilidad fisica, emocional
y econdémica, valores que se encuentran por encima de la
subsistencia del vinculo matrimonial.-

Tampoco hay que dejar de observar que una de las
obligaciones del Estado es proteger la integridad fisica
y psicologica de sus ciudadanos mediante la ley y que el
modo de concebir las relaciones de pareja en nuestra
sociedad ha variado por lo tanto la problematica legal corre
a cargo de los Poderes Judiciales, implementando procesos
mas agiles y menos dafinos para las familias, teniendo en
cuenta que los jueces locales se han convertido en Jueces
de Convencionalidad, por lo que ante la negativa de actuar
se incurrird en responsabilidad del Estado Mexicano, tal
como lo refiere el siguiente criterio federal que dice:-

“DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA. ES
PROCEDENTE EL RECURSO DE QUEJA CONTRA LA
RESOLUCION DEL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA
QUE NO DA CURSO O NIEGA ADMITIR LA DEMANDA O
SOLICITUD DE AQUEL. De la interpretacién de los articulos
723, fraccion | y 727, ambos del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, se advierte que en contra
de la resolucion del Juez de primera instancia que no da
curso o niega admitir una demanda o solicitud de ‘divorcio
sin expresion de causa’, procede el recurso de queja como
instrumento de caracter procesal para revisar la legalidad
de dicho proveido, sin que ello pugne con lo dispuesto en el
numeral citado en ultimo término en cuanto prevé que este
medio de impugnacién procede solo en las causas apelables;
puesto que, si bien es cierto el articulo 685 Bis del codigo
adjetivo invocado prevé que la determinacion que resuelve
la disolucién del vinculo matrimonial es inapelable, también
lo es que ha sido criterio de esta Primera Sala que las
resoluciones que se pronuncien dentro del procedimiento,
antes y después de decretarse el divorcio, son recurribles,
pues en cada caso procedera acudir a lo previsto en el
articulo 691, ultimo parrafo, del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, que dispone que los asuntos
de cuantia indeterminada (como es el caso del divorcio)
siempre seran apelables, consolidado esto con el contenido
del articulo 685 Bis del mismo ordenamiento legal, que no
establece alguna limitante para que esas resoluciones sean
impugnables. Contradiccion de tesis 143/2011. Sustentada

entre los Tribunales Colegiados Segundo y Octavo, ambos
en Materia Civil del Primer Circuito. 24 de octubre de 2012.
La votacion se dividio en dos partes: mayoria de cuatro votos
por la competencia. Disidente: José Ramoén Cossio Diaz.
Unanimidad de cinco votos en cuanto al fondo. Ponente:
Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretarios:
Rosalia Argumosa Lépez, Mario Gerardo Avante Juéarez,
Mireya Meléndez Almaraz, Mercedes Verdnica Sanchez
Miguez y Oscar Vazquez Moreno.”

Criterio que aunque no se pronuncia respecto a una ley
local, si deja claro que el divorcio sin manifestacion de
causa consolida las garantias de libertad y vida privada, so
pena de proceder contra las autoridades que las vulneran.-
En tales condiciones, como el matrimonio es una institucion
de derecho civil que tiene como base la autonomia de la
voluntad de las personas, lo que implica una decision libre
de ambas para continuar unida o no en ese vinculo; es claro
que no se justifica que el legislador local lejos de garantizar
el ejercicio libre de ese derecho vinculado con el estado civil
que a cada uno de los consortes les corresponde decidir,
lo restrinja, precisamente al sujetar la disolucion del vinculo
matrimonial a la demostracion de determinadas causales, o
bien, la existencia de un acuerdo mutuo de los conyuges,
porque con ello desconoce el derecho del que quiere
divorciarse; de ahi que en las condiciones apuntadas si no
existe la voluntad de uno de los consortes para continuar
con el matrimonio, el divorcio debe autorizarse, puesto que
esta decision les compete a cada uno de ellos del mismo
modo en que hicieron al celebrar su matrimonio.-

La implementacion de este mecanismo no es violatorio
de la garantia de audiencia, toda vez que se cumple con
las formalidades esenciales necesarias, pues dispone
que la parte demandada sera llamada al procedimiento
para manifieste lo que a su derecho considere respecto
a la guarda, custodia, pension alimenticia y régimen de
convivencia de sus menores hijos, segun el caso, con
la cual se respeta su garantia de audiencia, pues se le
brinda la oportunidad de conocer la cuestion materia de
la litis y de las consecuencias del procedimiento, ademas,
la parte enjuiciada tiene derecho a contestar la demanda
presentando su convenio, para establecer cual es la forma
en que se deben distribuir los bienes comunes, el pago
indemnizatorio, los alimentos, la guarda y custodia y la
convivencia con menores e incapaces.

Sirve de apoyo el siguiente criterio federal que a la letra dice:

“CONTROL DE CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO.
LOS TRIBUNALES DE ALZADA ESTAN OBLIGADOS
A RESPONDER DENTRO DEL AMBITO DE SU
COMPETENCIA LOS AGRAVIOS RELATIVOS A LA
VIOLACION DE PRECEPTOS CONSTITUCIONALES.
El sistema juridico mexicano sufri6 modificacion a raiz
de la interpretacion efectuada por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién en el expediente varios 912/2010,
publicado en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Décima Epoca, Libro I, Tomo 1, octubre de 2011,
pagina 313. El modelo de control constitucional actual
adopté junto con la forma concentrada -propia de los
tribunales de la Federacién- la modalidad difusa. Ahora,
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cualquier 6rgano jurisdiccional del pais puede, en ejercicio
de su potestad y de manera oficiosa, inaplicar leyes que
considere contrarias a la Constitucion o a los tratados
internacionales relacionados con los derechos humanos.
Por tanto, aun cuando no puede hacer declaratorias de
inconstitucionalidad y expulsar del ordenamiento normas
generales, si puede considerar en los casos concretos
los argumentos donde se aduce que algun acto o norma
vulnera esos derechos fundamentales. Esta consideracion
se adecua a los parametros establecidos en la tesis P.
LXVII/2011 (9a.), consultable en la pagina 535 del Libro Ill,
Tomo 1, diciembre de 2011, Décima Epoca del Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, de rubro: “CONTROL
DE CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO EN UN MODELO
DE CONTROL DIFUSO DE CONSTITUCIONALIDAD.”.
Por tanto, actualmente ya no encuentra respaldo legal la
respuesta que los tribunales de alzada dan a los agravios
de apelacion cuando sostienen que no pueden atender
planteamientos relativos a la violacién de preceptos
constitucionales. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA CIVIL DEL SEPTIMO CIRCUITO. Amparo directo
166/2012. Martha Polett Cabrera Sanchez. 23 de mayo de
2012. Unanimidad de votos. Ponente: José Manuel de Alba
de Alba. Secretario: Lucio Huesca Ballesteros.”

4).- Por lo antes expuesto, se admite la presente peticién de
divorcio Y SE DECLARA DISUELTO EL MATRIMONIO de
los CC. MARTHA ISELA VARGAS GASPAR YFRANCISCO
JAVIER ROLDAN QUIJANO.-

En atencién a la garantia de audiencia, dese aviso al C.
FRANCISCO JAVIER ROLDAN QUIJANO, para que en
el término de tres dias, manifieste lo que a su derecho
considere Unicamente respecto a la guarda, custodia y
régimen de convivencia de su menor hijo, no asi respecto
a la declaracion del divorcio, lo anterior, en virtud de que
si no se tutela juridicamente el derecho a permanecer
casado, tampoco puede considerarse que la declaracion
Judicial de divorcio constituya un acto privativo de derechos,
es decir, que si bien es cierto la familia es el elemento
natural y fundamental de la sociedad y debe ser protegida
por el Estado. Cabe agregar que familia y matrimonio no
son conceptos equivalentes, lejos de ello, el matrimonio
Unicamente es una de las formas que existen para formar una
familia y por lo tanto, resulta legitima la disolucién del vinculo
matrimonial, siempre y cuando se asegure la igualdad de
derechos, la adecuada equivalencia de responsabilidades
de los conyuges y la proteccion necesaria de los hijos sobre
la base unica del interés y conveniencia de ellos.-
Asimismo, se le hace saber a los CC. MARTHA ISELA
VARGAS GASPAR y FRANCISCO JAVIER ROLDAN
QUIJANO, que de existir desacuerdo en el ejercicio de la
guarda, custodia o convivencias de su menor hijo, ésta se
resolvera via incidental en el cual se programaria audiencia
a efecto de escuchar a las partes, para conocer y considerar
Su opinién en términos de los Principios Generales inciso H)
del Protocolo de actuaciones para quienes imparten Justicia
en caso que afecten a nifias, nifios y adolescentes.-

Sirve de apoyo a lo anterior el siguiente criterio federal, cuyo
rubro y texto que a la letra dice:

DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA. LOS ARTICULOS

266, 267 Y 287 DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO
FEDERAL NO VIOLAN LAS GARANTIAS DE AUDIENCIA
Y DEBIDO PROCESO. Los numerales indicados no violan
las referidas garantias contenidas en el articulo 14 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, ya
que si bien es cierto que de la reforma tanto al Cédigo Civil
como al Cédigo de Procedimientos Civiles, ambos para el
Distrito Federal, publicada en la Gaceta Oficial de la entidad
el 3 de octubre de 2008, el legislador local introdujo la figura
del divorcio sin expresion de causa, que se distingue por un
régimen de féacil paso a la disolucién del vinculo, pues para
acceder a él es suficiente la solicitud unilateral de la disolucién
del matrimonio, para que el juez decrete el divorcio sin
necesidad de que el actor exprese la causa que genero esa
peticion, también lo es que el legislador contemplo, previo
al acto privativo de derechos, los instrumentos necesarios
para no dejar en estado de indefensién a la demandada en
un juicio de esta naturaleza. Ademas, porque en funcién de
las pretensiones que la actora formule en su demanda, que
son basicamente la peticion de divorcio y la resolucion de las
cuestiones inherentes a la disolucion del vinculo matrimonial,
el demandado, en principio, tiene expedito su derecho
para oponerse a éstas, ya sea al contestar la demanda o
el convenio respectivo; asimismo, puede incorporar a la
litis sus propias pretensiones, ofrecer pruebas, ya sea para
desvirtuar las pretensiones de la actora o para justificar
aquellas que quiera incorporar a la litis y tiene derecho de
alegar y de que el proceso termine, segun la postura de
las partes, con una sentencia o un auto definitivo. Amparo
directo en revision 474/2012. 17 de octubre de 2012. Cinco
votos. Ponente: Guillermo I. Ortiz Mayagoitia. Secretarios:
Rosalia Argumosa Lépez, Mario Gerardo Avante Juarez,
Mireya Meléndez Almaraz, Mercedes Verdnica Sanchez
Miguez y Oscar Vazquez Moreno.

Décima Epoca. Registro: 202769. Instancia: Primera Sala.
Tesis Aislada. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, Libro XVII, Febrero de 2013, Tomo 1. Materia
(s): Constitucional, Civil. Tesis: 12 XLIl/2013 (10.a.). Pagina
807.

De igual manera se aplica la siguiente tesis por analogia:

“DIVORCIO. EL ARTICULO 175 DEL CODIGO FAMILIAR
PARA EL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE MORELOS,
AL EXIGIR LA DEMOSTRACION DE DETERMINADA
CAUSA PARA LOGRAR LA DISOLUCION DEL VINCULO
MATRIMONIAL, CUANDO NO EXISTE CONSENTIMIENTO
MUTUO, ES INCONSTITUCIONAL AL RESTRINGIR EL
DERECHO AL DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD
HUMANA.

De acuerdo con los articulos 21, 22 y 68 del Cédigo Familiar
para el Estado Libre y Soberano de Morelos, el matrimonio
es la union voluntaria y libre de un hombre y una mujer, con
igualdad de derechos y obligaciones, con la posibilidad de
procrear hijos y de ayudarse mutuamente, que se extingue
por el divorcio, muerte o presuncion de esta, de uno de los
conyuges o por declaratoria de nulidad; sin embargo los
numerales 1, 2, 3, 6, 12 y 25 de la Declaracion Universal
de los Derechos Humanos 1, 2, 3, 5y 11 de la Convencién
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Americana sobre Derechos Humanos y 3, 16, y 23 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, reconocen
que toda persona tiene derecho a la libertad, asi como al
reconocimiento de su personalidad juridica y que nadie
podra ser objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada,
teniendo el derecho a la proteccion de la ley contra tales
injerencias arbitrarias, esto es, reconocen una superioridad
de la dignidad humana. Por su parte, el articulo 1°. De la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
dispone que todo individuo gozara de los derechos humanos
reconocidos en ella y que estos no podran restringirse ni
suspenderse, sino en los casos y condiciones que la misma
establece, asi como que queda prohibida toda discriminacion
que atente contra la dignidad humana y que tenga por
objetos anular o menoscabar los derechos y libertades de
las personas; en tanto que el diverso 4°, de la propia Norma
Suprema establece que el varén y la mujer son iguales ante
la ley, y que esta protegera la organizacion y el desarrollo
de la familia;, que toda persona tiene derecho a decidir de
manera libre sobre el numero y el espaciamiento de sus
hijos, asi como a la proteccion de la salud. Por otra parte, el
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, al emitir
la tesis P.LXVI/2009, publicada en el Semanario Judicial
de la Federaciéon y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXX,
diciembre 2009, pagina 7, de rubro: “DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD. ASPECTOS QUE
COMPRENDE.”, establecié que la dignidad humana como
derecho fundamental, derivan todos los demas derechos,
en cuanto son necesarias para que el hombre desarrolle
integralmente su personalidad, como el derecho al estado
civil de las personas, pues el individuo tiene derecho a
elegir, en forma libre y autébnoma, su proyecto de vida, la
manera en que lograra las metas y objetivos que, para el,
son relevantes; asi, preciso que el derecho al libre desarrollo
de la personalidad comprende, entre otras, la libertad de
contraer matrimonio o de no hacerlo, pues es un aspecto
que forma parte de la manera en que el individuo desea
proyectarse y vivir su vida y que, por tanto, solo el, puede
decidir de manera auténoma. Atento a lo anterior, el articulo
175 del citado Coédigo Familiar, al exigir la demostracion
de determinada causa de divorcio, como unica forma
para lograr la disolucion del matrimonio, cuando no existe
consentimiento mutuo de los contrayentes para divorciarse,
resulta inconstitucional, en virtud de que con ello el legislador
local restringe sin justificacion alguna el derecho relativo al
desarrollo de la personalidad humana, que tiene que ver
con la libre modificacién del estado civil de las personas
que deriva, a su vez, del derecho fundamental a la dignidad
humana consagrado en los tratados internacionales de los
que México es partes, y reconocidos, aunque implicitamente
en los preceptos 1° y 4° de la Constituciéon Federal,
conforme al cual las personas tienen derecho a elegir, en
forma libre y autbnoma, su proyecto de vida, en el que se
comprende precisamente el estado civil en que deseen
estar. CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
OCTAVO CIRCUITO. Amparo Directo 339/2012. 5 de julio
del 2012. Unanimidad de votos. Ponente:Cristina Reyes
Ledn, secretaria de tribunal autorizada para desempenar las
funciones de Magistrado, en términos del articulo 81, fraccion
XXIl, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion,

en relacion con el articulo 52, fraccion V, del acuerdo
General del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal,
que reglamenta la organizacién y funcionamiento del propio
Consejo. Secretario: Misael Esteban Lépez Sandoval. Nota:
el criterio contenido en esta tesis no es obligatorio ni apto
para integrar jurisprudencia, en términos de lo previsto en
el numeral 11, capitulo primero, titulo cuarto, del Acuerdo
General Plenario 5/2009, de veinticinco de marzo de dos
mil tres, relativo a las reglas para la elaboracion, envio
y publicaciéon de las tesis que emiten los Organos del
Poder Judicial de la Federacion, y para la verificacién de
existencia y aplicabilidad de la jurisprudencia emitida por
la Suprema Corte. Esta tesis se publico el viernes 17 de
enero de 2014 a las 13:02 horas en el Semanario Judicial
de la Federacion. Registro Num. 2005338; Décima Epoca;
Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial de la
Federacion; Aislada; (constitucional); XVIIl 4° 10 (102).”

Respecto a lo aqui fundado y argumentado es prudente
hacer las siguientes reflexiones:-

1.- Las autoridades locales ejercen Control Difuso de
Constitucionalidad, esto significa que cualquier 6érgano
Jurisdiccional del pais puede, en ejercicio de su potestad y de
manera oficiosa, inaplicar leyes que considere contrarias a
la Constitucién o a los tratados internacionales relacionados
con los derechos humanos.

2.- De lo anterior, se deriva que las autoridades dentro del
ambito de su competencia estan obligadas a garantizar los
Derechos Humanos, consagrados en nuestra Constitucion y
en los Tratados Internacionales firmados por nuestro Pais.-

3.- Ahora bien, la vista que se da al C. FRANCISCO JAVIER
ROLDAN QUIJANO, no es para efectos de inconformarse
con la solicitud o la disolucién del vinculo matrimonial que la
une con la C. MARTHA ISELA VARGAS GASPAR en virtud
de que dicha disolucioén no esta sujeta a su conformidad,
pues decidir si una persona dese continuar casada o no,
forma parte del derecho al libre desarrollo de la personalidad,
pues es un aspecto que forma parte de la manera en que el
individuo desea proyectarse y vivir su vida, por lo tanto en un
derecho auténomo y resultaria inconstitucional pretender el
consentimiento del conyuge para pronunciarse al respecto,
provocando lo que el Divorcio sin expresion de causa evita.-
4.- En efecto, con el Divorcio sin Expresion de Causa, se evita
la acusacion mutua de las partes sobre quién fue el culpable
de la ruptura del matrimonio, acusacion que en la mayoria
de las ocasiones se traduce en un largo, que poco a poco
hace que las relaciones entre los conyuges sea de un total
resentimiento mutuo. Situacién que se vuelve trascendente
cuando en el matrimonio hubieron hijos, pues la experiencia
nos muestra, que los hijos también terminan sufriendo las
consecuencias de un juicio de divorcio tradicional. 5.- Por
su parte, el Divorcio sin Expresion de Causa a diferencia del
Divorcio por Mutuo Consentimiento o el Necesario, se centra
en el elemento de voluntad, el cual en este caso, resulta
esencial pues "“sobre este elemento debe destacarse que la
caracteristica por excelencia del divorcio incausado es que

1 Eduardo Oliva Gémez. El Divorcio
incausado en México. Moreno Editores, México.
2013. P&gs. 155y 156.



PAG. 104

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO

San Francisco de Campeche,
Cam., Junio 28 de 2017

puede ser solicitado por uno de los conyuges atn en contra
de la voluntad del otro y con ello es suficiente para que se
decrete, en el divorcio incausado lo que importa solo es la
voluntad del conyuge que lo solicita sin importar cual es la
postura del otro, de tal manera que por el solo hecho de
manifestar la voluntad de no continuar unido en matrimonio,
el divorcio se decreta.”

5).- Con fundamento en el ordinal 298 del Cédigo Civil del
Estado, se dictan las siguientes medidas provisionales:

I.- La guarda y custodia de la nifia E.F.R.V., la ejercera su
sefiora madre la C. MARTHA ISELA VARGAS GASPAR;
y la patria potestad la ejerceran conjuntamente ambos
padres.-

Asi mismo y de conformidad con el articulo 285 fraccién
VI reformado del Coédigo Civil del Estado, esta Autoridad
exhorta a las partes, para no realizar actos de manipulacion
sobre las menores tendientes a provocar un rechazo, rencor
o distanciamiento hacia el otro cényuge separado o los
familiares de este.

Il.- Se decreta por concepto de pension alimenticia a favor
de la nina E.F.R.V., representada por su sefiora madre la
C. MARTHA ISELA VARGAS GASPAR, la cantidad que
configure el 20% (VEINTE POR CIENTO) del total de las
percepciones economicas diarias y demas prestaciones
de ley que perciba el C. FRANCISCO JAVIER ROLDAN
QUIJANO, misma cantidad que debera depositar ante
el departamento de Consignaciones de este Honorable
Tribunal Superior de Justicia por quincenas anticipadas.
Asi como también el C. FRANCISCO JAVIER ROLDAN
QUIJANO, pagara el 50% de gastos médicos y gastos
escolares, cada que la menor asi lo requiera.-

En cuanto al C. JOSE EDUARDO ROLDAN VARGAS no
se decreta nada por concepto de pension alimenticia toda
vez que ya cuenta con la mayoria de edad, sin embargo
se dejan a salvo sus derechos para el caso de encontrarse
estudiando con provecho, pueda hacerlo valer con
documentacion idénea, en términos de lo establecido en el
articulo 336 fraccion VI del Cédigo Civil del Estado en vigor.-

Ill.- Ahora bien en cuanto al derecho de alimentacién de
la C. MARTHA ISELA VARGAS GASPAR, se determina
que el C. FRANCISCO JAVIER ROLDAN QUIJANO
proporcionaréa el 10% (DIEZ POR CIENTO) a favor de la C.
MARTHA ISELA VARGAS GASPAR.

La fijacion de la pensién alimenticia a favor de la C.
MARTHA ISELA VARGAS GASPAR, se hace en base a
las siguientes consideraciones:

e De autos se observa que estuvo casada con el C.
FRANCISCO JAVIER ROLDAN QUIJANO, por
mas de dieciocho afios, seglin consta en autos.-

e  Se presume que durante el matrimonio, se dedic6

a las labores domésticas, asi como al cuidado de
su dos hijos que tuvieron, lo anterior salvo prueba
lo contrario.

En consecuencia se presume que se dedico a las labores
domésticas y atencion de sus hijos; en vista de ello esta
autoridad tiene la obligacion para juzgar con perspectiva de
género, acorde al "Protocolo para Juzgar con Perspectiva
de Género’, el cual responde a una obligacién constitucional
y convencional de combatir la discriminacion por medio del
quehacer jurisdiccional para garantizar el acceso a la justicia
y remediar, en un caso concreto, situaciones asimétricas de
poder y en base a lo sefialado por la CEDAW que establece
el deber de eliminar las diferencias arbitrarias, injustas o
desproporcionadas entre mujeres y hombres en razén de
Su sexo o género, tanto en el acceso a la justicia como en
los procesos y las resoluciones judiciales, en concordancia
con lo previsto en las siguientes tesis federales que a la letra
dicen:

“ACCESO A LA JUSTICIA EN CONDICIONES DE
IGUALDAD. ELEMENTOS PARA JUZGAR CON
PERSPECTIVA DE GENERO. Del reconocimiento de los
derechos humanos a la igualdad y a la no discriminacion
por razones de género, deriva que todo 6rgano jurisdiccional
debe impartir justicia con base en una perspectiva de
género, para lo cual, debe implementarse un método en
toda controversia judicial, aun cuando las partes no lo
soliciten, a fin de verificar si existe una situacién de violencia
o wvulnerabilidad que, por cuestiones de género, impida
impartir justicia de manera completa e igualitaria. Para ello,
el juzgador debe tomar en cuenta lo siguiente: i) identificar
primeramente si existen situaciones de poder que por
cuestiones de género den cuenta de un desequilibrio entre las
partes de la controversia; ii) cuestionar los hechos y valorar
las pruebas desechando cualquier estereotipo o prejuicio
de género, a fin de visualizar las situaciones de desventaja
provocadas por condiciones de sexo o género; iij) en caso
de que el material probatorio no sea suficiente para aclarar
la situacion de violencia, vulnerabilidad o discriminacion por
razones de género, ordenar las pruebas necesarias para
visibilizar dichas situaciones; iv) de detectarse la situacion
de desventaja por cuestiones de género, cuestionar la
neutralidad del derecho aplicable, asi como evaluar el
impacto diferenciado de la solucién propuesta para buscar
una resolucion justa e igualitaria de acuerdo al contexto de
desigualdad por condiciones de género; v) para ello debe
aplicar los estandares de derechos humanos de todas las
personas involucradas, especialmente de los nifios y ninas; y,
vi) considerar que el método exige que, en todo momento, se
evite el uso del lenguaje basado en estereotipos o prejuicios,
por lo que debe procurarse un lenguaje incluyente con el
objeto de asegurar un acceso a la justicia sin discriminacion
por motivos de género. PRIMERA SALA. Amparo directo
en revisiéon 2655/2013. 6 de noviembre de 2013. Mayoria
de cuatro votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, José Ramon Cossio Diaz, quien reservé su derecho
a formular voto concurrente, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y
Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Disidente: Jorge
Mario Pardo Rebolledo quien, no obstante, coincide con
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el criterio contenido en la presente tesis. Ponente: Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria: Cecilia Armengol Alonso.
“ACCESO A LA JUSTICIA EN CONDICIONES
DE IGUALDAD. TODOS LOS ORGANOS
JURISDICCIONALES DEL PAIS DEBEN IMPARTIR
JUSTICIA CON PERSPECTIVA DE GENERO. De los
articulos 10. y 40. de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, 2, 6 y 7 de la Convencioén Interamericana
para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la
Mujer, “Convencién de Belém do Pard”, adoptada en la
ciudad de Belém do Para, Brasil, el 9 de junio de 1994,
publicada en el Diario Oficial de la Federacién el 19 de enero
de 1999 y, 1y 16 de la Convencion de las Naciones Unidas
sobre la Eliminacién de Todas las Formas de Discriminacion
contra la Mujer, adoptada por la asamblea general el 18
de diciembre de 1979, publicada en el sefalado medio
de difusion oficial el 12 de mayo de 1981, deriva que el
derecho humano de la mujer a una vida libre de violencia y
discriminacion es interdependiente del derecho a la igualdad;
primeramente, porque este Ultimo funge como presupuesto
basico para el goce y ejercicio de otros derechos y porque
los derechos humanos de género giran en torno a los
principios de igualdad y no discriminacion por condiciones
de sexo o género. Asi, el reconocimiento de los derechos de
la mujer a una vida libre de violencia y discriminacion y de
acceso a la justicia en condiciones de igualdad, exige que
todos los 6rganos jurisdiccionales del pais impartan justicia
con perspectiva de género, que constituye un método que
pretende detectar y eliminar todas las barreras y obstaculos
que discriminan a las personas por condicion de sexo o
género, es decir, implica juzgar considerando las situaciones
de desventaja que, por cuestiones de género, discriminan
e impiden la igualdad. De ahi que el juez debe cuestionar
los estereotipos preconcebidos en la legislacion respecto de
las funciones de uno u otro género, asi como actuar con
neutralidad en la aplicacion de la norma juridica en cada
situacion; toda vez que el Estado tiene el deber de velar
porque en toda controversia jurisdiccional donde se advierta
una situacion de violencia, discriminacion o vulnerabilidad
por razones de género, ésta sea tomada en cuenta a fin de
visualizar claramente la problematica y garantizar el acceso
a la justicia de forma efectiva e igualitaria. PRIMERA SALA.
Amparo directo en revision 2655/2013. 6 de noviembre
de 2013. Mayoria de cuatro votos de los Ministros Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramoén Cossio Diaz, quien
reservé su derecho a formular voto concurrente, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena y Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas. Disidente: Jorge Mario Pardo Rebolledo quien, no
obstante, coincide con el criterio contenido en la presente
tesis. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria:
Cecilia Armengol Alonso.

En efecto, aunque es cierto que entre el hombre y la mujer
existe una igualdad de derecho asi reconocida por la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi
como en la legislacion secundaria, en realidad, existe una
desigualdad de hecho que deriva de una serie de elementos
cuya veracidad es imposible de negar. Asi por ejemplo, tal
desigualdad de hecho se pone de manifiesto cuando nos
percatamos que, por regla general, en nuestra sociedad
es la mujer y no el hombre, quien asume de manera mas

comprometida el cuidado de los hijos, aun y en aquellos
casos en los que la mujer también asume compromisos
laborales.-

Corrobora lo anterior la Encuesta Nacional de Ocupacién y
Empleo del afio 2012, publicados por el Instituto Nacional de
Estadistica y Geografia, en la que textualmente se sefala: -
Analizando el promedio de horas que le dedican las personas
ocupadas (empleadas) al trabajo total por grupo de edad se
observa que en todos las mujeres dedican mas horas que
los hombres, es decir,_ellas trabajan alrededor de 10 a 12
horas mds a la semana que los varones en el trabajo
total. Esto es reflejo de la doble jornada femenina, que
se realiza tanto fuera como dentro del hogar.-

En ambos sexos la poblacién que tiene entre 30 y 59 afos
de edad es quien mas horas labora a la semana en el
trabajo total;, sin embargo, es el grupo donde se presenta
mayor desigualdad de género en la participacién, pues

las mujeres trabajan 12 horas mds que los hombres. -
En tanto, en el caso de la poblacion que busca trabajo o

es no econdémicamente activa, las_mujeres presentan
una _mayor sobrecarga de trabajo total en todos los
grupos de edad. Las mujeres laboran entre 28 y 44 horas
semanales y los hombres en un rango de 8 a 15. La mayor
inequidad por sexo se presenta en el de 30 a 59 aros,
con una diferencia de 28.3 horas mas las mujeres. Estas
desigualdades son producto de la distribucién de las
actividades domésticas en los hogares, realizadas en
un 75% por las mujeres. --

Estos ejemplos permiten entender que existe una razén
légica y razonable para establecer que entre el hombre
y la mujer si existen diferencias y que inclusive estas
diferencias han sido reconocidas por el derecho. En efecto,
el reconocimiento de estos principios quedaron plasmados
en la Convencién sobre la eliminacién de todas las formas
de discriminacion contra la mujer, en su articulo 4, establece:
Articulo 4

1. La adopcion por los Estados Partes de medidas
especiales de cardcter temporal encaminadas a acelerar
la igualdad de facto entre el hombre y la mujer no se
considerara discriminaciéon en la forma definida en la
presente Convencioén, pero de ningun modo entrafiara,
como consecuencia, el mantenimiento de normas desiguales
0 separadas; estas medidas cesaran cuando se hayan
alcanzado los objetivos de igualdad de oportunidad y trato.

También sirve como apoyo lo sefialado por el Tribunal
Colegiado del Trigésimo Primer Circuito, en relacion al
derecho a recibir alimentos que tiene el conyuge que durante
el matrimonio se dedicé a las labores del hogar, misma que
a la letra dice:--

“ALIMENTOS. TIENE DERECHO A RECIBIRLOS QUIEN
SE HAYA DEDICADO A LAS LABORES DEL HOGAR
CUANDO SE DECRETA LA DISOLUCION DEL VINCULO
MATRIMONIAL SIN QUE HAYA CONYUGUE CULPABLE
(CONTROL DE CONVENCIONALIDAD DEL ARTICULO
304, PARRAFO SEGUNDO, DEL CODIGO CIVIL DEL
ESTADO DE CAMPECHE). Apatrtirde lo resuelto por la Corte
Interamericana de Derechos Humanos en el caso Rosendo
Radilla contra México, y de su analisis en el expediente
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varios 912/2010, por nuestra Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, todos los jueces del Estado Mexicano estan
obligados a ejercer el control difuso de convencionalidad
de las leyes, lo que puede tener como consecuencia el no
aplicar las normas contrarias a los derechos humanos. Tal
es el caso del articulo 304 del Codigo Civil del Estado de
Campeche, al disponer en su parrafo segundo que en el
caso de la fraccion XX del articulo 287 (separacién de los
coényuges por mas de dos afos), ninguno de los cényuges
tendra derecho a alimentos o a la indemnizacion por danos
y perjuicios a los intereses del conyuge inocente, y la
obligacién alimentaria unicamente la tendran ambos para
con sus hijos en los términos previstos por el citado codigo.
En efecto, si en el juicio de divorcio se acredité que uno de
los cényuges no percibio retribucién alguna durante todo el
tiempo que durd su matrimonio civil, por haberse dedicado
a la atencién y cuidado de su hogar y se demuestra la
causal de divorcio senalada, es claro que aunque no existe
conyuge culpable, no es un trato igualitario el dejar al
conyuge que se hizo cargo de las labores domésticas sin el
derecho a una pension alimenticia, pues ello transgrede en
su perjuicio el articulo 1o. de la Constituciéon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, que prevé a no discriminacion.
Tales consideraciones no pueden ser estimadas, a su vez,
como discriminacion en perjuicio del varon, pues las razones
expuestas para ejercer el control de convencionalidad,
sobre el segundo parrafo del citado articulo 304, no estan
basadas en un criterio subjetivo que coloque a éste en un
plano de desigualdad frente a su cényuge; sino al contrario,
esto es, con independencia de que haya conyuge culpable
0 no en una resoluciéon de divorcio, se debe reconocer la
igual valia de la aportacion del trabajo en el hogar para la
consecucion de los fines del matrimonio, ya sea que éste se
haya desemperiado por el hombre o por la mujer. Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta. Décima Epoca.
Tesis: XXXI1.13C, nimero de registro 2003916. Tribunales
Colegiados de Circuito. Pagina 130. Tesis aislada. Julio
de2013, Tomo 2. TRIBUNAL COLEGIADO DEL TRIGESIMO
PRIMER CIRCUITO. Amparo directo 186/2013. 29 de
mayo de 2013. Unanimidad de votos. Ponente: Mayra
Gonzalez Solis. Secretario: Carlos Manuel Leén Alamilla.
Nota: La ejecutoria relativa al expediente varios 912/2010
citado, aparece publicado en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro 1, octubre de
2011, pagina 313.”

Motivo por el cual se apercibe al C. FRANCISCO JAVIER
ROLDAN QUIJANO, para que dentro del término de TRES
DIAS habiles, se sirva dar cumplimiento en depositar lo
correspondiente a la pension alimenticia de su hija E.F.R.V.
y de la C. MARTHA ISELA VARGAS GASPAR en dicho
término debera de acreditar ante el despacho de este
Jjuzgado con la documentacion correspondiente que ha dado
cumplimiento y que es la cantidad correcta; en la inteligencia
que de no hacerlo asi dentro del término concedido se
procedera a girar oficio de descuento directo a su Centro
de Trabajo.

De igual manera se le hace de su conocimiento a las

partes, que todo lo concerniente a los alimentos
(incrementacidn, reduccién o cesacién de los mismos),
lo deberd realizar ante los juzgados orales, ya que son
los medios competentes para ello.

IV.- Por lo que respecta al derecho de la nifia E.F.R.V. a
convivir con su padre el C. FRANCISCO JAVIER ROLDAN
QUIJANO, y siendo que la convivencia del menor es una
Institucién fundamental del Derecho Familiar en México,
la cual tiene como finalidad regular, promover, evaluar,
preservar, y en su caso mejorar o reencausar la convivencia
de las nifias, nifios y adolescentes, dado que se encuentra
por encima de la voluntad de los progenitores, por lo cual al
estar ante la presencia de un derecho humano del menor,
que se encuentra tutelado por el Interés Superior del
Nino, esta Juzgadora determina que la nifia E.F.R.V. tiene
derecho a convivir con su sefior padre el C. FRANCISCO
JAVIER ROLDAN QUIJANO, tal y como lo senala la
Convencioén de los Derechos del nifio en su articulo 9 y de
los Tratados Internacionales; el derecho de convivencia se
realizara de manera abierta, previo aviso al progenitor
que ejerza la guarda y custodia de la nifia y voluntad de
la misma; asi mismo, debera de darse las convivencias de
forma respetuosa y sin estar bajos los influjos de bebidas
alcohdlicas ni de enervantes, ya que de ser asi, por dicha
ocasion se suspendera el derecho de convivencia.-

De igual manera en caso de existir bienes, deberdn de
hacerlo saber a esta Juzgadora a efecto de realizar la

divisién equitativa.-

6).- Unicamente para los efectos sefialados en el punto
numero cuatro de este acuerdo y toda vez que se observa
el domicilio del demandado se encuentra fuera de nuestra
jurisdiccién, de conformidad con el articulo 105 del Cédigo de
Procedimientos Civiles vigente en el Estado, girese atento
exhorto al Juez Competente del Estado de Colima,
para que en auxilio a las labores de este juzgado, sirva
emplazar al C. FRANCISCO JAVIER ROLDAN QUIJANO,
en el domicilio en el domicilio ubicado calle Fernando
Montes de Oca, manzana 06, de la Colonia Héroes de
Chapultepec (FOVI) y/o calle Laguna de Amela sin nimero
del Fraccionamiento la Rivera de la Ciudad de Colima; por
lo que en términos del articulo primero Constitucional que a
la letra dice: .

Art. 1°.-

“...Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias,
tienen la obligacién de promover, respetar, proteger y
garantizar los derechos humanos de conformidad con los
principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad
y progresividad. En consecuencia, el Estado debera
prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los
derechos humanos, en los términos que establezca la ley...”

Se le faculta al juez requerido la plena jurisdiccion para
recibir, acordar todas las promociones y realizar las
diligencias necesarias, hasta perfeccionar integramente el
presente exhorto que se le envia.
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7).- Por otra parte, también resulta conveniente aclarar
que la disolucién del vinculo matrimonial, al ser una
sentencia de tipo declarativa, no requiere que causa

ejecutoria de manera expresa, este se debe a que
mediante ella se termina con un estado de incertidumbre

de cardcter civil, no estableciendo obligaciones
personales ni reales a cargo de ninguna de las partes,
sino que se limita a declarar o negar la existencia de
una situacion juridica, vale decir que no es susceptible de
ejecucioén porque la declaracién judicial basta para satisfacer
el interés del actor.-

8).- Prevéngase a las partes para que anexen el pago del
derecho de inscripcion del divorcio correspondiente de
conformidad con el articulo 124 y 308 del Cédigo Civil del
Estado y fracciéon V del articulo 506 del Cédigo Procesal
Civil del Estado; con la finalidad de girar oficio al Director
del Registro Civil del Estado, para que proceda a levantar
el acta correspondiente y ademas publique un extracto de
la resolucion, durante quince dias en las tablas destinadas
para tal efecto.—

9).- En términos del articulo 6 y 7 de la ley de transparencia
y acceso a la informacién del estado de Campeche, se les
hace saber a las partes y/o promoventes en el presente
asunto, que tienen expedito su derecho para oponerse a la
publicacion de sus datos personales, a solicitar acceso a las
resoluciones o pruebas que obren en el presente expediente,
siempre y cuando la unidad administrativa que lo tenga bajo
su resguardo determine si tal oposicion puede o no surtir
efectos, tomando en cuenta si la resolucién solicitada que se
estime definitiva, haya causado ejecutoria; y en la etapa de
allegar pruebas o constancia a juicio, pueden manifestase
en forma expresa si las mismas pueden considerarse
como reservadas o confidenciales, sin perjuicio de lo que
determine la unidad administrativa, cuando le sea solicitada
por terceros la informacién acerca del presente expediente.-

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES,
AL AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO Y AL
REPRESENTANTE DEL DIF ESTATAL Y CUMPLASE.
AS/ LO PROVEYO Y FIRMA LA LICENCIADA VIRGINIA
LETICIA LIZAMA CENTURION, JUEZ DEL JUZGADO
TERCERO DEL RAMO FAMILIAR EN FUNCIONES, POR
ANTE LA LICENCIADA ZORAQUI LE-NAI GRAJALES
ABAN, SECRETARIA DE ACUERDOS QUIEN CERTIFICA
YDAFE..”

TERCERO: Haciendo la aclaracion que dichas publicaciones
seran por TRES VECES en el espacio de QUINCE DIAS,
para que dentro del término de treinta dias habiles contados
desde la ultima publicacion comparezca a juicio a contestar
la demanda instaurada en su contra, quedando en la
Secretaria de este Juzgado las copias simples de traslado
exhibido y debidamente cotejado.

CUARTO: Para dar cumplimiento a ello se ordena girar oficio
al Director del Periodico Oficial del Gobierno del Estado,
con domicilio ubicado en la calle 57, numero 39, entre 14 y
16, de la Colonia Centro de esta Ciudad-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. AS| LO PROVEYO Y FIRMA

LA LICENCIADA VIRGINIA LETICIA LIZAMA CENTURION,
JUEZA TERCERO DEL RAMO FAMILIAR, POR ANTE
LA LICENCIADA ZORAQUI LE-NAI GRAJALES ABAN
SECRETARIA DE ACUERDOS QUIEN CERTIFICA Y DA
FE.

LO QUE NOTIFICO A USTED, DE CONFORMIDAD CON
EL ARTICULO 106 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR.- SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE A 29 DE MAYO DE DOS MIL
DIECISIETE.

LICDA. CINTHYA JANICE BASTARRACHEA NAVARRETE,
LAACTUARIA INTERINA DE ENLACE.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
DEL ESTADO DE CAMPECHE

C. LEONOR PRESUEL MENA

FOLIO:16879

EN EL EXPEDIENTE NUM. 456/16-2017/2F-I, RELATIVO
AL JUICIO ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO SIN
EXPRESION DE CAUSA, PROMOVIDO POR EL C.
ABRAHAM ANTONIO TALANGO MEDINA EN CONTRA
DE LA C. LEONOR PRESUEL MENA.-EL JUEZ DICTO UN
PROVEIDO QUE A LA LETRADICE:

JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DE ESTE PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. CASADE JUSTICIADE LA CIUDAD DE SAN
FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP; ANUEVE DE MAYO
DE DOS MIL DIECISIETE.

VISTOS: Se tiene por presentado a MARIO ISRAEL COUOH
CANUL, asesor técnico de ABRAHAM ANTONIO TALANGO
MEDINA, con su escrito de cuenta mediante el cual solicita
se realice la notificacion por medio de periddico oficial. En
consecuencia; SE PROVEE: Tomando en consideracion
que se han desahogado las testimoniales ofrecidas por el
promovente, y se han recibido los informes de las diversas
dependencias con las cuales se acredita la ignorancia
del domicilio actual de la C. LEONOR PRESUEL MENA
y siendo que lo intentado por el C. ABRAHAM ANTONIO
TALANGO MEDINA se contrae a exigir la disolucion del
vinculo matrimonial que lo une a la C. LEONOR PRESUEL
MENA. Ahora bien, en cuanto a la demanda planteada, es
necesario tener en cuenta las siguientes consideraciones:

Esta autoridad en términos del parrafo cuarto del articulo
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primero constitucional, mismo que a la letra dice: -Art. 1°.-“...
Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias,
tienen la obligacion de promover, respetar, proteger y
garantizar los derechos humanos de conformidad con los
principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad
y progresividad. En consecuencia, el Estado debera
prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a
los derechos humanos, en los términos que establezca la
ley...” De lo que se advierte que se tiene la obligacion de
garantizar los Derechos Humanos, en consecuencia, todas
las autoridades en el ambito de nuestras competencias,
estamos obligados a implementar los mecanismos que
fueran necesarios para salvaguardarlos, lo que significa que
si la legislacion local vigente en nuestro Estado vulnera los
derechos humanos, resulta inconcuso su aplicacion al caso
concreto que nos ocupa.

En ese contexto, se advierte que nuestros Cadigos
Sustantivo y Adjetivo Civil vulneran los derechos humanos
a la dignidad humana, a la intimidad y libre desarrollo
de la personalidad, en el que se encuentra el derecho
a permanecer en el estado civil en que se desee estar
sin que el Estado lo impida, al supeditar la voluntad de la
parte que solicita la disolucion del vinculo matrimonial a la
acreditacion necesaria de las diversas causales previstas
en el articulo 287 del Cdédigo Civil de nuestra entidad, pues
al exigir la demostracién de determinada causa como Unica
forma para lograr la disolucion del matrimonio cuando no
existe consentimiento mutuo de los contrayentes para
divorciarse, resulta inconstitucional en virtud de que, con
ello se restringe sin justificacion alguna el derecho relativo
al desarrollo de la personalidad humana que tiene que ver
con la libre modificaciéon del estado civil de las personas,
que deriva a su vez del derecho fundamental de la dignidad
humana consagrado en los Tratados Internacionales de los
que México es parte y reconocidos aunque implicitamente
en los preceptos 1° y 4° de la Constitucion Federal,
conforme al cual, todas las personas tienen derecho a elegir,
en forma libre y auténoma, su proyecto de vida, en el que
se comprende precisamente el estado civil en que deseen
estar, como lo pretende ABRAHAM ANTONIO TALANGO
MEDINA, de colocarse en el estado civil de soltera (0). Y
al no atender a la voluntad de uno de los consortes, la cual,
es un elemento esencial del matrimonio y debe ser tomada
en cuenta para decidir si éste seguira existiendo o si se
disolvera, pues no puede ser reconocida sélo al momento
de celebrarse el matrimonio, y soslayarse una vez tramitado
el divorcio.

Es aplicable al caso concreto, la tesis de la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que dice:
“LEYES. EFECTOS DEL PRONUNCIAMIENTO SOBRE
LA DECLARACION DE SU INCONSTITUCIONALIDAD EN
EL AMPARO DIRECTO Y EN EL INDIRECTO. En el amparo
directo, el pronunciamiento sobre la inconstitucionalidad
de la ley controvertida trae como consecuencia que se
deje insubsistente la sentencia que se funda en ella y
se emita otra en la cual no se aplique el precepto legal
considerado inconstitucional, y si su aplicacion se realizo
en el acto originalmente impugnado ante la autoridad que

emitié la sentencia, el efecto seré dejar insubsistente ese
acto, para que se emita uno nuevo apegado a lo sostenido
en la ejecutoria de amparo. En cambio, la declaracion de
inconstitucionalidad de una ley en el amparo indirecto tiene
como efecto dejar insubsistente el acto de aplicacion y que
en el futuro no se pueda volver a aplicar al peticionario de
garantias hasta que se reforme.”

Esto es asi, porque del mismo modo en que el Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos reconoce en su
articulo 23 que el matrimonio no puede celebrarse sin el libre
y pleno consentimiento de los contrayentes, es decir, que por
falta de la voluntad de uno de ellos, no puede realizarse tal
acto; también lo es, que dicho matrimonio no debe continuar
si falta la voluntad o consentimiento de uno de los consortes
de seguir unido en matrimonio al otro, porque la celebracién
de éste, de ningin modo implica que pierda su derecho
a decidir libremente el desarrollo de su personalidad vy el
estado civil en que desee estar como garantia de la dignidad
humana, ademas de que el ejercicio de un derecho humano,
como contraer matrimonio de manera libre y voluntaria no
puede por ningun motivo conllevar la privacién o restriccion
de otro, de disolver el vinculo matrimonial cuando asi lo
desee, que se sustenta en el mismo principio, como lo es la
voluntad de las personas de estar unido a otro.

Siguiendo los lineamientos precisados lineas arriba y a
proposito de que en nuestra legislacion civil no existe
precepto legal alguno que prevea el divorcio por voluntad
unilateral del cényuge, es conveniente precisar que a partir
de lareforma constitucional de diez de junio de dos mil once,
en el sistema judicial mexicano, los tratados internacionales
sobre derechos humanos se encuentran a un nivel
constitucional, conforme a la disposicion que expresamente
se introdujo en la reforma al articulo 1° de nuestra Carta
Magna, de diez de junio de dos mil once; esto es, que por
disposicion de la propia Constitucion Federal, se da otro tipo
de control, pues se establecio que todas las autoridades del
Estado mexicano tienen obligacion de respetar, proteger
y garantizar los derechos humanos contenidos en la
Constitucién y en los Tratados Internacionales de los que el
propio Estado mexicano es parte.

Por tanto, en virtud de la reforma constitucional, la obligacion
de los tribunales es aplicar aquella norma que mejor proteja
0 menos restrinja los derechos humanos sin importar que
se trate de una norma nacional o internacional, pues lo que
debe favorecerse siempre, es la protecciéon a la persona,
por lo que la jurisdiccion nacional se ve complementada
con la jurisdiccion internacional y, que incluso, esta ultima
pueda actuar de manera subsidiaria cuando la jurisdicciéon
nacional sea insuficiente en la resolucién de un conflicto.

Por tal motivo ante la expresién de voluntad de la parte
solicitante de disolver el vinculo matrimonial, en atencion
a éstas garantias esta autoridad no tiene porqué calificar
ni investigar las causas que le llevaron a tomar tal
determinacion; asimismo la contraparte no requiere justificar
ni requiere aceptar u oponerse para que este vinculo sea
disuelto. Lo anterior va en concordancia con lo establecido
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en el articulo 26 de la Convencion de Viena sobre el
Derecho de los Tratados, cuya parte tercera trata sobre
la observancia, aplicacion e interpretacion de los tratados
y que textualmente dice: -...“27. El derecho interno y la
observancia de los tratados. Una parte no podra invocar
las disposiciones de su derecho como justificacion del
incumplimiento de un tratado. Esta norma se entendera sin
perjuicio de lo dispuesto en el articulo 46.”...

Ahora bien, las autoridades mexicanas en el ambito de
sus respectivas competencias no pueden dejar de aplicar
las nuevas disposiciones con el argumento de que su
legislacién local, como es en este caso el Codigo Civil del
Estado de Campeche, se opone al mismo. Cabe agregar,
que existe un derecho constitucional a elegir la forma de
vida que mejor convenga al individuo, con el fin de conseguir
el medio ambiente adecuado para su desarrollo y bienestar,
de tal suerte que es constitucionalmente valido, el resolver
un problema existente en la practica judicial, como lo es
una controversia de divorcio que comprende varias etapas
procesales, desahogo de pruebas, etc., que invaden la
intimidad y dafian profundamente a las personas integrantes
de unafamilia, en su integridad y estabilidad fisica, emocional
y econdmica, valores que se encuentran por encima de la
subsistencia forzosa del vinculo matrimonial.—

Tampoco hay que dejar de observar que una de la
obligaciones del Estado es proteger la integridad fisica y
psicologica de sus ciudadanos, asi como lo de las nifias,
ninos y Adolescentes mediante la ley y que el modo de
concebir las relaciones de pareja en nuestra sociedad ha
variado, por lo tanto, la problematica legal corre a cargo
de los Poderes Judiciales, mediante la implementacion de
procesos mas agiles y menos dafiinos para las familias,
teniendo en cuenta que los jueces locales se han convertido
en Juez de Convencionalidad, por lo que ante la negativa de
actuar se incurriria en responsabilidad del Estado Mexicano
“DIVORCIO. EL ARTICULO 175 DEL CODIGO FAMILIAR
PARA EL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE MORELOS,
AL EXIGIR LA DEMOSTRACION DE DETERMINADA
CAUSA PARA LOGRAR LA DISOLUCION DEL VINCULO
MATRIMONIAL, CUANDO NO EXISTE CONSENTIMIENTO
MUTUO, ES INCONSTITUCIONAL AL RESTRINGIR EL
DERECHO AL DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD
HUMANA.

De acuerdo con los articulos 21, 22 y 68 del Cédigo Familiar
para el Estado Libre y Soberano de Morelos, el matrimonio
es la union voluntaria y libre de un hombre y una mujer, con
igualdad de derechos y obligaciones, con la posibilidad de
procrear hijos y de ayudarse mutuamente, que se extingue
por el divorcio, muerte o presuncion de esta, de uno de los
conyuges o por declaratoria de nulidad; sin embargo los
numerales 1, 2, 3, 6, 12 y 25 de la Declaracion Universal
de los Derechos Humanos 1, 2, 3, 5y 11 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos y 3, 16, y 23 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, reconocen
que toda persona tiene derecho a la libertad, asi como al
reconocimiento de su personalidad juridica y que nadie
podra ser objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada,

teniendo el derecho a la proteccion de la ley contra tales
injerencias arbitrarias, esto es, reconocen una superioridad
de la dignidad humana.

Por su parte, el articulo 1°. De la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos dispone que todo individuo
gozara de los derechos humanos reconocidos en ella y
que estos no podran restringirse ni suspenderse, sino
en los casos y condiciones que la misma establece, asi
como que queda prohibida toda discriminacion que atente
contra la dignidad humana y que tenga por objetos anular
0 menoscabar los derechos y libertades de las personas;
en tanto que el diverso 4°, de la propia Norma Suprema
establece que el varon y la mujer son iguales ante la ley,
y que esta protegera la organizacion y el desarrollo de la
familia; que toda persona tiene derecho a decidir de manera
libre sobre el numero y el espaciamiento de sus hijos, asi
como a la proteccion de la salud. Por otra parte, el Pleno
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, al emitir la
tesis P.LXVI/2009, publicada en el Semanario Judicial de
la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXX,
diciembre 2009, pagina 7, de rubro: “DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD. ASPECTOS QUE
COMPRENDE.”, establecié que la dignidad humana como
derecho fundamental, derivan todos los demas derechos,
en cuanto son necesarias para que el hombre desarrolle
integralmente su personalidad, como el derecho al estado
civil de las personas, pues el individuo tiene derecho a
elegir, en forma libre y autébnoma, su proyecto de vida, la
manera en que lograra las metas y objetivos que, para el,
son relevantes; asi, preciso que el derecho al libre desarrollo
de la personalidad comprende, entre otras, la libertad de
contraer matrimonio o de no hacerlo, pues es un aspecto
que forma parte de la manera en que el individuo desea
proyectarse y vivir su vida y que, por tanto, solo el, puede
decidir de manera auténoma.

Atento a lo anterior, el articulo 175 del citado Cédigo Familiar,
al exigir la demostracion de determinada causa de divorcio,
como unica forma para lograr la disolucion del matrimonio,
cuando no existe consentimiento mutuo de los contrayentes
para divorciarse, resulta inconstitucional, en virtud de que
con ello el legislador local restringe sin justificacion alguna
el derecho relativo al desarrollo de la personalidad humana,
que tiene que ver con la libre modificacion del estado civil de
las personas que deriva, a su vez, del derecho fundamental
a la dignidad humana consagrado en los tratados
internacionales de los que México es partes, y reconocidos,
aunque implicitamente en los preceptos 1° y 4° de la
Constituciéon Federal, conforme al cual las personas tienen
derecho a elegir, en forma libre y autbnoma, su proyecto de
vida, en el que se comprende precisamente el estado civil
en que deseen estar.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO OCTAVO
CIRCUITO. Amparo Directo 339/2012. 5 de julio del 2012.
Unanimidad de votos. Ponente: Cristina Reyes Leodn,
secretaria de tribunal autorizada para desempenar las
funciones de Magistrado, en términos del articulo 81, fraccion
XXIll, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion,
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en relacion con el articulo 52, fraccion V, del acuerdo
General del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal,
que reglamenta la organizacién y funcionamiento del propio
Consejo. Secretario: Misael Esteban Lépez Sandoval. Nota:
el criterio contenido en esta tesis no es obligatorio ni apto
para integrar jurisprudencia, en términos de lo previsto en
el numeral 11, capitulo primero, titulo cuarto, del Acuerdo
General Plenario 5/2009, de veinticinco de marzo de dos
mil tres, relativo a las reglas para la elaboracion, envio
y publicacién de las tesis que emiten los Organos del
Poder Judicial de la Federacion, y para la verificacion de
existencia y aplicabilidad de la jurisprudencia emitida por
la Suprema Corte. Esta tesis se publico el viernes 17 de
enero de 2014 a las 13:02 horas en el Semanario Judicial
de la Federacién. Registro Num. 2005338; Décima Epoca;
Tribunales Colegiados de Circuito; Semanario Judicial de
la Federacion; Aislada; (constitucional); XVIIl 4° 10 (103).”
Criterio que aunque no se pronuncia respecto a una ley
local, si deja claro que el divorcio sin manifestacion de causa
consolida las garantias de liberta y vida privada, so pena de
proceder contra las autoridades que las vulneren.

Tales condiciones, como el matrimonio es una institucion
de derecho civil que tiene como base la autonomia de la
voluntad de las personas, lo que implica una decision libre
de ambas para continuar unidad o no en ese vinculo; es claro
que no se justifica que el legislador local lejos de garantizar
el ejercicio libre de ese derecho vinculado con el estado civil
que a cada uno de los consortes les corresponde decidir,
lo restrinja, precisamente al sujetar la disolucién del vinculo
matrimonial a la demostracién de determinadas causales, o
bien, la existencia de un acuerdo mutuo de los cényuges,
porque con ello desconoce el derecho del que quiere
divorciarse; de ahi que en las condiciones apuntadas si no
existe la voluntad de uno de los consortes para continuar
con el matrimonio, el divorcio debe autorizarse, puesto que
esa decision les compete a cada uno de ellos del mismo
modo en que lo hicieron al celebrar su matrimonio.

La implementacion de este mecanismo no es violatorio
de la garantia de audiencia, toda vez que se cumple con
las formalidades esenciales necesarias, pues dispone que
la parte demandada sera llamada al procedimiento para
manifieste lo que a su derecho considere respecto alaguarda,
custodia, pension alimenticia y régimen de convivencia
de los menores, segun el caso, con la cual se respeta su
garantia de audiencia, pues se le brinda la oportunidad de
conocer la cuestion materia de la litis y de las consecuencias
del procedimiento, ademas, la parte enjuiciada tiene derecho
a contestar la demanda presentando su convenio, para
establecer cual es la forma en que se deben distribuir los
bienes comunes, el pago indemnizatorio, los alimentos, la
guarda y custodia y la convivencia con menores e incapaces.
Sirve de apoyo la siguiente jurisprudencia que a la letra dice:-
“DIVORCIO NECESARIO. EL REGIMEN DE DISOLUCION
DEL MATRIMONIO QUE EXIGE LA ACREDITACION
DE CAUSALES, VULNERA EL DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD (CODIGOS DE
MORELOS, VERACRUZ Y LEGISLACIONES ANALOGAS).
El libre desarrollo de la personalidad constituye la expresion

Juridica del principio liberal de “autonomia de la persona”,
de acuerdo con el cual al ser valiosa en si misma la libre
eleccion individual de planes de vida, el Estado tiene
prohibido interferir en la eleccién de éstos, debiéndose
limitar a disefar instituciones que faciliten la persecucion
individual de esos planes de vida y la satisfaccién de los
ideales de virtud que cada uno elija, asi como a impedir la
interferencia de otras personas en su persecucion.

En el ordenamiento mexicano, el libre desarrollo de la
personalidad es un derecho fundamental que permite a los
individuos elegir y materializar los planes de vida que estimen
convenientes, cuyos limites externos son exclusivamente
el orden publico y los derechos de terceros. De acuerdo
con lo anterior, el régimen de disolucién del matrimonio
contemplado en las legislaciones de Morelos y Veracruz
(y ordenamientos andlogos), que exige la acreditacion
de causales cuando no existe mutuo consentimiento de
los contrayentes, incide en el contenido prima facie del
derecho al libre desarrollo de la personalidad. En este
sentido, se trata de una medida legislativa que restringe
injustificadamente ese derecho fundamental, toda vez que
no resulta idénea para perseguir ninguno de los limites que
imponen los derechos de terceros y de orden publico. En
consecuencia, los articulos 175 del Cédigo Familiar para el
Estado de Morelos y 141 del Cédigo Civil para el Estado de
Veracruz, en los cuales se establecen las causales que hay
que acreditar para que pueda decretarse la disolucion del
matrimonio cuando no existe mutuo consentimiento de los
conyuges, son inconstitucionales.

De acuerdo con lo anterior, los jueces de esas entidades
federativas no pueden condicionar el otorgamiento del
divorcio a la prueba de alguna causal, de tal manera que
para decretar la disolucion del vinculo matrimonial basta
con que uno de los coényuges lo solicite sin necesidad de
expresar motivo alguno. No obstante, el hecho de que
en esos casos se decrete el divorcio sin la existencia de
conyuge culpable no implica desconocer la necesidad
de resolver las cuestiones familiares relacionadas con la
disolucion del matrimonio, como pudieran ser la guarda
y custodia de los hijos, el régimen de convivencias con el
padre no custodio, los alimentos o alguna otra cuestion
semejante. Contradiccion de tesis 73/2014. Suscitada entre
el Cuarto Tribunal Colegiado del Décimo Octavo Circuito y el
Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar
de la Cuarta Region, en apoyo del Primer Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Séptimo Circuito. 25 de febrero de 2015.
La votacion se dividié6 en dos partes: mayoria de cuatro
votos por la competencia. Disidente: José Ramoéon Cossio
Diaz. Mayoria de tres votos de los Ministros Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz y Olga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas, en cuanto al fondo. Disidentes:
Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reservé su derecho
para formular voto particular y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.
Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Arturo
Barcena Zubieta.” Esta ejecutoria se publico el viernes 10
de julio de 2015 a las 10:05 horas en el Semanario Judicial
de la Federacion.
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En consecuencia y toda vez que es voluntad de ABRAHAM
ANTONIO TALANGO MEDINA, asi como al reconocimiento
de su personalidad juridica, y que nadie podra ser objeto
de injerencias arbitrarias en su vida privada, teniendo el
derecho a la proteccion de la ley contra tales injerencias o
ataques, esto es, reconocen una superioridad de la dignidad
humana, al no existir la base arménica para la convivencia
en comun, que son el objeto y finalidad del matrimonio; por
lo tanto, se toman en consideracion la voluntad de ambos,
para disolver el vinculo matrimonial que los une. Por lo que
ante tal circunstancia, se percibe que de continuar unidos
en matrimonio se estaria ocasionando un perjuicio para
la estabilidad emocional de los colitigantes, al no existir
la voluntad por parte de ellos,”. Por lo que, en el caso
concreto, es necesario ordenar juridicamente la realidad de
vida de los ciudadanos ABRAHAM ANTONIO TALANGO
MEDINA y LEONOR PRESUEL MENA, partes en el
proceso. Igualmente es de considerarse que el divorcio civil,
es el medio que la sociedad organizada ha encontrado para
resolver los conflictos de orden familiar, cuando el esposo o
la esposa o bien ambos, no pueden mantener una conducta
que sea favorable para el bienestar de ellos y de sus hijos,
desarmonizando con sus actitudes la convivencia, el respeto
y vida en comun en su hogar. Como consecuencia de lo
anterior y de conformidad con lo que sefiala el articulo 30 del
Cdédigo de Procedimientos Civiles del Estado en vigor, que
dice: “Articulo 30.- La accion procede en juicio, aun cuando
no se exprese su nombre, con tal de que se determine con
claridad cual es la clase de prestacion que se exige del
demandado y el titulo o causa de la accién”, y toda vez que
en este asunto se observa que la accion intentada es la de
divorcio, donde la prestacion que se exige es la declaracion
de su procedencia, por cuanto a la disolucién del vinculo
matrimonial que une.

POR TODO LOANTERIOR ES PROCEDENTE DECRETAR
ELDIVORCIO DELOS CIUDADANOS ABRAHAMANTONIO
TALANGO MEDINA y LEONOR PRESUEL MENA, Una vez
que sea notificada la presente resolucion a ambas partes y
transcurrido el termino que sefiala el articulo 814 del Cédigo
de Procedimientos Civiles del Estado en Vigor, se estara
a lo dispuesto en lo sefialado en el articulo 507fraccién Il
del Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado en vigor,
se declarara que la resolucion dictada en éste asunto HA
CAUSADO EJECUTORIA para todos los efectos legales a
que haya lugar, quedando firme lo mandado en ella; y previo
el pago del Impuesto Fiscal correspondiente se procedera
a dar cumplimiento a lo establecido en el articulo 308 del
Cddigo Civil del Estado en vigor, girando atento oficio a la
DIRECTORA DEL REGISTRO CIVIL DE SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, para que proceda a realizar la anotacion
respectiva en el acta de matrimonio de los Ciudadanos
ABRAHAM ANTONIO TALANGO MEDINA y LEONOR
PRESUEL MENA, inscrita en la oficialia 05, Libro 0001, acta
00008 con fecha de registro 14/02/2015; debiendo levantar
el acta correspondiente publicando un extracto de esta
resolucion en las tablas destinadas para ello en un espacio
de quince dias, en cumplimiento a lo que establecen los
articulos 124, 125y 126 del Cddigo Civil del Estado en vigor,
para lo cual ABRAHAM ANTONIO TALANGO MEDINA

debera anexar el recibo correspondiente a la inscripcion
del divorcio. Asimismo devuélvasele en su oportunidad a
ABRAHAM ANTONIO TALANGO MEDINA la documentacion
original anexada a su escrito inicial de demanda. De
igual manera, con apoyo en el numeral 298 del Cdédigo
Sustantivo Civil del Estado, se dictan las siguientes medidas
provisionales:

l.- no se decreta guarda y custodia ni pension alimenticia
toda vez que en el matrimonio de ABRAHAM ANTONIO
TALANGO MEDINA y LEONOR PRESUEL MENA, no
se procrearon hijos. en consecuencia, notifiquese a la
demandada de conformidad con lo que establece el articulo
106 del Cdédigo de Procedimientos Civiles del Estado en
vigor; publicando esta determinacion por tres veces en el
periédico Oficial, por espacio de quince dias, por lo anterior,
turnense los presentes autos a la actuaria de este juzgado a
efecto de que se sirvarealizar la version impresa del presente
proveido, la cual debe realizarse con tipo de letra arial,
numero de letra diez, con interlineado sencillo y sin sangrias;
de igual forma debera realizar el respaldo magnético (C D)
de dicho documento, para efecto de que lo haga llegar a
la central de actuarios y el Actuario diligenciador haga
entrega de la versiéon impresa y respaldo magnético ante
las Oficinas del Periddico Oficial del Estado, ubicadas en la
calle cincuenta y siete nimero treinta y nueve Centro de esta
ciudad, esto en cumplimiento a lo que sefialan los articulo
15y 16 de la Ley vigente del Periddico Oficial del Estado
de Campeche. Se faculta al Actuario Diligenciador para que
una vez haga la entrega ordenada al periédico oficial y se
le sefiale la primera fecha de publicaciéon del decreto de
Divorcio, este sea quien sefiale las dos fechas posteriores
para las publicacion respectiva en el Periddico Oficial y asi
poder cumplir con lo sefialado en el articulo 106 del Cédigo
de Procedimientos Civiles del Estado y hacer las tres
publicaciones en el lapso de quince dias.- NOTIFIQUESE
Y CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO Y FIRMA EL LIC.
RICARDO MARTIN GARCIA NOVELO, JUEZ SEGUNDO
DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR ANTE
MI LIC. ANA MARIA MOO MIJANGOS, SECRETARIA DE
ACUERDOS EN FUNCIONES QUE CERTIFICAY DAFE.

LO QUE NOTIFICO A USTED POR MEDIO DE CEDULA
QUE SALDRA PUBLICADA EN EL PERIODICO OFICIAL
DEL ESTADO DE CAMPECHE, DE CONFORMIDAD CON
EL NUMERAL 106 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR.

San Francisco de Campeche a 07 de Junio del 2017.- LIC.
YASMIN DEL JESUS CAB CAN, ACTUARIA INTERINA DEL
JUZGADO SEGUNDO FAMILIAR

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
DEL ESTADO DE CAMPECHE
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C. ROSA GUTIERREZ LOPEZ

FOLIO:16878

EN EL EXPEDIENTE NUM. 1187/15-2016/2F-I, RELATIVO
AL JUICIO ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO, POR
DOMICILIO IGNORADO, PROMOVIDO POR EL C.
JOSE LUIS NUNEZ SOLIS EN CONTRA DE LA C. ROSA
GUTIERREZ LOPEZ.-EL JUEZ DICTO UN

JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DE
LO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE SAN
FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP; A VEINTICINCO DE
MAYO DEL DOS MIL DIECISIETE.

VISTOS: Dado el estado que guardan los presentes autos
y el escrito del C. JOSE LUIS NUNEZ SOLIS, PROVEE:
Tomando en consideracion que ha quedado debidamente
acreditado en autos que se ignorancia del domicilio actual de
la C. ROSA GUTIERREZ LOPEZ y siendo que lo intentado
por el C. JOSE LUIS NUNEZ SOLIS se contrae a exigir la
disolucién del vinculo matrimonial que lo une a la C. ROSA
GUTIERREZ LOPEZ; se toma en consideracion que la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha conceptualizado
el divorcio incausado: “Como la disolucion del vinculo
conyugal que previa solicitud formulada, incluso por uno
solo de los conyuges, puede ser decretado por la autoridad
judicial, basta para ello con que aquel manifieste su voluntad
de dar por terminado el matrimonio. sin necesidad de invocar
causa o motivo alguno y sin importar la posible oposicion
del otro cényuge, y atendiendo a los principios de Derechos
Humanos consagrados en los numerales 1,2,3,6,12 y 25 de
la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, 1,2,3,5
y 11 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos
y 3,16,17 y 23 del Pacto Internacional de Derechos Civiles
y Politicos, reconocen que toda persona tiene derecho a
la libertad, asi como al reconocimiento de su personalidad
juridica y que nadie podra ser objeto de injerencias
arbitrarias en su vida privada, teniendo el derecho a la
proteccion de la Ley contra tales injerencias o ataques, esto
es, reconocen una superioridad a la dignidad humana como
derecho fundamental, derivan todos los demas derechos
en cuanto son necesarios para que el hombre desarrolle
integramente su personalidad, como el derecho al estado
civil de las personas, la manera en que lograra sus metas
y objetivos.- Por su parte, el articulo 1 de la Constitucion
Politica de los Estado Unidos Mexicanos dispone que todo
individuo gozara de los derechos humanos reconocidos en
ella y que éstos no podran restringirse ni suspenderse, sino
en los casos y condiciones que la misma establece, asi como
que queda prohibida toda discriminacion que atente contra
la dignidad humana y tenga por objeto anular o menoscabar
los derechos humanos vy libertades de las personas; en
tanto el articulo 4° de la propia norma establece que el varén
y la mujer son iguales ante la ley. Sin embargo es necesario
tener en cuenta las siguientes consideraciones:

Esta autoridad en términos del parrafo cuarto del articulo
primero constitucional, mismo que a la letra dice: -Art. 1°.-“...
Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias,
tienen la obligacion de promover, respetar, proteger y
garantizar los derechos humanos de conformidad con los
principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad
y progresividad. En consecuencia, el Estado debera
prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a
los derechos humanos, en los términos que establezca la
ley...” De lo que se advierte que se tiene la obligacion de
garantizar los Derechos Humanos, en consecuencia, todas
las autoridades en el ambito de nuestras competencias,
estamos obligados a implementar los mecanismos que
fueran necesarios para salvaguardarlos, lo que significa que
si la legislacion local vigente en nuestro Estado vulnera los
derechos humanos, resulta inconcuso su aplicacion al caso
concreto que nos ocupa.

En ese contexto, se advierte que nuestros Cddigos
Sustantivo y Adjetivo Civil vulneran los derechos humanos
a la dignidad humana, a la intimidad y libre desarrollo
de la personalidad, en el que se encuentra el derecho
a permanecer en el estado civil en que se desee estar
sin que el Estado lo impida, al supeditar la voluntad de la
parte que solicita la disolucion del vinculo matrimonial a la
acreditacion necesaria de las diversas causales previstas
en el articulo 287 del Cdédigo Civil de nuestra entidad, pues
al exigir la demostracion de determinada causa como Unica
forma para lograr la disoluciéon del matrimonio cuando no
existe consentimiento mutuo de los contrayentes para
divorciarse, resulta inconstitucional en virtud de que, con
ello se restringe sin justificacion alguna el derecho relativo
al desarrollo de la personalidad humana que tiene que ver
con la libre modificacién del estado civil de las personas,
que deriva a su vez del derecho fundamental de la dignidad
humana consagrado en los Tratados Internacionales de los
que México es parte y reconocidos aunque implicitamente
en los preceptos 1° y 4° de la Constitucion Federal,
conforme al cual, todas las personas tienen derecho a elegir,
en forma libre y autébnoma, su proyecto de vida, en el que
se comprende precisamente el estado civil en que deseen
estar, como lo pretende el C. JOSE LUIS NUNEZ SOLIS de
colocarse en el estado civil de soltero. Y al no atender a la
voluntad de uno de los consortes, la cual, es un elemento
esencial del matrimonio y debe ser tomada en cuenta para
decidir si éste seguira existiendo o si se disolvera, pues
no puede ser reconocida soélo al momento de celebrarse
el matrimonio, y soslayarse una vez tramitado el divorcio.
Es aplicable al caso concreto, la tesis de la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, que dice:
“LEYES. EFECTOS DEL PRONUNCIAMIENTO SOBRE LA
DECLARACION DE SU INCONSTITUCIONALIDAD EN EL
AMPARO DIRECTO Y EN EL INDIRECTO. En el amparo
directo, el pronunciamiento sobre la inconstitucionalidad
de la ley controvertida trae como consecuencia que se
deje insubsistente la sentencia que se funda en ella y
se emita otra en la cual no se aplique el precepto legal
considerado inconstitucional, y si su aplicacion se realizé
en el acto originalmente impugnado ante la autoridad que
emitio la sentencia, el efecto sera dejar insubsistente ese
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acto, para que se emita uno nuevo apegado a lo sostenido
en la ejecutoria de amparo. En cambio, la declaracion de
inconstitucionalidad de una ley en el amparo indirecto tiene
como efecto dejar insubsistente el acto de aplicaciéon y que
en el futuro no se pueda volver a aplicar al peticionario de
garantias hasta que se reforme.”

Esto es asi, porque del mismo modo en que el Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos reconoce en
su articulo 23 que el matrimonio no puede celebrarse sin
el libre y pleno consentimiento de los contrayentes, es
decir, que por falta de la voluntad de uno de ellos, no puede
realizarse tal acto; también lo es, que dicho matrimonio
no debe continuar si falta la voluntad o consentimiento de
uno de los consortes de seguir unido en matrimonio al otro,
porque la celebracidon de éste, de ningun modo implica
que pierda su derecho a decidir libremente el desarrollo
de su personalidad y el estado civil en que desee estar
como garantia de la dignidad humana, ademas de que el
ejercicio de un derecho humano, como contraer matrimonio
de manera libre y voluntaria no puede por ningin motivo
conllevar la privaciéon o restriccion de otro, de disolver el
vinculo matrimonial cuando asi lo desee, que se sustenta
en el mismo principio, como lo es la voluntad de las personas
de estar unido a otro. Siguiendo los lineamientos precisados
lineas arriba y a propdsito de que en nuestra legislacion civil
no existe precepto legal alguno que prevea el divorcio por
voluntad unilateral del cényuge, es conveniente precisar que
a partir de la reforma constitucional de diez de junio de
dos mil once, en el sistema judicial mexicano, los tratados
internacionales sobre derechos humanos se encuentran
a un nivel constitucional, conforme a la disposicién que
expresamente se introdujo en la reforma al articulo 1° de
nuestra Carta Magna, de diez de junio de dos mil once;
esto es, que por disposicién de la propia Constitucion
Federal, se da otro tipo de control, pues se establecid
que todas las autoridades del Estado mexicano tienen
obligacion de respetar, proteger y garantizar los derechos
humanos contenidos en la Constitucion y en los Tratados
Internacionales de los que el propio Estado mexicano es
parte. Por tanto, en virtud de la reforma constitucional, la
obligacion de los tribunales es aplicar aquella norma que
mejor proteja 0 menos restrinja los derechos humanos sin
importar que se trate de una norma nacional o internacional,
pues lo que debe favorecerse siempre, es la proteccion
a la persona, por lo que la jurisdiccion nacional se ve
complementada con la jurisdiccién internacional y, que
incluso, esta Ultima pueda actuar de manera subsidiaria
cuando la jurisdiccién nacional sea insuficiente en la
resolucion de un conflicto. Por tal motivo ante la expresion
de voluntad de la parte solicitante de disolver el vinculo
matrimonial, en atencion a éstas garantias esta autoridad no
tiene porqué calificar ni investigar las causas que le llevaron
a tomar tal determinacion; asimismo la contraparte no
requiere justificar ni requiere aceptar u oponerse para que
este vinculo sea disuelto.

Lo anterior va en concordancia con lo establecido en el
articulo 26 de la Convencion de Viena sobre el Derecho de
los Tratados, cuya parte tercera trata sobre la observancia,

aplicacion e interpretacion de los tratados y que textualmente
dice: -...“27. El derecho interno y la observancia de los
tratados. Una parte no podra invocar las disposiciones de su
derecho como justificacion del incumplimiento de un tratado.
Esta norma se entendera sin perjuicio de lo dispuesto en el
articulo 46.”...Ahora bien, las autoridades mexicanas en el
ambito de sus respectivas competencias no pueden dejar
de aplicar las nuevas disposiciones con el argumento de
que su legislacion local, como es en este caso el Codigo
Civil del Estado de Campeche, se opone al mismo. Cabe
agregar, que existe un derecho constitucional a elegir la
forma de vida que mejor convenga al individuo, con el fin de
conseguir el medio ambiente adecuado para su desarrollo y
bienestar , de tal suerte que es constitucionalmente valido,
el resolver un problema existente en la practica judicial,
como lo es una controversia de divorcio que comprende
varias etapas procesales, desahogo de pruebas, etc., que
invaden la intimidad y dafian profundamente a las personas
integrantes de una familia, en su integridad y estabilidad
fisica, emocional y econémica, valores que se encuentran
por encima de la subsistencia forzosa del vinculo
matrimonial.- Tampoco hay que dejar de observar que una
de la obligaciones del Estado es proteger la integridad
fisica y psicoldgica de sus ciudadanos, asi como lo de las
nifas, ninos y Adolescentes mediante la ley y que el modo
de concebir las relaciones de pareja en nuestra sociedad
ha variado, por lo tanto, la probleméatica legal corre a cargo
de los Poderes Judiciales, mediante la implementacion de
procesos mas agiles y menos dafiinos para las familias,
teniendo en cuenta que los jueces locales se han convertido
en Juez de Convencionalidad, por lo que ante la negativa de
actuar se incurriria en responsabilidad del Estado Mexicano
“DIVORCIO. EL ARTICULO 175 DEL CODIGO FAMILIAR
PARA EL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE MORELOS,
AL EXIGIR LA DEMOSTRACION DE DETERMINADA
CAUSA PARA LOGRAR LA DISOLUCION DEL VINCULO
MATRIMONIAL, CUANDO NO EXISTE CONSENTIMIENTO
MUTUO, ES INCONSTITUCIONAL AL RESTRINGIR EL
DERECHO AL DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD
HUMANA.

De acuerdo con los articulos 21, 22 y 68 del Cédigo Familiar
para el Estado Libre y Soberano de Morelos, el matrimonio
es la unién voluntaria y libre de un hombre y una mujer, con
igualdad de derechos y obligaciones, con la posibilidad de
procrear hijos y de ayudarse mutuamente, que se extingue
por el divorcio, muerte o presuncién de esta, de uno de los
coényuges o por declaratoria de nulidad; sin embargo los
numerales 1, 2, 3, 6, 12 y 25 de la Declaraciéon Universal
de los Derechos Humanos 1, 2, 3, 5y 11 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos y 3, 16, y 23 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, reconocen
que toda persona tiene derecho a la libertad, asi como al
reconocimiento de su personalidad juridica y que nadie
podra ser objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada,
teniendo el derecho a la proteccion de la ley contra tales
injerencias arbitrarias, esto es, reconocen una superioridad
de la dignidad humana. Por su parte, el articulo 1°. De la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
dispone que todo individuo gozara de los derechos humanos
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reconocidos en ella y que estos no podran restringirse ni
suspenderse, sino en los casos y condiciones que la misma
establece, asi como que queda prohibida toda discriminacion
que atente contra la dignidad humana y que tenga por
objetos anular o menoscabar los derechos y libertades de
las personas; en tanto que el diverso 4°, de la propia Norma
Suprema establece que el varon y la mujer son iguales ante
la ley, y que esta protegera la organizacion y el desarrollo
de la familia; que toda persona tiene derecho a decidir de
manera libre sobre el numero y el espaciamiento de sus
hijos, asi como a la proteccion de la salud.

Por otra parte, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, al emitir la tesis P.LXVI/2009, publicada
en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XXX, diciembre 2009, pagina 7,
de rubro: “DERECHO AL LIBRE DESARROLLO DE LA
PERSONALIDAD. ASPECTOS QUE COMPRENDE.",
estableci6 que la dignidad humana como derecho
fundamental, derivan todos los demas derechos, en cuanto
son necesarias para que el hombre desarrolle integralmente
su personalidad, como el derecho al estado civil de las
personas, pues el individuo tiene derecho a elegir, en forma
libre y autdbnoma, su proyecto de vida, la manera en que
lograra las metas y objetivos que, para el, son relevantes; asi,
preciso que el derecho al libre desarrollo de la personalidad
comprende, entre otras, la libertad de contraer matrimonio
o de no hacerlo, pues es un aspecto que forma parte de la
manera en que el individuo desea proyectarse y vivir su vida
y que, por tanto, solo el, puede decidir de manera autbnoma.
Atento a lo anterior, el articulo 175 del citado Cédigo Familiar,
al exigir la demostracién de determinada causa de divorcio,
como Unica forma para lograr la disolucion del matrimonio,
cuando no existe consentimiento mutuo de los contrayentes
para divorciarse, resulta inconstitucional, en virtud de que
con ello el legislador local restringe sin justificacién alguna
el derecho relativo al desarrollo de la personalidad humana,
que tiene que ver con la libre modificacion del estado civil de
las personas que deriva, a su vez, del derecho fundamental
a la dignidad humana consagrado en los tratados
internacionales de los que México es partes, y reconocidos,
aunque implicitamente en los preceptos 1° y 4° de la
Constitucion Federal, conforme al cual las personas tienen
derecho a elegir, en forma libre y auténoma, su proyecto de
vida, en el que se comprende precisamente el estado civil en
que deseen estar. CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL
DECIMO OCTAVO CIRCUITO. Amparo Directo 339/2012.
5 de julio del 2012. Unanimidad de votos. Ponente:
Cristina Reyes Leon, secretaria de tribunal autorizada para
desempefiar las funciones de Magistrado, en términos del
articulo 81, fraccion XXIl, de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacién, en relacién con el articulo 52,
fraccion V, del acuerdo General del Pleno del Consejo de
la Judicatura Federal, que reglamenta la organizacién y
funcionamiento del propio Consejo. Secretario: Misael
Esteban Lépez Sandoval.

Nota: el criterio contenido en esta tesis no es obligatorio
ni apto para integrar jurisprudencia, en términos de lo
previsto en el numeral 11, capitulo primero, titulo cuarto, del

Acuerdo General Plenario 5/2009, de veinticinco de marzo
de dos mil tres, relativo a las reglas para la elaboracion,
envio y publicacién de las tesis que emiten los Organos del
Poder Judicial de la Federacioén, y para la verificacion de
existencia y aplicabilidad de la jurisprudencia emitida por
la Suprema Corte. Esta tesis se publico el viernes 17 de
enero de 2014 a las 13:02 horas en el Semanario Judicial
de la Federacion. Registro Num. 2005338; Décima Epoca;
Tribunales Colegiados de Circuito; Semanario Judicial de
la Federacion; Aislada; (constitucional); XVIII 4° 10 (10?).”
Criterio que aunque no se pronuncia respecto a una ley
local, si deja claro que el divorcio sin manifestacion de
causa consolida las garantias de liberta y vida privada, so
pena de proceder contra las autoridades que las vulneren.
Tales condiciones, como el matrimonio es una institucion
de derecho civil que tiene como base la autonomia de la
voluntad de las personas, lo que implica una decision libre
de ambas para continuar unidad o no en ese vinculo; es claro
que no se justifica que el legislador local lejos de garantizar
el ejercicio libre de ese derecho vinculado con el estado civil
que a cada uno de los consortes les corresponde decidir,
lo restrinja, precisamente al sujetar la disolucion del vinculo
matrimonial a la demostracion de determinadas causales, o
bien, la existencia de un acuerdo mutuo de los cényuges,
porque con ello desconoce el derecho del que quiere
divorciarse; de ahi que en las condiciones apuntadas si no
existe la voluntad de uno de los consortes para continuar
con el matrimonio, el divorcio debe autorizarse, puesto que
esa decision les compete a cada uno de ellos del mismo
modo en que lo hicieron al celebrar su matrimonio.

La implementacion de este mecanismo no es violatorio
de la garantia de audiencia, toda vez que se cumple con
las formalidades esenciales necesarias, pues dispone que
la parte demandada sera llamada al procedimiento para
manifieste lo que a su derecho considere respectoalaguarda,
custodia, pensiéon alimenticia y régimen de convivencia
de los menores, segun el caso, con la cual se respeta su
garantia de audiencia, pues se le brinda la oportunidad de
conocer la cuestion materia de la litis y de las consecuencias
del procedimiento, ademas, la parte enjuiciada tiene derecho
a contestar la demanda presentando su convenio, para
establecer cual es la forma en que se deben distribuir los
bienes comunes, el pago indemnizatorio, los alimentos, la
guarda y custodiay la convivencia con menores e incapaces.
Sirve de apoyo la siguiente jurisprudencia que a la letra dice:-
“DIVORCIO NECESARIO. EL REGIMEN DE DISOLUCION
DEL MATRIMONIO QUE EXIGE LA ACREDITACION
DE CAUSALES, VULNERA EL DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD (CODIGOS DE
MORELOS, VERACRUZ Y LEGISLACIONES ANALOGAS).
El libre desarrollo de la personalidad constituye la expresion
juridica del principio liberal de “autonomia de la persona”,
de acuerdo con el cual al ser valiosa en si misma la libre
eleccion individual de planes de vida, el Estado tiene
prohibido interferir en la elecciéon de éstos, debiéndose
limitar a disefar instituciones que faciliten la persecucién
individual de esos planes de vida y la satisfaccion de los
ideales de virtud que cada uno elija, asi como a impedir la
interferencia de otras personas en su persecucion.
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En el ordenamiento mexicano, el libre desarrollo de la
personalidad es un derecho fundamental que permite a los
individuos elegir y materializar los planes de vida que estimen
convenientes, cuyos limites externos son exclusivamente
el orden publico y los derechos de terceros. De acuerdo
con lo anterior, el régimen de disolucion del matrimonio
contemplado en las legislaciones de Morelos y Veracruz
(y ordenamientos analogos), que exige la acreditacion
de causales cuando no existe mutuo consentimiento de
los contrayentes, incide en el contenido prima facie del
derecho al libre desarrollo de la personalidad. En este
sentido, se trata de una medida legislativa que restringe
injustificadamente ese derecho fundamental, toda vez que
no resulta idonea para perseguir ninguno de los limites que
imponen los derechos de terceros y de orden publico. En
consecuencia, los articulos 175 del Codigo Familiar para el
Estado de Morelos y 141 del Cédigo Civil para el Estado de
Veracruz, en los cuales se establecen las causales que hay
que acreditar para que pueda decretarse la disolucion del
matrimonio cuando no existe mutuo consentimiento de los
coényuges, son inconstitucionales.

De acuerdo con lo anterior, los jueces de esas entidades
federativas no pueden condicionar el otorgamiento del
divorcio a la prueba de alguna causal, de tal manera que
para decretar la disolucién del vinculo matrimonial basta
con que uno de los cényuges lo solicite sin necesidad de
expresar motivo alguno. No obstante, el hecho de que
en esos casos se decrete el divorcio sin la existencia de
conyuge culpable no implica desconocer la necesidad
de resolver las cuestiones familiares relacionadas con la
disolucién del matrimonio, como pudieran ser la guarda
y custodia de los hijos, el régimen de convivencias con el
padre no custodio, los alimentos o alguna otra cuestion
semejante. Contradiccion de tesis 73/2014. Suscitada entre
el Cuarto Tribunal Colegiado del Décimo Octavo Circuito y el
Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar
de la Cuarta Region, en apoyo del Primer Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Séptimo Circuito. 25 de febrero de 2015.
La votacion se dividio en dos partes: mayoria de cuatro
votos por la competencia. Disidente: José Ramén Cossio
Diaz. Mayoria de tres votos de los Ministros Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz y Olga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas, en cuanto al fondo. Disidentes:
Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reservd su derecho
para formular voto particular y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.
Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Arturo
Barcena Zubieta.” Esta ejecutoria se publicé el viernes 10
de julio de 2015 a las 10:05 horas en el Semanario Judicial
de la Federacion.

En consecuencia y toda vez que es voluntad del C. JOSE
LUIS NUNEZ SOLIS de disolver el vinculo matrimonial
que lo une a la C. ROSA GUTIERREZ LOPEZ, asi como
al reconocimiento de su personalidad juridica, y que nadie
podra ser objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada,
teniendo el derecho a la proteccion de la ley contra tales
injerencias o ataques, esto es, reconocen una superioridad
de la dignidad humana, al no existir la base armoénica para
la convivencia en comun, que son el objeto y finalidad del

matrimonio; por lo que ante tal circunstancia, se percibe que
de continuar unidos en matrimonio se estaria ocasionando
un perjuicio para la estabilidad emocional de los colitigantes,
al no existir la voluntad por parte de uno de ellos. Por lo que,
en el caso concreto, es necesario ordenar juridicamente
la realidad de vida de los ciudadanos JOSE LUIS NUNEZ
SOLIS Y ROSA GUTIERREZ LOPEZ, partes en el proceso.
Igualmente es de considerarse que el divorcio civil, es
el medio que la sociedad organizada ha encontrado para
resolver los conflictos de orden familiar, cuando el esposo o
la esposa o bien ambos, no pueden mantener una conducta
que sea favorable para el bienestar de ellos y de sus hijos,
desarmonizando con sus actitudes la convivencia, el respeto
y vida en comun en su hogar.

Como consecuencia de lo anterior y de conformidad con
lo que sefiala el articulo 30 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor, que dice: “Articulo 30.- La accién
procede en juicio, aun cuando no se exprese su nombre,
con tal de que se determine con claridad cudl es la clase de
prestacion que se exige del demandado vy el titulo o causa
de la accion”, y toda vez que en este asunto se observa que
la accion intentada es la de divorcio, donde la prestacion que
se exige es la declaracién de su procedencia, por cuanto a la
disolucién del vinculo matrimonial que une.- POR TODO LO
ANTERIOR ES PROCEDENTE DECRETAR EL DIVORCIO
DE LOS CIUDADANOS JOSE LUIS NUNEZ SOLIS Y ROSA
GUTIERREZ LOPEZ, a partir del momento de la notificacién
de la presente resoluciéon a ambas partes. -

2.- Observandose que el matrimonio fue celebrado bajo el
régimen de SOCIEDAD CONYUGAL, se declara disuelta
la sociedad conyugal y respecto a la liquidacién de algun
bien inmueble que en su caso tuvieren, esta debera hacerla
valer en el procedimiento correspondiente anexando sus
capitulaciones y en caso de no tener capitulaciones debera
promover la liquidacién de acuerdo a la Ley Civil vigente en
nuestro Estado.-

3.- No se hace sefalamiento alguno en cuanto a patria
potestad, custodia y pension alimenticia, toda vez que en el
presente matrimonio no hubo hijos

Una vez que sea notificada la presente resolucién a ambas
partes y transcurrido el término que sefiala el articulo 814

del Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado en vigor,
se estara a lo dispuesto en lo sefalado en el articulo 507

fraccion Il del Codigo en cita, se declarara que la resolucion
dictada en éste asunto ha causado ejecutoria para todos los
efectos legales a que haya lugar, quedara firme lo mandado
en ella y se procedera a dar cumplimiento a lo establecido
en el articulo 308 del Cddigo Civil del Estado en vigor,
girando atento oficio a la Directora General del Registro del
Estado Civil de Campeche, para que realice la anotacién
respectiva en el acta de matrimonio de los ciudadanos JOSE
LUIS NUNEZ SOLIS Y ROSA GUTIERREZ LOPEZ, inscrita
en la oficialia 03, libro 0001, acta 00032, de la Localidad
de China, Campeche, con fecha de registro 18/03/2014;
debiendo levantar el acta correspondiente publicando un
extracto de esta resolucion en las tablas destinadas para
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ello en un espacio de quince dias, en cumplimiento a lo que
establecen los articulos 124, 125 y 126 del Cddigo Civil del
Estado en vigor.

Por lo tanto turnense los autos al Actuario diligenciador a
fin de que se sirva notificar el presente proveido al C. JOSE
LUIS NUNEZ SOLIS en el Instituto de acceso a la Justicia
del Estado de Campeche, Defensoria Publica ubicada en la

Calle Niebla numero 2 (dos) de Fracciorama 2000 (dos mil)
de esta Ciudad Capital. a través de su asesor técnico la LIC.
JOSE LUIS NUNEZ SOLIS.

Y a efecto de que la C. ROSA GUTIERREZ LOPEZ quede
debidamente notificada de la presente resolucion, de
conformidad con lo que establece el Articulo 106 del Codigo
de Procedimientos Civiles del Estado en vigor, se ordena se
publique esta determinacion por tres veces en el Periddico
Oficial del Estado por espacio de quince dias; y como se
ordena en la circular niumero 62/SGA/14-2015, de fecha
doce de agosto del dos mil quince y acorde a lo establecido
en la Ley del Periédico Oficial del Estado de Campeche,
turnense los presentes autos a la Actuaria de enlace de
este Juzgado, a efecto de que se sirva realizar la version
impresa del presente proveido, la cual debe realizarse con
tipo de letra arial, niumero de letra diez, con interlineado
sencillo y sin sangrias, de igual forma debera realizar el
respaldo magnético (CD) de dicho documento, para efecto
de que lo haga llegar a la Central de Actuarios y el Actuario
diligenciador haga entrega de la version impresa y respaldo
magnético ante las Oficinas del Periddico Oficial del Estado,
ubicadas en la Calle 57 No. 39 del Centro de esta Ciudad,
esto en cumplimiento a lo que sefalan los articulo 15y 16
de la Ley del Periodico Oficial del Estado de Campeche;
igualmente se faculta al Actuario Diligenciador para que una
vez que haga la entrega ordenada al periddico oficial y se
le sefale la primera fecha de publicacion del decreto de
Divorcio, éste sea quien sefiale las dos fechas posteriores
para las publicaciones respectivas en el Periodico Oficial
y asi poder cumplir con lo sefialado en el articulo 106 del
Caodigo en cita.-

Y hecho que sea todo lo anterior, se devolvera al promovente
la documentacion original anexada a su escrito inicial
de demanda, previa compulsa, identificacion personal y
constancia que quede acreditada en autos y en atencion a
lo ordenado por la circular numero 35/GA/11-2012 de fecha
dieciocho de abril del dos mil doce, se enviara el presente
expediente original como asunto concluido al Archivo
Judicial del Estado para su guarda y conservacion, toda vez
que el expediente duplicado sera destruido en su totalidad.-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASI LO PROVEYO Y
FIRMA EL LICENCIADO RICARDO MARTIN GARCIA
NOVELO, JUEZ SEGUNDO DE LO FAMILIAR, POR ANTE
MI LICENCIADA MARTINA DEL SOCORRO NOVELO COB,
SECRETARIA DE ACUERDOS QUE CERTIFICAY DAFE.-

LO QUE NOTIFICO A USTED POR MEDIO DE CEDULA
QUE SALDRA PUBLICADA EN EL PERIODICO OFICIAL
DEL ESTADO DE CAMPECHE, DE CONFORMIDAD CON
EL NUMERAL 106 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS

CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR.-

San Francisco de Campeche a 07 de Junio del 2017.- LIC.
YASMIN DEL JESUS CAB CAN, ACTUARIA INTERINA DEL
JUZGADO SEGUNDO FAMILIAR

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO TERCERO DEL RAMO CIVIL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

CEDULA DE EMPLAZAMIENTO POR PERIODICO
OFICIAL

FOLI0:8963 .

CIUDADANO: ADRIAN ENRIQUE ROJAS DZUL.

DOMICILIO: CALLE 57 NUMERO 39, COLONIA CENTRO,
C.P. 24000 DE LA CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE.

EN EL EXPEDIENTE 42/16-2017/J3°C-I RELATIVO AL
JUICIO ESPECIAL HIPOTECARIO PROMOVIDO POR EL
LICENCIADO MIGUELANGELABNAL POOLAPODERADO
LEGAL DE DESSETEC DESARROLLO DE SISTEMAS S.A.
DE C.V. EN CONTRADEL CIUDADANO ADRIAN ENRIQUE
ROJAS DZUL; LA JUEZA DEL CONOCIMIENTO DICTO UN
PROVEIDO QUE A LA LETRA DICE:

JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE; A CATORCE DE JUNIO DE
DOS MIL DIECISIETE.

Lo de cuenta, SE PROVEE:

1).-Acumulese a los presentes autos el escrito de cuenta para
que obre conforme a derecho, lo anterior de conformidad en
articulo 73 Fraccion Xl de la Ley Organica del Poder Judicial
del Estado en vigor.

2).- Toda vez que de autos se observa que ha quedado
debidamente acreditada la ignorancia del domicilio de la
parte demandada; ante tal circunstancia y como lo solicita
el asesor técnica de la parte actora en su ocurso de cuenta;
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 106 del
Cadigo de Procedimientos Civiles del Estado en vigor, SE
DECLARALAIGNORANCIADEL DOMICILIO DE LAPARTE
DEMANDADA; en consecuencia al ser el emplazamiento una
formalidad esencial del juicio que debe cumplirse en respeto
al derecho humano de audiencia previsto en el articulo 14 de
la Carta Magna, en virtud de tener por objeto proporcionar
a los demandados el conocimiento real y oportuno de la
demanda, amén de las circunstancias que tal garantia va
de la mano con la garantia de debido proceso legal, el
cual comienza con un emplazamiento correcto; por ende al
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tratarse de una garantia constitucional que debe ponderarse
por la autoridad, a fin de brindar una equidad de accion y
defensa (actor- demandado), con bravura de transparencia
y conviccion en las actuaciones jurisdiccionales, para
poder determinar una decision definitiva, basada en los
principios de IMPULSO PROCESAL, MOTIVACION DE
LA SENTENCIA Y ADQUISICION y en razén de que las
publicaciones realizadas en el Periédico Oficial no es de
comun acceso a los justiciables y atendiendo a que las
reformas Constitucionales en materia de derechos humanos
y lainclusién del principio pro personae, no deben entenderse
en el sentido de violentar los principios de seguridad y
certeza juridicas consagrados en la propia Constitucion
General de la Republica, en atenciéon a que si bien dichas
reformas implicaron un cambio en el sistema juridico
mexicano, ello no significa que los érganos jurisdiccionales
nacionales dejen de llevar a cabo sus atribuciones y
facultades de impartir justicia en la forma en que venian
desempefiandolos, sino simplemente que se apliquen las
leyes que otorguen una proteccion mas benéfica para la
persona respecto de la institucion juridica que se analice,
sin llegar al extremo de inaplicar los diversos principios
constitucionales que rigen su funcién jurisdiccional, como lo
son, los de legalidad, igualdad, seguridad juridica, debido
proceso, acceso efectivo a la justicia y cosa juzgada, ya
que de hacerlo se provocaria un estado de incertidumbre
a los ciudadanos, como apoyo a lo anterior se cita la tesis
jurisprudencial que a la letra dice:

“PRINCIPIO PRO PERSONA O PRO HOMINE. FORMA EN
QUE LOS ORGANOS JURISDICCIONALES NACIONALES
DEBEN DESEMPENAR SUS ATRIBUCIONES Y
FACULTADES A PARTIR DE LA REFORMA AL ARTICULO
10. DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS, PUBLICADA EN EL DIARIO
OFICIAL DE LA FEDERACION EL 10 DE JUNIO DE 2011.
Si bien la reforma indicada implicé el cambio en el sistema
juridico mexicano en relacion con los tratados de derechos
humanos, asi como con la interpretacion mas favorable a
la persona al orden constitucional -principio pro persona o
pro homine-, ello no implica que los 6rganos jurisdiccionales
nacionales dejen de llevar a cabo sus atribuciones y
facultades de impartir justicia en la forma en que venian
desempefiandolas antes de la citada reforma, sino que
dicho cambio sélo conlleva a que si en los instrumentos
internacionales existe una proteccion mas benéfica para la
persona respecto de la institucion juridica que se analice, ésta
se aplique, sin que tal circunstancia signifique que dejen de
observarse los diversos principios constitucionales y legales
que rigen su funcidon jurisdiccional -legalidad, igualdad,
seguridad juridica, debido proceso, acceso efectivo a la
justicia, cosa juzgada-, ya que de hacerlo se provocaria un
estado de incertidumbre en los destinatarios de tal funcién.
Amparo directo en revision 1131/2012. Anastacio Zaragoza
Rojas y otro. 5 de septiembre de 2012. Unanimidad de
cuatro votos. Ausente: Sergio A. Valls Hernandez. Ponente:
Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario: Juan José
Ruiz Carreén. Décima Epoca. Registro: 2002179. Instancia:
Segunda Sala. Tesis Aislada. Fuente: Semanario Judicial de

la Federacion y su Gaceta. Libro XIV, Noviembre de 2012,
Tomo 2. Materia(s): Constitucional. Tesis: 2a. LXXXII/2012
(10a.). Pagina: 1587.”

3).-En consecuencia se ordena EMPLAZAR Y NOTIFICAR
al aludido demandado por tres veces en el espacio de
quince dias en el Periédico Oficial del Gobierno del Estado,
el auto inicial, esto es, luego de la primera notificacion
debera realizarse la ultima el dia décimo quinto habil del
plazo senalado en el precepto anteriormente invocado y la
segunda publicacion debera realizarse entre la primera y
la dltima.

Asimismo debera realizarse en el periddico de mayor
circulacion de su eleccion del estado de Campeche y
de Yucatan por una sola vez en cualquier dia dentro del
plazo de quince dias antes aludido, ello en razén de que
el emplazamiento es de orden publico y en virtud de que el
actor senalo en el escrito de demanda que el domicilio para
notificar al demandado se ubica en ese estado (Yucatan),
sustentando lo anterior, el siguiente criterio federal que a la
letra dice:

“EMPLAZAMIENTO. ES DE ORDEN PUBLICO, POR ENDE
SU ESTUDIO DEBE REALIZARSE OFICIOSAMENTE POR
LOS JUECES. La falta de emplazamiento o su verificacion
en forma contraria a las disposiciones aplicables, es la
violacion procesal de Mayor magnitud y de caracter mas
grave, puesto que da origen a la omisién de las demas
formalidades esenciales del juicio, esto es, imposibilita al
demandado para contestar la demanda y, por consiguiente,
le impide oponer las excepciones y defensas a su alcance;
ademas se le priva del derecho de presentar las pruebas que
acrediten aquéllas; oponerse a la recepcion o a contradecir
las probanzas rendidas por la parte actora y finalmente, a
formular alegatos y ser notificado oportunamente del fallo
que en el proceso se dicte. Dadas esas circunstancias, se
ha estimado que el emplazamiento es de orden publico y los
jueces estan obligados a investigar de oficio si se efectud
0 no y de examinar, si se observaron las reglas previstas
en la legislacion correspondiente. TERCER TRIBUNAL
COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO. Octava Epoca,
Registro: 222263, Instancia: Tribunales Colegiados de
CircuitoTesis Aislada, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion, Tomo VIII, Julio de 1991, Materia(s): Civil, Tesis:
, Pagina: 157. “-

Apercibiendo a la parte actora de que de no ajustarse a
tales requisitos de legalidad y seguridad juridica no se
tendra por satisfecho el legal emplazamiento ordenado a la
parte demandada para la debida integracion de la litis del
procedimiento que nos ocupa. Para lo cual tiene un término
de quince dias habiles a partir del dia siguiente habil en que
se haga la ultima publicacién para contestar la demanda y
oponer las excepciones que tuvieren para ello.

En cumplimiento a lo anterior, se transcriben el aludido auto
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que a la letra dice

“...JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMPECHE; A VEINTINUEVE DE
SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS.

1).- Se tiene por presentado al promovente con su instancia
de cuenta y documentacién adjunta; 2) Demandando
JUICIO ESPECIAL HIPOTECARIO CIVIL a la persona
que sefala en el escrito de cuenta, de quien se reclaman
las prestaciones que se mencionan en el libelo de cuenta,
mismas que aqui se dan por reproducidas como si a la letra
se insertaren.

En consecuencia y por lo anteriormente expuesto SE
PROVEE:

1).- Férmese expediente por duplicado, témese razén del
mismo en el Libro de Gobierno respectivo y marquese con
el nimero que la Secretaria de Acuerdos certifica al calce
del presente proveido, con fundamento en el numeral 73
fraccion Xl de la Ley Organica del Poder Judicial y guardese
en el Secreto del Juzgado los documentos originales o en
copia certificada que presento la parte actora, quedandose
agregado al presente expediente copia cotejada y autorizada
por la Secretaria de Acuerdos, sin perjuicio de que a peticion
verbal de cualquiera de los interesados se le muestre los
originales.

2).- SE LE HACE DEL CONOCIMIENTO AL PROMOVENTE
QUE ELTRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIADEL ESTADO,
MOTIVADO POR EL INTERES DE QUE LA PERSONA QUE
TIENE ALGUN LITIGIO, CUENTE CON OTRA OPCION
PARA SOLUCIONAR SU CONFLICTO PROPORCIONA
Y ESTA A SU DISPOSICION EL CENTRO DE JUSTICIA
ALTERNATIVA, CON SEDE EN EL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO, CREADO POR EL ACUERDO
DEL PLENO DEL H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DEL ESTADO, EN SESION ORDINARIA VERIFICADA
EL DIA DIECIOCHO DE JUNIO DE DOS MIL SIETE.
DICHO CENTRO TIENE COMO OBJETIVO PROPICIAR
PROCESOS DE MEDIACION Y CONCILIACION ENTRE
LAS PARTES, CUANDO RECAIGAN SOBRE DERECHOS
DE LOS QUE PUEDEN DISPONER LIBREMENTE LOS
PARTICULARES, SIN AFECTAR EL ORDEN PUBLICO NI
DERECHOS DE TERCEROS. LO ANTERIOR PARA UNA
JUSTICIA PRONTA, EXPEDITAY GRATUITA.

DICHO CENTRO DE JUSTICIA ALTERNATIVA SE
ENCUENTRA DENTRO DE LAS INSTALACIONES DE
CASA DE JUSTICIA CON DOMICILIO EN LA AVENIDA
PATRICIO TRUEBAY DE REGIL, NUMERO 236, COLONIA
SAN RAFAEL, CODIGO POSTAL 24090 DE ESTA CIUDAD,
A UN COSTADO DE CAPACITACION Y DE LA NEVERIA.

3).- Se admite el domicilio sefalado para efectos de oir y
recibir notificaciones, de conformidad con el numeral 96 del
Cddigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado.

4).- Se admite a los profesionistas sefialados como asesores
técnicos, de conformidad con en el numeral 49 apartados
“A” y “B” del Codigo de Procedimientos Civiles vigente en
el Estado, teniéndose al primero de los nombrados como
representante comun, de conformidad con el articulo 46
Ibidem.

5).- Ahora bien, se reconoce la personalidad con la que se
ostenta el promovente, como apoderado legal de la persona
moral sefialada en el auto inicial, misma que acredita con la
copia certificada de la escritura publica nimero 109,779, lo
anterior de conformidad con lo establecido en el numeral 40
del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado en vigor.-

En cuanto a su peticién de que le sea devuelto el instrumento
con el cual acredita su personalidad, no ha lugar, toda vez
que dicho documento es indispensable para efecto de que
su contrario verifique dicho documento; sin embargo se le
puede expedir copias certificadas del mismo para los efectos
legales a que haya lugar, previa peticion e identificaciéon de
su persona y constancia de recibido que se deje acreditado
en autos.

6).- De igual manera y con fundamento en los articulos
2789, 2790, 2791, 2792, 2803, 2831, y demas aplicables
del Codigo Civil del Estado en vigor, en relacion con los
numerales 111, 511 Fraccion Xll, 540, 542, 65, 544 y demas
relativos aplicables del Coédigo Adjetivo Civil del Estado en
vigor, SE ADMITE LA DEMANDA DE CUENTA EN LA VIA
ESPECIAL HIPOTECARIA.

7).- Observandose que el domicilio que proporciona el
promovente para emplazar a la parte demandada se
encuentra fuera de esta Jurisdiccién, en consecuencia y de
conformidad con lo que establece el ordinal 105 del Cdédigo
de Procedimientos Civiles del Estado en vigor, girese
atento exhorto al JUEZ COMPETENTE DE LA CIUDAD
DE MERIDA, YUCATAN, para que en auxilio de las labores
de este Juzgado comisione al Actuario de su adscripcién y
se sirva EMPLAZAR a la parte demandada con la entrega
de las copias simples de traslado, en el domicilio que la
Secretaria de Acuerdos interina certifica al calce de este
proveido, para que dentro del término de CUATRO DIAS,
mas TRES por razén de la distancia, ocurra ante el despacho
de este Juzgado a dar contestacion a la demanda incoada
en su contra u oponer excepciones si las tuviere.

Requiérase al demandado si acepta o no la responsabilidad
de depositario del (los) bien (es) dado (s) en garantia.
Asimismo si en la diligencia de notificacion y emplazamiento
a juicio no se entendiera directamente con el deudor, éste
dentro del término de tres dias siguientes podra manifestar si
acepta o no la responsabilidad de depositario, entendiéndose
que no lo acepta si no hace dicha manifestacién, otorgandole
la posesion material de los bienes hipotecados a la parte
actora, esto de conformidad con el numeral 545 del cédigo
de procedimientos civiles del Estado.

PARATAL EFECTO SE FACULTAAL C. JUEZ EXHORTADO
PLENITUD DE JURISDICCION, PARA QUE ACUERDE
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TODO TIPO DE PROMOCIONES RELACIONADAS, PARA
LA MEJOR DILIGENCIACION DE CONFORMIDAD CON EL
ARTICULO 105 Y DEMAS RELATIVOS APLICABLES DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO
DE CAMPECHE.

CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 54 DEL CODIGO
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR,
SE HABILITAN DIAS Y HORAS INHABILES PARA QUE
EL ACTUARIO DESIGNADO REALICE LA DILIGENCIA
CORRESPONDIENTE DE EMPLAZAMIENTO.-

DE IGUAL FORMA SE LE SOLICITAAL JUEZ EXHORTADO
ACUSE DE RECIBO EL PRESENTE EXHORTO.

8).- Asimismo se le previene a la demandada para que de
conformidad con el numeral 96 del Cédigo Procesal Civil
del Estado en vigor, se sirva sefalar domicilio para oir y
recibir notificaciones en esta entidad, apercibida que de no
hacerlo, las subsecuentes notificaciones aun las de caracter
personal se le haran por cedula que se fije en los estrados
del juzgado en términos del numeral 102 Ibidem.-

9).- Del mismo modo, respetuosamente se le exhorta al
actuario diligenciador y/o actuaria diligenciadora para que
de entender la diligencia con el demandado y/o con algun
informante de conformidad con el numeral 101 del Cédigo
de Procedimientos Civiles del Estado en vigor comunique
a esta autoridad si el demandado se trata de una persona
con alguna discapacidad o es un adulto mayor, lo anterior
con el objeto de que esta Juzgadora en cumplimiento a los
derechos humanos consagrados en el articulo 1° la Carta
Magna, asi como en la Convencion sobre los Derechos de
las Personas con Discapacidad y la Ley de los Derechos
de los Adultos Mayores del Estado, esta Juzgadora tiene
la obligacién de promover, respetar, proteger y garantizar
sus derechos humanos de conformidad con los principios
de universalidad, interdependencia, y progresividad, en la
inteligencia que de no hacerlo asi se hara del conocimiento
de su superior jerarquico.

Consecuentemente se le previene a la Secretaria de
Acuerdos, para que se sirva adjuntar a dicho exhorto las
copias para el traslado correspondiente de todo lo anexado
alademanda, para el debido cumplimiento de este mandato,
lo anterior para los efectos legales a que hayan lugar, ello
de conformidad con el numeral 73 fraccion XIX de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado. —

10).- Girese atento oficio al Director del Registro Publico de
la Propiedad y del Comercio de esta ciudad, a fin de que
se sirva inscribir la demanda para los efectos a que haya
lugar, en tal virtud, sirvase la Secretario de Acuerdos de
este juzgado a certificar una copia de la demanda para la
inscripcion de la misma.

En vista de lo sefialado lineas arriba, se le previene a la
Secretaria de Acuerdos de este Honorable Juzgado, que de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 73 Fraccion
XIX de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, se
cerciore cumplimentar lo que establece el citado numeral.

ASIMISMO, SE LE HACE DEL CONOCIMIENTO AL
ACCIONANTEQUEDEBERARECOGERELCITADOOFICIO
EN DIAS Y HORAS HABILES PARA QUE LO PRESENTE
ANTE EL REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD Y
DEL COMERCIO DE ESTA CIUDAD, APERCIBIENDOLO
QUE EN CASO DE NO HACERLO, ESTARA A LAS
RESULTAS DE SU OMISION, PUES CORRESPONDE
A DICHO INTERESADO INCLUSO REALIZAR EL
PAGO DE LAS GESTIONES CORRESPONDIENTES,
SENALADAS EN LOS ARTICULOS 542 DEL CODIGO
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO, 2941
FRACCION | DEL CODIGO CIVIL DEL ESTADO Y LA LEY
DE HACIENDA DEL ESTADO.-

De ocurrir el interesado para su entrega sirvase la secretaria
de Acuerdos Interina dejar constancia de ello en autos.-

11) En cuanto a la DOCUMENTAL PUBLICA marcada con el
numero 1, inciso ¢), de conformidad con los articulos 295 y
296 fraccion Il del Cédigo Procesal Civil del Estado en vigor,
con citacion de la parte contraria, se admite la misma como
documento base de la accion, lo anterior para los efectos
legales a que haya lugar.

En cuanto a las demas pruebas ofrecidas, se reservan de
acordar, por no ser el momento procesal oportuno, amén de
las circunstancias que el debido proceso es de orden publico
y se deben respetar las etapas procesales. -

12).- Turnese los autos a la Central de actuarios, para que el
actuario diligenciador se sirva notificar el presente auto a la
parte actora, en el domicilio que la Secretaria de Acuerdos
interina certifica al calce de este proveido.

13) En cumplimiento a la circular niumero 17/SGA/06-2007,
de fecha siete de febrero de dos mil siete, remitido por el
Secretario General de Acuerdos, Licenciado Waldo Rincén
Rincoén, recepcionado por este Juzgado el dia doce de
Febrero del afio en curso, a través del cual nos comunica
el acuerdo aprobado en sesion ordinaria verificada el
treinta de Enero del afio en curso, por el pleno del H.
Tribunal Superior de Justicia del Estado, se la hace saber
a las partes que con fundamento en el articulo 6 de la Ley
de Transparencia y acceso a la informacion Publica del
Estado de Campeche, que tienen expedito su derecho
para oponerse a la publicacion de sus datos personales o
a solicitar acceso a algunas resoluciones o a las pruebas
que obren en el expediente respectivo, siempre y cuando,
la Unidad Administrativa que lo tenga bajo su resguardo
determine si tal oposiciéon puede o no surtir efectos, tomando
en cuenta para ello, si la resolucién solicitada que se estime
definitiva, haya causado ejecutoria y que, en la etapa de
allegar pruebas o constancias a Juicio, pueden manifestar
en forma expresa si las mismas deben considerarse como
reservadas o confidenciales, en términos del articulo 7 de
la Ley antes citada, todo lo anterior, sin perjuicio de lo que
determine la Unidad Administrativa al instante que le sea
solicitada, por terceros, la informacion del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y FIRMA
LA MAESTRA EN DERECHO ESPERANZA DE LOS
ANGELES CRUZ ARROYO, JUEZA TERCERO CIVIL DE
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, PORANTE MI



PAG. 120

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO

San Francisco de Campeche,
Cam., Junio 28 de 2017

LA LICENCIADA EN DERECHO SAGRARIO GUADALUPE
GONZALEZ DzZIB, SECRETARIA DE ACUERDOS
INTERINA, QUIEN CERTIFICAY DAFE.

LA SECRETARIA DE ACUERDOS INTERINA, LICENCIADA
EN DERECHO SAGRARIO GUADALUPE GONZALEZ
DZIB CERTIFICA QUE:

EL DOMICILIO PARA EMPLAZAR A LA PARTE ACTORA,
LICENCIADO MIGUEL ANGEL ABNAL POOL, A TRAVEZ
DE SU ASESOR TECNICO, NYCELZER GABRIEL
ACOSTA CHI, SE ENCUENTRA UBICADO EN: AVENIDA
PATRICIO TRUEBA DE REGIL, LOTE 1, MANZANA L,
ENTRE AVENIDA 2000 Y CALLE NIEBLA, COLONIA
FRACCIORAMA DOS MIL, CODIGO POSTAL 24090 DE
ESTA CIUDAD.

EL DOMICILIO PARA EMPLAZAR A LA PARTE
DEMANDADA ADRIAN ENRIQUE ROJAS DZzZUL, SE
ENCUENTRA UBICADO EN LA CALLE 31-A, ENTRE
CALLE 22 Y 24, SIN NUMERO DE INTERIOR, NUMERO
EXTERIOR 352 A, COLONIA LOPEZ MATEOS, CODIGO
POSTAL 97140 DE LA CIUDAD DE MERIDA, YUCATAN.

Y QUE EL NUMERO DE EXPEDIENTE ES EL 42/16-2017/
J3C-1.” DOS FIRMAS ILEGIBLES.RUBRICAS.

4).- Por lo anterior y de acuerdo a lo que establece el ordinal
106 del codigo de procedimientos civiles del estado en
vigor y en cumplimiento a la circular 62/SGA/14-2015 se
ordena turnar los autos a la central de actuarios para que
el actuario diligenciador se sirva llevar al Periodico Oficial
del Gobierno del Estado en el domicilio que la secretaria
de acuerdos interina certifica al calce de este proveido, el
oficio correspondiente y archivo electrénico de la cédula
de notificacion y emplazamiento emitido por el actuario de
enlace de la adscripcion en el medio digital (disco compacto)
del cual se deja constancia en los presentes autos, ello en
virtud de que el EMPLAZAMIENTO es un acto trascendental
y por lo mismo, la satisfaccion de todos y cada uno de los
requisitos legales es de orden publico y no debe quedar
sujeto al arbitrio del demandante y a costa del mismo.

ASIMISMO LA PARTE ACTORA DEBERA COMPARECER
ANTE EL ACTUARIO DE ENLACE INTERINO PARA
LA ENTREGA DE LA CEDULA CORRESPONDIENTE
QUE SERA PUBLICADA POR UNA SOLA OCASION
EN EL PERIODICO DE MAYOR CIRCULACION DE SU
ELECCION, A SU COSTA; LO ANTERIOR PARA LOS
EFECTOS LEGALES CORRESPONDIENTES.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO ESPERANZA DE
LOS ANGELES CRUZ ARROYO, JUEZ DEL JUZGADO
TERCERO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, POR ANTE Mi, LICENCIADA EN DERECHO
SAGRARIO GUADALUPE GONZALEZ DZIB, SECRETARIA
DE ACUERDOS INTERINA QUE CERTIFICAY DAFE.

LA SECRETARIA DE ACUERDO INTERINA, LICENCIADA
EN DERECHO SAGRARIO GUADALUPE GONZALEZ
DZIB, CERTIFICA QUE:

EL NOMBRE DEL DEMANDADO ES: -

ADRIAN ENRIQUE ROJAS DZUL-

DE IGUAL MANERA CERTIFICA QUE EL DOMICILIO DEL
PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO SE ENCUENTRA
UBICADO EN:-

CALLE 57 NUMERO 39, CENTRO HISTORICO, C.P. 24000,
SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE.

DOS FIRMAS ILEGIBLES. RUBRICAS.

Lo que notifico a Usted, por medio de Periédico Oficial, de
conformidad con lo sefialado por el articulo 106 del Codigo
de Procedimientos Civiles vigente en el Estado. Conste. Doy
fe.-

San francisco de Campeche, Campeche a 14 de Junio de
2017.- Actuario Enlace Interino.- Lic. Carlos David Diaz
Lanz.- Rubrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.-

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
C. MANUEL DE JESUS GORDILLO ZEPEDA

C. DIEGO ALBERTO CHE BASULTO

C. VICTOR MANUEL MOO PERALTA

C. DORA GEORGINA CORAL POOT

C. CARLOS ALBERTO GORDILLO CORA

Domicilio: Se ignora

En el expediente No0.0401/07-2008/10201, instruido en
Averiguacion del delito de ASOCIACION DELICTUOSA Y
ROBO A CASA HABITACION denunciado por MANUEL DE
JESUS GORDILLO ZEPEDA 'Y DORA GEORGINA CORAL
POOT, y del que aparece como probable responsable
CESAR ELOY HERRERA FAVELA, HECTOR HORACIO
RUIZ MENDEZ, JORGE ALBERTO AGUILAR MARTINEZ,
ALDO CENTENO VILLALBAZO, PRISCILA DEL CARMEN
SOSA GUZMAN Y BRISEYDA THALIA SOSA CRUZ,
suscrita juez dictd un proveido que en a la letra dice:

JUZGADO PRIMERO DEL RAMO PENAL DE PRIMERA
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INSTANCIA, DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. SAN FRANCISCO KOBEN, CAMPECHE,
CAMP., A DOCE DIAS DEL MES DE JUNIODE DOS MIL
DIECISIETE.

VISTOS: 1) El estado que guardan los presentes autos.

2)Con la notificacion realizada al LIC. AGUSTIN ONOFRE
ACEVEDO, de fecha dieciséis de mayo del afio dos mil
diecisiete, en la cual solicita que se tenga convalidada la
diligencia de examen de perito del DR. ALBERTO ADONAY
MEDINA CAN, con fecha 23 de marzo de 2010, misma que
se desahogo en términos 14 y 16 del Constitucion Federal
para los efectos legales a que haya lugar. -

3) Con la certificacion de la secretaria de acuerdos de
fechas veintitrés de mayo del afio dos mil diecisiete, en la
cual se hizo constar que comparecieron la MTRA. DORA
CECILIA NUNEZ GONGORA y la LIC. MARTHA LORENA
RODRIGUEZ FUENTES, ante este juzgado a una diligencia
de examen de perito, no haciéndolo asi el defensor particular
LIC. AGUSTIN ONOFRE ACEVEDO.

4) Con el oficio No. 470/F1/2017, suscrito por la LIC.
MARTHA LORENA RODRIGUEZ FUENTES, Agente del
Ministerio Publico, a través del cual informa que en ausencia
de los CC. DR. MANUEL JESUS AKE CHABLE, y DORA
CECILIANUNEZ GONGORA, los citatorios fueron recibidos
por el C. JORGE RAUL MINAYA RAMOS y DR. ADONAY
MEDINA CAN, recibieron cada uno sus boletas citatorias
personalmente.

5) Con el oficio No. FGE/ISP/6191/2017, suscrito por el
MTRO. EDGAR IVAN PEREZ MEDINA, Director del Instituto
de Servicios Periciales de la Fiscalia General del Estado,
a través del cual informa que no pudo comparecer el DR.
MANUEL JESUS AKE CHABLE, médico legista, adscrito a
dicha institucion, el dia 23 de mayo de 2017, a las 10:00
horas, ante este juzgado, toda vez que dicho doctor se
encuentra de URGENCIA en una diligencia en Ciudad del
Carmen, por necesidades de servicio.

En consecuencia, SE PROVEE:

PRIMERO: Acumulense alos presentes autos la certificacion
y oficios de cuenta, lo anterior para que obren conforme a
derecho, de conformidad con el articulo 73, fraccién VI 'y X,
de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado.

SEGUNDO:Ahora bien, en atencién a lo informado por el
MTRO. EDGAR IVAN PEREZ MEDINA, Director del Instituto
de Servicios Periciales de la Fiscalia General del Estado,
en su oficio de cuenta, en el cual informa que no pudo
comparecer el DR. MANUEL JESUS AKE CHABLE, médico
legista, adscrito a dicha institucion, el dia 23 de mayo de
2017, a las 10:00 horas, ante este juzgado, toda vez que
dicho doctor se encuentra de URGENCIA en una diligencia
en Ciudad del Carmen, por necesidades de servicio, en
consecuencia de lo anterior, se tiene alIDR. MANUEL JESUS
AKE CHABLE por justificado su inasistencia a la diligencia
fijada el dia 23 de mayo de 2017, a las 10:00 horas, lo

anterior para los efectos legales a que haya lugar.

TERCERO: Ahora bien,en atencién a lo solicitado por el
LIC. AGUSTIN ONOFRE ACEVEDO, de fecha dieciséis
de mayo del afio dos mil diecisiete, en la cual solicita que
se tenga convalidada la diligencia de examen de perito del
DR. ALBERTO ADONAY MEDINA CAN, con fecha 23 de
marzo de 2010, en consecuencia de lo anterior, y haciendo
una minuciosa revision en autos, se puede apreciar que
efectivamente con fecha 23 de marzo de 2010, se llevo
a efecto del desahogo de la diligencia de Ampliaciéon de
Declaraciéon del perito DR. ALBERTO ADONAY MEDINA
CAN, asimismo, con fecha 16 de diciembre de 2015, se
llevo a efecto el desahogo de la diligencia de ampliacion de
declaracién a cargo de la MTRA. DORA CECILIA NUNEZ
GONGORA, en consecuencia de lo anterior, se le hace saber
a las partes que se deja sin efecto fijar de nueva cuenta
fecha y hora para el desahogo de la diligencia de examen
de perito a cargo de los DRS. ALBERTO ADONAY MEDINA
CAN y MTRA. DORA CECILIA NUNEZ GONGORA, lo
anterior para los efectos legales a que haya lugar.

CUARTO Asimismo, .observandose de autos que faltan
pruebas pendientes por desahogar respecto al acusado
JORGE ALBERTO AGUILAR SALAZAR, en consecuencia,
se fija para el dia13 DE JULIO de 2017, a las 10:00 horas
las diligencias de EXAMEN DE PERITOa cargo del DR.
MANUEL JESUS AKE CHABLE. Para efecto de lograr la
comparecencia del citado perito de la Fiscalia General del
Estado, de conformidad con el numeral 211 del Cddigo de
Procedimientos Penales del Estado en vigor, remitanse
las respectivas boletas citatorias por conducto de la Fiscal
de la adscripcion, quien hara de su conocimiento que de
no comparecer en la fecha y horas antes sefialadas se
les aplicara la medida de apremio que senala el articulo
37 fraccion | del ordenamiento Adjetivo Penal, consistente
en una multa de TREINTA UNIDADES DE MEDIDAS Y
ACTUALIZACION, de conformidad con el articulo 26,
penultimo parrafo del apartado B, del DECRETO por el que

se declara reformadas y adicionadas diversas disposiciones
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos

en Materia de desindexacion del salario minimo. publicado
en el diario oficial de la federacion, el veintisiete de enero
del afio dos mil dieciséis. en relaciéon con el numeral 37
fraccién | del Cédigo Procesal Penal vigente en el Estado.
misma gue asciende a la cantidad de $2.401.20 (SON: DOS
MIL CUATROCIENTOS Y UN PESOS 20/100 M.N.). Ahora
bien, para estar en aptitud de aplicar los medios de apremio
correspondientes, solicitese al Fiscal de la adscripcion que
debera hacer constar que notifico en forma legal a la perito, o
que estos se negaron a ser presentados ante este Tribunal.
Digasele al Representante del Ministerio Publico adscrito,
que en caso de no hacer la presentacion de los peritos y de
no informar del porque de su inasistencia en el termino de
veinticuatro horas contados a partir de la hora fijada para su
desahogo, esta autoridad dara vista a su superior jerarquico,
para que este tome las medidas necesarias con su falta.

QUINTO: De igual forma, al realizar una minuciosa revision
en autos y observandose que se encuentra pendiente



PAG. 122

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO

San Francisco de Campeche,
Cam., Junio 28 de 2017

por fijar fechas y horas de las diligencias de testimoniales
con caracter de ampliacion de declaracion y careos
constitucionales, las cuales son: testimoniales con caracter
de ampliacion de declaracién a cargo de los CC. MANUEL
DE JESUS GORDILLO ZEPEDA, DIEGO ALBERTO
CHE BASULTO, VICTOR MANUEL MOO PERALTA,
DORA GEORGINA CORAL POOT Y CARLOS ALBERTO
GORDILLO CORA, sin embargo, se aprecia de autos que
se giraron oficios a las diversas dependencias, las cuales el
vocal del Registro Federal de Electores, la subadministracion
desconcentrada de servicios al contribuyente, la comision
Federal de Electricidad y el Instituto Mexicano del Seguro
Social, Delegacion Campeche, encontraron algun domicilio
de las partes antes citadas, las cuales en los diversos
informes presentados por la representacién social, informan
que no fue posible las entregas de las boleta citatorias de
los citados testigos, por diversos motivos, coincidiendo en
los informes que ya no habitan en dicho predio o que se
fueron de la ciudad o que vecinos del lugar no conocen a
dichas personas, por lo que en virtud de ello,esta autoridad,
tiene a bien citar a los citados testigos, mediante citacion
del periddico oficial, por lo que ante tal situacion se procede
a fijar el dia 13 de julio de 2017, a las 10:00 horas. para
que tenga verificativo las diligencias de TESTIMONIAL
CON CARACTER DE AMPLIACION DE DECLARACION a
cargo de los CC.MANUEL DE JESUS GORDILLO ZEPEDA,
DIEGO ALBERTO CHE BASULTO, VICTOR MANUEL MOO
PERALTA, DORA GEORGINA CORAL POOT Y CARLOS
ALBERTO GORDILLO CORA y al termino de esta de
conformidad con el numeral 20, fraccion 1V, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos en vigor, tendra
verificativo la diligencia del CAREO CONSTITUCIONAL,
entre el acusado JORGE ALBERTO AGUILAR SALAZAR
con los CC.MANUEL DE JESUS GORDILLO ZEPEDA,
DIEGO ALBERTO CHE BASULTO, VICTOR MANUEL MOO
PERALTA, DORA GEORGINA CORAL POOT Y CARLOS
ALBERTO GORDILLO CORA por lo que en base a lo
que dispone el numeral 99 del Cddigo de Procedimientos
Penales del Estado en vigor, se tiene a bien comisionar a
la Actuaria adscrita a este juzgado para que publique por
tres veces consecutivas en el Periddico Oficial el acuerdo
recaido con dicha fecha, para que surta sus efectos legales
correspondientes, por lo que una vez hecho lo anterior
hagasele saber a la Actuaria que debera anexar a los autos
las publicaciones realizadas, ya que en caso de no hacerlo
asi se le aplicara un correctivo disciplinario. Asimismo, se
le hace saber a la fiscal de la adscripcién que en caso de
que los testigos no comparezcan a la diligencia el dia y hora
antes fijado, se tendra dicha prueba como desierta.

SEXTO: Asimismo, se aprecia de autos que respecto a las
diligencias de testimoniales con caracter de ampliacion de
declaraciéon y careos constitucionales de las CC. SHARI
LINNE NOVICKL, BRYCEYDA THALIA SOSA CRUZ y
PRISCILA DEL CARMEN SOSA GUZMAN, se ordeno
notificar a las citadas testigos por medio del periddico
oficial del Estado, sin embargo, se puede observar que
no obra en autos dichas publicaciones, en consecuencia
de lo anterior, esta autoridad, tiene a bien citar de nueva
cuenta a las citadas testigos, mediante citacion del periédico

oficial, por lo que ante tal situaciéon se procede a fijar
el dia 13 de julio de 2017, a las 10:00 horas, para que
tenga verificativo las diligencias de TESTIMONIAL CON
CARACTER DE AMPLIACION DE DECLARACION a cargo
de las CC SHARI LINNE NOVICKL, BRYCEYDA THALIA
SOSA CRUZ y PRISCILA DEL CARMEN SOSA GUZMAN
y al termino de esta de conformidad con el numeral 20,
fraccion 1V, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos en vigor, tendraverificativo la diligencia
del CAREO CONSTITUCIONAL, entre el acusado JORGE
ALBERTO AGUILAR SALAZAR con las CC SHARI LINNE
NOVICKL, BRYCEYDA THALIA SOSA CRUZ y PRISCILA
DEL CARMEN SOSA GUZMAN por lo que en base a lo
que dispone el numeral 99 del Cédigo de Procedimientos
Penales del Estado en vigor, se tiene a bien comisionar a
la Actuaria adscrita a este juzgado para que publique por
tres veces consecutivas en el Periddico Oficial el acuerdo
recaido con dicha fecha, para que surta sus efectos legales
correspondientes, por lo que una vez hecho lo anterior
hagasele saber a la Actuaria que debera anexar a los autos
las publicaciones realizadas, ya que en caso de no hacerlo
asi se le aplicara un correctivo disciplinario. Asimismo, se
le hace saber a la fiscal de la adscripcion que en caso de
que las testigos no comparezcan a la diligencia el dia y hora
antes fijado, se tendra dicha prueba como desierta.

SEPTIMO: Asimismo, observandose de autosque el
acusadoJORGE ALBERTO AGUILAR SALAZAR, se
encuentra privado de su libertad girese atento oficio a la
Directora del Centro de Reinserciéon Social, (CERESO), a
fin de que por medio de los elementos a su cargo, bajo su
custodia presenten ante el despacho de este juzgado al
citado acusado, el dia y hora antes fijado.

OCTAVO: Notifiquese de manera personal ala defensa del
presente proveido, para efecto de que comparezca ante
este juzgado los dias y horas antes fijados, apercibido s
que en caso de no comparecer en las fechas y horas antes
sefaladas se les aplicard la segunda medida de apremio
que sefala el articulo 37 fraccién Il del ordenamiento
Adjetivo Penal, consistente en el auxilio de la fuerza publica.

NOVENO: Ahorabien, observandose de autos que hasta la
presente fecha la Fiscal de la adscripcién, no ha informado
nada respecto a las investigaciones realizadas por los
probables hechos de tortura alegados por los acusados
CESAR ELOY HERRERA FAVELA, HECTOR HORACIO
RUIZ MENDEZ Y/O HECTOR LAZARO RUIZ MENDEZ Y
JORGE ALBERTO AGUILAR SALAZAR Y/O ALBERTO
AGUILAR SALAZAR mismo que fuera ordenado por el
Tribunal de Alzada, mediante resolucién de fecha 25 de
agosto de 2014, relativo al Toca 01/12-2013/00625, en
consecuencia de lo anterior, esta autoridad, considera
procedente darle vista de nueva cuenta al Ministerio Publico
de la adscripcion. para que en el término de diez dias
habiles contados a partir de que sea debidamente notificado
del presente proveido, informe a esta autoridad el resultado
de las investigacionesrealizadasa los probables hechos de

tortura alegados por los acusados CESAR ELOY HERRERA
FAVELA. HECTOR HORACIO RUIZ MENDEZ Y/O HECTOR
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LAZARO RUIZ MENDEZ Y JORGE ALBERTO AGUILAR
SALAZAR Y/O ALBERTO AGUILAR SALAZAR,. lo anterior
para que esta autoridad proceda acordar lo conducente
apercibido gue caso de no informar nada al respecto. esta

autoridad procedera a girar oficio a su superior jerarquico
informandole de su incumplimiento

DECIMO: En otro orden de ideas, respecto al proceso que se
le sigue en esta causa penal a los acusados CESAR ELOY
HERRERA FAVELA y HECTOR HORACIO RUIZ MENDEZ
y observandose que no existe prueba pendiente por tramitar
en la misma, esta autoridad, de conformidad con lo que
establece el numeral 345 del Codigo de Procedimientos
Penales del Estado en Vigor, considera procedente decretar
EL CIERRE DE INSTRUCCION en la presente causa por
lo que respecta a losacusados CESAR ELOY HERRERA
FAVELA y HECTOR HORACIO RUIZ MENDEZ, por lo
que se concede a la C. Fiscal Adscrita a este Juzgado, el
termino de 150 DIAS HABILES contados a partir de que
sea debidamente notificada del presente proveido para que
formule y exhiba sus conclusiones, por lo que se apercibe
a la fiscal que en la inteligencia de no presentar sus
conclusiones dentro del término concedido, se estara a lo
dispuesto por el numeral 354 del Codigo de Procedimientos
Penales del Estado en Vigor, literalmente dice; “Si el
ministerio Publico no formula conclusiones. dentro del
plazo legal. se dara vista con la causa al Procurador. para
que este, sin perjuicio de la responsabilidad en que aquel
hubiere incurrido. las formule en un plazo que no excedera
de quince dias. contados desde la fecha en que se hubiese
dado vista Si el Procurador no formula conclusiones. dentro

del plazo fijado en el parrafo que antecede. se tendran por
formuladas las de no acusacién. continuandose el curso del

proceso. sin perjuicio de la responsabilidad en que incurra
el Procurador.” Y una vez hecho lo anterior se procedera
a conceder igual término al acusado y Defensa para que
ofrezcan sus conclusiones pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.-Asi lo proveyé y firma la
LICDA. DIANA LEONOR COMAS SOBERANIS, Juez del
Juzgado Primero del Ramo Penal de Primera Instancia
del Primer Distrito del Estado, por ante la Licenciada
GUADALUPE BEATRIZ MARTINEZ TABOADA, Secretaria
de Acuerdos, que certifica y da fe.

Lo que notifico a UstedesCC. MANUEL DE JESUS
GORDILLO ZEPEDA, DIEGO ALBERTO CHE BASULTO,
VICTOR MANUEL MOO PERALTA, DORA GEORGINA
CORAL POOT, Y CARLOS ALBERTO GORDILLO CORA,
por medio de edictos, publicados por tres veces consecutivas
en el periddico oficial del estado, de conformidad con el
articulo 99 del Codigo de Procedimientos Penales del
Estado en vigor.-

ATENTAMENTE.- San Francisco Koben Campeche a 14
de Junio del 2017.- LIC. LIDIA DEL CARMEN YAH PECH,
ACTUARIA DEL JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA
DE CUANTIA MENOR

EXPEDIENTE 28/13-2014/1E-II.-

A LA C. CANDELARIA LOPEZ ARGUELLO
DOMICILIO IGNORADO.-

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, CASA DE
JUSTICIA.- Ciudad del Carmen, Campeche a nueve de
junio de dos mil diecisiete.-

VISTOS: Con la cuenta secretarial que antecede; es por lo
que al respecto SE PROVEE: De conformidad con el articulo
252 del Codigo de Procedimiento Penales del Estado en
vigor, se acumulan a los autos el oficio de referencia para
que obre conforme a derecho corresponda.- - - Ahora bien
y siendo que se han agotados todos los medios necesarios
paralalocalizacionylograrla comparecenciade la ciudadana
Candelaria Lopez Arguello (Testigo de Hechos), es por lo
que se cita a la antes mencionada, para que comparezca el
dia veintinueve de agosto de dos mil diecisiete, a las diez
horas; para efectos de llevar a cabo la audiencia de Careos
Procesales; por lo que en consecuencia se cita al mismo por
medio del periddico oficial, de conformidad con el articulo
99 del Codigo de Procedimientos Penales del Estado
en vigor, se ordena al ciudadano Actuario en Funciones,
solicite la publicacion por tres veces consecutivas en el
Periddico Oficial de la fecha y hora en que se desahogaran
las audiencias en referencia, hecho lo anterior debera de
anexar a los autos dichos periddicos.-

Ahora bien se les hace saber a las partes, que en caso
de no lograr la comparecencia de la testigo de hechos
a los Careos Procesales, se procederan de decretar los
Careos supletorios.- Por lo anterior se cita al ciudadano
Arturo Naal Guzman (a) “LA SARNA” (Acusado) para que
comparezca ante este Juzgado el dia veintinueve de agosto
de dos mil diecisiete, a las diez horas, para efectos de que
se lleven a cabo el Careo Procesal.- NOTIFIQUESE Y
CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO Y FIRMA LA CIUDADANA
LICENCIADA CRISTINA ESTHELA OROZCO CORTES,
JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIAMENOR DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, PORANTE
LA CIUDADANA LICENCIADA DAMARIZ LOPEZ ARIAS,
SECRETARIA DE ACUERDOS CON QUIEN ACTUA,
CERTIFICAY DAFE.

Con esta misma fecha la ciudadana Secretaria de Acuerdos,
hace entrega de este expediente al ciudadano Actuario en
Funciones, para su debida diligenciacion.- CONSTE.

Con fundamento en el numeral 99 del coédigo de
procedimientos penales del Estado en vigor, Notifiquese
al C. José Jesus Carrillo Fuentes y al Querellante
Gladys Alejandra Lépez Olan, por medio de tres edictos
consecutivos que se realice, en el periddico oficial del
gobierno del estado como fuera ordenado en autos.- lo que
hago constar para los efectos legales correspondientes.
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LIC. ISAURO LOPEZ LUNA, ACTUARIO
RUBRICA.

INTERINO.-

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA
DE CUANTIA MENOR

EXPEDIENTE:133/14-2015/1E-l.-
AL C. MIGUEL ANGEL RODRIGUEZ FLORES.-
DOMICILIO: IGNORADO.-

Hago saber que en el expediente sefialado al rubro superior
derecho, instruido a MIGUELANGEL RODRIGUEZ FLORES
Y EDGAR ADRIAN JIMENEZ SANCHEZ, por el delito de
DANOS EN PROPIEDAD AJENA A TITULO DOLOSO,
querellado por ATILANO MIGUEL SANCHEZ, la C. Juez
dictd un auto que en su parte conducente dice:

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. Ciudad del Carmen, Campeche; a diecisietede
mayo de dos mil diecisiete.-

VISTOS:Dada la literalidad del oficio nimero591/A.E.I,
remitido por JESUS GONZALEZ MORALES, Agente de la
Policia Ministerial del Grupo de Presentaciones, por medio
del cual da contestacion al oficio 1578/MEP-11/16-2017,Dada
laliteralidad del oficio numeroZCAR/JJAS/092/2017, remitido
por el LIC. JORGE JESUS AGUILAR SOSA, Encargado
Superintendencia Comercial Zona Carmen, por medio del
cual da contestacién al oficio 1510/MEP-11/15-2016, Dada
la literalidad del escrito de los CC. LIC. LUIS FELIPE CHI
CANUL, MARIA JESUS SANCHEZ CRUZ, YESENIA
MORALES, Con la certificacion que antecede de 15 de
mayo y con el estado que guardan los presentes autos, es
por lo que al RESPECTO SE PROVEE: De conformidad
con el articulo 252 del Codigo de Procedimientos Penales
del Estado en vigor, se acumula a los autos los oficios y el
escritode referencias para que obren conforme a derecho
correspondan.

Ahora bien y siendo que el Encargado Superintendencia
Comercial Zona Carmen, dependenciarindieran domicilio
del C.MIGUEL ANGEL RODRIGUEZ FLORES, siendo el
ubicado en calle 48 NUMERO 102 B COL. TECOLUTLA
entre 37 y 35, de esta ciudad, se gira atento oficio al
comandante para se sirva corroborar si el domicilioantes
mencionado corresponda al C. MIGUEL ANGEL
RODRIGUEZ FLORES;haciendo menciéon que en caso de
no dar cumplimiento o informar en el término de cinco dias
contados a partir de la entrega de dicho oficio, el curso que
se le diera a lo solicitado en lineas arriba, se procedera
aplicarse los medios de apremio que sefiala el numeral
37 del codigo en cita, consistente en una multa de veinte
dias de salario minimo vigente en el Estado, lo anterior de
conformidad con el numeral 41 del ordinal penal del Estado.
De la misma forma debido a lo manifestado en el escrito de
cuenta se tiene por revocada la personalidad de los asesores
particulares los CC. LIC. LUIS FELIPE CHI CANUL, MARIA
JESUS SANCHEZ CRUZ, YESENIA MORALES,asi como

para oir y recibir notificaciones del C. ATILANO MIGUEL
SANCHEZ.

Con la certificacion que antecedede fecha 15 de mayo y
observandose que en proveido de fecha 17 de abril del dos
mil diecisiete no se desahogara la audiencia de testimonial
con caracter de ampliacion se cita de nueva cuenta a los
CC. ATILANO MIGUEL SANCHEZ (DENUNCIANTE),
CARLOS ALONSO NOVELO Y FRANCISCO DIAZ LOPEZ
(TESTIGOS DE HECHOS), para que comparezcan ante
este juzgado para el dia treinta de Junio de dos mil diecisiete,
el primero mencionado a las doce horas y el segundo
a las doce horas con treinta minutos y el ultimo tercero a
las trece horas, para efectos de desahogar la audiencia
TESTIMONIAL CON CARACTER DE AMPLIACION de esto
con la finalidad de continuar con el proceso de la presente
causa penal,Apercibido que en caso de no comparecer se
procedera a aplicar una multa por el equivalente a treinta
Unidades de Medida y Actualizacion , que asciende a la
cantidad de $2,191.2 (SON: DOS MIL CIENTO NOVENTAY
UNO PESOS 20/100 M.N.), de conformidad con el articulo
37 fraccion | del Cédigo de Procedimientos Penales del
Estado Vigente de acuerdo al Transitorio Tercero, de la
Declaracién de la Incorporacion del Estado de Campeche
al Sistema Procesal Acusatorio e Inicio de Vigencia Gradual
del Cddigo Nacional de Procedimientos Penales, aprobado
mediante Decreto 172, Publicado en el Periddico Oficial del
Estado numero 5580 de fecha dos de octubre de dos mil
catorce, en relacion con el articulo 26, penultimo parrafo del
Apartado B, del decreto por el que se declara reformadas
y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos en Materia
desindexacion del salario minimo Publicado en el Diario
Oficial de la Federacion, el veintisiete de enero del dos mil
dieciséis.-

Con el estado que guardan los presentes autos y
observandose que todasladependenciasrindieran suinforme
correspondiente en cuanto la busqueda y localizacion del
ciudadano EDGAR ADRIAN JIMENEZ SANCHEZ y hasta
la fecha no proporcionaran domicilio distinto al que obra en
autos, es por lo que en consecuenciacitese al ciudadano
EDGAR ADRIAN JIMENEZ SANCHEZ, a que comparezcan
ante este juzgado el dia PRIMERO DE AGOSTO DE DOS
MIL DIECISISIETE, A LAS 10:00 HORAS, para efectos
de llevar a cabo las audiencias de DECLARACION
PREPARATORIA, citando al ciudadano EDGAR ADRIAN
JIMENEZ SANCHEZ, por medio del periédico oficial, por
lo que de conformidad con el articulo 99 del Cédigo de
Procedimientos Penales del Estado en vigor, se ordena a
la ciudadana Actuaria, solicite la publicacion por tres veces
consecutivas en el Periédico Oficial de la fecha y hora en
que se desahogara la audiencia en referencia, hecho lo
anterior debera de anexar a los autos dichos periodicos.-
Por lo anterior se ordena a la ciudadana Actuaria Adscrita
a este Juzgado se sirva notificar el presente proveido;
con precision del dia y hora en que se llevaron a cabo las
notificaciones requeridas, hecho lo anterior devuelva a la
Secretaria de acuerdos el presente expediente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA CIUDADANA CRISTINA ESTHELA OROZCO
CORTES, JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
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MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, POR ANTE LA CIUDADANA LICENCIADA
MARIA GUADALUPE LOPEZ GUTIERREZ, SECRETARIA
DE ACUERDOS CON QUIEN ACTUA, CERTIFICA Y DA
FE.-

Con fundamento en el numeral 99 del Coédigo de
Procedimientos Penales del Estado en Vigor, notifiquese a
MIGUEL ANGEL RODRIGUEZ FLORES, por medio de tres
edictos consecutivos, que se realice en el Periédico Oficial
del Gobierno del Estado, como fuera ordenado en autos.- Lo
que hago constar para los efectos legales correspondientes.

ATENTAMENT E.- LICDA. MICDALIA MARIN
CASTILLO, ACTUARIA INTERINA.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE.- JUZGADO PRIMERO DEL RAMO PENAL
DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

EXPEDIENTE: 01/12-2013/2P-I|

CEDULA DE NOTIFICACION POR EL PERIODICO
OFICIAL

C. LUIS ALFONSO DE LA CRUZ SANTOS.-
DOMICILIO: SE IGNORA.

Hago saber que en el expediente 01/12-2013/2P-ll, Instruido
en contra de LUIS EDUARDO QUINONES LOPEZ Y/O LUIS
EDUARDO QUINONES LOPEZ Y OTRO, por considerarlo
probable responsable de la comisién de los delitos de
HOMICIDIO CALIFICADO, HOMICIDIO SIMPLE EN GRADO
DE TENTATIVAYY ROBO CON VIOLENCIA, denunciado por
los CC. BELLA LANDI JIMENEZ MONTERO, ADAN REYES
DE LA CRUZ, LUIS ALFONSO DE LA CRUZ SANTOS Y
JOSE ALFREDO CARDENA CARLOS, la C. Juez dicté un
auto el dia treinta y uno de Mayo de dos mil diecisiete, el
cual en su parte conducente dice:

‘Al respecto SE PROVEE:
(...) Referente al C. LUIS ALFONSO DE LA CRUZ

SANTOS, quien tiene a su cargo la diligencia de Testimonial
con Caracter de Ampliacion de Declaracién, Careo
Constitucional y Procesal, se tiene que al hacer un analisis
de las constancias se advierte que:

. Mediante proveido del once de junio del dos mil
quince (ver a foja 281 tomo 1V), se ordend la busqueda y
localizacién del C. DE LA CRUZ SANTOS, girando oficio
a las diferentes dependencias, esto en virtud de que se
desconoce su domicilio.-

. Con fecha veintiséis de junio y cinco de agosto del
dos mil quince, se acumularon los oficios de las diversas
dependencias, no obteniéndose ningun otro domicilio donde

pudiera ser localizado el antes mencionado.-

De acuerdo a lo obtenido, se estima que lo
procedente al haberse agotado la busqueda y localizacion
a través de las dependencias es ordenar a la actuaria
Interina se sirva notificar al C. LUIS ALFONSO DE LA CRUZ
SANTOS, por medio de edictos publicados tres veces
consecutivas en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 221 Parrafo
I, en relacion al 99 del Codigo de Procedimientos Penales
del Estado, con la finalidad de que comparezca ante este
recinto judicial el dia que a continuacion se sefala:

VEINTIUNO del mes de AGOSTO del presente afio,
a las DIEZ horas con treinta minutos.-

Lo anterior, para efectos de que lleve a cabo la
diligencia de Testimonial con Caracter de Ampliacion de
Declaracion y asimismo se le haga saber la fecha y hora en
que se llevara a cabo la diligencia de careo constitucional
y procesal con el acusado EDUARDO QUINONES LOPEZ
o QUINONEZ LOPEZ, ya que esta audiencia se efectuara
en un juzgado diverso pues dicho inculpado se encuentra
recluido en el Centro de Reinsercion Social de Koben,
Campeche; Apercibase al C. DE LA CRUZ SANTOS,
que de no comparecer se declarara ausencia de testigo
y su testimonio inicial se valorara como corresponda al
resolver en definitiva y en cuanto al careo se decretara
supletorio cabe mencionar que la fecha fue fijada tomando
en consideracion que se haran publicaciones en el diario
oficial, en consecuencia, se apercibe al C. Actuario que deje
constancias fehacientes en autos del cumplimiento que dé
a lo ordenado lineas precedentes, apercibido que en caso
contrario, se hara acreedor de las correcciones disciplinarias
correspondientes, tal como lo sefiala el numeral 35 del
Cdédigo de Procedimientos Penales, apercibimiento que se
hace extensivo a la Secretaria de Acuerdos, para el caso de
recibir el expediente por parte del Actuario y no verificar que
esté debidamente diligenciado, provocando un atraso en la
presente causa.-

(...)NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. - ASI LO
PROVEYO Y FIRMA LA LICENCIADA LORENA DEL
CARMEN HERRERA SALDANA, JUEZ PRIMERO
DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO POR
ANTE LA LICENCIADA. CARMEN GUADALUPE BORGEZ
VILLANUEVA, SECRETARIA DE ACUERDOS CON QUIEN
CERTIFICA.-"

Con fundamento en el numeral 99 y 221 Parrafo Segundo del
Cddigo de Procedimientos Penales del Estado, notifiquese
al C. LUIS ALFONSO DE LA CRUZ SANTOS, por medio
de tres edictos consecutivos, que se realice en el Periddico
Oficial del Gobierno del Estado, esto en virtud de que se
ignora su domicilio.

ATENTAME NT E.- Ciudad del Carmen, Campeche
a 13 de Junio del 2017.- P.de D. SERGIO HERNANDEZ
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HERNANDEZ, ACTUARIO INTERINO DEL JUZGADO
SEGUNDO DEL RAMO PENAL.- RUBRICA.

LA C. LICDA. CARMEN GUADALUPE BORGEZ
VILLANUEVA, SECRETARIA DE ACUERDOS DEL
JUZGADO PRIMERO DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

CERTIFICO: QUE EL CONTENIDO DE LA PRESENTE
CEDULA DE NOTIFICACION, DE FECHA TRECE DE
JUNIO DEL PRESENTE ANO, ES COPIA FIEL Y EXACTA
DEL PROVEIDO DICTADO EL DIA TREINTA Y UNO DE
MAYO DEL PRESENTE ANO, DENTRO DE LA CAUSA
PENAL NUMERO 01/12-2013/2P-ll, QUE SE INSTRUYE A
LUIS EDUARDO QUINONES LOPEZ Y/O LUIS EDUARDO
QUINONES LOPEZ Y OTRO, POR CONSIDERARLO
PROBABLE RESPONSABLE DE LA COMISION DE LOS
DELITOS DE HOMICIDIO CALIFICADO, HOMICIDIO
SIMPLE EN GRADO DE TENTATIVA Y ROBO CON
VIOLENCIA, .-

DADO EN CIUDAD DEL CARMEN, CAMPECHE A TRECE
DE JUNIO DEL DOS MIL DIECISIETE.

LICDA. CARMEN GUADALUPE BORGEZ VILLANUEVA,
SECRETARIA DE ACUERDOS.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA
DE CUANTIA MENOR

EXPEDIENTE:35/13-2014/1E-II.-

AL C. MIGUEL ANGEL MENDOZA CERDA.-
DOMICILIO: IGNORADO.-

Hago saber que en el expediente sefialado al rubro
superior derecho, instruido a MIGUEL ANGEL MENDOZA
CERDA, por el delito de DANO EN PROPIEDAD AJENA
INTENCIONAL, querellado por FRANCISCO DEL JESUS
DOMINGUEZ ECHEVERRIA, la C. Juez dicté un auto que
en su parte conducente dice:

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. Ciudad del Carmen, Campeche; a doce de Mayo
de dos mil diecisiete.- -

VISTOS: con la manifestacion de la actuaria de fecha cuatro
de mayo del afio en curso; es por lo que al RESPECTO SE
PROVEE: Ahora bien y siendo que todas la dependencias
rindieran su informe correspondiente en cuanto la busqueda
y localizacion del ciudadano MIGUEL ANGEL MENDOZA
CERDAy hasta la fecha no proporcionaran domicilio distinto
al que obra en autos, es por lo que en consecuencia, citese
al ciudadano MIGUEL ANGEL MENDOZA CERDA, a que
comparezcan ante este juzgado el dia CATORCE DE JULIO
DE DOS MIL DIECISISIETE, A LAS 10:30 HORAS, para
efectos de llevar a cabo las audiencias de DECLARACION

PREPARATORIA, citando al ciudadano MIGUEL ANGEL
MENDOZA CERDA, por medio del periédico oficial, por
lo que de conformidad con el articulo 99 del Cédigo de
Procedimientos Penales del Estado en vigor, se ordena
a la ciudadana Actuaria, solicite la publicacion por tres
veces consecutivas en el Periddico Oficial de la fecha
y hora en que se desahogara la audiencia en referencia,
hecho lo anterior deberéa de anexar a los autos dichos
periédicos, haciéndole saber al querellante, que en caso
de no comparecer el acusado, se procedera a enviar el
presente expediente al archivo judicial para su GUARDA
Y CUSTODIA, esto de conformidad con el numeral 41 del
Cdédigo de Procedimientos Penales del Estado en vigor.-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.-ASiLO PROVEYO Y FIRMA
LA CIUDADANA LICENCIADA CRISTINA ESTHELA
OROZCO CORTES, JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DE
CUANTIA MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, POR ANTE LA CIUDADANA LICENCIADA
MARIA GUADALUPE LOPEZ GUTIERREZ, SECRETARIA
DE ACUERDOS CON QUIEN ACTUA, CERTIFICA Y DA
FE.-

Con fundamento en el numeral 99 del Coddigo de
Procedimientos Penales del Estado en Vigor, notifiquese
a MIGUEL ANGEL MENDOZA CERDA, por medio de tres
edictos consecutivos, que se realice en el Periédico Oficial
del Gobierno del Estado, como fuera ordenado en autos.- Lo
que hago constar para los efectos legales correspondientes.-

ATENTAMENT E.- LICDA. MICDALIA MARIN
CASTILLO, ACTUARIA INTERINA.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA
DE CUANTIA MENOR

EXPEDIENTE:133/14-2015/1E-l.-
AL C. MIGUEL ANGEL RODRIGUEZ FLORES.-
DOMICILIO: IGNORADO.-

Hago saber que en el expediente sefialado al rubro superior
derecho, instruido a MIGUEL ANGEL RODRIGUEZ FLORES
Y EDGAR ADRIAN JIMENEZ SANCHEZ, por el delito de
DANOS EN PROPIEDAD AJENA A TITULO DOLOSO,
querellado por ATILANO MIGUEL SANCHEZ, la C. Juez
dictd un auto que en su parte conducente dice:

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. Ciudad del Carmen, Campeche; a diecisietede
mayo de dos mil diecisiete.-

VISTOS:Dada la literalidad del oficio numero591/A.E.l,
remitido por JESUS GONZALEZ MORALES, Agente de la
Policia Ministerial del Grupo de Presentaciones, por medio
del cual da contestacion al oficio 1578/MEP-11/16-2017,Dada



San Francisco de Campeche,
Cam., Junio 28 de 2017

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO

PAG. 127

la literalidad del oficio numeroZCAR/JJAS/092/2017, remitido
por el LIC. JORGE JESUS AGUILAR SOSA, Encargado
Superintendencia Comercial Zona Carmen, por medio del
cual da contestacién al oficio 1510/MEP-11/15-2016, Dada
la literalidad del escrito de los CC. LIC. LUIS FELIPE CHI
CANUL, MARIA JESUS SANCHEZ CRUZ, YESENIA
MORALES, Con la certificacion que antecede de 15 de
mayo y con el estado que guardan los presentes autos, es
por lo que al RESPECTO SE PROVEE: De conformidad
con el articulo 252 del Codigo de Procedimientos Penales
del Estado en vigor, se acumula a los autos los oficios y el
escritode referencias para que obren conforme a derecho
correspondan.

Ahora bien y siendo que el Encargado Superintendencia
Comercial Zona Carmen, dependenciarindieran domicilio
del C.MIGUEL ANGEL RODRIGUEZ FLORES, siendo el
ubicado en calle 48 NUMERO 102 B COL. TECOLUTLA
entre 37 y 35, de esta ciudad, se gira atento oficio al
comandante para se sirva corroborar si el domicilioantes
mencionado corresponda al C. MIGUEL ANGEL
RODRIGUEZ FLORES;haciendo menciéon que en caso de
no dar cumplimiento o informar en el término de cinco dias
contados a partir de la entrega de dicho oficio, el curso que
se le diera a lo solicitado en lineas arriba, se procedera
aplicarse los medios de apremio que sefiala el numeral
37 del codigo en cita, consistente en una multa de veinte
dias de salario minimo vigente en el Estado, lo anterior de
conformidad con el numeral 41 del ordinal penal del Estado.
De la misma forma debido a lo manifestado en el escrito de
cuenta se tiene por revocada la personalidad de los asesores
particulares los CC. LIC. LUIS FELIPE CHI CANUL, MARIA
JESUS SANCHEZ CRUZ, YESENIA MORALES,asi como
para oir y recibir notificaciones del C. ATILANO MIGUEL
SANCHEZ.

Con la certificacion que antecedede fecha 15 de mayo y
observandose que en proveido de fecha 17 de abril del dos
mil diecisiete no se desahogara la audiencia de testimonial
con caracter de ampliacion se cita de nueva cuenta a los
CC. ATILANO MIGUEL SANCHEZ (DENUNCIANTE),
CARLOS ALONSO NOVELO Y FRANCISCO DIAZ LOPEZ
(TESTIGOS DE HECHOS), para que comparezcan ante
este juzgado para el dia treinta de Junio de dos mil diecisiete,
el primero mencionado a las doce horas y el segundo
a las doce horas con treinta minutos y el ultimo tercero a
las trece horas, para efectos de desahogar la audiencia
TESTIMONIAL CON CARACTER DE AMPLIACION de esto
con la finalidad de continuar con el proceso de la presente
causa penal,Apercibido que en caso de no comparecer se
procedera a aplicar una multa por el equivalente a treinta
Unidades de Medida y Actualizacion , que asciende a la
cantidad de $2,191.2 (SON: DOS MIL CIENTO NOVENTAY
UNO PESOS 20/100 M.N.), de conformidad con el articulo
37 fraccion | del Cédigo de Procedimientos Penales del
Estado Vigente de acuerdo al Transitorio Tercero, de la
Declaracién de la Incorporacion del Estado de Campeche
al Sistema Procesal Acusatorio e Inicio de Vigencia Gradual
del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, aprobado
mediante Decreto 172, Publicado en el Periodico Oficial del
Estado numero 5580 de fecha dos de octubre de dos mil
catorce, en relacion con el articulo 26, penultimo parrafo del

Apartado B, del decreto por el que se declara reformadas
y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos en Materia
desindexacion del salario minimo Publicado en el Diario
Oficial de la Federacion, el veintisiete de enero del dos mil
dieciséis.-

Con el estado que guardan los presentes autos y
observandose que todasladependenciasrindieran suinforme
correspondiente en cuanto la busqueda y localizacion del
ciudadano EDGAR ADRIAN JIMENEZ SANCHEZ y hasta
la fecha no proporcionaran domicilio distinto al que obra en
autos, es por lo que en consecuenciacitese al ciudadano
EDGAR ADRIAN JIMENEZ SANCHEZ, a que comparezcan
ante este juzgado el dia PRIMERO DE AGOSTO DE DOS
MIL DIECISISIETE, A LAS 10:00 HORAS, para efectos
de llevar a cabo las audiencias de DECLARACION
PREPARATORIA, citando al ciudadano EDGAR ADRIAN
JIMENEZ SANCHEZ, por medio del periédico oficial, por
lo que de conformidad con el articulo 99 del Codigo de
Procedimientos Penales del Estado en vigor, se ordena a
la ciudadana Actuaria, solicite la publicacion por tres veces
consecutivas en el Periédico Oficial de la fecha y hora en
que se desahogara la audiencia en referencia, hecho lo
anterior debera de anexar a los autos dichos periddicos.-
Por lo anterior se ordena a la ciudadana Actuaria Adscrita
a este Juzgado se sirva notificar el presente proveido;
con precision del dia y hora en que se llevaron a cabo las
notificaciones requeridas, hecho lo anterior devuelva a la
Secretaria de acuerdos el presente expediente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA CIUDADANA CRISTINA ESTHELA OROZCO
CORTES, JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, POR ANTE LA CIUDADANA LICENCIADA
MARIA GUADALUPE LOPEZ GUTIERREZ, SECRETARIA
DE ACUERDOS CON QUIEN ACTUA, CERTIFICA Y DA
FE.-

Con fundamento en el numeral 99 del Cddigo de
Procedimientos Penales del Estado en Vigor, notifiquese a
MIGUEL ANGEL RODRIGUEZ FLORES, por medio de tres
edictos consecutivos, que se realice en el Periédico Oficial
del Gobierno del Estado, como fuera ordenado en autos.- Lo
que hago constar para los efectos legales correspondientes.

ATENTAMENT E.- LICDA. MICDALIA MARIN
CASTILLO, ACTUARIA INTERINA.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA
DE CUANTIA MENOR

EXPEDIENTE:13/14-2015/1E-II.-
AL C. LORENA

(QUERELLANTE).-
DOMICILIO: IGNORADO.-

PATRICIA GALAVIiZ LOT

Hago saber que en el expediente sefialado al rubro
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superior derecho, instruido a MARGARITA MENDICUTI
HERNANDEZ, por el delito de DANOS EN PROPIEDAD
AJENA y LESIONES IMPRUDENCIAL CON MOTIVO DE
TRANSITO DE VEHICULO, querellado por LUIS ARTURO
GALAIZ LOT y LORENA PATRICIA GALAVIZ LOT, la C.
Juez dictd un auto que en su parte conducente dice:

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, CASA DE JUSTICIA.- Ciudad del Carmen,
Campeche a veinticinco de mayo de dos mil diecisiete.-

VISTOS: Con las publicaciones realizadas en el Periédico
Oficial del Gobierno del Estado de fechas veintidos,
veintitrés y veintisiete de marzo de los corrientes, por
medio del cual se cit6 a los ciudadanos Arturo Galaviz Lot y
Lorena patricia Galaviz Lot, a la diligencia de testimonial con
caracter de ampliacién de declaracién, dando cumplimiento
a lo ordenado mediante el auto de fecha veintisiete de
febrero de dos mil diecisiete. Y con el estado que guardan
los presentes autos, en lo se observa que en el auto de
fecha veintiséis de octubre de dos mil dieciséis se citdé de
nueva cuenta a la ciudadana LORENA PATRICIA GALAVIZ
LOT (QUERELLANTE) y a la menor E.J.G.L para efectos
de que les sea practicada una nueva revaloracion médica
en su persona, es por lo que al respecto SE PROVEE:
Por lo que respecta a las testimoniales de Arturo Galaviz
Lot y Lorena Patricia Galaviz Lot seran tomadas en cuenta,
siendo estas las primeras declaraciones y Unicas que obran
en la presente cusa penal, en virtud de que se agotaron
todas y cada una de las medidas necesario para lograr su
comparecencia.

Ahora bien, siendo que hasta la presente fecha no se ha
realizado la revaloracion médica, a la ciudadana LORENA
PATRICIA GALAVIZ LOT (QUERELLANTE) y a la menor
E.J.G.L, es por lo que de nueva cuenta se cita nueva
cuenta a la ciudadana LORENA PATRICIA GALAVIZ
LOT (QUERELLANTE) y a la menor E.J.G.L, para que
comparezcan el TREINTA DE JUNIO DE DOS MIL
DIECISIETE_a las DIEZ HORAS; antes las instalaciones
de la Vice Fiscalia General regional, ubicado en calle
42 E por 19, colonia Tacubaya, C.P. 24095, en esta
ciudad, para que les sea practicada la revaloracién médica
por el DOCTOR JORGE LUIS ALCOCER CRESPO
(Medico perito adscrito a la vice fiscalia general regional);
asimismo se les hace de su conocimiento al querellante
que debera llevar consigo placas, rayos X vy/o estudios
que se les haya realizado por las lesiones por las cuales
se prosigue el presente sumario. Toda vez que se observa
que se desconoce el domicilio de la querellante LORENA
PATRICIA GALAVIZ LOT (QUERELLANTE) y a la menor
E.J.G.L, de conformidad con el articulo 99 del Cdédigo de
Procedimientos Penales del Estado en vigor, se ordena a la
ciudadana Actuaria en Funciones, solicite la publicacién por
tres veces consecutivas en el Periodico Oficial de la fecha y
hora en que se desahogara la audiencia en referencia, hecho
lo anterior debera de anexar a los autos dichos periddicos.

En virtud de lo anterior, girese atento oficio al DOCTOR
JORGE LUIS ALCOCER CRESPO (Médico Perito Adscrito

a la Vice Fiscalia General) con la finalidad de hacerle de
su conocimiento que el dia TREINTA DE JUNIO DE DOS
MIL DIECISIETE_a las DIEZ HORAS, se presentaran a sus
instalaciones a la ciudadana LORENA PATRICIA GALAVIZ
LOT (QUERELLANTE) y a la menor E.J.G.L). para efectos
de que les practiquen una nueva revalorizacion médica en
su persona. Por lo que de conformidad con los numerales
41, 131, 134, 190 y 203 del Cdédigo Procesal Adjetivo del
Estado en vigor, se hace saber al Médico Perito Adscrito a
la Vice Fiscalia General Regional, que debera de sefialar
los siguientes puntos: A.- Un parte detallado del estado en
que se encuentra el Agraviado de las lesiones sufridas. B.-
Detallar si requiere algun tratamiento el Agraviado, para su
recuperacion. C.- El tiempo exacto que durara su curacion,
es decir, expedira un CERTIFICADO DE SANIDAD de la
lesion, para que la Juez de este H. Juzgado este en aptitud
de poder determinar el Dafio Moral y Material al momento del
dictado de Sentencia. (Para tal fin anexara del Certificado
Médico expedido por el Medico de la Procuraduria a dicha
solicitud, para los efectos legales correspondientes).- D.-
Las posibles secuelas que dejen las lesiones causadas en
la persona de la Agraviada, expresando con toda claridad
si dichas lesiones podrian causar en la lesionada algun tipo
de incapacidad, sea temporal, permanentemente parcial y/o
permanentemente total, tomando como base el Certificado
Médico de Lesiones del Perito Médico Forense que obra en
autos; Ubicando el médico legista en que apartado del articulo
514 de la Ley Federal del Trabajo se ubica la incapacidad
de la lesion.- E.- Si para el total restablecimiento de la
salud del Agraviado, tuvo o tendria que ser este intervenido
quirargicamente.- Aunado a ello que su dictamen debera
reunir los requisitos contemplado en los articulos 164, 166 y
203 en relacién a los numerales 105, 107 y 111 del Cédigo
de Procedimientos Penales del Estado en vigor; haciéndole
saber a dicho galeno que tendra el término de TRES dias
contados a partir de que se presenten el querellante a la
audiencia antes sefialada para rendir el informe solicitado o
en su caso informe que no asistiera, se hara acreedor por
el equivalente a treinta Unidades de Medida y Actualizacion
, que asciende a la cantidad de $2,191.2 (SON: DOS MIL
CIENTO NOVENTA Y UNO PESOS 20/100 M.N.), de
conformidad con el articulo 37 fraccion | del Cédigo de
Procedimientos Penales del Estado Vigente, de acuerdo al
Transitorio Tercero, de la Declaracion de la Incorporacion del
Estado de Campeche al Sistema Procesal Acusatorio e Inicio
de Vigencia Gradual del Cédigo Nacional de Procedimientos
Penales, aprobado mediante Decreto 172, Publicado en el
Periddico Oficial del Estado nimero 5580 de fecha dos de
octubre de dos mil catorce, en relacion con el articulo 26,
penultimo parrafo del Apartado B, del decreto por el que se
declara reformadas y adicionadas diversas disposiciones de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
en Materia desindexacién del salario minimo Publicado en
el Diario Oficial de la Federacion, el veintisiete de enero del
dos mil dieciséis.

Finalmente se ordena a la Actuaria Adscrita a este juzgado
se sirva a notificar el presente proveido, dejando constancia
en de ello en autos.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASIi
LO PROVEYO Y FIRMO LA CIUDADANA LICENCIADA
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CRISTINA ESTHELA OROZCO CORTES, JUEZ DE
LO MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, POR ANTE LA LICENCIADA MARIA
GUADALUPE LOPEZ GUTIERREZ, SECRETARIA DE
ACUERDOS, CON QUIEN ACTUA, CERTIFICA Y DA FE.-

Con fundamento en el numeral 99 del Coédigo de
Procedimientos Penales del Estado en Vigor, notifiquese
a LORENA PATRICIA GALAVIZ LOT (QUERELLANTE),
por medio de tres edictos consecutivos, que se realice en
el Periédico Oficial del Gobierno del Estado, como fuera
ordenado en autos.- Lo que hago constar para los efectos
legales correspondientes.

ATENTAMENT E.- LICDA. MICDALIA MARIN
CASTILLO, ACTUARIA INTERINA.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO DE PRIMERA
INSTANCIA DE CUANTIA MENOR

EXPEDIENTE:73/14-2015/1E-II.-

A LOS CC. JUAN CARLOS HIDALGO CABRERA
QUERELLANTE, AURORA VILLEGAS VENTURA, vy
ALEJANDRO ARPAY MAGANA.-

DOMICILIO: IGNORADO.-

Hago saber que en el expediente sefialado al rubro superior
derecho, instruido a JULIO CESAR RAMOS RAMIREZ, porel
delito de DANOS EN PROPIEDAD AJENA IMPRUDENCIAL
CON MOTIVO DE HECHOS DE TRANSITO DE VEHICULO,
querellado por JUAN CARLOS HIDALGO CABRERA, laC.
Juez dictd un auto que en su parte conducente dice:

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, CASA DE JUSTICIA.- Ciudad del Carmen, estado
de Campeche; a los diecinueve dias del mes de Mayo del
afio dos mil diecisiete.-

VISTOS: Se tiene por presentado el oficio 573/D.V.C.J./
C.J./2017, del licenciado ROGER ALFREDO YANES
MORALES, Fiscal, mismo donde textualmente solicita: “...
Con fundamento en los articulos 363 a 383 del Cédigo de
procedimientos penales del Estado, me permito promover
RECURSO DE REVOCACION en contra del proveido de
fecha 15 de mayo de 2017.- Por lo que siendo que dicho
recurso fue interpuesto en tiempo yforma es procedente
de admitir , de conformidad a lo establecido en el articulo
362 del Codigo de Procedimientos Penales del Estado, no
es menester citar a las partes, pero si analizar los presentes
autos para determinar su procedencia, por lo que la suscrita
entra al estudio de dicha solicitud en base alos siguientes:

RESULTANDO:

|.- Se tiene por presentado el oficio 573/D.V.C.J./C.J./2017,
del licenciado ROGER ALFREDO YANES MORALES, Fiscal,
mismo donde textualmente solicita: “...Con fundamento
en los articulos 363 a 383 del Cddigo de procedimientos
penales del Estado, me permito promover RECURSO DE
REVOCACION en contra del proveido de fecha 15 de mayo
de 2017:

1.- Con lo que respecta a la citacion del ciudadano FELIPE
REQUENA SAENZ testigo de hechos, toda vez que el
domicilio de este no se encuentra ignorado, porque en el
oficio 580/A.E.I./2016 (visible a foja 187) el comandante
hace constar que este testigo efectivamente vive en el
domicilio asentado en autos, pero debido a su trabajo no se
encontraba en el mismo, y toda vez que no se dio el debido
cumplimiento a lo establecido en el numeral 218 del Cédigo
de Procedimientos Penales del Estado de Campeche, ya
que su sefioria debid requerir al comandante de la Agencia
Estatal de Investigaciones que efectud la notificacion
hiciera la debida anotacion de cuando se esperada el
regreso del testigo de plataforma, para poder citarlo, y
hacerlo comparecer a rendir su testimonio y con ello no
limitar el acceso a la justicia del querellante, tal y como lo
establecen las jurisprudencias 1.40.A. J/1 (10a.), dictada
por los Tribunales Colegiados de Circuito, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Libro XVI,
Enero de 2013, Tomo 3, en su pagina: 1695, que al pie de
la letra versa:

ACCESO A LA JUSTICIA. LOS ORGANOS
JURISDICCIONALES DEBEN EVITAR, EN TODO
MOMENTO, PRACTICAS QUE TIENDAN A DENEGAR O
LIMITAR ESE DERECHO.

A fin de satisfacer efectivamente el derecho fundamental
de acceso a la justicia, debe acudirse al articulo 25 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, el cual
prescribe la obligacion por parte del Estado, de conceder a
toda persona bajo su jurisdiccion, un recurso judicial efectivo
contra actos violatorios de derechos, los cuales pueden estar
reconocidos tanto en la legislacion interna, como en la propia
convencion. Asimismo, en la interpretacion que se ha hecho
de este numeral por parte de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, ha sido criterio sostenido que, para la
satisfaccion de dicha prerrogativa, no basta con la existencia
formal de un recurso, sino que éste debe ser efectivo; es
decir, capaz de producir resultados o respuestas y tener
plena eficacia restitutoria ante la violacién de derechos
alegada; en otras palabras, la obligacion a cargo del Estado
no se agota con la existencia legal de un recurso, pues éste
debe ser idéneo para impugnar la violacién y brindar la
posibilidad real, no ilusoria, de interponer un recurso sencillo
y rapido que permita alcanzar, en su caso, la proteccion
judicial requerida. En estas condiciones, la existencia de
esta garantia constituye uno de los pilares basicos, no sélo
de la Convencion Americana citada, sino de todo Estado
de derecho. Por tanto, los érganos jurisdiccionales deben
evitar, en todo momento, practicas que tiendan a denegar o
limitar el referido derecho de acceso a la justicia.
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CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Sirviendo de apoyo de igual forma la jurisprudencia 2a./J.
192/2007, dictada por la Segunda Sala, publicada en el
Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta, Tomo
XXVI, Octubre de 2007, en su pagina: 209, que la pie de la
letra versa:

ACCESO A LA IMPARTICION DE JUSTICIA. EL
ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE
LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS ESTABLECE
DIVERSOS PRINCIPIOS QUE INTEGRAN LA GARANTIA
INDIVIDUAL RELATIVA, A CUYA OBSERVANCIA ESTAN
OBLIGADAS LAS AUTORIDADES QUE REALIZAN
ACTOS MATERIALMENTE JURISDICCIONALES.

La garantia individual de acceso a la imparticion de justicia
consagra a favor de los gobernados los siguientes principios:
1. De justicia pronta, que se traduce en la obligacion de las
autoridades encargadas de su imparticion de resolver las
controversias ante ellas planteadas, dentro de los términos
y plazos que para tal efecto establezcan las leyes; 2. De
justicia completa, consistente en que la autoridad que conoce
del asunto emita pronunciamiento respecto de todos y cada
uno de los aspectos debatidos cuyo estudio sea necesario,
y garantice al gobernado la obtencién de una resolucion en
la que, mediante la aplicacién de la ley al caso concreto, se
resuelva si le asiste o no la razén sobre los derechos que
le garanticen la tutela jurisdiccional que ha solicitado; 3. De
justicia imparcial, que significa que el juzgador emita una
resolucion apegada a derecho, y sin favoritismo respecto de
alguna de las partes o arbitrariedad en su sentido; y, 4. De
justicia gratuita, que estriba en que los érganos del Estado
encargados de su imparticion, asi como los servidores
publicos a quienes se les encomienda dicha funcién, no
cobraran a las partes en conflicto emolumento alguno por
la prestacion de ese servicio publico. Ahora bien, si la citada
garantia constitucional esta encaminada a asegurar que las
autoridades encargadas de aplicarla lo hagan de manera
pronta, completa, gratuita e imparcial, es claro que las
autoridades que se encuentran obligadas a la observancia
de la totalidad de los derechos que la integran son todas
aquellas que realizan actos materialmente jurisdiccionales,
es decir, las que en su ambito de competencia tienen la
atribucion necesaria para dirimir un conflicto suscitado entre
diversos sujetos de derecho, independientemente de que
se trate de organos judiciales, o bien, sélo materialmente
jurisdiccionales.

2.- Asimismo para efecto de recurrir el fallo de la autoridad en
caso de no ser procedente el presente recurso me permito
sefalar los siguientes puntos, que son los requisitos para
integrar el concepto de violacién o agravio:

a) Pedir la aplicacion del principio relativo o impugnar su fa’lta
por la autoridad responsable; ACCESO A LA IMPARTICION
DE JUSTICIA

b) sefalar cual es el derecho humano o fundamental cuya

maximizacién se pretende; el relativo a la interpretacion
de los derechos humanos de conformidad con la
constitucion y con los tratados internacionales de la
materia, favoreciendo en todo momento a las personas
la proteccion mas amplia; y, que todas las autoridades,
en el ambito de su competencia tienen la obligacion de
respetar, proteger y garantizar los derechos humanos
de conformidad con los principios de universalidad,
Interdependencia, indivisibilidad y progresividad; asi
como el acceso a la justicia

¢) indicar la norma cuya aplicacion debe preferirse o la
interpretacion que resulta mas favorable hacia el derecho
fundamental; las contenidas en el articulo 1°., de nuestra
carta magna y articulos 29, de la convencién americana
sobre los derechos humanos y 5, del pacto internacional
de derechos civiles y politicos, publicados en el diario
oficial de la federacion el siete y el veinte de mayo de mil
novecientos ochenta y uno; y en los articulos 8, numeral
1y 25 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, y 17 constitucional

d) precisar los motivos para preferirlos en lugar de otras
normas o interpretaciones posibles. Todo lo narrado en el
punto 1.- del presente recurso

Lo anterior para dar cumplimiento a lo sefialado en la
tesis jurisprudencial XVIl.10.P.A. J/9 (10a.), dictada por los
Tribunales Colegiados de Circuito, publicada en la Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 23, Octubre
de 2015, Tomo |V, en su pagina: 3723

PRINCIPIO PRO PERSONA COMO CRITERIO DE
INTERPRETACION DE DERECHOS HUMANOS. TEST
DE ARGUMENTACION MINIMA EXIGIDA POR EL JUEZ
O TRIBUNAL DE AMPARO PARA LA EFICACIA DE LOS
CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS.

LaPrimera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
en la tesis 1a. CCCXXVII/2014 (10a.), de titulo y subtitulo:
“PRINCIPIO PRO PERSONA. REQUISITOS MINIMOS
PARA QUE SE ATIENDA EL FONDO DE LA SOLICITUD DE
SU APLICACION, O LA IMPUGNACION DE SU OMISION
POR LA AUTORIDAD RESPONSABLE.”, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion del viernes 3 de octubre
de 2014 a las 9:30 horas y en la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, Décima Epoca, Libro 11, Tomo
I, octubre de 2014, pagina 613, establecid que el principio
pro persona como criterio de interpretacion de derechos
humanos es aplicable de oficio cuando el Juez o tribunal
considere necesario acudir a este criterio interpretativo
para resolver los casos puestos a su consideracion, y
que es factible que en un juicio de amparo, el quejoso o
recurrente, se inconforme con su falta de atencién o bien,
solicite al érgano jurisdiccional llevar a cabo ese ejercicio
interpretativo, y esta peticion, para ser atendida de fondo,
requiere del cumplimiento de una carga basica. Luego, ese
test de argumentacion minima exigida para la eficacia de los
conceptos de violacion o agravios es el siguiente: a) Pedir
la aplicacion del principio relativo o impugnar su falta por la
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autoridad responsable; b) sefialar cual es el derecho humano
o fundamental cuya maximizacion se pretende; c) indicar la
norma cuya aplicacion debe preferirse o la interpretacion
que resulta mas favorable hacia el derecho fundamental;
y, d) precisar los motivos para preferirlos en lugar de otras
normas o interpretaciones posibles. Los anteriores requisitos
son necesariamente concurrentes para integrar el concepto
de violacion o agravio que, en cada caso, debe ser resuelto.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL
Y ADMINISTRATIVA DEL DECIMO SEPTIMO CIRCUITO.

Por lo anteriormente sefalado solicito se revoque el citatorio
mediante periddico oficial del ciudadano FELIPE REQUENA
SAENZ testigo de hechos, y se gire nueva cita para efecto
de dar cumplimiento conforme a lo estipulado en el 211
del Codigo de Procedimientos Penales del Estado de
Campeche.

Por lo anteriormente expuesto a usted C. JUEZ
DE CUANTIA MENOR, atentamente Ocurro y PIDO: Me
tenga por presentado con este ocurso de peticion y se sirva
proveer conforme al texto del mismo.-

Il.- Lo que por acuerdo de fecha diecinueve del mayo dos
mil diecisiete, se dio entrada al mencionado recurso de
REVOCACION, el cual se resolvera en el mismo auto,
siendo tal el que hoy nos ocupa:

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que el presente asunto versa sobre un recurso
de REVOCACION, interpuesto por el licenciado ROGER
ALFREDO YANES MORALES, Fiscal Adscrito a este
Juzgado, dentro del expediente 73/14-2015/1E-Il, instruido
en la averiguacion del delito de DANOS EN PROPIEDAD
AJENA IMPRUDENCIAL POR MOTIVO DE HECHOS DE
TRANSITO DE VEHICULO, querellado por el ciudadano
JUAN CARLOS HIDALGO CABRERA, vy de quien se
considera probable responsable al ciudadano JULIO
CESAR RAMOS MARTINEZ, al proveido 15 de Mayo de
2017, el cual en su parte conducente dice: “...Con esta
fecha (15 DE MAYO DE 2017) doy cuenta a la ciudadana
Juez, con la Publicaciones del Periédico Oficial del Gobierno
del Estado de (31 de marzo de 2017, 3 y 4 de abril del 2017)
y con el estado que guardan los presentes.-CONSTE.-

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, CASA DE
JUSTICIA.- Ciudad del Carmen, Campeche a quince de
mayo de dos mil diecisiete.

VISTOS: Con la cuenta secretarial que antecede; es por
lo que al respecto SE PROVEE: De conformidad con el
articulo 252 del Codigo de Procedimientos Penales de
Estado en vigor, se acumulan a los autos la manifestacion
de la Actuaria en funciones en la cual anexa los periédicos
de treinta y uno de marzo de dos mil diecisiete y tres y cuatro
de abril de los corrientes.

Ahora bien siendo que se observa que el acuerdo publicado
es el de fecha primero de febrero de dos mil diecisiete y
no el de diez de marzo de los corrientes, es por lo que
de nueva cuenta se cita nueva cuenta a los ciudadanos
JUAN CARLOS HIDALGO CABRERA QUERELLANTE,
AURORA VILLEGAS VENTURA, FELIPE REQUENA
SAENZ y ALEJANDRO ARPAY MAGANA, testigos de
hechos, para que comparezcan el 14 DE JULIO DE DOS
MIL DIECISIETE A LAS 09:00, 10:00, 11:00 Y 12:00
HORAS; para efectos efecto de llevar a cabo las audiencias
de testimonial con caracter de ampliacion, haciéndole saber
a los antes mencionados que al termino de dicha diligencia
se procedera a efectuar los careos constitucionales con
el acusado el C. JULIO CESAR RAMOS MARTINEZ,
citdndose alos ciudadanos por medio del periédico oficial, de
conformidad con el articulo 99 del Cédigo de Procedimientos
Penales del Estado en vigor, por lo que se ordena a la
ciudadana Actuaria en Funciones, solicite la publicacién por
tres veces consecutivas en el Periodico Oficial de la fecha
y hora en que se desahogara la audiencia en referencia,
hecho lo anterior deberéa de anexar a los autos dichos
periédicos, haciéndole saber a las partes que en caso de no
comparecer el querellante y testigo de hechos, se procedera
a decretarse los careos supletorios con el acusado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA CIUDADANA LICENCIADA CRISTINA ESTHELA
OROZCO CORTES, JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DE
CUANTIA MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, POR ANTE LA CIUDADANA LICENCIADA
MARIA GUADALUPE LOPEZ GUTIERREZ, SECRETARIA
DE ACUERDOS CON QUIEN ACTUA, CERTIFICAY DAFE.

Con esta misma fecha hago entrega del presente expediente
al ciudadano Actuario, para su debida diligenciacion.-
CONSTE.- - - == e e e e e

SEGUNDO: Siendo que esta Juzgadora considero
que el Fiscal de la adscripciéon estaba en todo su derecho
de solicitar la revocacion del auto de fecha 15 DE MAYO
DE 2017, de conformidad con el numeral 362 primera parte
del Cdédigo de Procedimientos Penales siendo procedente
la revocacion del mismo ya que efectivamente de autos
se desprenden que el testigo FELIPE REQUENA
SAENZ su domicilio no se encuentra ignorado por
tal motivo se revoca dicho auto; solo en el sentido
del ciudadano FELIPE REQUENA SAENZ testigo de hechos
por lo sefialado en el Primer Considerando.-

Por lo anteriormente resultando y considerando es de
resolverse y se:

RESUELVE:

PRIMERO: Es procedente REVOCAR, el auto
dictado con fecha 15 DE MAYO DE 2017, solo con lo que
respecta a lo acordado por el testigo FELIPE REQUENA
SAENZ quedando firme lo demas en cada uno de sus
términos quedando de la siguiente manera:
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Con esta fecha (19 DE Mayo DE 2017) doy cuenta
a la ciudadana Juez, con la Publicaciones del Periddico
Oficial del Gobierno del Estado de (31 de marzo de 2017,
3 y 4 de abril del 2017) y con el estado que guardan los
presentes.-CONSTE.

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, CASA DE
JUSTICIA.- Ciudad del Carmen, Campeche a quince de
mayo de dos mil diecisiete.-

VISTOS: Con la cuenta secretarial que antecede; es por
lo que al respecto SE PROVEE: De conformidad con el
articulo 252 del Codigo de Procedimientos Penales de
Estado en vigor, se acumulan a los autos la manifestacion
de la Actuaria en funciones en la cual anexa los periédicos
de treinta y uno de marzo de dos mil diecisiete y tres y cuatro
de abiril de los corrientes.

Ahora bien siendo que se observa que el acuerdo publicado
es el de fecha primero de febrero de dos mil diecisiete y
no el de diez de marzo de los corrientes, es por lo que
de nueva cuenta se cita nueva cuenta a los ciudadanos
JUAN CARLOS HIDALGO CABRERA QUERELLANTE,
AURORA VILLEGAS VENTURA, y ALEJANDRO ARPAY
MAGANA, testigos de hechos, para que comparezcan el 14
DE JULIO DE DOS MIL DIECISIETE A LAS 09:00, 10:00
Y 12:00 HORAS; para efectos efecto de llevar a cabo las
audiencias de testimonial con caracter de ampliacion,
haciéndole saber a los antes mencionados que al termino
de dicha diligencia se procedera a efectuar los careos
constitucionales con el acusado el C. JULIO CESAR
RAMOS MARTINEZ, citdndose a los ciudadanos por medio
del periddico oficial, de conformidad con el articulo 99 del
Cddigo de Procedimientos Penales del Estado en vigor, por
lo que se ordena a la ciudadana Actuaria en Funciones,
solicite la publicacidon por tres veces consecutivas en el
Periédico Oficial de la fecha y hora en que se desahogara la
audiencia en referencia, hecho lo anterior debera de anexar
a los autos dichos periddicos, haciéndole saber a las partes
que en caso de no comparecer el querellante y testigo de
hechos, se procedera a decretarse los careos supletorios
con el acusado.

Ahora bien y siendo que de autos se encuentra
pendiente por desahogar las diligencias de ampliaciéon
de declaracion y el careo constitucional del acusado con
el testigop FELIPE REQUENA SAENZ, y para continuar
con la secuela procesal se cita al C. FELIPE REQUENA
SAENZ, testigos de hechos, para que comparezcan el 14 DE
JULIO DE DOS MIL DIECISIETE A LAS 11:00 HORAS para
efectos efecto de llevar a cabo las audiencias de testimonial
con caracter de ampliacion, haciéndole saber al antes
mencionado que al termino de dicha diligencia se procedera
a efectuar los careos constitucionales con el acusado el C.
JULIO CESAR RAMOS MARTINEZ, citdndose para dicha
audiencia, Apercibidos que en caso de no comparecer se
procedera a aplicar una multa por el equivalente a treinta

Unidades de Medida y Actualizacion , que asciende a la
cantidad de $2,191.2 (SON: DOS MIL CIENTO NOVENTAY
UNO PESOS 20/100 M.N.), de conformidad con el articulo
37 fraccion | del Cédigo de Procedimientos Penales del
Estado Vigente de acuerdo al Transitorio Tercero, de la
Declaracién de la Incorporacion del Estado de Campeche
al Sistema Procesal Acusatorio e Inicio de Vigencia Gradual
del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, aprobado
mediante Decreto 172, Publicado en el Perioédico Oficial del
Estado numero 5580 de fecha dos de octubre de dos mil
catorce, en relacion con el articulo 26, penultimo parrafo del
Apartado B, del decreto por el que se declara reformadas
y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos en Materia
desindexacion del salario minimo Publicado en el Diario
Oficial de la Federacion, el veintisiete de enero del dos mil
dieciséis

Por lo anterior se ordena a la ciudadana Actuaria Adscrita
a este Juzgado se sirva notificar el presente proveido;
con precision del dia y hora en que se llevaron a cabo las
notificaciones requeridas, hecho lo anterior devuelva a la
Secretaria de acuerdos el presente expediente.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE .-

SEGUNDO: ASi LO PROVEYO Y FIRMA LA CIUDADANA
LICENCIADA CRISTINA ESTHELA OROZCO CORTES,
JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR
DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR
ANTE LA CIUDADANA LICENCIADA MARIA GUADALUPE
LOPEZ GUTIERREZ, SECRETARIA DE ACUERDOS CON
QUIEN ACTUA, CERTIFICAY DAFE.

Con fundamento en el numeral 99 del Cddigo de
Procedimientos Penales del Estado en Vigor, notifiquese a
JUAN CARLOS HIDALGO CABRERA QUERELLANTE,
AURORA VILLEGAS VENTURA, y ALEJANDRO ARPAY
MAGANA, testigos de hechos, por medio de tres edictos
consecutivos, que se realice en el Periddico Oficial del
Gobierno del Estado, como fuera ordenado en autos.- Lo
que hago constar para los efectos legales correspondientes.

ATENTAMENT E.- LICDA. MICDALIA MARIN
CASTILLO, ACTUARIA INTERINA.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE.- JUZGADO PRIMERO DEL RAMO PENAL
DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.
EXPEDIENTE: 33/15-2016/1P-I|

CEDULA DE NOTIFICACION POR EL PERIODICO
OFICIAL

C. ROMANA FABIOLA DAMAS CORREA.-

DOMICILIO: SE IGNORA.
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Hago saber que en el expediente 33/15-2016/1P-ll, Instruido
en contra de MANUEL DE LOS ANGELES ZUNIGA NOSS
Y OTRO, por considerarlo probable responsables de la
comisioén del delito de ROBO CON VIOLENCIA, denunciado
por la C. ROMANA FABIOLA DAMAS CORREA, la C. Juez
dicté un auto el dia siete de Junio de dos mil diecisiete, el
cual en su parte conducente dice:

“Al respecto SE PROVEE:
(...)Enrazonalo anterior, al no contar con un domicilio

donde pueda ser localizada a la C. Romana Fabiola Damas
Correa y al haberse agotado la busqueda y localizaciéon de
la misma, de conformidad con los establecido en el numeral
221 parrafo segundo, en relacién al numeral 99 del Cdédigo
de Procedimientos Penales del Estado, se ordena citar a
la C. ROMANA FABIOLA DAMAS CORREA, por medio de
edictos que se publicaran tres veces consecutivas a través
del Periédico Oficial del Estado, para efectos de hacer de su
conocimiento que debera de comparecer ante este Juzgado
el dia y horario siguiente:

» DIEZ de JULIO del afio dos mil diecisiete, a
las NUEVE HORAS, al desahogo de la diligencia de
TESTIMONIAL CON CARACTER DE AMPLIACION DE
DECLARACION y a las NUEVE HORAS CON QUINCE
MINUTOS se desahogue el CAREO PROCESAL con el
acusado.-

Asimismo se hace del conocimiento a las partes que
de no lograrse la comparecencia de la antes mencionada
se declarara ausencia de testigo valorandose como
corresponda la declaracion que emitiera inicialmente y se
decretara el careo supletorio entre el dicho de la testigo
ausente con el acusado, por lo cual se apercibe al C.
Actuario Interino para que deje constancias fehaciente,
teniendo para ello el termino de tres dias habiles, apercibido
que en caso de no hacerlo se hara acreedor a la correccion
disciplinaria correspondiente sefalada en el articulo 35 del
Cdédigo de Procedimientos Penales, consistente en una
multa de tres dias de salario minimo, de igual manera se le
requiere que antes de pasar la causa penal a la Secretaria
de Acuerdos realice las anotaciones correspondientes en la
libreta de control de edictos que se lleva en este Juzgado
y el apercibimiento se hace extensiva a la Secretaria de
Acuerdos, para el caso de recibir el expediente por parte
de la C. Actuaria y no verificar que esté debidamente
diligenciado, provocando ambos un atraso en la presente
causa.

(...)NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. - ASi LO
PROVEYO Y FIRMA LA LICENCIADA LORENA DEL
CARMEN HERRERA SALDANA, JUEZ PRIMERO DE
PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO POR ANTE LA
LICENCIADA. AMERICA MARTINEZ HERNANDEZ,
SECRETARIA DE ACUERDOS CON QUIEN SE ACTUA,
CERTIFICAY DAFE.-”

Con fundamento en el numeral 99 y 221 Parrafo Segundo del
Cdédigo de Procedimientos Penales del Estado, notifiquese
a la C.ROMANA FABIOLA DAMAS CORREA, por medio
de tres edictos consecutivos, que se realice en el Periddico
Oficial del Gobierno del Estado, esto en virtud de que se
ignora su domicilio.

ATENTAME NT E.- Ciudad del Carmen, Campeche
a 13 de Junio del 2017.- P.de D. SERGIO HERNANDEZ
HERNANDEZ, ACTUARIO INTERINO DEL JUZGADO
SEGUNDO DEL RAMO PENAL.

LA C. LICDA. AMERICA MARTINEZ HERNANDEZ,
SECRETARIA DE ACUERDOS DEL JUZGADO PRIMERO
DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO.

CERTIFICO: QUE EL CONTENIDO DE LA PRESENTE
CEDULA DE NOTIFICACION, DE FECHA TRECE DE
JUNIO DEL PRESENTE ANO, ES COPIA FIEL Y EXACTA
DEL PROVEIDO DICTADO EL DIA SIETE DE JUNIO
DEL PRESENTE ANO, DENTRO DE LA CAUSA PENAL
NUMERO 33/15-2016/1P-l, QUE SE INSTRUYE A
MANUEL DE LOSANGELES ZUNIGANOSS Y OTRO, POR
CONSIDERARLOS PROBABLES RESPONSABLES DE LA
COMISION DEL DELITO DE ROBO CON VIOLENCIA -

DADO EN CIUDAD DEL CARMEN, CAMPECHE A TRECE
DE JUNIO DEL DOS MIL DIECISIETE.

LICDA. AMERICA MARTINEZ HERNANDEZ, SECRETARIA
DE ACUERDOS .- RUBRICA.

EDICTO

En cumplimiento de lo dispuesto en el Capitulo Ill Tercero,
Seccion Segunda, Articulos 32 (treinta y dos), 33 (treinta y
tres) fracciones | y Il; y 34 (treinta y cuatro) de la Ley del
Notariado para el Estado de Campeche vigente, se convoca
a todos los que se consideren con derecho a la herencia
del extinto SENOR ROBERTO HERNANDEZ ZARATE,
quien falleciera en esta Ciudad, para que en el término
de 30 (treinta) dias después de la ultima publicacion de
este Edicto, comparezcan a deducirlo. Igualmente se cita
a todos los Acreedores para que dentro de dicho término
comparezcan presentando los documentos en que funden
sus derechos. El Juicio Sucesorio Intestamentario se radico
en la Notaria Publica Numero Doce de este Segundo Distrito
Judicial del Estado, a mi cargo, ubicada en la Calle 24
numero 67-A entre calles 37 y calle 35, de la Colonia Centro
de esta Ciudad del Carmen, Municipio Carmen, Estado de
Campeche.

Cd. del Carmen, Cam., 30 de mayo de 2017.- EL NOTARIO
PUBLICO NUMERO DOCE, LIC. JAIME ANTONIO BOETA
TOUS.- BOTJ-590824-153.- CED. PROF. No0.1739931.-
RUBRICA.

Para ser publicado en el Periddico Oficial del Gobierno del
Estado, por tres veces, de diez en diez dias habiles.
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EDICTO

En cumplimiento de lo dispuesto en el Capitulo Ill Tercero,
Seccién Segunda, Articulos 32 (treinta y dos), 33 (treinta y
tres) fracciones | y Il; y 34 (treinta y cuatro) de la Ley del
Notariado para el Estado de Campeche vigente, se convoca
a todos los que se consideren con derecho a la herencia de
la extinta SENORA RAQUEL DEL ROSARIO HERNANDEZ
ESTEBAN, quien falleciera en esta Ciudad, para que en el
término de 30 (treinta) dias después de la ultima publicacién
de este Edicto, comparezcan a deducirlo. lgualmente se cita
a todos los Acreedores para que dentro de dicho término
comparezcan presentando los documentos en que funden
sus derechos. El Juicio Sucesorio Intestamentario se radico
en la Notaria Publica Numero Doce de este Segundo Distrito
Judicial del Estado, a mi cargo, ubicada en la Calle 24
ndmero 67-A entre calles 37 y calle 35, de la Colonia Centro
de esta Ciudad del Carmen, Municipio Carmen, Estado de
Campeche.

Cd. del Carmen, Cam., 30 de mayo de 2017.- EL NOTARIO
PUBLICO NUMERO DOCE, LIC. JAIME ANTONIO BOETA
TOUS.- BOTJ-590824-153.- CED. PROF. No0.1739931.-
RUBRICAS.

Para ser publicado en el Periédico Oficial del Gobierno
del Estado, por tres veces, de diez en diez dias habiles.

EDICTO

LICENCIADO LUIS ROBERTO SILVA PEREZ, titular de
la Notaria Publica Numero Dieciséis del Segundo Distrito
Judicial, en ejercicio y con residencia en esta Ciudad, en
cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 32 y 33 de
la Ley del Notariado del Estado de Campeche, en vigor,
HACE CONSTAR: que en la Notaria a mi cargo se radico la
Sucesion Intestamentaria a bienes de quien en vida llevara
el nombre de BERTA ARIAS AVILA también conocida
como BERTHA ARIAS AVILA, quien falleciera el dia treinta
de Octubre de dos mil tres, en esta Ciudad del Carmen,
municipio de Carmen, estado de Campeche habiendo
radicado la sucesion su hijo el ciudadano ALBERTO
PEREZ ARIAS

Por medio de este EDICTO se convoca a las personas que
se consideren como acreedores, para que comparezcan
ante Mi, al domicilio ubicado en la calle 25 numero 4 “A”,
en el Centro de esta Ciudad, a deducir sus derechos dentro
de los treinta dias siguientes a la tercera publicacion del
presente, el cual a partir de hoy se publicara por tres veces
de diez en diez dias en el Periddico Oficial y en este Diario
local.

Atentamente.- LICENCIADO LUIS ROBERTO SILVA
PEREZ.- RUBRICA.

EDICTO

LICENCIADO LUIS ROBERTO SILVA PEREZ, titular de
la Notaria Publica Numero Dieciséis del Segundo Distrito

Judicial, en ejercicio y con residencia en esta Ciudad, en
cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 32 y 33 de
la Ley del Notariado del Estado de Campeche, en vigor,
HACE CONSTAR: que en la Notaria a mi cargo se radico
la Sucesion Testamentaria a bienes de quien en vida llevara
el nombre de LUISA ANGELA CAPELLINI ZAMBRUNO
también conocida como LUISA ANGELA CAPELLINI DE
OBRADOR, quien falleciera el dia 19 de Febrero de 2016,
en esta Ciudad habiendo radicado la sucesiéon su hijo y
albacea designado el ciudadano TOMAS JOSE OBRADOR
GARRIDO CAPELLINI

Por medio de este EDICTO se convoca a las personas que
se consideren como acreedores, para que comparezcan
ante Mi, al domicilio ubicado en la calle 25 numero 4 “A”,
en el Centro de esta Ciudad, a deducir sus derechos dentro
de los treinta dias siguientes a la tercera publicacion del
presente, el cual a partir de hoy se publicara por tres veces
de diez en diez dias en el Periédico Oficial y en este Diario
local.

CIUDAD DEL CARMEN, CAMPECHE a 23 de Mayo de
2017.- Atentamente.- LICENCIADO LUIS ROBERTO
SILVA PEREZ.- RUBRICA.

EDICTO NOTARIAL

EN ESCRITURA PUBLICA CIENTO TREINTA Y SEIS,
OTORGADA EN ESTA CIUDAD, CON FECHA 15 DEL
MES DE JUNIO DEL ANO DOS MIL DIECISIETE,
PASADA ANTE MI, EN EL PROTOCOLO DE LA NOTARIA
PUBLICA NUMERO UNO, DE LA QUE SOY TITULAR,
UBICADA EN LA CALLE SESENTA Y UNO NUMERO
VEINTISIETE, ENTRE DOCE Y CATORCE, CENTRO
HISTORICO DE ESTA CIUDAD, FUE DENUNCIADA LA
SUCESION INTESTAMENTARIA DE LA SENORA ZOILA
TRINIDAD GONZALEZ VERA, PRESENTADA POR SU
HIJO EL SENOR LUIS HUMBERTO NOZ GONZALEZ,
PARA CUMPLIR CON LO DISPUESTO POR ELARTICULO
TREINTA Y TRES FRACCION SEGUNDA DE LA LEY
DEL NOTARIADO EN VIGOR, SE COMUNICA A SUS
ACREEDORES Y A LOS QUE SE CONSIDEREN CON
DERECHO A LA HERENCIA, PARA QUE COMPAREZCAN
A DEDUCIR SUS DERECHOS, DENTRO DEL TERMINO
DE 30 DIAS DESPUES DE LA ULTIMA PUBLICACION,
LAS CUALES SE HARAN DE DIEZ EN DIEZ POR TRES
VECES A PARTIR DEL PRESENTE AVISO.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP., A 19 DE JUNIO
DEL 2017.- LIC. ISABEL DEL C. RUIZ GUILLERMO.-
RUGI-520704-NT2.- RUBRICA.

EDICTO NOTARIAL

En cumplimiento de lo dispuesto por el capitulo tercero,
secciéon segunda, articulo 32 y 33 fraccion Il de la ley del
Notariado para el Estado de Campeche, mediante Escritura
Numero 50 de fecha 6 de Junio de 2017, pasada ante la
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fe del suscrito notario que certifica licenciado ALBERTO
MIGUEL DE LA GALA MOGUEL, manifiesto que los CC.
CRISTY ESMERALDA Y JOSE MITUZAEL, ambos de
apellido WONG KUK denunciaron ante la notaria de la cual
soy encargado, la Sucesién INTESTAMENTARIA de bienes
de su difunta madre quien en vida respondiera a los nombres
de MARIA LUISA KUK UC y/o LUISA KUK UC y/o LUISA
KUK CU quien fuera vecina de esta Ciudad y falleciera el dia
3 de marzo del 2007, en esta Ciudad, convocando a quienes
se consideren con derecho a la herencia, o que tengan
la calidad de acreedores de la Autora de la Sucesion,
para que hagan valer sus derechos dentro de los términos
treinta dias habiles contados a partir del dia siguiente
al de la publicacion del edicto y comparezcan a deducirlo
a la notaria a mi cargo, presentando los documentos en
que funden sus derechos en el predio siguiente: Calle
Tamaulipas Numero 83 A, entre 47 y 49, Colonia Santa Ana.

San Francisco de Campeche, Mpio Estado de Campeche
a 6 de junio de 2017.- LIC. ALBERTO MIGUEL DE LA
GALA MOGUEL, Encargado de la Notaria Publica
namero Tres del Primer Distrito Judicial del Estado.-
GAMA490628657. (Rubrica)

EDICTO NOTARIAL

Por escritura publica numero cuatrocientos treinta, de
fecha quince de mayo del dos mil diecisiete, otorgada
Ante Mi, se denunci6 la sucesion testamentaria de los
sefiores RENAN RAUL RODRIGUEZ BERSUNZA,
también conocido como RENAN RAUL RODRIGUEZ
BERZUNZA y/o RAUL RENAN RODRIGUEZ BERZUNZA
y MARCIOLINA MARIA PAULINA AVILA AVILA también
conocida como MARCIONILA MARIA PAULINA AVILA
AVILA ylo MARCIONILA MARIA AVILA AVILA DE
ROGRIGUEZ, quienes fueren vecinos de la Ciudad, por su
hijo RODRIGO JOSE RODRIGUEZ AVILA, por lo que en
cumplimiento en lo dispuesto en la fraccion Il del articulo
33 de la Ley del Notariado para el Estado de Campeche,
en vigor, se convoca a los que se consideren con derechos
hereditarios, y a los acreedores del autor de la herencia,
para que se presenten los que se consideren con derecho
a la herencia a la Notaria Publica No. 24 ubicada en la calle
Copal No. 11, Fraccionamiento Bosques de Campeche de
esta Ciudad, a deducir sus derechos dentro del término de
30 dias a partir de la ultima publicacion de este edicto, misma
que se efectuara por 3 veces de 10 en 10 dias cada una,
presentando los documentos en que funden sus derechos.

San Francisco de Campeche, Camp; a 16 de mayo del
2017.- Lic. Carlos Felipe Ortega Pérez, Notario Sustituto de
la Notaria Publica No. 24.- Céd. Prof. 4823861.-Rubrica.

AVISO NOTARIAL

ANTE MI LICENCIADO JORGE LUIS PEREZ CURMINA,
NOTARIO PUBLICO DEL ESTADO, EN EJERCICIO,
TITULAR DE LA NOTARIA PUBLICA NUMERO TREINTA
Y CUATRO DE ESTE PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, UBICADA EN CALLE JUAREZ NUM. 14 BARRIO

DE GUADALUPE, MEDIANTE ESCRITURA PUBLICA
NUMERO 382/2017, OTORGADA EN ESTA CAPITAL CON
FECHA DOCE DE JUNIO DE DOS MIL DIECISIETE, EN
EL PROTOCOLO A MI CARGO SE RADICO EL JUICIO
SUCESORIO INTESTAMENTARIO DEL CIUDADANO
ETIENNE JEAN CLAUDE JARDI SAURA, DENUNCIADO
POR LA CIUDADANA ANGELICA MORENO ARRIAGA. Y
PARA DAR CUMPLIMIENTO CON LO DISPUESTO EN EL
ARTICULO TREINTAY TRES, FRACCIONES Il Y IV DE LA
LEY DEL NOTARIADO PARA EL ESTADO DE CAMPECHE
EN VIGOR, SE COMUNICA A LOS HEREDEROS,
ACREEDORES Y A LOS QUE SE CONSIDEREN CON
DERECHO A LA HERENCIA, PARA QUE COMPAREZCAN
A DEDUCIR SUS DERECHOS DENTRO DEL TERMINO
DE TREINTA (30) DIAS DESPUES DE LA ULTIMA
PUBLICACION DEL PRESENTE AVISO, QUE SE HARA
POR TRES VECES DE DIEZ EN DIEZ DIAS.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAM., A VEINTE DE
JUNIO DE 2017.- EL NOTARIO PUBLICO NUMERO 34.-
LICENCIADO JORGE LUIS PEREZ CURMINA.- PECJ-
660105-KS4.- RUBRICA.

AVISO NOTARIAL

ANTE MI LICENCIADO JORGE LUIS PEREZ CURMINA,
NOTARIO PUBLICO DEL ESTADO, EN EJERCICIO,
TITULAR DE LA NOTARIA PUBLICA NUMERO TREINTA
Y CUATRO DE ESTE PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, UBICADA EN CALLE JUAREZ NUM. 14 BARRIO
DE GUADALUPE, MEDIANTE ESCRITURA PUBLICA
NUMERO 369/2017, OTORGADA EN ESTA CAPITAL
CON FECHA SIETE DE JUNIO DE DOS MIL DIECISIETE,
EN EL PROTOCOLO A MI CARGO SE RADICO EL
PROCEDIMIENTO SUCESORIO TESTAMENTARIO
DE LA CIUDADANA ANA MARIA PECH CANCHE,
DENUNCIADO POR LA CIUDADANA SARA DEL CARMEN
ARTEAGA PECH Y PARA DAR CUMPLIMIENTO CON
LO DISPUESTO EN EL ARTICULO TREINTA Y TRES,
FRACCIONES Il Y IV DE LA LEY DEL NOTARIADO PARA
EL ESTADO DE CAMPECHE EN VIGOR, SE COMUNICA
A LOS HEREDEROS, ACREEDORES Y A LOS QUE SE
CONSIDEREN CON DERECHO A LA HERENCIA, PARA
QUE COMPAREZCAN A DEDUCIR SUS DERECHOS
DENTRO DEL TERMINO DE TREINTA (30) DIAS DESPUES
DE LA ULTIMA PUBLICACION DEL PRESENTE AVISO,
QUE SE HARA POR TRES VECES DE DIEZ EN DIEZ DIAS.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAM., A DIECINUEVE
DE JUNIO DE 2017.- EL NOTARIO PUBLICO NUMERO
34, LICENCIADO JORGE LUIS PEREZ CURMINA.- PECJ-
660105-KS4.- RUBRICA.

Para ser publicado en un periédico de mayor circulacién
local, por tres veces, de diez en diez dias habiles.
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