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SECCION ADMINISTRATIVA

San Francisco de Campeche, Camp., 10 de julio del 2018

INSTITUTO DE LA INFRAESTRUCTURA FISICA EDUCATIVA DEL ESTADO DE CAMPECHE (INIFEEC)
Direccion y Subdirecciéon de Planeacion, Programacion y Presupuesto
Licitacion Publica Estatal
Resumen de Convocatoria 07

En cumplimiento a lo establecido por el articulo 134 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y de
conformidad con el articulo 23, 24 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de Servicios Relacionados
Con Bienes Muebles del Estado de Campeche, se convoca a los interesados a participar en la Licitacién Publica
Estatal presencial de adquisiciones de equipos que se indica en la convocatoria que contiene las bases de participacion.

No. de licitacion Costo Periodo para Junta Presentacion y
de las adquinr bases de aclaraciones apertura de
bases proposiciones

INIFEEC-ADQ-PUB-028-2018 | $2,50000 | Del 10 de julio | 13 de julio del 2018 | 25 de julio del 2018
al 19 de julio de 11:00 horas 10:00 horas

2018
Descripcion general del Proyecto Fecha de Fecha de
Inicio de suministro Terminacion

Universidad Tecnologica De Calakmul (Equipamiento De| Del 2 de agosto del al 30 de octubre del

Laboratorio Multifuncional De Alimentos Y Negocios) Ubicada 2018 2018

En La Localidad De Xpujil Municipio De Calakmul Estado De

Campeche

Los detalles de los eventos licitatorios mencionados en el recuadro y los requisitos que deberan ser cubiertos
por los interesados en participar se encuentran inmersos en las bases de la licitacién, que se encuentran
disponibles para consulta en Calle 7, s/n, Colonia Héroes de Chapultepec FOVI entre Av. Juan de la Barrera y calle sin
referencia, C.P. 24030, San Francisco de Campeche, Campeche; los dias: lunes a viernes; con el siguiente horario:
9:00 a 15:00 horas. La forma de pago de las bases es: Mediante efectivo o cheque certificado a nombre del Instituto de
la Infraestructura Fisica Educativa del Estado de Campeche, y deberé efectuarse en la Coordinacion Administrativa del
INIFEEC en el horario antes sefialado. Asimismo, a los interesados en participar se les sefiala que:
e  Se otorgara un anticipo del 30% para la compra de materiales e inicio de los suministros
e Ninguna de las condiciones contenidas en las bases de la licitacién, o en las proposiciones presentadas por los
licitantes podra ser negociada.
e Solicitud por escrito de la empresa manifestando su interés en participar en la licitacion, firmado por el
representante legal.
e La capacidad financiera sera acreditada mediante capital contable con base en los ultimos estados financieros
auditados, firmados por contador publico independiente y por el apoderado o administrador de la empresa; o la
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declaracion del ultimo ejercicio fiscal presentado a que esté obligado el interesado a la fecha de la convocatoria.
Presentando originales para su cotejo.

Declaracion escrita firmada por el apoderado o administrador de la empresa y bajo protesta de decir verdad de no
encontrarse en alguno de los supuestos sefialados en el articulo 26 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos
y Prestacion de Servicios Relacionados Con Bienes Muebles del Estado de Campeche.

Declaracién por escrito en papel membretado de la empresa y firmado por el representante legal, dirigido a la
convocante, manifestando bajo protesta de decir verdad que no tiene adeudo de contribuciones Estatales. Con
el objeto de dar cumplimiento a lo establecido en el articulo 42 del Cdédigo Fiscal del Estado de Campeche, se
les solicita a las personas fisicas 0 morales que participen en la presente licitacién deberan comprobar estar
inscritas en los padrones Estatales del impuesto del 2% sobre ndminas asi como

estar al dia en el pago de estas contribuciones, segun se encuentren obligados, presentando copia de los
registros y ultimo pago (en caso de que los trabajos no lo requieran el licitante podra presentar oficio indicando
que no procede y las causas por las cuales no aplica este impuesto).

Manifestacion de que se encuentra registrado en padrén de proveedores del gobierno del estado de Campeche,
Anexando cedula de registro en el padron de proveedores de la administracion publica estatal de Campeche.
Las condiciones de pago son: Mediante Estimaciones Mensuales.

Los criterios generales para la adjudicacion del contrato seran: con base en lo establecido en el articulo
30 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de Servicios Relacionados Con Bienes Muebles del
Estado de Campeche, el contrato se adjudicara a la persona, que de entre los licitantes, reinan las condiciones
legales, técnicas y econémicas requeridas por este Instituto de la Infraestructura Fisica Educativa del Estado de
Campeche y garantice satisfactoriamente el cumplimiento del contrato y la ejecucion de la obra; asi como el que

presente la proposicién solvente cuyo precio sea el mas bajo.

Atentamente.- San Francisco de Campeche, Campeche, a 10 de julio del 2018.- Arq. Héctor Manuel de Atocha Pérez

Rodriguez, Director General del INIFEEC.- Rubrica.

SECCION JUDICIAL

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO

EMPLAZAMIENTO POR PERIODICO OFICIAL
MIGUEL ARGAEZ CAMARA Y CAYETANO CASCANTE
DOMICILIO: SE IGNORA

EN EL EXPEDIENTE 195/17-2018/1C-I RELATIVO AL
JUICIO SUMARIO CIVIL DE PRESCRIPCION NEGATIVA
PROMOVIDO POR MARIA DEL SOCORRO CARDENAS,
EN CONTRA DE LOS CC. MIGUEL ARGAEZ CAMARA,
CAYETANO CASCANTE Y DIRECTOR DELR EGISTRO
PUBLICO DE LA PROPIEDAD Y DE COMERCIO DEL
ESTADO., LA JUEZA DE ESTE CONOCIMIENTO DICTO
UN PROVEIDO QUE A LA LETRA DICE:

JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE; A DIECISIETE DE MAYO
DEL ANO DOS MIL DIECIOCHO.-

VISTOS: Con el estado que guarda los presentes autos,

1).- con el escrito de cuenta de la Licenciada HORTENCIA
CARDENAS PISTE, solicitando la ignorancia de domicilio.-
EN CONSECUENCIA SE PROVEE: 1).- Se tiene por
presentada con su escrito de cuenta a la Licenciada
HORTENCIA CARDENA PISTE, dando contestacion a la
vista de data cuatro de mayo de afio en curso, realizando
sus manifestaciones pertinentes, mismas que se tienen
por reproducidas como si a la letra se insertaren.-

2).- Envirtud de lo anterior y a peticion de la compareciente,
de conformidad con el numeral 106 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado en vigor, SE DECLARA
LA IGNORANCIA DE DOMICILIO DE LOS CC. MIGUEL
ARGAEZ CAMARA Y CAYETANO CASCANTE, por lo
que, publiquese por tres veces en el término de quince
dias, en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado,
para efectos de emplazar y notificar a los demandados
antes mencionado en el JUICIO SUMARIO CIVIL DE
PRESCRIPCION NEGATIVA promovido por MARIA
DEL SOCORRO CARDENAS; por lo que se le otorga el
TERMINO DE QUINCE DIAS HABILES a los demandados
contando a partir de la ultima notificacion, para que den
contestacion a la demanda incoada en su contra u oponga
excepciones si las tuvieren.

3).- Con fundamento en el numeral 15y 16 de la Ley de
Periédico Oficial del Estado, girese atento oficio al Director
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del Periddico Oficial del Estado para que en auxilio de las
labores de este juzgado, se sirva realizar las publicaciones
de emplazamiento, dentro del término sefialado lineas
arriba, adjuntese a dicho oficio una versién impresa con
firma autografas del emplazamiento, asi como un archivo
electrénico en CD del documento a publicar para los
efectos legales correspondientes.-

4).- Ahora bien, es menester aclarar que si bien es cierto
es que el emplazamiento es de orden publico y que el
numeral 131 del Codigo de Procedimientos Civiles del
Estado, prevé que por ningun acto judicial debe realizarse
pago alguno, también cierto es que el diverso numeral
132 del ordenamiento citado, establece que los gastos
generados por la tramitacion de un procedimiento debe
ser a cargo de las partes, por tal motivo, hagase del
conocimiento a la Licenciada HORTENCIA CARDENAS
PISTE que las publicaciones en el periddico oficial es a
costa de la parte actora, sirve de sustento la siguiente
tesis:

EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS AL TERCERO
INTERESADO EN EL JUICIO DE AMPARO. SU COSTO
NO TRASGREDE EL DERECHO FUNDAMENTAL DEL
JUSTICIABLE DE ACCESO A LA JUSTICIA EXPEDITA
NI AL PRINCIPIO DE GRATUIDAD, CONSAGRADOS
EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. El derecho
de acceso a la justicia se refleja en diversos instrumentos
internacionales en materia de derechos humanos,
regulado en los articulos 10 de la Declaracién Universal
de los Derechos Humanos, 14, numeral 1, del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, 8, numero
1 y 25 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, los cuales consagran el derecho a un recurso
efectivo, entendido éste como aquel que sea viable o
posible para el fin que pretende enmendarse, asi como el
principio de igualdad ante la ley, esto es, el de ser oido con
justicia por tribunal, connotaciones que estan inmersas en
el precepto 17 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, al garantizar al gobierno el disfrute del
derecho a tener un avveso efectivo de la administracion de
justicia que imparten los tribunales, en donde el justiciable
pueda obtener una resolucién en la que mediante la
aplicacion de la ley, al caso concreto, se resuelva sile asiste
0 no la razén sobre los derechos cuya tutela jurisdiccional
ha solicitado,; asimismo, contempla el principio relativo a
la gratuidad, ya que sefiala que el servicio seréa gratuito y,
por tanto, prohibidas las costas judiciales. Por otro lado, el
emplazamiento al tercero interesado dentro de un juicio,
encuentra su origen en el segundo parrafo del articulo 14
constitucional, en lo relativo a los formalidades esenciales
del procedimiento, especificamente de la audiencia para
que, de manera previa, al dictado de un acto de privacién
cumpla con una serie de formalidades esenciales
necesarias para oir en defensa a los afectados. En ese
sentido, cuando el emplazamiento no puede efectuarse
de la manera habitual, es decir, con la notificaciéon en el

domicilio del tercero interesado, la ley secundaria prevé
la necesidad de que, previa su investigacion, se efectte a
través de edictos, no obstante, ello implica un costo, cuya
erogacion el legislador impuso, en el juicio de amparo, a
quien insta el 6rgano jurisdiccional, en todos los casos, sin
hacer distincién, segtn lo dispone el numeral 27, fraccién
Ill, inciso b), de la Ley de Amparo; sin embargo, existe
una excepcion cuando hay imposibilidad econémica para
sufragar el costo de la publicacién de los edictos, la cual
debe correlacionarse con los elementos que consten en
los autos, es decir, que existan indicios que confirmen la
situacion de precariedad relevante. Lo anterior obedece a
la circunstancia de que cuando no se tiene la capacidad
econémica para cubrir ese gasto, puede dispensarse, en
aras de no hacer nugatorio el acceso efectivo a la justicia,
de conformidad con el citado articulo 17 constitucional.
De ahi que resulta inconcuso que la medida decreta en
el articulo 27, fraccion Ill, inciso b), de la Ley de Amparo,
que sefiala la imposiciéon del costo de edictos a la parte
quejosa es convencional, al existir prevision legal en la
que s establece que quien acuda al tribunal a manifestar
y acreditar indiciariamente su imposibilidad econémica
para cubrirlos, su costo sera sufragado por el Consejo de
la Judicatura Federal, lo que salvaguarda el principio de
gratuidad, asi como el derecho fundamental de acceso
a la jurisdiccion. SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA CIVIL DE PRIMER CIRCUITO. Queja 137/2013.
Berna Impreso, S.A. de C.V. y otra. 15 de enero de 2014.
Unanimidad de votos. Ponentes: Gustavo R. Parrao
Rodriguez. Secretario: Carlos Alberto Hernandez Zamora.
Nota: En relacion con el alcance de la presente tesis,
destaca la diversa jurisprudencial P/J. 22/2015 (10a), DE
ARTICULO 30, FRACCION II, DE LA LEY DE AMPARO
VIGENTE HASTA EL 2 DE ABRIL DE 2013. QUE
PREVE SU NOTIFICACION POR EDICTOS A COSTA
DEL QUEJOSO, NO CONTRAVIENE EL DERECHO
DE GRATUIDAD EN LA IMPARTICION DE JUSTICIA,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion del
viernes 11 de septiembre de 2015 a las 11:00 horas y
en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Décima Epoca, Libro 22, tomo I, septiembre de 2015,
pagina 24. esta tesis se publicé el viernes 8 de enero
de 2016 a las 10:10 horas en el Semanario Judicial de
la Federacién Epoca: Décima Epoca. Registro: 2010769.
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de
Tesis: Aislada. Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de
la Federacion. Libro 25, enero de 2016, Tomo |V. Materia
(s) Constitucional. Tesis 1.60.¢.9.k. (10a). Pagina: 3318.—

Luego entonces, se le hace saber a la parte actora que
debera de comparecer ante la Actuaria de este juzgado
en el término de tres dias habiles y posterior a dicho
término ante la Secretaria del Juzgado, para que le sea
entregado el oficio dirigido al Periédico Oficial y la cédula
de emplazamiento, debiendo de exhibir en el acto un CD.-

5).- Acumulese a los autos para que obre conforme
a derecho, de conformidad con lo establecido en el
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articulo 73 fraccion VI y Xl de la Ley Organica de Poder
Judicial del Estado.-NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASI
LO PROVEYO Y FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO
MARIBEL DEL CARMEN BELTRAN VALLADARES,
JUEZ INTERINO DEL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR
ANTE MI LICENCIADA LIGIA AIDE GONGORA CAN,
SECRETARIA DE ACUERDOS, EN FUNCIONES QUE
CERTIFICAY DA FE. CONSTE.-

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE A
28 DE MAYO DE 2018.- LICENCIADA VICTORIA DE
JESUS BORGES SANSORES, ACTUARIA DE ENLACE
INTERINA DEL JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE
PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO

H TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO
EMPLAZAR A LA PARTE DEMANDADA POR MEDIO DE
EDICTOS A TRAVES DEL PERIODICO OFICIAL DEL
GOBIERNO DEL ESTADO

EXP. 147/15-2016

c. IRMA MENDEZ RAMOS, -parte demandada
DOMICILIO SE IGNORA

JUICIO SUMARIO CIVIL HIPOFECARIO PROMOVIDO
POR EL LIC. CARLOS HUMBERTO HURTADO SOSA
APODERADO LEGAL DEL INFONAVIT EN CONTRA
DE REYES MANUEL CAN HUIT.- LA JUEZ DE ESTE
CONOCIMIENTO DICTO UN AUTO QUE A LA LETRA
DICE.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD
DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE A
QUINCE DE JUNIO DEL ANO DOS MIL DIECIOCHO.-

ASUNTO: 1).- Con el estado que guardan los presentes
autos y 2).- el escrito del Licenciado CESAR DANIEL
FUENTES COBOS, mediante el cual solicita se emplace a
la demandada por medio de periddico Oficial del Gobierno
del Estado.- En consecuencia, SE ACUERDA:

1) En atencidn a lo solicitado por el LIC. CESAR DANIEL
FUENTES COBOS, y como se observa en autos que
se ignora el domicilio de la demandada IRMA MENDEZ
RAMOS, toda vez que la parte actora ha agotado
los extremos legales para acreditarlo, se declara la
ignorancia del domicilio de IRMA MENDEZ RAMOS,
-parte demandada, y con fundamento en los articulos

106 y 269 del Cdédigo de Procedimientos Civiles del
Estado, empldacese a IRMA MENDEZ RAMOS, -parte
demandada-, mediante edictos en el Periodico Oficial del
Estado, por lo cual, publiquese el presente proveido, asi
como el proveido de fecha dieciocho de mayo de dos mil
diecisiete, en el Periodico Oficial del Estado, mismo que a
la letra dice: -

JUZGADO CUARTO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD
DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, A
DIECIOCHO DE MAYO DEL ANO DOS MIL DIECISIETE.
ASUNTO: 1) Con el estado que guardan los presentes
autos; y 2) El escrito del LICENCIADO OSCAR DE
JESUS BARAJAS JIMENEZ, mediante el cual exhibe
los periédicos oficiales de fecha veintisiete de marzo,
cinco y veinte de abril, todos del afio dos mil diecisiete,
con lo cual, solicita se declare haber quedado legalmente
notificado y emplazado a juicio la parte demandada, y en
razon de ello, solicita se declaren precluidos los derechos
de la este y se sirva citar a las partes para el dictado de
la sentencia correspondiente. En consecuencia a lo
anterior SE ACUERDA: 1) Acumllese a los presentes
autos el escrito de cuenta y los periddicos oficiales de
fecha veintisiete de marzo, cinco y veinte de abril, todos
del afio dos mil diecisiete, para que obren conforme a
derecho de conformidad con lo establecido en el numeral
73 fraccion VI 'y Xl de la Ley Organica del Poder Judicial
del Estado y de conformidad con el articulo 106 y demas
relativos  aplicables del Cdédigo de Procedimientos
Civiles del Estado, se califica de legal el emplazamiento
realizado a REYES MANUEL CAN HUIT, mediante edictos
publicados en el Periddico Oficial del Estado de fechas
veintisiete de marzo, cinco y veinte de abril, todos del afio
dos mil diecisiete.

2) Asimismo, tal y como se observa en autos, la parte
demanda REYES MANUEL CAN HUIT, no dio contestacion
a la demanda instaurada en su contra y no ofrecié
pruebas ni excepciones, SE DECLARA PRECLUIDO EL
DERECHO, de conformidad con el articulo 122 del Cédigo
de Procedimientos Civiles del Estado. -

3) Ahora bien, toda vez que de conformidad con el articulo
1,4, 14, 16 y 17 Constitucional se infiere que es obligacion
constitucional de la suscrita proteger y garantizar los
derechos humanos de los justiciables, asi como atender
en todo momento a las reglas del debido proceso, velando
porque se respete la garantia de audiencia de las partes
que pueden resultar afectadas con el fallo que se emita
en el juicio; en el caso concreto, se advierte que por auto
de fecha seis de enero de dos mil dieciséis, se admitid
el presente Juicio Sumario Hipotecario promovido por el
Licenciado Carlos Humberto Hurtado Sosa Apoderado
Legal del Instituto del Fondo Nacional de Vivienda para los
Trabajadores, en contra del Ciudadano Reyes Manuel Can
Huit, sin embargo, se aprecia que en el documento base
de la accion, Contrato de Compraventa y Otorgamiento de
Crédito con Constitucion de Garantia Hipotecaria de fecha
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doce de febrero de mil novecientos noventa y tres, se
encuentra como Garante Hipotecaria a la Ciudadana IRMA
MENDEZ RAMOS, Cényuge del hoy demandado en este
sentido, resulta evidente llamar a juicio a IRMA MENDEZ
RAMOS Cényuge Garante, circunstancia que no se hizo,
es por ello, que dado que el litisconsorcio pasivo necesario,
es un presupuesto procesal, de orden publico y de estudio
oficioso, pues tiene su razén de ser en la existencia de
juicios en los que debe haber una sola sentencia para
todos los litisconsortes, puesto que legalmente no puede
pronunciarse una decision judicial valida sin oirlos a
todos, ya que en virtud del vinculo existente en la relacion
juridica de que se trata, es imposible condenar a una parte
sin que la condena alcance a las demas, en este sentido,
no puede dictarse una sentencia valida sin que se llame
a todos aquellos sujetos que pudieran resultar afectados
juridica y materialmente con el dictado de esa sentencia,
de alli que dicho presupuesto procesal deba ser satisfecho
antes de efectuar el estudio del fondo del presente asunto,
para entonces si dictarse una sentencia congruente y con
eficacia juridica; en consecuencia, no es procedente citar
a las partes para el dictado de sentencia respectivay se
procede a llamar a juicio a la ciudadana IRMA MENDEZ
RAMOS, en LITISCONSORCIO PASIVO NECESARIO;
sirviendo de sustento la siguiente tesis Jurisprudencial
que a la letra dice. -

“LITISCONSORCIO PASIVO NECESARIO. Existe
litisconsorcio pasivo necesario, cuando las cuestiones que
en el juicio se ventilan, afectan a mas de dos personas,
de suerte que no es posible pronunciar sentencia valida,
sin oirlas a todas ellas; se requiere que los demandados
se hallen en comunidad juridica con respecto al objeto
litigioso o tengan un mismo derecho o se encuentren
obligados por igual causa, de hecho o juridica. Octava
Epoca Instancia: PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIA CIVIL DEL TERCER CIRCUITO. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion Tomo: XlI, Febrero
de 1993 Pagina: 278 PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIA CIVIL DEL TERCER CIRCUITO. Amparo
directo 777/92. Aurora Marin Pulido viuda de Aguilar y
coagraviados. 5 de noviembre de 1992. Unanimidad de
votos. Ponente: Carlos Arturo Gonzalez Zarate. Secretario:
Ricardo Lepe Lechuga. Amparo directo 285/86. Saul Gallo
Lozano. 29 de septiembre de 1988. Unanimidad de votos.
Ponente: Carlos Arturo Gonzalez Zarate. Secretario: Juan
Bonilla Pizano.” -

3) En virtud de lo anterior, a reserva de turnar los autos al
Actuario Diligenciador adscrito a la Central de Actuarios,
para el debido emplazamiento del Litisconsorte, SE
PREVIENE a la parte actora para que en el término de
tres dias habiles contados a partir de que sea notificada

del presente proveido, exhiba las copias de traslado. esto
es una copia de la demanda y precisar, el domicilio de

IRMA MENDEZ RAMOS (Coényuge Garante Hipotecario),
de conformidad con los articulos 96 y 130 fraccién IV del
Caédigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado,
apercibida que de no hacerlo no se continuara con la
secuela procesal.-

4) Acumulense a los presentes autos el escrito de cuenta,
para que obre conforme a derecho de conformidad con lo
establecido en el numeral 73 fracciones VI y Xl de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado en vigor.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO ALMA PATRICIA
CU SANCHEZ, JUEZA INTERINA DEL JUZGADO
SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO,
POR ANTE LA LICENCIADA IMELDA GUADALUPE
SEGOVIA HERRERA, SECRETARIA DE ACUERDOS
INTERINA QUE CERTIFICAY DA FE.-

2) Publicaciones que se realizaran por tres veces en
el espacio de quince dias, esto es, luego de la primera
notificacion —en dia habil- debera realizarse la ultima el
décimo quinto dia habil del plazo sefalado en el precepto
anteriormente invocado y la segunda publicacion debera
realizarse entrelaprimerayla ultima, acorde alo establecido
en los articulos 52 y 53 del Codigo Adjetivo Civil, haciendo
saber a la parte actora que en caso de no ajustarse a
tales requisitos de legalidad y seguridad juridica no se
tendra por satisfecho el legal emplazamiento ordenado a
la parte demandada para la debida integracion de la litis
del procedimiento que nos ocupa. Una vez realizadas las
publicaciones. la parte demandada tendra un término
de quince dias habiles. para contestar la demanda.

contados a partir del dia siguiente habil. en gue se
haga la ultima publicacién, asimismo se le hace saber

que las copias de la demanda y documentos anexos
quedan a su disposicion en la Secretaria de este Juzgado
Segundo civil de este Primer Distrito Judicial del Estado,
conformidad con los articulos 106 y 269 del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado. -

3) Se le hace saber al ocursante que dichas publicaciones
es a costa de parte, de conformidad con el articulo 114
del Cdédigo de Procedimientos Civiles del Estado, y en
atencion al siguiente criterio Federal aplicado por analogia:

EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS AL TERCERO
INTERESADO EN EL JUICIO DE AMPARO. SU COSTO
NO TRANSGREDE EL DERECHO FUNDAMENTAL DEL
JUSTICIABLE DE ACCESO A LA JUSTICIA EXPEDITA
NI EL PRINCIPIO DE GRATUIDAD, CONSAGRADOS
EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.'El derecho
de acceso a la justicia se refleja en diversos instrumentos
internacionales en materia de derechos humanos,
regulado en los articulos 10 de la Declaraciéon Universal
de los Derechos Humanos, 14, numeral 1, del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, 8, numeral
1 y 25 de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, los cuales consagran el derecho a un recurso
efectivo, entendido éste como aquel que sea viable o
posible para el fin que pretende enmendarse, asi como
el principio de igualdad ante la ley, esto es, el de ser oido
con justicia por un tribunal, connotaciones que estan
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inmersas en el precepto 17 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, al garantizar al gobernado
el disfrute del derecho a tener un acceso efectivo a la
administracion de justicia que imparten los tribunales, en
donde el justiciable pueda obtener una resolucién en la
que, mediante la aplicacion de la ley, al caso concreto, se
resuelva si le asiste o no la razén sobre los derechos cuya
tutela jurisdiccional ha solicitado; asimismo, contempla
el principio relativo a la gratuidad, ya que sefiala que el
servicio sera gratuito y, por tanto, prohibidas las costas
judiciales. Por otro lado, el emplazamiento al tercero
interesado dentro de un juicio, encuentra su origen en
el segundo parrafo del articulo 14 constitucional, en lo
relativo a las formalidades esenciales del procedimiento,
especificamente de la audiencia previa, que se traduce en
un derecho de seguridad juridica para los gobernados; que
impone la ineludible obligacién a cargo de las autoridades
para que, de manera previa, al dictado de un acto de
privacién cumpla con una serie de formalidades esenciales
necesarias para oir en defensa a los afectados. En ese
sentido, cuando el emplazamiento no puede efectuarse
de la manera habitual, es decir, con la notificacién en el
domicilio del tercero interesado, la ley secundaria prevé
la necesidad de que, previa su investigacion, se efectue a
través de edictos, no obstante, ello implica un costo, cuya
erogacion el legislador impuso, en el juicio de amparo, a
quien insta el 6rgano jurisdiccional, en todos los casos, sin
hacer distincién, segun lo dispone el numeral 27, fraccién
Ill, inciso b), de la Ley de Amparo; sin embargo, existe
una excepcion cuando hay imposibilidad econémica para
sufragar el costo de la publicacién de los edictos, la cual
debe correlacionarse con los elementos que consten en
los autos, es decir, que existan indicios que confirmen la
situacion de precariedad relevante. Lo anterior obedece a
la circunstancia de que cuando no se tiene la capacidad
econdémica para cubrir ese gasto, puede dispensarse, en
aras de no hacer nugatorio el acceso efectivo a la justicia,
de conformidad con el citado articulo 17 constitucional. De
ahi que resulta inconcuso que la medida decretada en el
articulo 27, fraccion lll, inciso b), de la Ley de Amparo,
que senfala la imposiciéon del costo de edictos a la parte
quejosa es convencional, al existir previsién legal en la
que se establece que quien acuda al tribunal a manifestar
y acreditar indiciariamente su imposibilidad econémica
para cubrirlos, su costo sera sufragado por el Consejo de
la Judicatura Federal, lo que salvaguarda el principio de
gratuidad, asi como el derecho fundamental de acceso
a la jurisdiccion. SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Tesis: 1.60.C.9 K (10a.), Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion, Libro 26, Enero de 2016, Tomo 1V,
Tribunales Colegiados de Circuito, Décima Epoca, México,
p. 3318, numero de registro 2010769

4) De igual forma se le hace saber al ocursante que en
atencion al articulo 16 de la Ley del Periddico Oficial del
Estado de Campeche, debera proporcionar el CD para

efecto de guardar los edictos, hecho lo anterior y sin que

medie nuevo acuerdo, girese atento oficio al Director
del Periddico Oficial del Estado de Campeche, para
que realice las publicaciones correspondientes, y para ello
turnense los presentes autos al Actuario Diligenciador
adscrito a la Central de Actuarios del Poder Judicial
para que se sirva hacer entrega del citado oficio, asi como
el CD donde consta el edicto a publicar, a dicho Director
para que se sirva hacer las publicaciones del presente
proveido asi como del auto inicial de fecha veinte de junio
del afio dos mil diecisiete, en los términos precisados. -
6) Acumulese a los presentes autos el escrito de cuenta
para que obre conforme a derecho, de conformidad con
el articulo 72 Fraccion VI, Xl y Xll de la Ley Organica
del Poder Judicial del Estado para que obre conforme a
derecho.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO ALMA PATRICIA
CU SANCHEZ, JUEZA INTERINA DEL JUZGADO
SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO,
POR ANTE LA LICENCIADA IMELDA GUADALUPE
SEGOVIA HERRERA, SECRETARIA DE ACUERDOS,
QUE CERTIFICAY DA FE.-

DOS FIRMAS ILEGIBLES RUBRICAS.

LO QUE NOTIFICO AL C. IRMA MENDEZ RAMOS,
-parte demandada, MEDIANTE PERIODICO OFICIAL
DEL ESTADO POR TRES VECES EN EL ESPACIO DE
QUINCE DIAS; DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO
106 Y 269 DEL CODIGO PROCEDIMIENTOS CIVILES
DEL ESTADO EN VIGOR. -

LICDA. LUCY ROMANA MENA CHI,
RUBRICA.

ACTUARIA -

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE
PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO

H TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO
EMPLAZAR A LA PARTE DEMANDADA POR MEDIO DE
EDICTOS A TRAVES DEL PERIODICO OFICIAL DEL
GOBIERNO DEL ESTADO

EXP. 439/16-2017

C. VICTOR SANCHEZ GUZMAN, -parte demandada-
DOMICILIO SE IGNORA

JUICIO ORDINARIO CIVIL DE RESCISION DE
CONTRATO DE OTORGAMIENTO DE CREDITO Y
CONSTITUCION DE GARANTISA HIPOTECARIA
PROMOVIDOPORLIC. CARLOS HUMBERTO HURTADO
SOSA Y CARLOS RUBEN DZIB ROBLERO EN SU
CARACTER DE APODERADOS GENERALES PARA
PLEITOS Y COBRANZAS DEL INFONAVIT EN CONTRA
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DE VICTOR SANCHEZ GUZMAN Y LA DIRECTORA
DEL REGISTRO PUBLICO DELAPROPIEDA DY DEL
COMERCIO DEL ESTADO .- LA C. JUEZ DE ESTE
CONOCIMIENTO DICTO UNA AUTO QUE A LA LETRA
DICE:

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD
DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE A
DOCE DE JUNIO DE DOS MIL DIECIOCHO. -

ASUNTO: 1) Con el estado que guardan los presentes
autos, 2) y el escrito del LIC. CARLOS RUBEN DzZIB
ROBLERO, mediante el cual solicita se ordene el
emplazamiento por medio del Periédico Oficial del Estado;
en consecuencia de lo anterior, SE ACUERDA:

1) En atencion a lo solicitado por el LIC. CESAR DANIEL
FUENTES COBOS, y como se observa en autos que se
ignora el domicilio del demandado VICTOR SANCHEZ
GUZMAN, toda vez que la parte actora ha agotado
los extremos legales para acreditarlo, se declara la
ignorancia del domicilio de VICTOR SANCHEZ
GUZMAN, -parte demandada-, y con fundamento en los
articulos 106 y 269 del Codigo de Procedimientos Civiles
del Estado, empldcese a VICTOR SANCHEZ GUZMAN,
-parte demandada-, mediante edictos en el Peridédico
Oficial del Estado, por lo cual, publiquese el presente
proveido, asi como el proveido de fecha CINCO de junio
de dos mil diecisiete, en el Periddico Oficial del Estado,
mismo que a la letra dice:

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD
DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE A
CINCO DE JULIO DEL ANO DOS MIL DIECISIETE.-

ASUNTO: 1).- Con el estado que guardan los presentes
autos. En consecuencia a lo anterior, SE ACUERDA:
1).- En cumplimiento a la prevencién que se le hizo a los
Licenciados CARLOS HUMBERTO HURTADO SOSA y
el Licenciado CARLOS RUBEN DZIB ROBLERO, y toda
vez que se autos se advierte que no dieron cumplimiento
con fundamento en los articulos 261 Y 264 DEL Cédigo de
Procedimientos Civiles vigente en el Estado, se desecha
la demanda en contra de la Directora del registro Publico
de la Propiedad y del Comercio y con fundamento en
los articulos 259, 260, 261, 262, 266 y demas relativos
aplicables del Coédigo Adjetivo Civil del Estado en vigor,
unicamente SE ADMITE LA DEMANDA DE CUENTA, en
la VIA ORDINARIA CIVIL EN EJERCICIO DE RESCISION
DE CONTRATO DE OTORGAMIENTO DE CREDITO
Y CONSTITUCION DE GARANTIA HIPOTECARIA,
promovida en contra del Ciudadano VICTOR SANCHEZ
GUZMAN

2).- En consecuencia, TURNESE LOS PRESENTES
AUTOS AL ACTUARIO DILIGENCIADOR ADSCRITO

A LA CENTRAL DE ACTUARIOS, para que en auxilio
de las labores de este Juzgado, se sirva emplazar al
Ciudadano VICTOR SANCHEZ GUZMAN, quien puede
ser notificado y emplazado a juicio en el domicilio ubicado
en la calle Uxmal numero 34, manzana 11, (segun
escritura) Fraccionamiento Kala, entre calle Tulum y calle
Chancala, C.P. 24085 de esta Ciudad, haciéndole entrega
de las copias simples de traslado de ley, y en virtud de
que la documentacion excede de veinticinco fojas y de
conformidad con el articulo 262 fraccién Il del Codigo d
Procedimientos Civiles del estado en vigor la demanda y
los documentos a que se refiere la fraccién antes citada
quedaran en la secretaria para que instruyan las partes
para que dentro del término de SEIS DIAS, ocurra ante
el despacho de este Juzgado Segundo de Primera
Instancia del Ramo Civil del Primer Distrito Judicial del
Estado de Campeche, a dar contestacién a la demanda
incoada en su contra u oponer excepciones si las tuviere.
Asimismo se le previene al demandado que al momento
de contestar la demanda instaurada en su contra, debera
de senalar domicilio fijo y conocido en esta Ciudad de
San Francisco de Campeche, de igual forma si durante
el procedimiento llegara a cambiar de domicilio para oir y
recibir notificaciones, debera informarlo a esta autoridad,
para estar en aptitud de notificarles en el nuevo domicilio,
en la inteligencia que de no dar cumplimiento a estos dos
supuestos, todas las notificaciones atn las de caracter
personal, se le hara a través de cedula de notificacion que
se fijara en los estrados de este Juzgado, en atencién a lo
dispuesto en el articulo 96 del Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado.

3).- En cumplimiento con lo que establecen los articulos
16, parrafo primero y segundo, de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 23, 113 fraccion Xl, y
120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica; 44, 113, fraccién VII, 123 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Campeche, se hace saber a los intervinientes
en los procesos que se tramitan en este Juzgado, que
los datos personales que existan en los expedientes y
documentacioén relativa al mismo, se encuentran protegidos
por ser informacién confidencial, y para permitir el acceso
a esta informacién por diversas personas, se requiere que
el procedimiento jurisdiccional haya causado ejecutoria,
para no considerarse como informacién reservada, pero
ademas obtener el consentimiento expreso de los titulares
de estos datos, todo lo anterior sin perjuicio de lo que
determine el Comité de Transparencia

4).- Hagase saber a las partes que esta a su disposicion
el Centro de Justicia alternativa, con sede en el Primer
Distrito Judicial del Estado, creado por el Acuerdo del
Pleno del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado, en
Sesién Ordinaria verificada el dia dieciocho de junio de
dos mil siete. Dicho centro tiene como objetivo propiciar
procesos de mediacion y conciliacion entre las partes,
cuando recaigan sobre derechos de los que pueden
disponer libremente los particulares, sin afectar el orden
publico ni derechos de terceros. Lo anterior para una
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justicia pronta, expedita y gratuita.

5).- Se hace del conocimiento de las partes, que segun
acuerdo del Pleno del H. Tribunal Superior de Justicia del
Estado, de fecha cuatro (4) de mayo del afio dos mil once
(2011) publicado con fecha seis (6) del mismo mes y afio,
en el perioddico oficial del Estado, con vigencia a partir del
dia nueve (9) de mayo de dos mil once, y como lo sefiala
el transitorio segundo, las notificaciones, diligencias
emplazamientos y actuaciones, seran por conducto de
la Central de Actuarios del Poder Judicial del Estado de
Campeche

6).- A reserva de girar el oficio para la ANOTACION
MARGINAL como medida provisional de la presente
demanda en el Registro Publico de la Propiedad y de
Comercio de esta Ciudad, hasta en tanto se sirva presentar
el recibo de pago fiscal correspondiente que sefala el
numeral 38 de la Ley de Hacienda en vigor, asi como un
tanto en copia simple de su escrito inicial de demanda,
teniendo para ello un término de tres dias, contados a partir
del dia siguiente en que quede debidamente notificado el
presente proveido, apercibiendo que en la inteligencia
de no dar cumplimiento a lo anterior, no se girara oficio
alguno a la autoridad antes mencionada, de conformidad
a lo establecido en los numerales 130 fraccion IV y 2896
fraccion VII del Cédigo Civil

7).- Asimismo, se reserva de realizar la devolucion de
la documentacion con la que el ocursante acredita su
personalidad, hasta en tanto sea debidamente notificado y
emplazado la parte demandada, los tenga a la vista, o en
su defecto los objete, de conformidad con el articulo 362
del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado.-

8).- Como lo solicita el promovente, se ordena la expedicion
de la copia simple del auto admisorio, a su costa, previa
identificacién de su persona y constancia de recibido que
se deje asentada en autos, de conformidad con el articulo
65 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado y
no asi acta de emplazamiento, toda vez que no ha sido
emplazado a Juicio el demandado

9).- Ahora bien se le hace saber a los promoventes,
que se reserva de acordar el punto sexto de su capitulo
de derechos; hasta en tanto se tenga conocimiento del
emplazamiento ordenado, lo que se hace constar para los
efectos legales a que haya lugar.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASI LO PROVEYO Y
FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO ALMA PATRICIA
CU SANCHEZ, JUEZA INTERINA DEL JUZGADO
SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO,
POR ANTE LA LICENCIADA IMELDA GUADALUPE
SEGOVIA HERRERA, SECRETARIA DE ACUERDOS
QUE CERTIFICA Y DA FE.--

2) Publicaciones que se realizaran por tres veces en
el espacio de quince dias, esto es, luego de la primera
notificacion —en dia habil- debera realizarse la ultima el
décimo quinto dia habil del plazo sefialado en el precepto
anteriormente invocado y la segunda publicacion debera
realizarse entrelaprimeraylaultima, acorde alo establecido

en los articulos 52 y 53 del Cédigo Adjetivo Civil, haciendo
saber a la parte actora que en caso de no ajustarse a
tales requisitos de legalidad y seguridad juridica no se
tendra por satisfecho el legal emplazamiento ordenado a
la parte demandada para la debida integracion de la litis
del procedimiento que nos ocupa. Una vez realizadas las

publicaciones, la parte demandada tendra un término
de guince dias habiles. para contestar la demanda.

contados a partir del dia siguiente habil. en gue se
haga la ultima publicacién, asimismo se le hace saber

que las copias de la demanda y documentos anexos
quedan a su disposicion en la Secretaria de este Juzgado
Segundo civil de este Primer Distrito Judicial del Estado,
conformidad con los articulos 106 y 269 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles del Estado.

3) Se le hace saber al ocursante que dichas publicaciones
es a costa de parte, de conformidad con el articulo 114
del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado, y en
atencion al siguiente criterio Federal aplicado por analogia:

EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS AL TERCERO
INTERESADO EN EL JUICIO DE AMPARO. SU COSTO
NO TRANSGREDE EL DERECHO FUNDAMENTAL DEL
JUSTICIABLE DE ACCESO A LA JUSTICIA EXPEDITA
NI EL PRINCIPIO DE GRATUIDAD, CONSAGRADOS
EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.2El derecho
de acceso a la justicia se refleja en diversos instrumentos
internacionales en materia de derechos humanos,
regulado en los articulos 10 de la Declaracién Universal
de los Derechos Humanos, 14, numeral 1, del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, 8, numeral
1 y 25 de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, los cuales consagran el derecho a un recurso
efectivo, entendido éste como aquel que sea viable o
posible para el fin que pretende enmendarse, asi como
el principio de igualdad ante la ley, esto es, el de ser oido
con justicia por un tribunal, connotaciones que estan
inmersas en el precepto 17 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, al garantizar al gobernado
el disfrute del derecho a tener un acceso efectivo a la
administracion de justicia que imparten los tribunales, en
donde el justiciable pueda obtener una resolucion en la
que, mediante la aplicacion de la ley, al caso concreto, se
resuelva si le asiste o no la razén sobre los derechos cuya
tutela jurisdiccional ha solicitado; asimismo, contempla
el principio relativo a la gratuidad, ya que sefiala que el
servicio sera gratuito y, por tanto, prohibidas las costas
Judiciales. Por otro lado, el emplazamiento al tercero
interesado dentro de un juicio, encuentra su origen en
el segundo parrafo del articulo 14 constitucional, en lo
relativo a las formalidades esenciales del procedimiento,
especificamente de la audiencia previa, que se traduce en
un derecho de seguridad juridica para los gobernados; que
impone la ineludible obligacion a cargo de las autoridades
para que, de manera previa, al dictado de un acto de
privacion cumpla con una serie de formalidades esenciales
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necesarias para oir en defensa a los afectados. En ese
sentido, cuando el emplazamiento no puede efectuarse
de la manera habitual, es decir, con la notificaciéon en el
domicilio del tercero interesado, la ley secundaria prevé
la necesidad de que, previa su investigacion, se efectue a
través de edictos, no obstante, ello implica un costo, cuya
erogacion el legislador impuso, en el juicio de amparo, a
quien insta el érgano jurisdiccional, en todos los casos, sin
hacer distincién, segtn lo dispone el numeral 27, fraccion
Ill, inciso b), de la Ley de Amparo; sin embargo, existe
una excepcién cuando hay imposibilidad econémica para
sufragar el costo de la publicacion de los edictos, la cual
debe correlacionarse con los elementos que consten en
los autos, es decir, que existan indicios que confirmen la
situacion de precariedad relevante. Lo anterior obedece a
la circunstancia de que cuando no se tiene la capacidad
economica para cubrir ese gasto, puede dispensarse, en
aras de no hacer nugatorio el acceso efectivo a la justicia,
de conformidad con el citado articulo 17 constitucional. De
ahi que resulta inconcuso que la medida decretada en el
articulo 27, fraccioén lll, inciso b), de la Ley de Amparo,
que sefala la imposiciéon del costo de edictos a la parte
quejosa es convencional, al existir prevision legal en la
que se establece que quien acuda al tribunal a manifestar
y acreditar indiciariamente su imposibilidad econémica
para cubrirlos, su costo sera sufragado por el Consejo de
la Judicatura Federal, lo que salvaguarda el principio de
gratuidad, asi como el derecho fundamental de acceso
a la jurisdiccion. SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Tesis: 1.60.C.9 K (10a.), Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion, Libro 26, Enero de 2016, Tomo |V,
Tribunales Colegiados de Circuito, Décima Epoca, México,
p. 3318, numero de registro 2010769

4) De igual forma se le hace saber al ocursante que en
atencion al articulo 16 de la Ley del Periddico Oficial del
Estado de Campeche, debera proporcionar el CD para
efecto de guardar los edictos, hecho lo anterior y sin que
medie nuevo acuerdo, girese atento oficio al Director
del Periodico Oficial del Estado de Campeche, para
que realice las publicaciones correspondientes, y para ello
turnense los presentes autos al Actuario Diligenciador
adscrito a la Central de Actuarios del Poder Judicial
para que se sirva hacer entrega del citado oficio, asi como
el CD donde consta el edicto a publicar, a dicho Director
para que se sirva hacer las publicaciones del presente
proveido asi como del auto inicial de fecha veinte de junio
del afio dos mil diecisiete, en los términos precisados. - - -
- 6) Acumulese a los presentes autos el escrito de cuenta
para que obre conforme a derecho, de conformidad con
el articulo 72 Fracciéon VI, Xl y Xl de la Ley Organica
del Poder Judicial del Estado para que obre conforme a
derecho.- -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO ALMA PATRICIA
CU SANCHEZ, JUEZA INTERINA DEL JUZGADO

SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO,
POR ANTE LA LICENCIADA IMELDA GUADALUPE
SEGOVIA HERRERA, SECRETARIA DE ACUERDOS,
QUE CERTIFICAY DA FE.- -

APCS/IGSH/rzcox*

DOS FIRMAS ILEGIBLES RUBRICAS.-

LO QUE NOTIFICO AL C. VICTOR SANCHEZ GUZMAN,
-parte demandada-, MEDIANTE PERIODICO OFICIAL
DEL ESTADO POR TRES VECES EN EL ESPACIO DE
QUINCE DIAS; DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO
106 Y 269 DEL CODIGO PROCEDIMIENTOS CIVILES
DEL ESTADO EN VIGOR.

LICDA. LUCY ROMANA MENA CHI,
RUBRICA.

ACTUARIA.-

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE, JUZGADO TERCERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL,
FOLIO: 20677

C. OMAR ANTONIO CUEVAS HERNANDEZ.

EN EL EXPEDIENTE NUMERO 33/17-2018/3F-,
RELATIVO AL JUICIO ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO
SIN EXPRESION DE CAUSA PROMOVIDO POR
JENNY DANIELA BURGOS NOCEDA EN CONTRA DE
OMAR ANTONIO CUEVAS HERNANDEZ; LA JUEZ DEL
CONOCIMIENTO DICTO UN PROVEIDO QUE A LA
LETRA DICE:--

JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMP., AVEINTICINCO DE MAYO DEL
DOS MIL DIECIOCHO.

VISTOS: 1) El estado que guardan los presentes
autos, y 2) La Diligencia Actuarial con folio nimero 20,190
de fecha quince de mayo del dos mil dieciocho, en la cual
se informa que no se pudo hacer la entrega de la cédula de
notificacion y emplazamiento por periédico oficial a OMAR
ANTONIO CUEVAS HERNANDEZ; en consecuencia, SE
PROVEE:

1) En virtud de lo manifestado en la Diligencia Actuarial
con folio nimero 20,190 de fecha quince de mayo del
dos mil dieciocho, por la LICDA. ANA LUISA SERRANO
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CHIN, Actuaria Adscrita a la Central de Actuarios del H.
Tribunal Superior de Justicia del Estado, mediante la cual
informa que no fue posible hacer la entrega de la cédula
de notificacion y emplazamiento por periédico oficial al C.
OMAR ANTONIO CUEVAS HERNANDEZ.

2) Ahora bien, y toda vez que ya se llevaron a cabo las
gestiones necesarias para encontrar el domicilio del
C. OMAR ANTONIO CUEVAS HERNANDEZ, siendo
infructuosos los resultados, por lo que es pertinente citar
la siguiente tesis jurisprudencial que textualmente dice:

“‘EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS. El objeto de
la primera notificacion, es hacer saber al demandado
los motivos de la demanda para que pueda defenderse
y no basta la afirmacion del actor sobre la ignorancia
del domicilio de la parte reo, para que el allanamiento
a juicio se efectue por edictos, pues en todo caso, es
indispensable demostrar que se llevaron a cabo gestiones
para tratar de averiguarlo, en ausencia de ellas no debe
practicarse por medio de publicaciones en el periédico
oficial, ya que esto retraeria como consecuencia la
ilegalidad del emplazamiento. PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO. Amparo en
revision 214/93. Celestina Parra Silva. 17 de agosto de
1993, Unanimidad de votos. Ponentes: Raul Diaz Infante
Aranda. Secretario: Rigoberto F. Gonzalez Torres. Octava
Epoca Instancia PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL
SEGUNDO CIRCUITO. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion Tomo: Xll, Noviembre de 1993 Pagina: 349”.-

Por los argumentos y fundamentos sefialados, a fin de
no violentar las garantias de la actora a ejercer su derecho
y del demandado a defenderse, se tiene por acreditada la
ignorancia del domicilio del C. OMAR ANTONIO CUEVAS
HERNANDEZ .-

En virtud de lo sefalado en los articulos 16 y 17 de
la Ley del Periodico Oficial del Estado, mismos que a la
letra dicen:

ARTICULO 16: Todos los documentos que deban
ser publicados en el Periodico Oficial del Estado deberan
presentarse por los interesados en la Direccion, mediante
oficio con firma autégrafa del solicitante, a través de los
siguientes medios:

1.- En version impresa con las firmas autografas de
quien emite; y

2.- En archivo electronico, en un respaldo magnético
que contenga el documento a publicar con el tipo de letra
Arial, numero 10, interlineado sencillo y sin sangrias.

En caso de que el solicitante se encuentre obligado a
publicar su informacion en un plazo determinado, debera
entregar su documentacion a que se refiere el articulo 12
de esta Ley.

ARTICULO 17: Para proteger la publicacién de
los documentos que se refiere el articulo 12 de esta Ley,
deberan pagarse los derechos que establezca la Ley de
Hacienda del Estado.

Por tal motivo, y en cumplimiento a lo ordenado por los
articulos 106 y 107 del Codigo de Procedimientos Civiles
del Estado; se ordena girar oficio a la Licenciada ROCIO
GUADALUPE MENA SANTOS, Encargada del Periédico
Oficial del Gobierno del Estado, con domicilio ubicado en
la calle 57, numero 39, entre 14 y 16, de la Colonia Centro
de esta Ciudad; remitiéndole el disco Compacto, que
contiene el archivo electrénico del presente auto, para que
realice publicaciones ordenadas en sus términos, y sirva
notificar al C. OMAR ANTONIO CUEVAS HERNANDEZ,
del proveido de fecha quince de septiembre de dos mil

diecisiete, mismo que a la letra dice:-

JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMP., A QUINCE DE SEPTIEMBREDE
DOS MIL DIECISIETE.

VISTOS: Se tiene por recibido el escrito inicial de la C.
JENNY DANIELA BURGOS NOCEDA, y documentacion
adjunta de referencia, sefialando como domicilio para oir
y recibir toda clase de notificaciones en la Avenida José
Lépez Portillo, manzana “A”, lote 3, colonia Electricistas de
esta ciudad, C.P. 24090 (frente a la SUPAUAC Sindicato
Unico de Personal Académico de la Universidad Auténoma
de Campeche), designado como asesores técnicos a los
Licenciados EUGENIO MARTIN YEH UC y RAFAEL DE
JESUS CONTRERAS ROSADO, demandando JUICIO
ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO SIN EXPRESION
DE CAUSA en contra de OMAR ANTONIO CUEVAS
HERNANDEZ, quien puede ser emplazado en la manzana
E, Lote 27, Colonia Palmas I, C.P. 24027 de esta ciudad,
en consecuencia, SE PROVEE: -

1).- Férmese expediente por duplicado con el nimero
33/17-2018/3F-1, y tbmese razoén en el sistema SIGELEX,
para su respectiva tramitacion.

2).- Se admite el domicilio antes mencionado, para oir
y recibir notificaciones, de conformidad con el articulo
96 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Campeche.

3). En términos del articulo 49 A y B del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado, se admite como
asesores técnicos a los Licenciados EUGENIO MARTIN
YEH UC y RAFAEL DE JESUS CONTRERAS ROSADO,
en virtud que cumple con los requisitos que sefala el
cédigo en cita, y se tiene como Representante Comun al
primero de los mencionados.-
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4).- Ahora bien, en cuanto a la solicitud de divorcio
planteada por la C. JENNY DANIELA BURGOS
NOCEDA, esta autoridad procede a emitir la sentencia
correspondiente, por lo que:-

RESULTANDO:

1.- Que mediante escrito presentado ante la
Oficialia de Partes Comun el dia doce de septiembre de
dos mil diecisiete, y turnado ante el despacho de este
Juzgado el mismo dia, comparecié l[aC. JENNY DANIELA
BURGOS NOCEDA a presentar demanda de divorcio
en la Via Ordinaria Civil, solicitando la disolucion del
vinculo matrimonial que la une con el C. OMAR ANTONIO
CUEVAS HERNANDEZ, fundandose para ello en los
hechos narrados en su demanda y que aqui se dan por
reproducidos.-
C ONSIDERAND O:
I.- Que dado que el presente litigio versa sobre un
Juicio de Divorcio, siendo que la accién intentada es una
accion del estado civil, manifestando la parte actora que
durante su matrimonio establecieron su domicilio conyugal
en esta Ciudad; por lo que se valora que la demandada
se ubico dentro de la Jurisdiccion de este Primer Distrito
Judicial del Estado, por lo que de conformidad con el
articulo 167 del Cdodigo de Procedimientos Civiles del
Estado, la suscrita Jueza es COMPETENTE para conocer
del presente asunto, como desde luego asi se declara,
de igual manera, cabe sefialar la siguiente tesis que a la
letra dice:-

Novena Epoca. Registro digital: 164796. Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito. Tesis Aislada. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo
XXXI, Abril de 2010. Materia(s): Civil. Tesis: 1.20.C.45 C.
Pagina: 2728. DIVORCIO INCAUSADO, COMPETENCIA
POR RAZON DE TERRITORIO. Conforme a la fraccién IV
del articulo 156 del Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, es Juez competente el del domicilio
del demandado si se trata de acciones personales o del
estado civil, por otra parte, la fraccion Xll del indicado
precepto contempla expresamente que tratandose de los
juicios de divorcio, es Juez competente, el del domicilio
conyugal, y en caso de abandono del hogar, el del domicilio
del conyuge abandonado; por ello, es incuestionable que,
resulta contrario a las fracciones indicadas, que aquellos
coényuges cuyo domicilio se encuentre en otra entidad
federativa se trasladen al Distrito Federal, a fin de tramitar
la disolucién del vinculo matrimonial sin expresion de
causa, conforme a las reformas que sufrié su Cédigo Civil,
el tres de octubre de dos mil ocho, pues éstas no son
aplicables, cuando el domicilio conyugal esta establecido
en otra entidad federativa, por tanto, es Juez competente
para conocer del asunto, el del domicilio conyugal,
conforme a la legislacion del Estado en que se encuentre
dicho domicilio. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN

MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. Competencia
3/2009. Suscitada entre el Juzgado Tercero de lo Familiar
del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal y
el Juzgado Segundo de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Veracruz, Veracruz. 8 de enero de 2010.
Unanimidad de votos. Ponente: César Augusto Figueroa
Soto, secretario de tribunal autorizado para desempefiar
las funciones de Magistrado, en términos del articulo 81,
fraccion XXII, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, en relacion con el articulo 52, fraccion V, del
Acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal, que reglamenta la organizacion y funcionamiento
del propio consejo. Secretaria: Maritza Azuzena Osuna
Martinez.-

Il.- Que la Via seguida en el presente asunto
fue la Ordinaria Civil, y toda vez que el Juicio de Divorcio
no tiene sefialada una tramitacion especial en el Cédigo
Adjetivo de la materia, con fundamento en el articulo 259
del mismo Ordenamiento Legal, debe tramitarse en la Via
Ordinaria, como desde luego asi se hizo, por lo que se
declara que HA SIDO PROCEDENTE LA VIA SEGUIDA
EN ESTE PROCEDIMIENTO.-

lll.- Antes de abordar el estudio de lo que es en
si la accioén, es forzoso analizar la personalidad con la
que se ostenta ante esta juzgadora la parte actora, por
constituir obviamente un presunto procesal que inclusive
debe dilucidarse de oficio, por representar un elemento
de orden publico, ya que la personalidad de los litigantes
es un presupuesto procesal, esto es, un requisito sin el
cual no puede iniciarse un sustanciarse validamente el
juicio, asi tenemos que la C.JENNY DANIELA BURGOS
NOCEDA promueve por su propio y personal derecho
el presente juicio por lo que se acredita su personalidad
de conformidad con el ordinal 38 del Cddigo de
Procedimientos Civiles en el Estado. Por otro lado la parte
actora se encuentra legitimada para promover la accion
de divorcio, toda vez que exhibié el acta de matrimonio
con la cual dejo debidamente acreditada que se encuentra
unida en matrimonio con el C. OMAR ANTONIO CUEVAS
HERNANDEZ .-

IV.- Que la accion intentada en el presente juicio por
la C. JENNY DANIELA BURGOS NOCEDA, se contrae a
exigir la disolucién del vinculo matrimonial que la une con
el C. OMAR ANTONIO CUEVAS HERNANDEZ.-

Ahora bien, respecto a la demanda de divorcio
planteada por la C. JENNY DANIELA BURGOS NOCEDA,
tenemos que el parrafo cuarto del articulo primero
constitucional, a la letra dice:-

Art. 1°.-
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“...Todas las autoridades, en el ambito de sus
competencias, tienen la obligacion de promover, respetar,
protegery garantizarlos derechos humanos de conformidad
con los principios de universalidad, interdependencia,
indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el
Estado debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las
violaciones a los derechos humanos, en los términos que
establezca la ley...”

Esto significa que todas las autoridades en el
ambito de nuestras competencias, estamos obligados a
implementar los mecanismos que fueran necesarios para
salvaguardarlos los derechos humanos de los ciudadanos,
esto significa, que si la legislacion local no se adecua a
estas garantias estamos obligados a no aplicarla.-

En efecto, nuestros Codigos Sustantivo y Adjetivo
Civil vulneran las garantias de que se consagran en el
derechos a la libertad y el derecho a la vida Privada, por tal
motivo ante la expresion de voluntad de disolver el vinculo
matrimonial en atencién a estas garantias esta autoridad
no tiene porqué calificar ni investigar las causas que le
llevaron a tomar tal determinacién, ya que la C. JENNY
DANIELA BURGOS NOCEDA, no requieren justificar
causal alguna para que este vinculo sea disuelto, pues
basta que una de las partes desee la disolucion para que
esta se conceda.-

Esto es asi, en virtud del derecho humano que tienen
todas las personas a elegir la forma de vida que mejor
convenga, con el fin de conseguir el medio ambiente
adecuado para su desarrollo y bienestar, de tal suerte
que es constitucionalmente valido el resolver un problema
existente en la practica judicial, como lo es una controversia
de divorcio que comprende varias etapas procesales,
desahogo de pruebas, etc., que invaden la intimidad y
dafian profundamente a las personas integrantes de una
familia, en su integridad y estabilidad fisica, emocional y
econdmica, valores que se encuentran por encima de la
subsistencia forzosa del vinculo matrimonial.-

Tampoco hay que dejar de observar que una de
la obligaciones del Estado es proteger la integridad fisica
y psicologica de sus ciudadanos, mediante la ley y que
el modo de concebir las relaciones de pareja en nuestra
sociedad ha variado, por lo tanto, la problematica legal
corre a cargo de los Poderes Judiciales, mediante la
implementacion de procesos mas agiles y menos dafiinos
para las familias, teniendo en cuenta que los jueces
locales se han convertido en Juez de Convencionalidad,
por lo que ante la negativa de actuar se incurriria en
responsabilidad del Estado Mexicano, tal y como lo refiere
el siguiente criterio federal que dice:-

“DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA. ES
PROCEDENTE EL RECURSO DE QUEJA CONTRA
LA RESOLUCION DEL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA
QUE NO DA CURSO O NIEGAADMITIR LADEMANDA O
SOLICITUD DE AQUEL. De la interpretacién de los articulo

723, fraccion |y 727, ambos del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, se advierte que en contra
de la resolucion del Juez de primera instancia que no da
curso o niega admitir una demanda o solicitud de divorcio
sin expresion de causa, procede el recurso de queja como
instrumento de caracter procesal para revisar la legalidad
de dicho proveido, sin que ello pugne con lo dispuesto en
el numeral citado el Ultimo término en cuanto prevé que
este medio de impugnacion procede solo en las causas
apelables puesto que, si bien es cierto el articulo 685 Bis
del codigo adjetivo invocado prevé que la determinacion
que resuelve la disolucion del vinculo matrimonial es
inapelable, también lo es que ha sido criterio de esta
Primera Sala que las resoluciones que se pronuncien
dentro del procedimiento, antes y después de decretarse
el divorcio, son recurribles, pues en cada caso procedera
acudir a lo previsto en el articulo 691, Ultimo parrafo, del
Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
que dispone que los asuntos de cuantia indeterminada
(como es el caso del divorcio) siempre sera apelables,
consolidado esto con el contenido del articulo 685 Bis
del mismo ordenamiento legal, que no establece alguna
limitante para que esas resoluciones sean impugnables.
Contradiccion de tesis 143/2011. Sustentada entre los
Tribunales Colegiados Segundo y Octavo, ambos en
Materia Civil del Primer Circuito. 24 de octubre de 2012. La
votacion se dividio en dos partes: mayoria de cuatro votos
por la competencia. Disidente: José Ramén Cossio Diaz.
Unanimidad de cinco votos en cuanto al fondo. Ponente:
Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretarios:
Rosalia Argumosa Loépez, Mario Gerardo Avante Juarez,
Mireya Meléndez Almaraz, Mercedes Verdnica Sanchez
Miguez y Oscar Vazquez Moreno.”

Criterio que aunque no se pronuncia respecto a una
ley local, si deja claro que el divorcio sin manifestacion de
causa consolida las garantias de liberta y vida privada,
pena de proceder contra las autoridades que las vulneren.

En tales condiciones, como el matrimonio es
una institucion de derecho civil que tiene como base la
autonomia de la voluntad de las personas, lo que implica
una decision libore de ambas para continuar unidad
0 no en ese vinculo; es claro que no se justifica que el
legislador local lejos de garantizar el ejercicio libre de
ese derecho vinculado con el estado civil que a cada
uno de los consortes les corresponde decidir, lo restrinja,
precisamente al sujetar la disolucion del vinculo matrimonial
a la demostracion de determinadas causales, o bien, la
existencia de un acuerdo mutuo de los cényuges, porque
con ello desconoce el derecho del que quiere divorciarse;
de ahi que en las condiciones apuntadas si no existe la

voluntad de uno de los consortes para continuar con el
matrimonio, el divorcio debe autorizarse, puesto que esa

decisién les compete a cada uno de ellos del mismo modo
en que lo hicieron al celebrar su matrimonio.

Sirve de fundamento a lo anterior la jurisprudencia
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cuyo y texto a la letra dicen: --

“DIVORCIO NECESARIO. EL REGIMEN
DE DISOLUCION DEL MATRIMONIO QUE EXIGE
LA ACREDITACION DE CAUSALES, VULNERA
EL DERECHO AL LIBRE DESARROLLO DE LA
PERSONALIDAD (CODIGOS DE MORELOS, VERACRUZ
Y LEGISLACIONES ANALOGAS). El libre desarrollo de la
personalidad constituye la expresion juridica del principio
liberal de “autonomia de la persona”, de acuerdo con el
cual al ser valiosa en si misma la libre eleccién individual
de planes de vida, el Estado tiene prohibido interferir
en la eleccion de éstos, debiéndose limitar a disefiar
instituciones que faciliten la persecucion individual de esos
planes de vida y la satisfacciéon de los ideales de virtud
que cada uno elija, asi como a impedir la interferencia de
otras personas en su persecucion. En el ordenamiento
mexicano, el libre desarrollo de la personalidad es
un derecho fundamental que permite a los individuos
elegir y materializar los planes de vida que estimen
convenientes, cuyos limites externos son exclusivamente
el orden publico y los derechos de terceros. De acuerdo
con lo anterior, el régimen de disolucién del matrimonio
contemplado en las legislaciones de Morelos y Veracruz
(y ordenamientos analogos), que exige la acreditacion
de causales cuando no existe mutuo consentimiento de
los contrayentes, incide en el contenido prima facie del
derecho al libre desarrollo de la personalidad. En este
sentido, se trata de una medida legislativa que restringe
injustificadamente ese derecho fundamental, toda vez que
no resulta idonea para perseguir ninguno de los limites que
imponen los derechos de terceros y de orden publico. En
consecuencia, los articulos 175 del Cédigo Familiar para
el Estado de Morelos y 141 del Codigo Civil para el Estado
de Veracruz, en los cuales se establecen las causales que
hay que acreditar para que pueda decretarse la disoluciéon
del matrimonio cuando no existe mutuo consentimiento
de los conyuges, son inconstitucionales. De acuerdo
con lo anterior, los jueces de esas entidades federativas
no pueden condicionar el otorgamiento del divorcio a la
prueba de alguna causal, de tal manera que para decretar
la disolucion del vinculo matrimonial basta con que uno
de los conyuges lo solicite sin necesidad de expresar
motivo alguno. No obstante, el hecho de que en esos
casos se decrete el divorcio sin la existencia de conyuge
culpable no implica desconocer la necesidad de resolver
las cuestiones familiares relacionadas con la disolucién
del matrimonio, como pudieran ser la guarda y custodia
de los hijos, el régimen de convivencias con el padre no
custodio, los alimentos o alguna otra cuestién semejante.
Contradiccion de tesis 73/2014. Suscitada entre el
Cuarto Tribunal Colegiado del Décimo Octavo Circuito
y el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del Centro
Auxiliar de la Cuarta Region, en apoyo del Primer Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Séptimo Circuito. 25 de
febrero de 2015. La votacion se dividio en dos partes:
mayoria de cuatro votos por la competencia. Disidente:
José Ramén Cossio Diaz. Mayoria de tres votos de los

Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramodn
Cossio Diaz y Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas,
en cuanto al fondo. Disidentes: Jorge Mario Pardo
Rebolledo, quien reservd su derecho para formular voto
particular y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Arturo Barcena
Zubieta.”

En efecto, si no se tutela juridicamente el derecho a
permanecer casado, tampoco puede considerarse que la
declaracion judicial de divorcio constituya un acto privativo
de derechos, es decir, que si bien es cierto la familia
es el elemento natural y fundamental de la sociedad y
debe ser protegida por el Estado; sin embargo, familia
y matrimonio no son conceptos equivalentes, lejos de
ello, el matrimonio Unicamente es una de las formas que
existen para formar una familia y por lo tanto, resulta
legitima la disolucién del vinculo matrimonial, siempre y
cuando se asegure la igualdad de derechos, la adecuada
equivalencia de responsabilidades de los cényuges y la
proteccion necesaria de los hijos sobre la base unica del
interés y conveniencia de ellos; es decir existiendo una
igualdad de género, la cual consiste en el acceso de las
mujeres y de los hombres al mismo trato y oportunidades
para el reconocimiento, goce y ejercicio de los derechos
humanos; por lo que la igualdad de género tiene su
base en la equidad, la cual propone tomar en cuenta las
diferencias entre las persona para conseguir la igualdad
de oportunidades para mujeres y hombres en todos los
ambitos.-

La implementacion de este mecanismo no es
violatorio de la garantia de audiencia, _pues basta la
peticion de una de las partes de disolver su vinculo

matrimonial. para que el Estado proteja dicha voluntad
ya que como se ha sefialado, nadie puede ser obligado

a vivir un estado civil que ya no desea, ademas de que
dicho estado ha dejado de existir, al estar separados los

cényuges. no cumpliéndose realmente con el objetivo que
tiene la palabra matrimonio.

V.- Porlo antes expuesto, SEDECLARADISUELTO EL
MATRIMONIO DE LOS CC. JENNY DANIELA BURGOS
NOCEDAY OMAR ANTONIO CUEVAS HERNANDEZ; en
consecuencia y en atencién a lo dispuesto en el articulo
299 reformado del Cédigo Civil del Estado, se procede a
dictar las siguientes medidas provisionales:

A. Se autoriza la separacion material de los
conyuges los CC. JENNY DANIELA BURGOS NOCEDA
Y OMAR ANTONIO CUEVAS HERNANDEZ -

B. La nifia V.C.B., quedara bajo la guarda y custodia
de su madre la C. JENNY DANIELA BURGOS NOCEDA;
y bajo la patria potestad de ambos padres.
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C. Respecto al derecho de alimentacion a favor de
la nifa V.C.B., quien sera representada por su madre la C.
JENNY DANIELA BURGOS NOCEDA, se fijara cantidad
de $800.00 (ochocientos pesos 00/100 m.n.) a cargo del C.
OMAR ANTONIO CUEVAS HERNANDEZ, dicha cantidad
debera de ser depositado por quincenas anticipadas ante
la Central de Consignaciones de esta H. Tribunal Superior
de Justicia. Ahora bien, en caso de que el C. OMAR
ANTONIO CUEVAS HERNANDEZ, sea asalariado, no
se tomara en cuenta la cantidad antes senalada, sino
el 20% (veinte por ciento) del total de sus percepciones
econdmicas diarias y demas prestaciones de ley, Se le
apercibe al C. OMAR ANTONIO CUEVAS HERNANDEZ
para que en el término de tres dias habiles, contados a
partir de que sea notificado, realice el pago de la pensién
decretada y se sirva acreditar con documentacion idonea,
talén de pago, cheques y/o comprobante de ingreso, en
su caso, que se encuentra cumpliendo con su obligacion
alimentaria, asi como de sefialar, en su caso de contar
con trabajo fijo el nombre del patrén o empresa, en caso
de no hacerlo asi, se procedera aplicar en su contra el
primer medio de apremio que dispone el numeral 81 en
su fraccion | del Codigo de Procedimientos Civiles del
estado en Vigor, consistente en una multa por la cantidad
de cincuenta Unidades de Medica y Actualizacion,
equivalente a la cantidad de $3,774.05 (Son: tres mil
setecientos setenta y cuatro pesos 05/100 m.n.).

D. No se fija pensién compensatoria a favor de la C.
JENNY DANIELA BURGOS NOCEDA, en virtud de que la
antes citada cuenta con edad productiva para allegarse a
sus propios alimentos, asi como puede obtener un empleo
y/o capacitarse para tener una mejor situaciéon econoémica.

E. En cuanto a las convivencias entre el C. OMAR
ANTONIO CUEVAS HERNANDEZ, con su hija V.C.B.,
éstas seran de manera abierta, cada quince dias, previo
aviso a la madre custodio, y voluntad delos adolescentes
y la nifa; de igual manera, se decreta que cada padre
gozara del 50% (cincuenta por ciento) de los periodos
vacacionales de invierno, verano y semana santa,
iniciando el padre no custodio la cual podra ser de manera
alternada, previo acuerdo de los padres.

F. De conformidad con el articulo 285 fraccion VI
Reformado del Cédigo Civil del Estado, esta autoridad
exhorta a la C. JENNY DANIELA BURGOS NOCEDA,
para no realizar manipulacion sobre la nifia a provocar
rechazo, rencor o distanciamiento hacia el otro conyuge
separado a los familiares de éste.-

VI.- Para establecer de manera cierta y firme la condicién
posterior en que deberan quedar los conyuges, se declara
que los CC. JENNY DANIELA BURGOS NOCEDA Y

OMAR ANTONIO CUEVAS HERNANDEZ, recobran su
entera capacidad para contraer nuevo matrimonio.-

VIl.- Tdrnese los autos al actuario diligenciador, adscrito a
la central de actuarios, para que en auxilio, y las labores
de este juzgado, se sirva notificar y emplazar al C. OMAR
ANTONIO CUEVAS HERNANDEZ, en el domicilio ubicado
en la manzana E, lote 27, Colonia Palmas |, C.P. 24027
de esta ciudad entregandole las respectivas copias de la
demanda, haciéndole saber que cuenta con el término de
que marca la ley, para que manifieste lo que a su derecho
considere.

VIIl- En cumplimiento con lo que establecen los articulos
16, parrafo primero y segundo, de la Constituciéon Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 23, 113 fraccion Xl, y
120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica; 44, 113, fraccion VI, y 123 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Campeche, se hace saber a los intervinientes
en los procesos que se tramitan en este Juzgado, que
los datos personales que existan en los expedientes y
documentacion relativa al mismo, se encuentran protegidos
por ser informacion confidencial, y para permitir el acceso
a esta informacion por diversas personas, se requiere que
el procedimiento jurisdiccional haya causado ejecutoria,
para no considerarse como informacion reservada, pero
ademas obtener el consentimiento expreso de los titulares
de estos datos, todo lo anterior sin perjuicio de lo que
determine el Comité de Transparencia”.-

POR LO ANTERIORMENTE EXPUESTO, SE:
RESUELVE

PRIMERO.- SE DECLARA DISUELTO EL
MATRIMONIO DE LOS CC. JENNY DANIELA BURGOS
NOCEDAY OMAR ANTONIO CUEVAS HERNANDEZ -

SEGUNDO: SE DECRETAN MEDIDAS
PROVISIONALES EN LA FORMA SENALADA EN EL
CONSIDERANDO V DE ESTA RESOLUCION.-

TERCERO: PROCEDASE CONFORME ALO SENALADO
EN EL CONSIDERANDO VIII DE ESTA RESOLUCION.

CUARTO: NOTIFIQUESE
CUMPLASE.-

PERSONALMENTE Y

ASIi LO RESOLVIO EN DEFINITIVAY FIRMA LA M. EN
D. BEATRIZ BAQUEIRO GUTIERREZ JUEZA TERCERO
DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, ANTE
LA LICENCIADA ZORAQUI LE-NAI GRAJALES ABAN,
SECRETARIA DE ACUERDOS QUE CERTIFICA...”

Habida cuenta de lo anterior, girese atento oficio
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a la Licenciada ROCIO GUADALUPE MENA SANTOS.
Encargada del Periddico Oficial del Gobierno del Estado:
para efectos de que realice las publicaciones. con
domicilio ubicado en la calle 57, numero 39, entre 14y 16,
de la Colonia Centro de esta Ciudad.- -NOTIFIQUESE Y
CUMPLASE.ASILOPROVEYOY FIRMALALICENCIADA
LUISA DEL SOCORRO MARTINEZ CAAMAL, JUEZA
INTERINA DEL JUZGADO TERCERO FAMILIAR DEL
ESTADO, ANTE MI LA LICENCIADA MILAGROS DEL
CARMEN CAAMAL DELGADO, SECRETARIA DE
ACUERDOS EN FUNCIONES QUE CERTIFICA Y DA
FE.--

LO QUE NOTIFICO A USTED, DE CONFORMIDAD
CON EL ART. 106 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR.- SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE A VEINTICINCO DE MAYO DEL ANO
DOS MIL DIECIOCHO.-

LIC. VERONICA J.
ENLACE.- RUBRICA.

CHAN SILVA, ACTUARIA DE

PODER JUDICIAL LIBRE Y SOBERANO DEL ESTADO
DE CAMPECHE.- JUZGADO PRIMERO MIXTO CIVIL/
FAMILIAR-MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL
TERCER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE CAMPECHE.

C. ALBERTO MORALES CRUZ.- (PARTE
DEMANDADA)

EN EL EXPEDIENTE CITADO AL RUBRO, RELATIVO
AL JUICIO ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO SIN
EXPRESION DE CAUSA POR DOMICILIO IGNORADO,
PROMOVIDO POR LA C. CYNTHIA DEL ROSARIO
ALAMILLA CONTRERAS EN CONTRA DE ALBERTO
MORALES CRUZ.- EI C. Juez del conocimiento dicté un
proveido que a la letra dice:

JUZGADO PRIMERO MIXTO CIVIL/FAMILIAR-
MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL TERCER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.- Escarcega,
Campeche; a veintiocho de mayo del dos mil
dieciocho.-

VISTOS:- Toda vez que de autos se observa haberse
acreditado la ignorancia del domicilio de la parte
demandada C. ALBERTO MORALES CRUZ, mediante las
testimoniales ofrecidas a cargo de MARIAAZUCENA MAR
DOMINGUEZ Y KEILA VADILLO HERNANDEZ, asi como
los oficios enviados a diversas Dependencias y la diligencia
actuarial de fecha veintiuno de mayo del presente afo,
lo anterior de conformidad con el articulo 106 del Codigo
de Procedimientos Civiles del Estado de Campeche, en
consecuencia SE PROVEE: 1).- En virtud de lo sefialado
lineas arriba y toda vez que en el presente asunto relativo
al Juicio Ordinario Civil de Divorcio por Domicilio Ignorado,

promovido por la C. Cinthia del Rosario Alamilla Contreras,
en contra de Alberto Morales Cruz, se encuentra
acreditada la ignorancia del domicilio del demandado,
en consecuencia, SE DA ENTRADA A LA PRESENTE
DEMANDAEN LA VIAY FORMA PROPUESTA, procédase
a emplazar a Juicio al C. ALBERTO MORALES CRUZ,
publicando ésta determinacion por el Periddico Oficial
del Gobierno del Estado, por tres veces en el espacio
de quince dias, publicacion que debera correr a costa de
la parte actora, tal y como lo previene el Ordinal 114 del
Codigo de Procedimientos Civiles del Estado en vigor,
haciéndole saber al referido demandado que las copias
simples de traslado de Ley, quedan a su disposicion en la
Secretaria del Juzgado Mixto de Primera Instancia Civil-
Familiar-Mercantil del Tercer Distrito Judicial del Estado,
con residencia en ésta Ciudad de Escarcega, Campeche,
para efectos de que sean recibidas y proceda a contestar
la misma en el término de treinta dias habiles, contados
a partir del dia siguiente de la ultima publicacion de éste
proveido, lo anterior como lo previene el numeral 106
parte In-Fine del Cddigo antes citado. 2).- Asimismo,
este Juzgador procede a dictar las siguientes medidas
provisionales de conformidad con lo que dispone el
numeral 298 del codigo Civil del Estado en vigor, a).-
Se autoriza la separacion material de los conyugues
CYNTHIA DEL ROSARIO ALAMILLA CONTRERAS,
EN CONTRA DE ALBERTO MORALES CRUZ, b).- Se
exhorta a los cényuges a no causarse dafios y perjuicios
en sus personas, ni en sus bienes, c).- Se ratifica la
guarda y custodia (de manera provisional) de los menores
L.AY M.F., de apellidos M.A, a cargo de su sefiora madre
CYNTHIA DEL ROSARIO ALAMILLA CONTRERAS,
d).- Se decreta por concepto de pension alimenticia
a favor de los menores sefialados lineas arriba el 20%
(SON: VEINTE POR CIENTO), a cada uno, haciendo
un total del 40% (CUARENTA POR CIENTO) de las
percepciones econodmicas diarias y prestaciones de ley
del C. ALBERTO MORALES CRUZ, cantidad que debera
depositar ante este Juzgado quincenalmente, en virtud de
que la integridad fisica y moral de los hijos inmersa en la
figura de la patria potestad, ya que los alimentos tienden a
la satisfaccion de sus necesidades de subsistencia y estas
se actualizan dia con dia.- -

Sirva de apoyo a lo anterior el siguiente criterio federal
cuyo rubro y texto que a la letra dice.-

“DIVORCIO NECESARIO. EL REGIMEN DE DISOLUCION
DEL MATRIMONIO QUE EXIGE LA ACREDITACION
DE CAUSALES, VULNERA EL DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD (CODIGOS
DE MORELOS, VERACRUZ Y LEGISLACIONES
ANALOGAS).

El libre desarrollo de la personalidad constituye la
expresion juridica del principio liberal de “autonomia de
la persona”, de acuerdo con el cual al ser valiosa en si
misma la libre eleccion individual de planes de vida, el
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Estado tiene prohibido interferir en la eleccién de éstos,
debiéndose limitar a disefar instituciones que faciliten
la persecucion individual de esos planes de vida y la
satisfaccion de los ideales de virtud que cada uno elija,
asi como a impedir la interferencia de otras personas en
su persecucion. En el ordenamiento mexicano, el libre
desarrollo de la personalidad es un derecho fundamental
que permite a los individuos elegir y materializar los planes
de vida que estimen convenientes, cuyos limites externos
son exclusivamente el orden publico y los derechos de
terceros.

De acuerdo con lo anterior, el régimen de disolucién
del matrimonio contemplado en las legislaciones de
Morelos y Veracruz (y ordenamientos analogos), que
exige la acreditacion de causales cuando no existe
mutuo consentimiento de los contrayentes, incide en el
contenido prima facie del derecho al libre desarrollo de
la personalidad. En este sentido, se trata de una medida
legislativa que restringe injustificadamente ese derecho
fundamental, toda vez que no resulta idénea para perseguir
ninguno de los limites que imponen los derechos de
terceros y de orden publico. En consecuencia, los articulos
175 del Codigo Familiar para el Estado de Morelos y 141
del Cdédigo Civil para el Estado de Veracruz, en los cuales
se establecen las causales que hay que acreditar para
que pueda decretarse la disolucién del matrimonio cuando
no existe mutuo consentimiento de los conyuges, son
inconstitucionales. De acuerdo con lo anterior, los jueces
de esas entidades federativas no pueden condicionar el
otorgamiento del divorcio a la prueba de alguna causal,
de tal manera que para decretar la disolucién del vinculo
matrimonial basta con que uno de los conyuges lo solicite
sin necesidad de expresar motivo alguno. No obstante, el
hecho de que en esos casos se decrete el divorcio sin
la existencia de conyuge culpable no implica desconocer
la necesidad de resolver las cuestiones familiares
relacionadas con la disolucion del matrimonio, como
pudieran ser la guarda y custodia de los hijos, el régimen
de convivencias con el padre no custodio, los alimentos o
alguna otra cuestion semejante.

Contradiccion de tesis 73/2014. Suscitada entre el
Cuarto Tribunal Colegiado del Décimo Octavo Circuito
y el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del Centro
Auxiliar de la Cuarta Region, en apoyo del Primer Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Séptimo Circuito. 25 de
febrero de 2015. La votacién se dividié en dos partes:
mayoria de cuatro votos por la competencia. Disidente:
José Ramoén Cossio Diaz. Mayoria de tres votos de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramoén
Cossio Diaz, quien reservé su derecho para formular voto
concurrente y Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas,
en cuanto al fondo. Disidentes: Jorge Mario Pardo
Rebolledo, quien formulé voto particular y Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena, quien formulé voto particular. Ponente: Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Arturo Barcena
Zubieta. Tesis y/o criterios contendientes: El Cuarto

Tribunal Colegiado del Décimo Octavo Circuito, al resolver
el juicio de amparo directo 32/2013, dio origen a la tesis
aislada numero XVIll.40.15 C (10a.), de rubro: “DIVORCIO
NECESARIO. DEBE DECRETARSE AUN CUANDO
NO QUEDEN DEMOSTRADAS LAS CAUSALES
INVOCADAS, TOMANDO EN CONSIDERACION EL
DERECHO FUNDAMENTAL A LA DIGNIDAD HUMANA.”,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion del
viernes 17 de enero del 2014 a las 13:02 horas y en la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Décima
Epoca, Libro 2, Tomo 1V, enero de 2014, pagina 3051, con
numero de registro digital 2005339, y el juicio de amparo
directo 339/2012, que dio origen a la tesis aislada niumero
XVIll.40.10 C (10a.), de rubro: “DIVORCIO. EL ARTICULO
175 DEL CODIGO FAMILIAR PARA EL ESTADO
LIBRE Y SOBERANO DE MORELOS, AL EXIGIR LA
DEMOSTRACION DE DETERMINADA CAUSA PARA
LOGRARLADISOLUCIONDEL VINCULOMATRIMONIAL,
CUANDO NO EXISTE CONSENTIMIENTO MUTUO, ES
INCONSTITUCIONAL AL RESTRINGIR EL DERECHO
AL DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD HUMANA.”,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion del
viernes 17 de enero del 2014 a las 13:02 horas y en la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Décima
Epoca, Libro 2, Tomo IV, enero de 2014, pagina 3050,
con numero de registro digital 2005338; y el Segundo
Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la
Cuarta Regién, con residencia en Xalapa, Veracruz, en
apoyo del Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Séptimo Circuito, al resolver el juicio de amparo directo
1020/2013 (cuaderno auxiliar 44/2014), en el cual sostuvo
que, conforme a lo establecido en la Norma Fundamental,
en los juicios del orden civil la sentencia definitiva debera
ser conforme a la letra o a la interpretacion juridica de la
ley, lo que por si mismo excluye la posibilidad de resolver
asuntos en conciencia; que el articulo 4o0. de ese mismo
ordenamiento establece el interés superior de la ley en
preservar la unidad familiar, lo que conlleva a establecer,
conforme a la jurisprudencia de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, que si el matrimonio es una de las
bases de la familia, por ende, constituye una figura juridica
en comento implica, aunque de naturaleza sui géneris, un
contrato civil que no puede disolverse unilateralmente,
sino que el vinculo juridico que se crea con su celebracion
solo puede desaparecer cuando se surtan los supuestos
establecidos expresamente en la ley.

Tesis de jurisprudencia 28/2015 (10a.). Aprobada por la
Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesiéon de fecha
quince de abril de dos mil quince. Esta tesis se publico
el viernes 10 de julio de 2015 a las 10:05 horas en el
Semanario Judicial de la Federacion y, por ende, se
considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 13
de julio de 2015, para los efectos previstos en el punto
séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013. Epoca:
Décima Epoca. Registro: 2009591. Instancia: Primera
Sala. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion. Libro 20, Julio de
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2015, Tomo I. Materia(s): Constitucional. Tesis: 1a./J.
28/2015 (10a.). Pagina: 570.”

3).- Asimismo, se le hace saber a la parte actora, que se le
expedira en version electronica, en un respaldo magnético,
el documento relativo a la cédula de notificacion para
realizar las publicaciones de dicha cédula, hasta en tanto
proporcione la memoria USB. 4).- Fundo lo anterior de
conformidad, con los articulos, 1, 2,12, 22, 26, 278 fraccién
Ill, 298 reformado, 304 reformado, del Cdédigo Civil del
Estado en vigor. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO
PROVEYOY FIRMAEL M. EN D.ANTONIO CAB MEDINA,
JUEZ PRIMERO MIXTO CIVIL-FAMILIAR-MERCANTIL
DE PRIMERA INSTANCIA DEL TERCER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO, POR ANTE MI LA LICENCIADA
RAQUEL CAAMAL CONTRERAS, SECRETARIA DE
ACUERDOS INTERINA, QUIEN CERTIFICA Y DA
FE.DOS FIRMAS ILEGIBLES. RUBRICAS.-

LO QUE NOTIFICO A LA PARTE DEMANDADA
MEDIANTE LA PRESENTE CEDULA POR EDICTO
PUBLICADO POR TRES VECES EN EL ESPACIO
DE QUINCE DIAS VEZ EN EL PERIODICO OFICIAL
DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE CAMPECHE, DE
CONFORMIDAD AL ARTICULO 114 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR.-

Lic. KARLA YERANIA HUB GUTIERREZ, LAACTUARIA
INTERINA ADSCRITA AL JUZGADO PRIMERO MIXTO
CIVIL-FAMILIAR-MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL TERCER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE
CAMPECHE.- RUBRICA.

CONVOCATORIA DE HEREDEROS
EXP. 327/17-2018/2C-|

A LOS QUE SE CONSIDEREN HEREDEROS DE LA
SUCESION INTESTAMENTARIA DE LEOCADIO NOH
CHI Y/O LEOCARIO NOH CHI Y/O LEUCADIO NOH
CHI, QUIEN FUERA ORIGINARIO DE CHAMPOTON,
CAMPECHE Y VECINO DE ESTA CIUDAD, ME PERMITO
HACERLES SABER QUE TIENEN EL TERMINO DE
TREINTA DIAS PARA OCURRIR ANTE EL JUZGADO
SEGUNDO DE LO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, SITO EN
CASA DE JUSTICIA, AVENIDA PATRICIO TRUEBA
DOSCIENTOS TREINTAY SEIS DE LA COLONIA SAN
RAFAEL, PARA HACER SUS RECLAMACIONES POR
ESCRITO DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 1119
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL
ESTADO.-

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE A QUINCE DE JUNIO
DE DOSMILDIECIOCHO.- CIUDADANO JOSEALFREDO
NOH GONZALEZ, ALBACEA PROVISIONAL.-M. EN
D. ALMA PATRICIA CU SANCHEZ, JUEZA INTERINA
DEL JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL

DEL ESTADO.- LICENCIADA IMELDA GUADALUPE
SEGOVIA HERRERA, SECRETARIA DE ACUERDOS
INTERINA.- RUBRICAS.

PARA PUBLICARSE TRES EDICTOS DE DIEZ EN DIEZ
EN EL PERIODICO OFICIAL.

CONVOCATORIA DE ACREEDORES
EXP. 327/17-2018/2C-I

A LOS QUE SE CONSIDEREN ACREEDORES DE LA
SUCESION INTESTAMENTARIA DE LEOCADIO NOH
CHI Y/O LEOCARIO NOH CHI Y/O LEUCADIO NOH
CHI, QUIEN FUERA ORIGINARIO DE CHAMPOTON,
CAMPECHE Y VECINO DE ESTA CIUDAD, ME PERMITO
HACERLES SABER QUE TIENEN EL TERMINO DE
SESENTA DIAS PARA OCURRIR ANTE EL JUZGADO
SEGUNDO DE LO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, SITO EN CASA
DE JUSTICIA, AVENIDA PATRICIO TRUEBA DE REGIL
DOSCIENTOS TREINTA'Y SEIS DE LA COLONIA SAN
RAFAEL, PARA HACER SUS RECLAMACIONES POR
ESCRITO DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 1181
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL
ESTADO. -

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE A QUINCE DE
JUNIO DE DOS MIL DIECIOCHO.- CIUDADANO JOSE
ALFREDO NOH GONZALEZ, ALBACEA PROVISIONAL.-
RUBRICA.

PARA PUBLICARSE UNA SOLA VEZ EN EL PERIODICO
OFICIAL

CONVOCATORIA DE HEREDEROS

EXPEDIENTE 354/17-2018/3C-I

Convoéquese a los que se consideren con derecho a la
herencia de EDILBERTO HERNANDEZ PINO quien fuera
vecino de la ciudad de Champoton, Campeche; para que
dentro del término de treinta dias, comparezcan a este
Juzgado a deducirlo a partir de la ultima publicacion de
este edicto.

San Francisco de Campeche, Campeche, a 13 de Junio
de 2018.- M. en D. Esperanza de los Angeles Cruz Arroyo,
Juez del Juzgado Tercero del Ramo Civil del Primer
Distrito Judicial del Estado.- Licdo. Rommel del Carmen
Moo Goéngora, Secretario de Acuerdos.- Rubricas.

En términos del articulo 1119 del Cddigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor, se ordena la publicaciéon de
tres edictos de diez en diez dias, en el Periddico Oficial del
Gobierno del Estado. -



PAG. 18

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO

San Francisco de Campeche,
Cam., Julio 10 de 2018

CONVOCATORIA DE ACREEDORES
EXPEDIENTE 354/17-2018/3C-|

Convoéquese a los que se consideren acreedores de la
sucesion de EDILBERTO HERNANDEZ PINO quien
fuera vecino de esta ciudad de Champoton, Campeche;
a quienes se les hace saber que tienen el término de
sesenta dias para ocurrir ante el Juzgado Tercero Civil del
Primer Distrito Judicial, para hacer sus reclamaciones.-

San Francisco de Campeche, Campeche, a 13 de Junio
de 2018.- CIUDADANA MARTHA ELENA HERNANDEZ
BASULTO, Albacea Provisional.- Rubrica.

Entérminos del articulo 1181 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor, se ordena la publicacién de un
solo edicto, en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado

CONVOCATORIA.

Convocase a los que se consideren con derecho a la
herencia de C. MARIA HERMELINDA CHAN PUC, quien
fue vecino de esta ciudad, para que dentro del término de
treinta dias, comparezcan a este Juzgado a deducirlo a
partir de la ultima publicacién de este edicto.

San Francisco de Campeche, Campeche, a 21 de Mayo
de 2018.- M EN D MARIBEL DEL CARMEN BELTRAN
VALLADARES, JUEZ DEL JUZGADO PRIMERO CIVIL.-
.LICENCIADA LIGIA AIDE GONGORA CAN, Secretaria
de Acuerdos.- Rubricas.

Entérminos del articulo 1119 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor, se ordena la publicacion de
tres edictos de diez en diez dias, en el Peridédico Oficial
del Gobierno del Estado.

CONVOCATORIA
EXPEDIENTE NUMERO 162/17-2018/I-I-1lI

RELATIVO AL JUICIO SUCESORIO INTESTAMENTARIO
DE QUIEN EN VIDA RESPONDIERA AL NOMBRE DE
ELVIA DEL SOCORRO SANCHEZ Y/O ELVIA SANCHEZ
DE SANCHEZ Y/O ELVIA DEL SOCORRO SANCHEZ DE
TRINIDAD, DENUNCIADO POR LOS A CIUDADANAANA
KAREN ROCA SANCHEZ. -

CONVOQUESE A TODOS LOS QUE SE CONSIDEREN
CON DERECHO A LA HERENCIA DE QUIEN EN
VIDA RESPONDIERA AL NOMBRE DE  ELVIA DEL
SOCORRO SANCHEZ Y/O ELVIA SANCHEZ DE
SANCHEZ Y/O ELVIA DEL SOCORRO SANCHEZ DE
TRINIDAD, PARA QUE DENTRO DEL TERMINO DE
TREINTA DIAS COMPAREZCAN ANTE ESTE JUZGADO
PRIMERO MIXTO CIVIL-FAMILIAR-MERCANTIL Y ORAL

MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL TERCER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, CON DOMICILIO
FIJO Y CONOCIDO EN ESTA CIUDAD, A DEDUCIRLO A
PARTIR DE LA ULTIMA PUBLICACIONDE ESTE EDICTO
QUE SE PUBLICARA POR TRES VECES DE DIEZ EN
DIEZ DIAS, DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO
1119 DEL CODIGO PROCESAL CIVIL VIGENTE EN EL
ESTADO DE CAMPECHE.-

ESCARCEGA, CAMPECHE A 8 DE JUNIO DE 2018.-
M.D. ANTONIO CAB MEDINA, JUEZ PRIMERO MIXTO
DE PRIMERA INSTANCIA CIVIL-FAMILIAR-MERCANTIL
DEL TERCER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.- LIC.
RAQUEL CAAMAL CONTRERAS, SECRETARIA DE
ACUERDOS INTERINA.- RUBRICAS.

EDICTO

En cumplimiento de lo dispuesto en el Capitulo Il Tercero,
Seccién Segunda, Articulos 32 (treinta y dos), 33 (treinta
y tres) inciso Il dos en romano, y 34 (treinta y cuatro)
de la Ley del Notariado para el Estado de Campeche
vigente, se cita a quienes se consideren Acreedores de
la Sucesion del sefior GUSTAVO FERRER CANTARELL,
quien falleciera en la Ciudad de Villahermosa, Tabasco,
el dia 5 (cinco) de Noviembre de 2015 (dos mil quince),
para que en el término de 30 (treinta) dias después de la
ultima publicacién de este Edicto, comparezcan a deducir
sus derechos, presentando los documentos en que
funden los mismos. El Juicio Sucesorio Intestamentario
se radico en la Notaria Publica Numero Catorce a mi
cargo, de este Segundo Distrito Judicial del Estado de
Campeche, ubicada en Calle 34 treinta y cuatro niumero
211 doscientos once, entre calle 35 treinta y cinco y calle
37 treinta y siete, de la Colonia Centro de esta Ciudad del
Carmen, Municipio Carmen, Estado de Campeche

Cd. del Carmen, Cam., a 14 de Junio de 2018.- El
Notario Publico numero Catorce, Lic. Gonzalo
Vadillo Espinosa.- Ced. Prof. 1650089.- R.F.C.
VAEG610916BEO.- (Firma).- Rubrica.

Para ser publicado en el Periédico Oficial del Gobierno
del Estado, por tres veces, de diez en diez dias habiles.

EDICTO

CON MI CARACTER DE NOTARIO PUBLICO NUMERO
DOS DEL TERCER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO
HAGO SABER A TODAS LAS PERSONAS QUE SE
CONSIDEREN CON DERECHO A LA HERENCIA DE
QUIEN EN VIDA RESPONDIERA AL NOMBRE DE
NICOLAS MORENO GUTIERREZ, PARA QUE DENTRO
DEL TERMINO DE TREINTA DIAS DESPUES DE LA
ULTIMA PUBLICACION QUE SE HARA POR TRES
VECES DE DIEZ EN DIEZ COMPAREZCAN ANTE ESTA
NOTARIA PUBLICA NUMERO DOS, UBICADA EN LA
CALLE 16 NUMERO 61-A, COLONIA CENTRO DE ESTA
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CIUDAD DE CANDELARIA CAMPECHE A DEDUCIR
SUS DERECHOS DE LASUCESION INTESTAMENTARIA
DE QUIEN EN VIDA RESPONDIERA AL NOMBRE DE
NICOLAS MORENO GUTIERREZ, DENUNCIA QUE
HACE EL MARIO ALBERTO MORENO ALVAREZ, EN
SU CARACTER DE ALBACEA DEL AUTOR DE LA
HERENCIA, CANDELARIA, ESTADO DE CAMPECHE, A
15 DE JUNIO DEL ANO 2018.- LICDA. AURORA FERRE
ROSADO.- RUBRICA.-

LICDA. AURORA FERRE ROSADO.- FERA590821NI1.-
RUBRICA.

EDICTO NOTARIAL

SE CONVOCA A LOS ACREEDORES Y HEREDEROS
QUE SE CONSIDEREN CON DERECHO DE LA
HERENCIA DE CARLOS HUMBERTO BRITO GARCIA
(+), QUIEN FALLECIERA EN ESTA CIUDAD DE SAN
FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, EL DIA 20
DE JUNIO DEL 2018, PARA QUE COMPAREZCAN ANTE
ESTA NOTARIA PUBLICA NUMERO 49, UBICADA EN
LA CALLE 16 NUMERO 191, BARRIO GUADALUPE DE
ESTA CIUDAD, A DEDUCIR SUS DERECHOS DENTRO
DE LOS TREINTA DIAS SIGUIENTES A LA ULTIMA
PUBLICACION DE ESTE EDICTO.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP; A 3 DE
JULIO DEL 2018.- LICENCIADO ENRIQUE CASTILLA
MAGANA.- CED. PROF. 283596.- TITULAR DE LA
NOTARIA PUBLICA N° 49.- RUBRICA.

EDICTO NOTARIAL

Se convoca a herederos y acreedores del sefior EDUARDO
CHERRES POOT y/o EDUARDO CHERRIS POOT, quien
fuera originario de esta ciudad, para que comparezcan
ante esta Notaria Publica numero Treinta y Tres, ubicada
en la calle 49 “C”, numero 215 departamento 3, planta
alta de la colonia centro de esta ciudad, a deducir sus
derechos dentro de los treinta dias siguientes a la ultima
publicacion de este edicto.-

San Francisco de Campeche, Campeche, a 18 de Junio
de 2018.- LIC. ERMILO ORTEGA SALINAS; Cédula
Profesional 1275294.- Encargado de la Notaria Publica
No. 33.- Calle 49 “C”, numero 215 departamento 3, planta
alta de la colonia centro.- Rubrica.

LIC. ERMILO ORTEGA SALINAS, NOTARIO PUBLICO
No. 33.- RUBRICA.

EDICTO NOTARIAL

Se convoca a herederos y acreedores del sefior JUAN
RANULFO COBOS ALCOCER, quien fuera originario de
Valladolid, Yucatan, y vecino de la ciudad de Champotén,
Campeche, para que comparezcan ante esta Notaria
Publica numero Treinta y Tres, ubicada en la calle 49 “C”

numero 215, departamento 3, planta alta, de la colonia
centro de esta ciudad, a deducir sus derechos dentro de
los treinta dias siguientes a la ultima publicacién de este
edicto.-

San Francisco de Campeche, Campeche, a 31 de Mayo
de 2018.- LIC. ERMILO ORTEGA SALINAS; Cédula
Profesional 1275294.- Encargado de la Notaria Publica
No. 33.- Calle 49 “C” numero 215, departamento 3, planta
alta, de la colonia centro.- Rubrica.

LIC. ERMILO ORTEGA SALINAS, NOTARIO PUBLICO
No. 33.- RUBRICA.

AVISO NOTARIAL

EN ESCRITURA PUBLICA OTORGADA EN ESTA
CAPITAL CON FECHA CATORCE DEL MES DE
JUNIO DE DOS MIL DIECIOCHO, ANTE MI, EN EL
PROTOCOLO DE LA NOTARIA PUBLICA NUMERO
“CUARENTA” A MI CARGO, SE RADICO LA SUCESION
INTESTAMENTARIO DEL SENOR VICTORIANO
DOLORES VAZQUEZ CAN Y/O VICTORIANO
VAZQUEZ CAN, DENUNCIADO POR SUS HIJOS LOS
CC. BERTHA MIREYA VAZQUEZ CALAN Y WILLIAN
ROGELIO VAZQUEZ CALAN, Y PARA CUMPLIR CON
LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 33 FRACCION Il Y
IV DE LA LEY DEL NOTARIADO EN VIGOR DEL ESTADO
DE CAMPECHE SE COMUNICAA LOS ACREEDORES Y
A LOS QUE SE CONSIDEREN CON DERECHOS A LA
HERENCIA PARA QUE COMPAREZCAN A DEDUCIR
SUS DERECHOS DENTRO DEL TERMINO DE 30 DIAS
DESPUES DE LA ULTIMA PUBLICACION QUE SE HARA
DE DIEZ EN DIEZ POR TRES VECES DEL PRESENTE
AVISO.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP; A 14 DE
JUNIO DELANO 2018.- ELNOTARIO PUBLICO NUMERO
“40”, LICDA. NELIA DEL PILAR PEREZ CURMINA.-
PECN-630912-U56.- CALLE 61 No. 13.- RUBRICA.
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ENERGIA MAYAKAN, S. DER.L. DE C.V.
Lista de Tarifas

Publicacion de conformidad con lo dispuesto en el parrafo 21.1 de la Directiva de Precios y Tarifas
publicada por la Comisién Reguladora de Energia el 28 de diciembre de 2007 en el Diario Oficial
de la Federacion.

Base Firme

Cargo por capacidad Pesos/Gjoule/dia| 2.5725 7.3980 3.0791 4. 4393
Cargo por uso Pesos/Gjoule 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
Base Interrumpible

Cargo por capacidad Pesos/Gjoule/dia| 2.5470 7.3257 3.0487 0.0000
Cargo por uso Pesos/Gjoule 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000

San Francisco de Campeche, Campeche a 18 de junio de 2018

Eduardo Conrado Garrido Gallegos, Representante Legal.- Rubrica




