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TERESA DE JESUS MENDOZA ACUNA.

En el expediente 230/15-16/20F-Il, relativo a la controversia
oral de cesacién de pensién alimenticia que promueve el C.
GUILLERMO GIL BOLANOS en contra de la C. TERESA DE
JESUS MENDOZA ACUNA, que a la letra dice:

JUZGADO SEGUNDO EN MATERIA DE ORALIDAD
FAMILIAR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO DE CAMPECHE. Ciudad del Carmen, Campeche,
a veinticinco de junio del dos mil dieciocho

VISTOS: Se tiene por presentada alaLICDA. GABRIELA
DEL ROSARIO DIAZ ROMELLON, Asesor Técnico de la
parte actora, con su escrito de cuenta, por medio del cual,
solicita se ordene el emplazamiento de la demandada
TERESA DE JESUS MENDOZA ACUNA, por medio del
Periédico Oficial del Estado; es por lo que al respecto, SE
PROVEE: Acumulense a los autos el escrito de cuenta para
que obre conforme a derecho corresponda y dese vista a
las partes con el contenido del mismo. PRIMERO: Toda
vez que ha quedado acreditado la ignorancia del domicilio
de la ciudadana TERESA DE JESUS MENDOZA ACUNA,
en términos de los numerales 106 y 114 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado en vigor, se ordena
emplazar a la demandada TERESA DE JESUS MENDOZA
ACUNA, por medio del Periddico Oficial del Gobierno del
Estado de Campeche, por TRES VECES consecutivas
en el espacio de quince dias habiles, igualmente debera
publicarse este determinacion por cuenta y costa del
ciudadano GUILLERMO GIL BOLANOS, en el periddico de
su preferencia y de mayor circulacion en la entidad por una
sola vez, en letra legible y apreciable a simple vista y en la
seccion mas leida comunmente y hecho lo anterior debera

acreditarlo plenamente ante este Juzgado por los medios
idoneos, a fin de realizar el emplazamiento a la ciudadana
TERESA DE JESUS MENDOZA ACUNA, haciéndole
saber que en este Juzgado el ciudadano GUILLERMO
GIL BOLANOS, promovié Juicio de Controversia Ora de
Cesacion de Pensiéon Alimenticia en su contra dentro del
expediente 230/15-2016/20F-Il, por lo que las copias simples
de traslado de la demanda se encuentran a su disposicion en
la Secretaria de este Juzgado para que se imponga de ellas,
por lo que se le hace saber que tiene el término de TREINTA
DIAS para contestar la demanda instaurada en su contra, asi
como para ofrecer sus pruebas y oponer sus excepciones
y defensa si asi conviniere a sus intereses, asi como para
sefialar domicilio cierto y conocido en esta ciudad para las
posteriores notificaciones, apercibida que de no sefialar
domicilio para tales efectos, dichas notificaciones aun las
de caracter personal se realizaran de conformidad con los
numerales 96 y 97 del Codigo en cita por los estrados de
este Tribunal, con apoyo del siguiente criterio jurisprudencial:
EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS.

Es cierto que el articulo 315 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, y de aplicacion supletoria de la Ley
de Amparo segun lo dispuesto por el articulo 20., de esta
ultima, dispone que cuando deba de citarse a juicio a alguna
persona que haya desaparecido o que no tenga domicilio fijo
0 que se ignore donde se encuentra, la notificacion se hara
por edictos, que se publicaran por tres veces, de siete en
siete dias, en el Diario Oficial de la Federacion y en uno de
los periddicos diarios de mayor circulacion en la Republica,
haciéndosele saber que debe presentarse dentro de un
término de 30 dias, contados a partir del dia siguiente al de
la ultima publicacion; y que como lo alega la parte quejosa,
dicha disposicion no obliga a que forzosamente se tengan que
realizar dichas publicaciones, tanto la del Periédico Oficial
como la que debe hacerse en uno de los periddicos diarios
de mayor circulacién en la Republica, en forma simultanea;
pero también lo es que no es verdad como lo sostiene el
recurrente, que el Juez Federal debié haber ordenado que
solo se repusieran las publicaciones de los edictos en el
periodico capitalino, o sea en el que se dio la anomalia,
de no indicar en el Ultimo de los edictos a qué persona se
hacia el emplazamiento, mas no asi en el Diario Oficial de
la Federacion, en el cual, segun el mismo recurrente fueron
correctamente publicados los edictos de referencia, porque
el emplazamiento es un acto procesal que se da dentro
de un juicio de una manera completa y unitaria, por ser
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un acto que constituye un todo, pues el mismo se traduce
en un acto que tiene por fin hacer saber al demandado,
en este caso a la tercero perjudicado, la existencia de una
demanda de amparo y los motivos de la misma, para que
pueda hacer valer sus derechos, y es a partir del momento
del conocimiento de tal hecho, cuando se puede tener
legalmente emplazada a dicha parte tercero perjudicado, y
asi en el emplazamiento por edictos, las publicaciones de
que estos edictos se hacen tanto en el Periédico Oficial como
en alguno de los periédicos diarios de mayor circulacion de
la Republica, e independientemente de la simultaneidad
o no simultaneidad con que se hagan, ya que el término
de treinta dias que otorga la ley contara a partir del dia
siguiente de realizada la ultima publicacién, forman un todo
homogéneo vy si se realizan en la forma y con los requisitos
estipulados por la ley, traeran como consecuencia que se
tenga por realizado legalmente el emplazamiento, pero si
por el contrario no se llevan a cabo, ya sea en una o varias
publicaciones de cualquiera de los periddicos mencionados,
en la forma y con los requisitos sefialados por la ley, se
tendra por no realizado ese emplazamiento en forma legal,
por no haber sido hecho en la forma correcta, y asi, para
que pueda emplazarse legalmente a la tercero perjudicado,
es necesario, como se hizo, que se ordene la realizacion
de un nuevo emplazamiento, en el que si se cumpla en la
forma debida con lo estipulado por el articulo 315 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, razén por la cual no es
posible que, como lo estima la parte recurrente, solamente
se ordene la publicaciéon de los edictos en el peridédico de
la mencionada omisién, aun cuando las publicaciones de
los edictos realizados en el Periédico Oficial hayan sido
legalmente correctas.

TRIBUNAL COLEGIADO DEL OCTAVO CIRCUITO. Queja
16/77.Loreto Flores Martinez. 15de abrilde 1977. Unanimidad
de votos. Ponente: Carlos Villegas Vazquez..Asimismo se le
hace saber,que esta a su disposicion el Centro de Justicia
alternativa, con sede en el Segundo Distrito Judicial del
Estado,creado por Acuerdo del Pleno del H. Tribunal Superior
de Justicia del Estado, en Sesion Ordinaria verificada el dia
dieciocho de junio de dos mil siete. Dicho centro tiene como
objetivo propiciar procesos de mediacion y conciliacion
entre las partes, cuando recaigan sobre derechos de los
que pueden disponer libremente los particulares, sin afectar
el orden publico ni derechos de terceros. Lo anterior para
una justicia pronta, expedita y gratuita.- NOTIFIQUESE Y
CUMPLASE .- ASi LO PROVEYO Y FIRMA LA CIUDADANA
LICDA. LORENA CORREA LOPEZ, JUEZ SEGUNDO
DE PRIMERA INSTANCIA EN MATERIA DE ORALIDAD
FAMILIAR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, POR ANTE LA CIUDADANA LICDA. CHUINA DEL
CARMEN JIMENEZ ZAVALA, SECRETARIA DE ACTAS,
CON QUIEN ACTUAY CERTIFICA.

LO QUE NOTIFICO A USTED DE CONFORMIDAD CON
EL ARTICULO 106 DEL CODIGO PROCESAL CIVIL DEL
ESTADO, A TRAVES DE CEDULA POR MEDIO DEL
PERIODICO OFICIAL DEL GOBIERNO CONSTITUCIONAL
DEL ESTADO DE CAMPECHE PUBLICANDO ESTA
DETERMINACION EN EL CITADO PERIODICO POR TRES

VECES EN EL ESPACIO DE QUINCE DIAS CONTADOS A
PARTIR DE LA ULTIMA PUBLICACION DE ESTE AUTO.

ATENTAMENTE.- Ciudad del Carmen, Campeche, a 10
de julio 2018.- Actuaria en funcién del Juzgado Segundo
de Primera instancia, En materia de Oralidad Familiar
del Segundo Distrito Judicial del Estado. .- P.DE DER.
GUADALUPE MORALES GUTIERREZ.- RUBRICA.

Licenciada Chuina del Carmen Jiménez Zavala Secretaria
de Actas del Juzgado Segundo de Oralidad Familiar de
Primera Instancia del Segundo Distrito Judicial del Estado
de Campeche. - - -

CERTIFIC O: Que el acuerdo del veinticinco de junio
de dos mil dieciocho, es idéntico en contenido al que obra
en el expediente 230/ 15-16/20FlI, relativo a la Controversia
de Cesacion de Pension Alimenticia promovido por el C.
GUILLERMO GIL BOLANOS en contra de la C. TERESA DE
JESUS MENDOZA ACUNA; mismo que contiene la firma
de la C. Lic. Lorena Correa Lopez y Chuina del Carmen
Jiménez, Juez y Secretaria de Actas respectivamente,
quienes al momento de su emisién, se encontraban en
ejercicio de sus funciones.

Ante lo cual, queda debidamente firmado y autentificado la
cedula de notificacion emitida, en cumplimiento al articulo 15
de la Ley del Periédico Oficial de Estado de Campeche.

Cd. del Carmen, Campeche, 10 de Julio de 2018.-
Atentamente.- Secretaria de Actas del Juzgado Segundo
de Primera Instancia en Materia de Oralidad Familiar del
Segundo Distrito Judicial del Estado de Campeche, LIC.
CHUINA DEL CARMEN JIMENEZ ZAVALA.- RUBRICA.

PODEWR JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO SEGO0.UNDO CIVIL DE
PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO

H TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO
EMPLAZAR A LA PARTE DEMANDADA POR MEDIO DE
EDICTOS A TRAVES DEL PERIODICO OFICIAL DEL
GOBIERNO DEL ESTADO

EXP. 197/17-2018

AL C. JAVIER ALBERTO MENA PACHECO, -parte
demandada

DOMICILIO SE IGNORA

JUICIO ESPECIAL HIPOTECARIO PROMOVIDO

POR EL LIC. GERARDO RODRIGUEZ GONZALEZ
APODERADO LEGAL DE BANCO SANTANDER (MEXICO)
S.A. INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE GGRUPO
FINANCIERO SANTANDER MEXICO ANTES BANCO
SANTANDER (MEXICO) S.A. INSTITUCION DE BANCA
MULTIPLE GRUPO FINANCIERO  SANTANDER EN
CONTRA DE JAVIER ALBERTO MENA PACHECO .- LAC.
JUEZ DE ESTE CONOCIMIENTO DICTO UN AUTO QUE A
LA LETRADICE:--

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA
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DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE SAN
FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE A TRECE DE
JULIO DEL ANO DOS MIL DIECIOCHO.

ASUNTO: 1) Con el estado que guardan los presentes
autos 2) el escrito del licenciado GERARDO RODRIGUEZ
GONZALEZ, en el cual solicita se decrete la ignorancia de
domicilio del demandado y se ordene el emplazamiento por
medio del Periddico Oficial del Estado, anexando el CD-R, a
fin de que se puedan grabar los edictos; en consecuencia,
SE ACUERDA: 1) En atencién a lo solicitado por el licenciado
GERARDO RODRIGUEZ GONZALEZ, y como se observa
en autos que se ignora el domicilio del demandado, toda
vez que la parte actora ha agotado los extremos legales
para acreditarlo, se declara la ignorancia del domicilio de
JAVIER ALBERTO MENA PACHECO, -parte demandada-,
y con fundamento en los articulos 106 y 269 del Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado, notifiquese judicialmente
a JAVIER ALBERTO MENA PACHECO, -parte demandada-,
mediante edictos en el Periodico Oficial del Estado, por lo
cual, publiquese el presente proveido, asi como el proveido
de fecha veinte de diciembre del afio dos mil diecisiete, en el
Periédico Oficial del Estado, mismo que a la letra dice:

“JUZGADO SEGO0.UNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE SAN
FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, A VEINTE DE
DICIEMBRE DEL ANO DOS MIL DIECISIETE.-

ASUNTO: 1) Con el escrito inicial del licenciado
GERARDO RODRIGUEZ GONZALEZ, con el caracter de
Apoderado Legal de “BANCO SANTANDER (MEXICO),
S.A. INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE, GRUPO
FINANCIERO SANTANDER MEXICO, ANTES BANCO
SANTANDER (MEXICO), S.A. INSTITUCION DE BANCA
MULTIPLE, GRUPO FINANCIERO SANTANTER”, misma
que acredita con el Testimonio del Instrumento Numero
182,368 pasada ante la fe del licenciado ALFONSO
GONZALEZ ALONSO, Notario Treinta y uno, actuando como
suplente en el protocolo de la Notaria diecinueve, de la que
es titular el licenciado MIGUEL ALESSIO ROBLES, en la
ciudad de México, Distrito Federal, debidamente certificada
por el licenciado LUIS RICARDO DUARTE GUERRA, Titular
de la Notaria Numero Veinticuatro del Distrito Federal,
sefialando como domicilio para oir y recibir notificaciones
en el predio ubicado en calle Agua numero 66, entre calle
Nieve y Avenida Lazaro Cardenas, de Fracciorama 2000,
C.P. 24090 de esta Ciudad de San Francisco de Campeche,
nombrando como Asesor Técnico a la licenciada DAVIS
DEL CARMEN FONZ LAINES, con numero de Cédula
Profesional 7799450 y RFC. FOLD87123AC6, sefialando
a PEDRO JOSE SIERRA OLIVARES, RUBEN MONTERO
LUNA, ISRAEL CANUL SULUB para recibir documentos,
promoviendo en la VIA ESPECIAL HIPOTECARIA EN
CONTRADE JAVIER ALBERTO MENA PACHECO, como EL
ACREDITADO y/o GARANTE HIPOTECARIO, quien puede
ser notificado y emplazado en calle la redonda, numero 7
entre calle 7 de Noviembre y privada, de la Colonia Héroe
de Nacozari, Cédigo Postal 24070 de esta Ciudad y/o calle 9
s/n, Colonia Santa Cruz, Codigo postal 24600 en Hopelchen,

Campeche, de quien se reclama las prestaciones que se
dan por reproducidas como si a la letra se insertaran, atento
al principio de economia procesal. EN CONSECUENCIA,
SE ACUERDA: 1) Se tiene por presentado al licenciado
GERARDO RODRIGUEZ GONZALEZ, con el caracter de
Apoderado Legal de “BANCO SANTANDER (MEXICO),
S.A. INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE, GRUPO
FINANCIERO SANTANDER MEXICO, ANTES BANCO
SANTANDER (MEXICO), S.A. INSTITUCION DE BANCA
MULTIPLE, GRUPO FINANCIERO SANTANTER”, misma
que acredita con el Testimonio del Instrumento Numero
182,368 pasada ante la fe del licenciado ALFONSO
GONZALEZ ALONSO, Notario Treinta y uno, actuando como
suplente en el protocolo de la Notaria diecinueve, de la que
es titular el licenciado MIGUEL ALESSIO ROBLES, en la
ciudad de México, Distrito Federal, debidamente certificada
por el licenciado LUIS RICARDO DUARTE GUERRA, Titular
de la Notaria Numero Veinticuatro del Distrito Federal,
personalidad que se le reconoce acorde a lo estipulado en el
numeral 40 del Cédigo Procesal Civil del Estado.-

2) Se admite como domicilio para oir y recibir notificaciones
en el predio ubicado en calle Agua niumero 66, entre calle
Nieve y Avenida Lazaro Cardenas, de Fracciorama 2000,
C.P. 24090 de esta Ciudad de San Francisco de Campeche,
de conformidad con el articulo 96 del Cédigo Adjetivo de la
materia.-

3) Se admite como Asesor Técnico a la licenciada DAVIS DEL
CARMEN FONZ LAINES, con numero de Cédula Profesional
7799450 y RFC. FOLD87123AC6, de conformidad con el
numeral 49 incisos Ay B del Cédigo en comento.-

4) Se autoriza a PEDRO JOSE SIERRA OLIVARES, RUBEN
MONTERO LUNA, ISRAEL CANUL SULUB, para recibir
documentos, previa identificacién oficial de su persona y
constancia de recibido que se deje asentado en autos.

5) Férmese expediente por duplicado, ingrésese al sistema
de Expedientes, marquesele con el nimero 197/17-2018/2C-
l.

6) De igual manera y con fundamento en los articulos 111,
511 Fraccion Xll, 540, 542, 65, 544 del Codigo Adjetivo
Civil del Estado en vigor, SE_ ADMITE LA DEMANDA DE
CUENTA en la VIA SUMARIA ESPECIAL HIPOTECARIA
EN CONTRA DE JAVIER ALBERTO MENA PACHECO
como Acreditado y/o Garante hipotecario.-

7) Por consiguiente, tirnense los presentes autos al C.
Actuario diligenciador adscrito a la Central de Actuarios,
para que por su conducto se sirva emplazar a JAVIER
ALBERTO MENA PACHECO, en calle la redonda, numero
7 entre calle 7 de Noviembre y privada, de la Colonia Héroe
de Nacozari, Cédigo Postal 24070 de esta Ciudad de San

Erancisco de Campeche, y/o calle 9 s/n, Colonia Santa Cruz,
Cédigo postal 24600 en Hopelchen, Campeche, conlaentrega

de las copias simples de la demanda incoada en su contra,
y en virtud de que la documentacion excede de veinticinco
fojas y de conformidad con el articulo 262 fraccion Ill del
Codigo de Procedimientos Civiles del estado, la demanda
y los documentos que fueron adjuntados con la demanda,
quedaran en la secretaria para que se instruyan las partes
haciéndoles saber que cuenta con un término de CUATRO
DIAS HABILES, para que ocurra ante el despacho de este
Juzgado Segundo Civil de Primera Instancia del Primer
Distrito Judicial del Estado de Campeche, a dar contestacion
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a la demanda incoada en su contra u oponer excepciones si
las tuviere. Asimismo se les previene al demandado que al
momento de contestar la demanda instaurada en su contra,
debera de sefialar domicilio fijjo y conocido en esta Ciudad
de San Francisco de Campeche, de igual forma si durante
el procedimiento llegara a cambiar de domicilio para oir y
recibir notificaciones, debera informarlo a esta autoridad,
para estar en aptitud de notificarle en el nuevo domicilio,
en la inteligencia que de no dar cumplimiento a estos dos
supuestos, todas las notificaciones aun las de caracter
personal, se le hara a través de cedula de notificacion
que se fijara en los estrados de este Juzgado Segundo
Civil de Primera Instancia de este Primer Distrito Judicial,
en atencion a lo dispuesto en el articulo 97 del Cddigo
Procesal Civil del Estado. Regquiérase al demandado si
acepta o no la responsabilidad de depositario del bien
dado en garantia. y en caso de no hacerlo. se otorgue la

posesion material del bien hipotecado a la parte actora,
nformida n el numeral 544 del Cédigo Adjetiv:

en comento.-

8) Asi mismo, se hace de su conocimiento al promovente
que se reserva de girar oficio a la Directora del Registro
Publico de la Propiedad y del Comercio para la inscripciéon
de la presente demanda, hasta en tanto se anexe el recibo
de pago de derechos correspondiente.

9) Se tiene por presentadas sus pruebas, mismas que se
reservan de acordar, toda vez que no es el momento procesal
oportuno. Glosese a los autos del expediente principal
la documentacion original que anexa el demandante y a
los autos del expediente duplicado las copias fotostaticas
correspondientes.-

10) En cumplimiento con lo que establecen los articulos 16,
parrafo primero y segundo, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 23, 113 fraccién Xl, y 120 de
la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica; 44, 113, fraccién VII, 123 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Campeche,
se hace saber a los intervinientes en los procesos que
se tramitan en este Juzgado, que los datos personales
que existan en los expedientes y documentacion relativa
al mismo, se encuentran protegidos por ser informacion
confidencial, y para permitir el acceso a esta informacion
por diversas personas, se requiere que el procedimiento
jurisdiccional haya causado ejecutoria, para no considerarse
como informacion reservada, pero ademas obtener el
consentimiento expreso de los titulares de estos datos, todo
lo anterior sin perjuicio de lo que determine el Comité de
Transparencia.-

11) Hagase saber a las partes que esta a su disposicion el
Centro de Justicia alternativa, con sede en el Primer Distrito
Judicial del Estado, creado por el Acuerdo del Pleno del H.
Tribunal Superior de Justicia del Estado, en Sesion Ordinaria
verificada el dia dieciocho de junio de dos mil siete. Dicho
centro tiene como objetivo propiciar procesos de mediacion y
conciliacién entre las partes, cuando recaigan sobre derechos
de los que pueden disponer libremente los particulares, sin
afectar el orden publico ni derechos de terceros. Lo anterior
para una justicia pronta, expedita y gratuita. - -

12) Se hace del conocimiento de las partes, que segun
acuerdo del Pleno del H. Tribunal Superior de Justicia del
Estado, de fecha cuatro (4) de mayo del afio dos mil once

(2011) publicado con fecha seis (6) del mismo mes y afio,
en el periodico oficial del Estado, con vigencia a partir del
dia nueve (9) de mayo de dos mil once, y como lo senala
el transitorio segundo, las notificaciones, diligencias
emplazamientos y actuaciones, seran por conducto de
la Central de Actuarios del Poder Judicial del Estado de
Campeche.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO ALMA PATRICIA
CU SANCHEZ, JUEZA INTERINA DEL JUZGADO
SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR
ANTE LA LICENCIADA ZOILA DE LAS MERCEDES
PEDRAZA ROSADO, SECRETARIA DE ACUERDOS, QUE
CERTIFICAY DA FE.”-

2) Publicaciones que se realizaran por tres veces en el espacio
de quince dias, esto es, luego de la primera notificacion —
en dia habil- debera realizarse la ultima el décimo quinto
dia habil del plazo sefalado en el precepto anteriormente
invocado y la segunda publicacion deberd realizarse entre la
primera y la ultima, acorde a lo establecido en los articulos
52 y 53 del Codigo Adjetivo Civil, haciendo saber a la parte
actora que en caso de no ajustarse a tales requisitos de
legalidad y seguridad juridica no se tendra por satisfecho el
legal emplazamiento ordenado a la parte demandada para
la debida integracién de la litis del procedimiento que nos
ocupa. Una vez realizadas las publicaciones, la parte
demandada tendra un término de quince dias habiles.
para contestar la demanda. contados a |partir del dia

siguiente habil. en que se haga la ultima publicacién,
asimismo se le hace saber que las copias de la demanda y

documentos anexos quedan a su disposicion en la Secretaria
de este Juzgado Segundo civil de este Primer Distrito
Judicial del Estado, conformidad con los articulos 106 y 269
del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado.

3) Se le hace saber al ocursante que dichas publicaciones
es a costa de parte, de conformidad con el articulo 114 del
Cadigo de Procedimientos Civiles del Estado, y en atencién
al siguiente criterio Federal aplicado por analogia:-

EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS AL TERCERO
INTERESADO EN EL JUICIO DE AMPARO. SU COSTO
NO TRANSGREDE EL DERECHO FUNDAMENTAL DEL
JUSTICIABLE DE ACCESO A LA JUSTICIA EXPEDITA NI
EL PRINCIPIO DE GRATUIDAD, CONSAGRADOS EN EL
ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANQOS.'El derecho de acceso a
la justicia se refleja en diversos instrumentos internacionales
en materia de derechos humanos, regulado en los articulos
10 de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos,
14, numeral 1, del Pacto Internacional de Derechos Civiles
y Politicos, 8, numeral 1 y 25 de la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos, los cuales consagran el derecho
a un recurso efectivo, entendido éste como aquel que sea
viable o posible para el fin que pretende enmendarse, asi
como el principio de igualdad ante la ley, esto es, el de ser
oido con justicia por un tribunal, connotaciones que estan
inmersas en el precepto 17 de la Constitucién Politica de
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los Estados Unidos Mexicanos, al garantizar al gobernado
el disfrute del derecho a tener un acceso efectivo a la
administracién de justicia que imparten los tribunales, en
donde el justiciable pueda obtener una resolucion en la que,
mediante la aplicacion de la ley, al caso concreto, se resuelva
si le asiste o no la razén sobre los derechos cuya tutela
Jjurisdiccional ha solicitado; asimismo, contempla el principio
relativo a la gratuidad, ya que senala que el servicio sera
gratuito y, por tanto, prohibidas las costas judiciales. Por otro
lado, el emplazamiento al tercero interesado dentro de un
juicio, encuentra su origen en el segundo parrafo del articulo
14 constitucional, en lo relativo a las formalidades esenciales
del procedimiento, especificamente de la audiencia previa,
que se traduce en un derecho de seguridad juridica para los
gobernados; que impone la ineludible obligacion a cargo de
las autoridades para que, de manera previa, al dictado de
un acto de privaciéon cumpla con una serie de formalidades
esenciales necesarias para oir en defensa a los afectados.
En ese sentido, cuando el emplazamiento no puede
efectuarse de la manera habitual, es decir, con la notificaciéon
en el domicilio del tercero interesado, la ley secundaria preve
la necesidad de que, previa su investigacion, se efectue a
través de edictos, no obstante, ello implica un costo, cuya
erogacion el legislador impuso, en el juicio de amparo, a
quien insta el érgano jurisdiccional, en todos los casos, sin
hacer distincion, segun lo dispone el numeral 27, fraccion
Ill, inciso b), de la Ley de Amparo; sin embargo, existe
una excepcion cuando hay imposibilidad econémica para
sufragar el costo de la publicacién de los edictos, la cual debe
correlacionarse con los elementos que consten en los autos,
es decir, que existan indicios que confirmen la situacién de
precariedad relevante. Lo anterior obedece a la circunstancia
de que cuando no se tiene la capacidad econémica para
cubrir ese gasto, puede dispensarse, en aras de no hacer
nugatorio el acceso efectivo a la justicia, de conformidad
con el citado articulo 17 constitucional. De ahi que resulta
inconcuso que la medida decretada en el articulo 27, fraccion
Ill, inciso b), de la Ley de Amparo, que sefiala la imposicion
del costo de edictos a la parte quejosa es convencional,
al existir prevision legal en la que se establece que quien
acuda al tribunal a manifestar y acreditar indiciariamente
su imposibilidad econémica para cubrirlos, su costo sera
sufragado por el Consejo de la Judicatura Federal, lo que
salvaguarda el principio de gratuidad, asi como el derecho
fundamental de acceso a la jurisdiccion. SEXTO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Tesis: 1.60.C.9 K (10a.), Gaceta del Semanario Judicial de
la Federacion, Libro 26, Enero de 2016, Tomo IV, Tribunales
Colegiados de Circuito, Décima Epoca, México, p. 3318,
numero de registro 2010769

4) De igual forma se le hace saber al ocursante que en
atencion al articulo 16 de la Ley del Periédico Oficial del
Estado de Campeche, debera proporcionar el CD para
efecto de guardar los edictos, hecho lo anterior y sin que
medie nuevo acuerdo, girese atento oficio al Director
del Periédico Oficial del Estado de Campeche, para
que realice las publicaciones correspondientes, y para ello

turnense los presentes autos al Actuario Diligenciador
adscrito a la Central de Actuarios del Poder Judicial para

que se sirva hacer entrega del citado oficio, asi como el CD
donde consta el edicto a publicar, a dicho Director para que
se sirva hacer las publicaciones del presente proveido asi
como del auto inicial de fecha once de octubre del afio dos
mil diecisiete, en los términos precisados.-

5) Acumlulese a los presentes autos el escrito de cuenta para
que obre conforme a derecho, de conformidad con el articulo
72 Fraccion Vly Xl de la Ley Organica del Poder Judicial del
Estado para que obre conforme a derecho.- ---- - -
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO ALMA PATRICIA
CU SANCHEZ, JUEZA INTERINA DEL JUZGADO
SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR
ANTE LA LICENCIADA ZOILA DE LAS MERCEDES
PEDRAZA ROSADO, SECRETARIA DE ACUERDOS, QUE
CERTIFICAY DA FE.-

DOS FIRMAS ILEGIBLES RUBRICAS .-

LO QUE NOTIFICO AL C. JAVIER ALBERTO MENA
PACHECO, -parte demandada --, MEDIANTE PERIODICO
OFICIAL DEL ESTADO POR TRES VECES EN EL ESPACIO
DE QUINCE DIAS; DE CONFORMIDAD CON ELARTICULO
106 Y 269 DEL CODIGO PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL
ESTADO EN VIGOR.

LICDA. LUCY ROMANA MENA CHI, ACTUARIA

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE.- JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO

H TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO
EMPLAZAR A LA PARTE DEMANDADA POR MEDIO DE
EDICTOS A TRAVES DEL PERIODICO OFICIAL DEL
GOBIERNO DEL ESTADO

EXP. 120/17-2018

AL C. JOSE GONGORA MENDEZ, interpelado
DOMICILIO SE IGNORA

JURISIDCCION  VOLUNTARIA DE  NOTIFICACION
JUDICIAL PROMOVIDO POR JORGE ABELARDO
ALONZO GARCIA Y OSCAR DE JESUS BARAJAS
JIMENEZ ADMINISTRADORUNICO Y APODERADO
LEGAL DE COMERCIALIZADORA CONSTRUCCIONES
Y EDIFICACIONES MAYA CAMPECHE S.A. DE C.V. EN
CONTRA DE JOSE GONGORA MENDEZ.,.- LA JUEZ DE
ESTE CONOCIMIENTO DICTO UNAUTO QUEALALETRA
DICE.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE SAN
FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, A SEIS DE
JULIO DEL ANO DOS MIL DIECIOCHO.-

ASUNTO: 1) Con el estado que guardan los presentes autos;
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2) El escrito del OSCAR DE JESUS BARAJAS JIMENEZ. En
consecuencia, SE ACUERDA: 1) En atencidn a lo solicitado
por el ocursante, y como se observa en autos que se ignora
el domicilio del interpelado, toda vez que la parte actora ha
agotado los extremos legales para acreditarlo, se declara
la ignorancia del domicilio de JOSE GONGORA MENDEZ,
interpelado, y con fundamento en los articulos 106 y 269 del
Caodigo de Procedimientos Civiles del Estado, notifiquese a
JOSE GONGORA MENDEZ, interpelado, mediante edictos
en el Periodico Oficial del Estado, por lo cual, publiquese el
presente proveido, asi como el proveido de fecha seis de
noviembre del aino dos mil diecisiete, en el Periédico Oficial
del Estado, mismo que a la letra dice:-

“JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE SAN
FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, A SEIS DE
NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL DIECISIETE.-

ASUNTO: 1) Con el escrito inicial del JORGE ALBERTO
ALONZO GARCIA, en su calidad de Administrador Unico de
la sociedad mercantil denominada COMERCIALIZADORA
CONSTRUCCIONES Y EDIFICACIONES MAYA
CAMPECHE, S.A. de C.V., personalidad que acredita con
la copia certificada del Testimonio de Escritura Publica
numero 606, pasada ante la fe del LIC. JORGE LUIS PEREZ
CAMARA, Notario Publico No. 2 de este Primer Distrito
Judicial, y el licenciado OSCAR DE JESUS BARAJAS
JIMENEZ, en su caracter de Apoderado Legal de la misma
sociedad, personalidad que acredita con la copia certificada
del Testimonio de Escritura Publica nimero 177 pasada
ante la fe del LIC. ABELARDO MALDONADO GUERRERO,
Notario Publico numero 35 de este Primer Distrito Judicial,
sefialando como domicilio para oir y recibir notificaciones en
el predio ubicado en Fernando Trueba, Bloque 5, Interior 14,
entre Calle Uruguay, de la Colonia Fovissste Pablo Garcia,
C.P. 24010 de esta Ciudad Capital, promoviendo en la VIA
DE JURISDICCION VOLUNTARIA LA NOTIFICACION DE
CAMBIO DE CESIONARIO, E INTERPELACION JUDICIAL,
a JOSE GONGORA MENDEZ, respecto de la Cesién de
Derechos Crediticios, relativo al Crédito Hipotecario con
Constitucion de Garantia Hipotecaria que celebro éste
con el Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda para los
Trabajadores.

EN CONSECUENCIA, SE ACUERDA: 1) Se tiene por
presentado a JORGE ALBERTO ALONZO GARCIA, en su
calidad de Administrador Unico de la sociedad mercantil
denominada COMERCIALIZADORA CONSTRUCCIONES
Y EDIFICACIONES MAYA CAMPECHE, S.A. de C.V,
personalidad que acredita con la copia certificada del
Testimonio de Escritura Publica nimero 606, pasada ante la
fe del LIC. JORGE LUIS PEREZ CAMARA, Notario Publico
No. 2 de este Primer Distrito Judicial, y al licenciado OSCAR
DE JESUS BARAJAS JIMENEZ, en su caracter de Apoderado
Legal de la misma sociedad, personalidad que acredita con la
copia certificada del Testimonio de Escritura Publica nUmero
177 pasada ante la fe del LIC. ABELARDO MALDONADO
GUERRERO, Notario Publico nimero 35 de este Primer
Distrito Judicial, personalidad que se les reconoce acorde a
lo estipulado en el numeral 40 del Codigo Procesal Civil del

Estado, teniendo como representante comun al licenciado
OSCAR DE JESUS BARAJAS JIMENEZ2) Se admite como
domicilio para oir y recibir notificaciones en el predio ubicado
en Fernando Trueba, Bloque 5, Interior 14, entre Calle
Uruguay, de la Colonia Fovissste Pablo Garcia, C.P. 24010
de esta Ciudad Capital, de conformidad con el articulo 96 del
Caodigo Adjetivo de la materia. 3) Formese expediente por
duplicado, ingrésese al sistema de Expedientes, marquesele
con el nimero 120/17-2018/2C-l.--

4) Ahora bien, de conformidad con los articulos 1930,
2823 y demas relativos del Cdédigo Civil y 106, 1242,
1243 del Cdédigo Procesal Civil del Estado, se admite
Unicamente en la VIA DE JURISDICCION VOLUNTARIA, LA
NOTIFICACION JUDICIAL DE CAMBIO DE CESIONARIO E
INTERPELACION JUDICIAL.

5) A reserva de turnar los autos para interpelar a JOSE
GONGORA MENDEZ, personalmente o por el Periédico
Oficial del Gobierno del Estado, y en virtud que el promovente
manifiesta que ignora su domicilio actual, en consecuencia
de conformidad con el articulo 74 fraccién | del Cédigo de
Procedimientos Civiles Vigente en el Estado, 6 y 7 de la
Ley Organica del Poder Judicial del Estado, girese atento
oficio a las siguientes instituciones: 1.- Vocal del Instituto
Nacional Electoral; 2.- Secretario del H. Ayuntamiento del
Municipio de Campeche; 3.- al Secretario de Seguridad
Publica del Estado; 4.- Teléfonos de México S.A. de C.V.;
5.- Directora del Registro del Estado Civil; 6.- a la Comision
Federal de Electricidad; 7.- Delegado del Instituto Mexicano
del Seguro Social (IMSS); 8.- Directora del Registro Publico
de la Propiedad y del Comercio del Estado; 9.- Administrador
de Correos Servicios Postales Mexicanos de la Delegacion
Campeche; 10.- Director del Sistema Municipal de Agua
Potable y Alcantarillado; 11.- Cable y Comunicacion de
Campeche S.A. de C.V.; 12.- Delegado del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del
Estado (ISSSTE); 13.- Jefe de la Unidad Administrativa
que integra la Organizacion Regional de la Policia Federal
Ministerial de la Procuraduria General de la Republica;
14.- Delegacion Estatal de la Procuraduria General de la
Republica; 15.- Fiscalia General de Justicia del Estado de
Campeche; 16.- Secretaria de Finanzas del Gobierno del
Estado; 17.- Director de Catastro del Municipio de Campeche;
y 18.- Director de la Agencia Estatal de Investigaciones;,
para que dichas autoridades, tengan a bien informar a
esta autoridad si en los archivos de las dependencias

a su cargo existe domicilio alguno de JOSE GONGORA
MENDEZ, lo anterior por ser dicha informacién necesaria

para que sea emplazado a juicio, esto de conformidad con
el articulo el articulo 6 fraccion X y 7 de la Ley Organica
del Poder Judicial del Estado. Reservandose de decretar
la ignorancia del domicilio en virtud de que no basta que el
promovente sefiala que ignora el domicilio del demandado,
si no que es indispensable que ese desconocimiento, tanto
del actor como de las personas de quienes se pudiera
obtener informacién haga posible la localizacion tal y como
lo sustenta la siguiente tesis jurisprudencial:-

Quinta Epoca: de los trabajos para la publicacion del
Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion, 1917-
Instancia: Segunda Sala. Fuente: Apéndice de 1988. Tomo:
Parte Il. Tesis: 786. Pagina: 1302. EMPLAZAMIENTO POR
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EDICTOS. No basta la afirmacién del actor sobre la ignorancia
del domicilio del demandado, para que el emplazamiento
se haga por edictos, sino que es indispensable que ese
desconocimiento, tanto del actor como de las personas de
quienes se pudiera obtener informacion, haga imposible la
localizacién del reo. Quinta Epoca: Tomo LXVII, pag. 3097.
Amparo civil en revisiéon 7574/40, 2a.Sec. Michel de Alvarez
Laura. 18 de marzo de 1941. Cinco votos. La publicacion
no menciona el nombre del ponente. Tomo LXIX, pag. 1123.
Amparo civil directo 8166/39, 2a.Sec. Luis M. Colombres,
suc. de. 22 de julio de 1941. Unanimidad de cuatro votos.
Relator: Hilario Medina. Tomo LXXI, pag. 4192. Amparo civil
en revision 4543/41, 1a.Sec. Esteves de La Mora de Solis
Maria Trinidad. 10 de marzo de 1942. Unanimidad de cuatro
votos. La publicacién no menciona el nombre del ponente.
Tomo LXXIV, pag. 2338. Amparo civil en revisién 4879/42,
1a.Sec. Belsaguy Esther. 26 de octubre de 1942. Cinco
votos. La publicacién no menciona el nombre del ponente.
Tomo LXXIV, pag. 5811. Amparo civil en revisién 5354/37,
2a.Sec. Pérez Pulido José Maria, suc. de. 2 de diciembre
de 1942. Cinco votos. Relator: Gabino Fraga. NOTA: La
tesis interpreta el articulo 122, fraccién I, del Cddigo de
Procedimientos Civiles de 1932 que corresponde al articulo
vigente. Los datos de los Apéndices al Semanario Judicial
de la Federacion 1917-1965, 1917-1975 y 1917-1985
corresponden a la Cuarta Parte, Tercera Sala. La presente
tesis no fue reiterada en el Apéndice 1995, segun los
acuerdos a que llegé la Comision Coordinadora encargada
1995.- -

6) Glésese al Expediente Principal, la documentacion original
que presenta el ocursante, y las copias fotostaticas simples
de dicha documentacion en el Expediente Duplicado, para
obren conforme a derecho.-

7) En cumplimiento con lo que establecen los articulos 16,
parrafo primero y segundo, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 23, 113 fracciéon Xl, y 120 de
la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica; 44, 113, fraccion VII, 123 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Campeche,
se hace saber a los intervinientes en los procesos que
se tramitan en este Juzgado, que los datos personales
que existan en los expedientes y documentacion relativa
al mismo, se encuentran protegidos por ser informacion
confidencial, y para permitir el acceso a esta informacién
por diversas personas, se requiere que el procedimiento
jurisdiccional haya causado ejecutoria, para no considerarse
como informacion reservada, pero ademas obtener el
consentimiento expreso de los titulares de estos datos, todo
lo anterior sin perjuicio de lo que determine el Comité de
Transparencia

8) Hagase saber a las partes que estd a su disposicién el
Centro de Justicia alternativa, con sede en el Primer Distrito
Judicial del Estado, creado por el Acuerdo del Pleno del H.
Tribunal Superior de Justicia del Estado, en Sesién Ordinaria
verificada el dia dieciocho de junio de dos mil siete. Dicho
centro tiene como objetivo propiciar procesos de mediacion y
conciliacién entre las partes, cuando recaigan sobre derechos
de los que pueden disponer libremente los particulares, sin
afectar el orden publico ni derechos de terceros. Lo anterior
para una justicia pronta, expedita y gratuita.

9) Se hace del conocimiento de las partes, que segun acuerdo

del Pleno del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado,
de fecha cuatro (4) de mayo del afio dos mil once (2011)
publicado con fecha seis (6) del mismo mes y afio, en el
periddico oficial del Estado, con vigencia a partir del dia nueve
(9) de mayo de dos mil once, y como lo sefiala el transitorio
segundo, las notificaciones, diligencias emplazamientos y
actuaciones, seran por conducto de la Central de Actuarios
del Poder Judicial del Estado de Campeche.-- NOTIFIQUESE
Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y FIRMA LA MAESTRA
EN DERECHO ALMA PATRICIA CU SANCHEZ, JUEZA
INTERINA DEL JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO, POR ANTE LA LICENCIADA
MARIA DEL ROSARIO VAZQUEZ MOO, SECRETARIA DE
ACUERDOS, QUE CERTIFICAY DA FE “

2) Publicaciones que se realizaran por tres veces en el espacio
de quince dias, esto es, luego de la primera notificacion
en dia habil debera realizarse la Ultima el décimo quinto
dia habil del plazo sefialado en el precepto anteriormente
invocado y la segunda publicacion debera realizarse entre la
primera y la Ultima, acorde a lo establecido en los articulos
52 y 53 del Codigo Adjetivo Civil, haciendo saber a la parte
actora que en caso de no ajustarse a tales requisitos de
legalidad y seguridad juridica no se tendra por satisfecho el
legal emplazamiento ordenado a la parte demandada para
la debida integracion de la litis del procedimiento que nos

ocupa. Una vez realizadas las publicaciones, la parte
demandada tendra un término de quince dias habiles.
para contestar la demanda, contados a partir del dia

siguiente habil, en que se haga la ultima publicacion,
asimismo se le hace saber que las copias de la demanda y

documentos anexos quedan a su disposicion en la Secretaria
de este Juzgado Segundo civil de este Primer Distrito
Judicial del Estado, conformidad con los articulos 106 y 269
del Cadigo de Procedimientos Civiles del Estado.--3) Se le
hace saber al ocursante que dichas publicaciones es a costa
de parte, de conformidad con el articulo 114 del Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado, y en atencion al siguiente
criterio Federal aplicado por analogia:-

EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS AL TERCERO
INTERESADO EN EL JUICIO DE AMPARO. SU COSTO
NO TRANSGREDE EL DERECHO FUNDAMENTAL DEL
JUSTICIABLE DE ACCESO A LA JUSTICIA EXPEDITA NI
EL PRINCIPIO DE GRATUIDAD, CONSAGRADOS EN EL
ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS .2E| derecho de acceso a
la justicia se refleja en diversos instrumentos internacionales
en materia de derechos humanos, regulado en los articulos
10 de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos,
14, numeral 1, del Pacto Internacional de Derechos Civiles
y Politicos, 8, numeral 1 y 25 de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos, los cuales consagran el derecho
a un recurso efectivo, entendido éste como aquel que sea
viable o posible para el fin que pretende enmendarse, asi
como el principio de igualdad ante la ley, esto es, el de ser
oido con justicia por un tribunal, connotaciones que estan
inmersas en el precepto 17 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, al garantizar al gobernado
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el disfrute del derecho a tener un acceso efectivo a la
administracion de justicia que imparten los tribunales, en
donde el justiciable pueda obtener una resolucioén en la que,
mediante la aplicacion de la ley, al caso concreto, se resuelva
si le asiste 0 no la razén sobre los derechos cuya tutela
jurisdiccional ha solicitado; asimismo, contempla el principio
relativo a la gratuidad, ya que sefiala que el servicio sera
gratuito y, por tanto, prohibidas las costas judiciales. Por otro
lado, el emplazamiento al tercero interesado dentro de un
juicio, encuentra su origen en el segundo parrafo del articulo
14 constitucional, en lo relativo a las formalidades esenciales
del procedimiento, especificamente de la audiencia previa,
que se traduce en un derecho de seguridad juridica para los
gobernados; que impone la ineludible obligacién a cargo de
las autoridades para que, de manera previa, al dictado de
un acto de privacién cumpla con una serie de formalidades
esenciales necesarias para oir en defensa a los afectados.
En ese sentido, cuando el emplazamiento no puede
efectuarse de la manera habitual, es decir, con la notificacién
en el domicilio del tercero interesado, la ley secundaria prevé
la necesidad de que, previa su investigacion, se efectiue a
través de edictos, no obstante, ello implica un costo, cuya
erogacion el legislador impuso, en el juicio de amparo, a
quien insta el érgano jurisdiccional, en todos los casos, sin
hacer distincion, segun lo dispone el numeral 27, fraccién
I, inciso b), de la Ley de Amparo; sin embargo, existe
una excepcion cuando hay imposibilidad econémica para
sufragar el costo de la publicacion de los edictos, la cual debe
correlacionarse con los elementos que consten en los autos,
es decir, que existan indicios que confirmen la situacién de
precariedad relevante. Lo anterior obedece a la circunstancia
de que cuando no se tiene la capacidad econémica para
cubrir ese gasto, puede dispensarse, en aras de no hacer
nugatorio el acceso efectivo a la justicia, de conformidad
con el citado articulo 17 constitucional. De ahi que resulta
inconcuso que la medida decretada en el articulo 27, fraccion
I, inciso b), de la Ley de Amparo, que sefiala la imposicion
del costo de edictos a la parte quejosa es convencional,
al existir prevision legal en la que se establece que quien
acuda al tribunal a manifestar y acreditar indiciariamente
su imposibilidad econdémica para cubrirlos, su costo sera
sufragado por el Consejo de la Judicatura Federal, lo que
salvaguarda el principio de gratuidad, asi como el derecho
fundamental de acceso a la jurisdiccion. SEXTO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.-
De igual forma en atencién al articulo 16 de la Ley del
Periédico Oficial del Estado de Campeche, y toda vez que
el ocursante anexa el CD, guardese los edictos, hecho lo
anterior y sin que medie nuevo acuerdo, girese atento oficio
al Director del Periédico Oficial del Estado de Campeche,
para que realice las publicaciones correspondientes, y
para ello turnense los presentes autos al Actuario
Diligenciador adscrito a la Central de Actuarios del
Poder Judicial para que se sirva hacer entrega del citado
oficio, asi como el CD donde consta el edicto publicar, a
dicho Director para que se sirva hacer las publicaciones del
presente proveido asi como del auto inicial de fecha veinte de
octubre del afo dos mil quince, en los términos precisados.-
- - - NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, ASI LO PROVEYO Y
FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO ALMA PATRICIA
CU SANCHEZ, JUEZA INTERINA DEL JUZGADO

SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR
ANTE LA LICENCIADA IMELDA GUADALUPE SEGOVIA
HERRERA, SECRETARIA DE ACUERDOS INTERINA QUE
CERTIFICAY DA FE.-

DOS FIRMAS ILEGIBLES RUBRICAS.

LO QUE NOTIFICO AL C. JOSE GONGORA MENDEZ,
interpelado --, MEDIANTE PERIODICO OFICIAL DEL
ESTADO POR TRES VECES EN EL ESPACIO DE QUINCE
DIAS; DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 106 Y 269
DEL CODIGO PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO
EN VIGOR. ----

LICDA. LUCY ROMANA MENA CHI, ACTUARIA.- RUBRICA.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO

H TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO
EMPLAZAR A LA PARTE DEMANDADA POR MEDIO DE
EDICTOS A TRAVES DEL PERIODICO OFICIAL DEL
GOBIERNO DEL ESTADO

EXP. 480/16-2017

AL C. LEANDRO ROMERO LOEZA-parte demandada
DOMICILIO SE IGNORA

JUICIO SUMARIO CIVIL DE RESCISION DE CONTRATO
DEL OTORGAMIENTO DE CREDITO Y CONSTITUCION
DE GARANTIA HIPOTECARIA PROMOVIDO POR LOS
LICENCIADOS CARLOS HUMBERTO HURTADO SOSA
Y CARLOS RUBEN DzZIB ROBLERO APODERADOS
GENERALES PARA PLEITOS Y COBRANZAS DEL
INSTITUTO DEL FONDO NACIONAL DE LA VIVIENDA
PARA LOS TRABAJADORES EN CONTRA DE LEANDRO
ROMERO LOEZA.,.- LA JUEZ DE ESTE CONOCIMIENTO
DICTO UN AUTO QUE ALALETRADICE.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE SAN
FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE A ONCE DE
JULIO DEL ANO DOS MIL DIECIOCHO.-

ASUNTO: 1) Con el estado que guardan los presentes
autos, 2) el escrito del LIC. RAUL EDUARDO ALMEYDA
DELGADO. En consecuencia, SE ACUERDA: 1) Toda vez
que mediante proveido de fecha veintiuno de junio de dos mil
dieciocho, se omiti6 calificar el emplazamiento realizado al
ciudadano LEANDRO ROMERO LOEZA, se procede en este
acto a calificar el referido emplazamiento y advirtiéndose que
en las referidas publicaciones en los periodicos oficiales de
fechas catorce, veinticuatro de mayo y seis de junio de dos
mil dieciocho, por un error involuntario se insertara proveido
diverso al emitido con fecha veinticinco de octubre de dos mil
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diecisiete, no se califica de legal el emplazamiento realizado
a Leandro Romero Loeza; en consecuencia, de conformidad
con el articulo 115 del Cédigo de Procedimientos Civiles
del Estado, de declara nulo el emplazamiento por Periédico
Oficial realizado al demandado LEANDRO ROMERO
LOEZA.- - -

2).- Por lo anterior, se ordena de nueva cuenta su
emplazamiento, y toda vez que mediante acuerdo de
data trece de marzo de dos mil dieciocho, se declar6 la
ignorancia del domicilio de LENADRO ROMERO LOEZA,
con fundamento en los articulos 106 y 269 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado, emplacese a LEANDRO
ROMERO LOEZA-parte demandada- mediante Periddico
Oficial del Estado, por lo cual, publiquese el presente
proveido, asi como el proveido de fecha veinticinco de
octubre de dos mil diecisiete, en el Periddico Oficial del
Estado, mismo que a la letra dice:

“JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD
DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE
A VEINTICINCO DE OCTUBRE DEL ANO DOS MIL
DIECISIETE.-

ASUNTO: 1) Con el estado que guardan los presentes
autos, 2).- el escrito del Licenciado CARLOS RUBEN
DZIB ROBLERO, solicitando se giren de nueva cuenta los
oficios recodatorios oslicitandoel domicilio del demandado
3) el oficio numero 049001/400°100/1929_OJCP/2017
del Licenciado JAVIER JAIR APONTE LOPEZ Jefe del
Departamento Conultivo del IMSS, 4).- el oficio numero
UAC/2577/2017 del Licenciado ERIK ALBERTO CANO
PECH Titular de la Unidad Administrativa de Catastro, 5).-
el oficio nimero SEAFI0301/AG/SC/0629/2017 del C.P.
CARLOS ALBERTO ESPOSITO SEMERENA Director del
Servicios al Contribuyente de la Administracion Fiscal del
Estado de Campeche, 6).- el oficio numero 6256/DE/2017 de
la Mtra. ELIZABETH IBARRA SARLAT Delegada Estatal de
la Subprocuraduria de Control Regional, 7).- el oficio niUmero
404.21/0757/2017 del Ing. IVAN DANIEL PEREZ CERVERA
Coordinador de Operacion en Campeche de Correos de
México, 8).- SG/RPPYC/DA/3839/2017 de la Directora
del Registro Publico de la Propiedad y del Comercio, 8 ).-
el oficio SB-IVC-886/2017 Ing. IRVING VEGA CEPEDA
Superintendente de la Comisién Federal de Electricidad,
9).- el oficio DJ/3688/2017 del Licenciado ENRIQUE DE
JESUS MARRUFO BRICENO Directo de Asuntos Juridicos
y Supervision Interna de la Actuacion Policial. 10).- El escrito
de contestacion de demanda hipotecaria del Ciudadano
LEANDRO ROM,ERO LOEZA. - En consecuencia, SE
ACUERDA: 1).- Acumulese a los presentes autos, los oficios
de cuenta, para que obren conforme a derecho corresponda,
de conformidad con el articulo 72 fracciones VI, Xl y Xll de la
Ley Organica del Poder Judicial del Estado.

2).- Ahora bien, de la revisiéon de autos se advierte que el
actor demando, en la via ordinaria la accion de Rescision
de Contrato de Otorgamiento de Crédito con Constitucion de
Garantia Hipotecaria, sin embargo, por un error involuntario,
en proveido de data catorce de julio de dos mil diecisiete
se admitio la demanda, pero en la via especial hipotecaria,

lo cual no es congruente con la pretension del actor ni los
documentos exhibidos en el escrito inicial, es por ello que
en atencion a los articulos 1, 14 y 17 Constitucional y dado
que es una obligacion constitucional de la suscrita velar y
proteger los derechos humanos de los justiciables, entre
ellos, el derecho a un debido proceso y derecho de defensa
adecuada, y en estricto control convencional del articulo
115 y 793 del Codigo de Procedimientos Civiles vigente en
el Estado, se declara nulo el emplazamiento realizado con
fecha doce de octubre de dos mil diecisiste y lo proveido en
los puntos 4 y 6 del auto de fecha catorce de julio de dos mil
diecisiete, por tanto, en regularizaciéon del procedimiento y
con fundamento en los articulos 1698, 1762, 1996 fraccion |,
2135, 2136 fraccion | y 11, 2138, 2790, 2792 fraccion 1Y 2819,
del Cddigo Civil del Estado, en relaciéon con los numerales
259, 260, 261, 262, 266 y demas relativos aplicables del
Codigo Adjetivo Civil del Estado en vigor, SE ADMITE LA
DEMANDA, en la VIA ORDINARIA CIVIL DE RESCISION
DEL CONTRATO DEL OTORGAMIENTO DE CREDITO
CON CONSTITUCION DE GARANTIA HIPOTECARIA, en
contra de LEANDRO ROMERO LOEZA.-

3).- En este sentido y considerando los domicilios
proporcionados por el Licenciado ERIK ALBERTO CANO
PECH Titular de la Unidad Administrativa de Catastro, C.P.
CARLOS ALBERTO ESPOSITO SEMERENA Director
del Servicios al Contribuyente de la Administraciéon Fiscal
del Estado de Campeche, Dr. JUAN MANUEL HERRERA
CAMPOS Fiscal General del Estado y de la Directora del
Registro Publico de la Propiedad y del Comercio, tirnense
los presentes autos al Actuario Diligenciador adscrito a
la Central de Actuarios, para que en auxilio de las labores
de este juzgado, se sirva notificar el presente proveido y
emplazar a juicio al C. LEANDRO ROMERO LOEZA en el
domicilio ubicado en Calle 09, nimero 08, entre 8 y cale 10
de la Colonia Samula, Campeche, en el domicilio ubicado
en CALLE 9. NUMERO 8. ENTRE CALLE 8 Y CALLE 10
COLONIA SAMULA DE ESTA CIDUAD DE CAMPECHE
CAMPECHE Y/O CALLE GUILBERTO MANZANA LXV
LOTE 44 NO.9 ENTRE AV.CONCORDIAY AMPECHEN
FRAC. AMPLIACION COLONIAL CAMPECHE, haciéndole
entrega de las copias simples de traslado de ley (demanda y
anexos), para que dentro del término de SEIS DIAS, ocurra
ante el despacho de este Juzgado Segundo Civil de Primera
Instancia del Primer Distrito Judicial del Estado de Campeche,
a dar contestacion a la demanda incoada en su contra u
oponer excepciones si las tuviere. Asimismo se le previene
a la demandada que al momento de contestar la demanda
instaurada en su contra, deberan de sefialar domicilio fijo y
conocido en esta Ciudad de San Francisco de Campeche, de
igual forma si durante el procedimiento llegaran a cambiar de
domicilio para oir y recibir notificaciones, deberan informarlo
a esta autoridad, para estar en aptitud de notificarles
en el nuevo domicilio, en la inteligencia que de no dar
cumplimiento a estos dos supuestos, todas las notificaciones
aun las de caracter personal, se les hara a través de cedula
de notificaciéon que se fijara en los estrados de este Juzgado,
en atencion a lo dispuesto en el articulo 97 del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado. En cumplimiento al
proveido de fecha veinticuatro de agosto del afio dos mil
diecisiete, el cual también debera notificarse y para ello se
adjuntan copia certificada del auto.-
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4).- Se hace del conocimiento del Licenciado CARLOS
RUBEN DzIB ROBLERO, que no ha lugar acordar
favorablemente el escrito de su comparecencia, toda vez que
de una revisidon hecha a los presentes autos se observa que
fueron debidamente enviados los oficios correspondientes
a las autoridades respectivas, por lo que esta autoridad se
encuentra recepcionado los informes de dichas autoridades,
en virtud de ello se desecha de plano su escrito de cuenta.
5).- Por lo que respecta a la contestacion de demanda de
LEANDRO ROMERO LOEZA, se desecha la misma por
derivarse de un emplazamiento declarado nulo y se dejan a
salvo sus derechos para contestar la demanda ordinaria una
vez que sea debidamente fijada la listis.

6).- Acumulese a los presentes autos, los oficios que
remiten las autoridades, para que obren conforme a derecho
corresponda, de conformidad con el articulo 72 fracciones
VI, Xl y XlI de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado.-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO ALMA PATRICIA CcU
SANCHEZ, JUEZA INTERINA DEL JUZGADO SEGUNDO
DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR ANTE LA
MTRA. EDELMIRA JAQUELINE CERVERA SANCHEZ,
SECRETARIA DE ACUERDOS QUE CERTIFICAY DA FE.-

2) Publicaciones que se realizaran por tres veces en el espacio
de quince dias, esto es, luego de la primera notificacion —
en dia habil- debera realizarse la ultima el décimo quinto
dia habil del plazo sefialado en el precepto anteriormente
invocado y la segunda publicacion debera realizarse entre la
primera y la ultima, acorde a lo establecido en los articulos
52 y 53 del Codigo Adjetivo Civil, haciendo saber a la parte
actora que en caso de no ajustarse a tales requisitos de
legalidad y seguridad juridica no se tendra por satisfecho el
legal emplazamiento ordenado a la parte demandada para
la debida integracion de la litis del procedimiento que nos
ocupa. Una vez realizadas las publicaciones, la parte
demandada tendra un término de quince dias habiles,
r: n rl manda ntad ir del dia
siguiente habil. en que se haga la ultima publicacién,
asimismo se le hace saber que las copias de la demanda y
documentos anexos quedan a su disposicion en la Secretaria
de este Juzgado Segundo civil de este Primer Distrito
Judicial del Estado, conformidad con los articulos 106 y 269
del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado.
3) Se le hace saber al ocursante que dichas publicaciones no
seran a costa de parte, por no derivarse de un acto u omision
imputable a su representado, por lo girese atento oficio al
Dir: r del Periodi ficial del Estad am he,
para que realice las publicaciones correspondientes, y para
elloturnense los presentes autos al Actuario Diligenciador
adscrito a la Central de Actuarios del Poder Judicial para
que se sirva hacer entrega del citado oficio, asi como el CD
donde consta el edicto a publicar, a dicho Director para que
se sirva hacer las publicaciones del presente proveido asi
como del auto de fecha veinticinco de octubre del afio dos
mil diecisiete, en los términos precisados.- -
4) En virtud de lo anterior, se le hace saber al licenciado RAUL
EDUARDO ALMEYDA DELGADO, que no es procedente
acordar favorablemente sus peticiones del escrito de cuenta,
por no ser el momento procesal oportuno.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO ALMA PATRICIA CcU
SANCHEZ, JUEZA INTERINA DEL JUZGADO SEGUNDO
DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR ANTE MI LA
LICENCIADA IMELDA GUADALUPE SEGOVIAHERRERA,
SECRETARIA DE ACUERDOS INTERINA QUE CERTIFICA
Y DAFE.

DOS FIRMAS ILEGIBLES RUBRICAS.

LO QUE NOTIFICO AL C. LEANDRO ROMERO LOEZA-
parte demandada --, MEDIANTE PERIODICO OFICIAL DEL
ESTADO POR TRES VECES EN EL ESPACIO DE QUINCE
DIAS; DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 106 Y 269
DEL CODIGO PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO
EN VIGOR.

LICDA. LUCY ROMANA MENA CHI, ACTUARIA.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE

H TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO
NOTIFICAR A LA PARTE DEMANDADA POR MEDIO
DE EDICTOS A TRAVES DEL PERIODICO OFICIAL DEL
GOBIERNO DEL ESTADO

EXP. 56/16-2017

AL C. HECTOR SOTO GUTIERREZ, parte demandada
DOMICILIO SE IGNORA

JUICIO ORDINARIO CIVIL DE PRESCRIPCION POSITIVA
PROMOVIDO POR MIGUEL JESUS COLLI DZIB POR
DOMICILIO IGNORADO EN CONTRA DE HECTOR SOTO
GUTIERREZ ASI COMO AL TITULAR DEL REGISTRO
PUBLICO DE LA PROPIEDAD Y DEL COMERCIO DEL
ESTADO Y AL H. AYUNTAMIENTO DE CHAMPOTON.- LA
C. JUEZ DE ESTE CONOCIMIENTO DICTO UNA AUTO
QUE ALALETRADICE:

JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERAINSTANCIADEL RAMO
CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO
DE CAMPECHE. CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD
DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, A
VEINTIOCHO DE JUNIO DEL ANO DOS MIL DIECIOCHO.

VISTOS; pararesolver en definitiva los autos que componen el
expediente 56/16-2017/2C-l, relativo al JUICIO ORDINARIO
CIVIL DE PRESCRIPCION POSITIVA PROMOVIDO POR
EL C. MIGUEL JESUS COLLI DzIB, POR DOMICILIO
IGNORANDO EN CONTRA DEL C. HECTOR SOTO
GUTIERREZ, EL TITULAR DEL REGISTRO PUBLICO DE
LA PROPIEDAD Y DEL COMERCIO DEL ESTADO Y AL H.
AYUNTAMIENTO DE CHAMPOTON, CAMPECHE; Y; -
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RESULTANDO:

1.- Con fecha cinco de octubre del afo dos mil dieciséis,
ocurrié ante la oficialia de partes comun de este H. Tribunal
Superior de Justicia del Estado, el C. MIGUEL JESUS
COLLI DZIB, a demandar en la ViA ORDINARIA CIVIL DE
PRESCRIPCION POSITIVA, contra del C. HECTOR SOTO
GUTIERREZ (este por domicilio ignorado), al Titular del
Registro Publico de la Propiedad y del Comercio del Estado
y al H. Ayuntamiento del Estado, la cual por razén de turno
correspondié conocer a esta juzgadora; demanda en la que
se reclaman las siguientes prestaciones: -

Al primer demandado se le exigen las siguientes:

a) La Cancelacion del acto de compraventa inscrito de
fojas 278 a 280, tomo 259-A, libro y seccién primera,
inscripcion |, No. 118768, a nombre de HECTOR SOTO
GUTIERREZ, asi como su libertad gravamen, ambas
inscritas en el Registro Publico de la Propiedad y del
Comercio del estado de Campeche. - - -

b) La Prescripcion Positiva a favor del actor de una fraccion
de terreno ubicado en el Municipio de Champotdn
del Estado de Campeche, lote no. 28: tomando como
punto de partida la estacion con rumbo Norte Franco
y distancia de 500.00 metros a la estacion 2, linda con
el lote 27 de Ulises Soto Sanchez; con rumbo al oeste
franco y distancia de 1,000.00 metros a la estacion 3
colinda con el lote 29 de Pastor Bazan Pech; con rumbo
al Sur Franco y distancia de 500.00 metros a la estacion
4 en colindancia con el lote 30 de Reynaldo berzunza
Chel y con rumbo al Este franco y distancia de 1,000.00
metros se llegd al punto de partida en colindancia
por este lado con los terrenos de los lotes 14 y 13 de
Dagoberto Duran Fernandez y Héctor Soto Sanchez,
respectivamente, cerrando un poligono regular con una
extension superficial de 50-00-00 has.

Al segundo demandado se le exige:

a) La inscripcion del inmueble anterior, en el Registro
Publico de la Propiedad y del Comercio del Estado de
Campeche, a nombre de MIGUEL JESUS COLLI DZIB,
a través de la sentencia ejecutoriada que emita esta
autoridad en el presente juicio.

Al tercer demandado se le exige. -

a) La expedicion del avalio del inmueble que se
reclama, para el pago de la adquisicion de dominio y
poder inscribir la sentencia respectiva como titulo de
propiedad, sin que sea necesario cubrir otros requisitos
para la enajenacion de bienes inmuebles.

Fundando su demanda en los hechos y fundamentos
de derecho que considerd aplicables y que tienen por
reproducidos en este apartado, como si a la letra se
insertaran para todos los efectos legales que haya lugar, en

atencion al principio de economia procesal.

2.- Con fecha diez de octubre del afio dos mil dieciséis, se
admitio la demanda y, debido a que el actor dijo desconocer el
domicilio del demandado, se ordend enviar oficio a diversas
dependencias para su localizacion; en cuanto al Titular del
Registro Publico de la Propiedad y del Comercio del Estado
y al representante legal del H. Ayuntamiento de Champoton,
Campeche, se orden6 su emplazamiento mediante oficio,
conforme al numeral 113 del Cdédigo de Procedimientos
Civiles del Estado. ElI emplazamiento del H. Ayuntamiento
del Municipio de Champoton, Campeche, se llevo a cabo el
dia veinticuatro de octubre del dos mil dieciséis, a través de
la C. AYDE NOHEMi MAY GARCIA, quien se ostenté como
secretaria de la Direccion Juridica del H. Ayuntamiento del
Municipio de Champotén, a quien se le hizo entrega del oficio
numero 510/16-2017/2C-I; por otro lado al Titular del Registro
Publico de la Propiedad y del Comercio del Estado, se le
emplazo el dia veinticuatro de octubre del dos mil dieciséis,
a través de la C. LETICIA ELIZABETH CASTILLO MUNOZ,
quien dijo ser auxiliar administrativo de dicha dependencia
de gobierno, y a quien se le hizo entrega del oficio numero
509/2c-1/16-2017.

3.- Que por auto de fecha cuatro de noviembre del dos mil
dieciséis, se le reconocio personalidad a la licenciada VIRNA
LOPEZ DOMINGUEZ, apoderada legal del H. Ayuntamiento
de Champoton, Campeche, y se admitié la excepcion dilatoria
de OSCURIDAD EN LA DEMANDA, la cual es equiparable a
la de DEFECTO LEGAL EN LA DEMANDA, con apoyo en los
numerales 34, fraccion IV, 274, 275, 276, 730, 732 y demas
relativos aplicables del Cédigo de Procedimientos Civiles del
Estado, y se suspendio el procedimiento hasta en tanto sea
resuelta dicha excepcion, y se reservo admitir la contestacion
de demanda de su representada y de la Directora del Registro
Publico de la Propiedad y de Comercio del Estado. Dicha
excepcion fue resuelta improcedente mediante sentencia
interlocutoria dictada el catorce de diciembre del dos mil
dieciséis, y declarada firme el dieciséis de enero del dos mil
diecisiete.

4.- Con fecha veinte de febrero del dos mil diecisiete,
se desahogaron las testimoniales de los CC. JUAN
CRISOSTOMO AC NAAL y REYNALDO BERZUNZA CHEL,
para acreditar la ignorancia de domicilio del C. HECTOR
SOTO GUTIERREZ.-

5.- Que por auto de fecha treinta y uno de marzo del afio
dos mil diecisiete, se decret6 la ignorancia de domicilio del
demandado C. HECTOR SOTO GUTIERREZ, y se ordend su
emplazamiento en términos del numeral 106 del Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado, mediante publicaciones
en el Periédico Oficial del Gobierno del Estado, por tres veces
en el espacio de quince dias, las cuales se publicaron los
dias veintisiete de abril, diez y veintidés de mayo del dos mil
diecisiete, en las que se publicaron el legal emplazamiento
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del C.HECTOR SOTO GUTIERREZ.

6.- Que por auto de fecha doce de septiembre del dos mil
diecisiete, se tuvo por contestada Ia] demanda en sentido
negativo al C. HECTOR SOTO GUTIERREZ.

7.- Que por auto de fecha veintiuno de septiembre del
dos mil diecisiete, se admitio el escrito de contestacion de
demanda de la licenciada VIRNA LOPEZ DOMINGUEZ,
apoderada legal del H. Ayuntamiento de Champoton,
Campeche, y la excepcion que opuso de IMPROCEDENCIA
DE LA ACCION INTENTADA, la cual fue admitida como
defensa. De igual forma, estando en tiempo, se admitio el
escrito de contestacion de la licenciada CARMEN MARIA
DE GUADALUPE CANEPA PEREZ, Directora del Registro
Publico de la Propiedad y de Comercio del Estado; dandose
vista de ello a la parte actora.

8.- Que por auto de fecha cinco de octubre del dos mil
diecisiete, se acumularon las manifestaciones hechas por
el licenciado ENRIQUE MANUEL PEREZ BOCANEGRA,
asesor técnico de la parte actora, respecto de la vista que se
le diera de las contestaciones de demanda de la licenciada
VIRNA LOPEZ DOMINGUEZ, apoderada legal del H.
Ayuntamiento de Champotén, Campeche, y de la licenciada
CARMEN MARIA DE GUADALUPE CANEPA PEREZ,
Directora del Registro Publico de la Propiedad y de Comercio
del Estado.

9.- Que por auto de fecha doce de octubre del dos mil
diecisiete, se abrio el juicio a prueba por el espacio de treinta
dias de los cuales, los primeros diez dias fueron para ofrecer
pruebas y los restantes veinte para su desahogo, periodo
que fue certificado por la Secretaria de Acuerdos.

10.- Que con fecha por auto de fecha veintiséis de octubre
del afio dos mil diecisiete, se formo el cuaderno de pruebas
con las ofrecidas por el licenciado ENRIQUE PEREZ
BOCANEGRA, asesor técnico del C.MIGUEL JESUS COLLI
DZIB, parte actora, consistentes en:-

. PRUEBA CONFESIONAL marcada con el nimero
| del escrito de pruebas, a cargo de HECTOR SOTO
GUTIERREZ, el cual fue declarado confeso, tal y como
consta en el proveido de fecha diecisiete de enero del afio
dos mil dieciocho.-

Il DOCUMENTALES PUBLICAS marcadas con
el namero |l del escrito de pruebas, de conformidad con
el numeral 351 del Cédigo de Procedimientos Civiles del
Estado consistentes en:

1. Copias certificadas de la escritura publica numero
doscientos cuarenta y seis, libro VLVI, folio 113, de fecha
trece de noviembre del afio mil novecientos setenta y ocho,
relativo a un contrato de compraventa pasada ante la fe del
licenciado XAVIER HURTADO OLIVER. (ver de la foja 5 a la
16del expediente principal).-

2. Original de libertad de gravamen a nombre de
HECTOR SOTO GUTIERREZ, lote numero 28: de fojas 278 a

280 del tomo 259 volumen A, libro primero y seccion primera
de este registro, bajo la inscripciéon | numero 118768, con
folio electronico 19405. (ver foja 17 del expediente principal).

L. DOCUMENTAL PRIVADA marcadas con el nimero
Il del escrito de pruebas, de conformidad con el numeral 354
del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado consistentes
en:-

1. Copia simple del plano descriptivo con cuadro de
construccion “ULISES SANSORES”, donde se observa el
lote 28, inmerso o dentro del predio denominado “UNION
DE AGRICULTORES ULISES SANSORES” (ver foja 18 del
expediente principal).-

V. PRUEBA TESTIMONIAL marcada con el numero
IV del escrito de pruebas, a cargo de ALBERTO DEL
CARMEN CHI YAN, REYNALDO BERZUNZA CHEL y JOSE
EDUVIGES VAZQUEZ VIVAS, la cual se desahog¢ el dia
veintitrés de noviembre del dos mil diecisiete.

V. PRUEBA PERICIAL TOPOGRAFICA, marcada
con el nimero V del escrito de pruebas, misma que se llevo
a cabo en el predio en litis sefialado por el oferente en su
escrito inicial de demanda, lote 28, tomando como punto
de partida la estaciéon con rumbo norte franco y distancia
de 500.00 metros a la estacion 2, linda con el lote 27 de
Ulises Soto Sanchez; con rumbo al oeste franco y distancia
de 1,000.00 metros a la estacion 3 colinda con el lote 29
de Pastor Bazan Pech; con rumbo al sur franco y distancia
de 500.00 metros a la estacion 4 en colindancia con el lote
30 de Reynaldo Berzunza Chel y con rumbo al este franco
y distancia 1,000.00 metros se llego al punto de partida
en colindancia por este lado con los terrenos de los lotes
14 y 13 de Dagoberto Duran Fernandez y Héctor Soto
Sanchez, respectivamente, cerrando un poligono regular
con una extension superior de 50-00-00 has. Tomando,
segun el escrito oportuno, como referencia la carretera
Federal Champotdén-Escarcega, pasando por el Ejido Ley
Federal de Reforma Agraria, hasta llegar al entronque de
terraceria ubicado en el kilometro 23, se dobla a mano
derecha y se sigue todo derecho hasta llegar al kilometro 2.5
aproximadamente, esto el dia CATORCE DE MARZO DEL
ANO DOS MIL DIECIOCHO.

VL. INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, marcada
con el numero VI del capitulo de pruebas, consistente en
todas las actuaciones en lo que beneficie a los intereses del
actor, misma que se desahoga por su propia naturaleza, lo
anterior de conformidad con el articulo 351 del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado.-

VII. PRESUNCIONES EN SU DOBLE ASPECTO
LEGALES, Y HUMANAS, marcada con el niumero VI del
capitulo de pruebas, consistente en todo lo que favorezca
a los hechos e intereses del actor, de conformidad con los
articulos 435, 436 y 437 del Cdodigo de Procedimientos
Civiles del Estado, misma que se desahoga por su propia
naturaleza.

11.- Que por auto de fecha veintisiete de abril del dos mil
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dieciocho, se ordend la publicacion de probanzas, la cual
tuvo ha lugar los dias siete y ocho de mayo del afio dos mil
dieciocho, en la que las pruebas quedaron en la Secretaria
de este juzgado para que las partes puedan verlas.

12.- Que por auto de fecha nueve de mayo del dos mil
dieciocho, se corrid traslado a las partes por el término de
seis dias a cada uno para que aleguen por su orden.

13.- Que por auto de fecha veinticinco de mayo del dos mil
dieciocho, se acumulé a los autos el escrito de alegatos
del licenciado ENRIQUE MANUEL PEREZ BOCANEGRA,
asesor técnico del actor, para que obren conforme a derecho
y ser tomado en cuenta al momento del dictado de la
sentencia definitiva.

14.- Que por auto de fecha once de junio del dos mil
dieciocho, se cit6 a las partes para el dictado de la sentencia
definitiva, siendo tal la que hoy nos ocupa;-

CONSIDERANDO:

1.-COMPETENCIA.- Que la suscrita Juezaes COMPETENTE
para conocer del presente asunto que versa sobre un juicio
Ordinario Civil de Prescripcion Positiva, siendo que la accion
ejercitada es real, y por ende al encontrarse el predio ubicado
en el municipio de Champotén, Campeche, en el cual la
suscrita ejerce su jurisdiccion, conforme a lo establecido por
los articulos 137 y 160 del Codigo Procesal Civil del Estado
de Campeche, en relacién con los numerales 1y 55 de la
Ley Organica del Poder Judicial del Estado, esta juzgadora
es competente para resolver la presente controversia.

1.-OBJETO.- Que sentencia definitiva es toda aquella que
pone fin a un negocio en lo principal, que debe de ser clara,
precisa y congruente con la demanda y la contestacion
y con las demas pretensiones deducidas oportunamente
en el pleito, condenando o absolviendo al demandado y
decidiendo todos los puntos litigiosos que hayan sido objeto
del debate, de conformidad con el articulo 483 del Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado en vigor.

lll.-VIA.- Que la Via seguida en este asunto fue la Ordinaria
Civil, la cual tiene su fundamento en lo previsto en el articulo
259 del Cadigo de Procedimientos Civiles del Estado, dado
que el presente juicio no tiene tramitacion especial en el
Cédigo de la materia, es por lo que debe tramitarse en la via
Ordinaria Civil, como desde luego asi se hizo.-

IV.-PERSONALIDAD.- Antes de abordar el estudio de lo que
es en si la accion, es forzoso analizar la personalidad con la
que se ostentan ante este juzgador las partes contendientes
en este asunto, por constituir un presupuesto procesal que
inclusive debe dilucidarse de oficio, por representar un
elemento de orden publico, de conformidad con lo expresado
por los articulos 38 y 40 del Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado. Por principio de légica juridica reconocido
al hacer la interpretacion sistematica, por nuestra legislacion
procesal, ademas por dogmatica y la tesis que dice:-

“Novena Epoca. Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO.
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.
Tomo: Xlll, Junio de 2001. Tesis: VI.20.C. J/200. Pagina:
625. PERSONALIDAD, EXAMEN DE LA. La personalidad
de los litigantes es un presupuesto procesal, esto es, un
requisito sin el cual no puede iniciarse ni sustanciarse
validamente el juicio, toda vez que no seria juridico resolver
una controversia en la que las partes o alguna de ellas, no
estuviera legalmente representada; de ahi que la falta de
impugnacioén oportuna de la personalidad de un litigante de
ninguna manera puede motivar una representacion que no
existe; de lo que se sigue que la personalidad de las partes
debe ser analizada, aun de oficio, por el juzgador en cualquier
estado del juicio, y sélo debe omitir la reiteracion del examen
de la personalidad, en caso de haber sido resuelto antes de
manera expresa, a través de los medios de impugnacion
legalmente procedentes, o cuando en primera instancia el
demandado no haya comparecido y en los agravios de la
alzada combata la personalidad. SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO.
Amparo en revision 203/91. Triplay Mexicano. 28 de junio de
1991. Unanimidad de votos. Ponente: José Galvan Rojas.
Secretario: Armando Cortés Galvan. Amparo directo 520/93.
Grupo Impresos Namar, S.A. de C.V. 4 de noviembre de
1993. Unanimidad de votos. Ponente: José Galvan Rojas.
Secretario: Armando Cortés Galvan. Amparo directo 505/99.
Ferrostaal, A.G. 9 de septiembre de 1999. Unanimidad de
votos. Ponente: José Mario Machorro Castillo, secretario de
tribunal en funciones de Magistrado por ministerio de ley, en
términos del articulo 81, fraccion XXII, de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion. Secretaria: Sonia Quintana
Tinoco. Amparo directo 200/2000. Ramén Angel Gracida
Rodriguez, como apoderado de Banco Nacional de Comercio
Interior, S.N.C., Institucién de Banca de Desarrollo. 31 de
agosto de 2000. Unanimidad de votos. Ponente: Antonio
Meza Alarcén. Secretario: Enrique Baigts Mufioz. Amparo
en revision 64/2001. Maria Liliana Amezcua Alvarez. 10. de
marzo de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo
Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca. Véase:
Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-
2000, Tomo 1V, Materia Civil, pagina 265, tesis 315, de rubro:
“PERSONALIDAD, EXAMEN DE LA.”

En este contexto se observa que el C. MIGUEL JESUS
COLLI DZIB, comparecié por su propio y personal derecho
a promover en la via ordinaria civil, la Prescripcion Positiva
en contra del C. HECTOR SOTO GUTIERREZ (este por
domicilio ignorado), del Titular del Registro Publico de la
Propiedad y del Comercio del Estado y al H. Ayuntamiento
del Estado, por esa sola esa circunstancia de comparecer a
juicio por su propio y personal derecho, tiene personalidad,
con fundamento en el articulo 38 del Cédigo Procesal Civil
del Estado. Sirve de sustento para lo anterior el siguiente
criterio que a la letra dice: -

“SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
JURISPRUDENCIA 1917-1988 SEGUNDA PARTE SALAS
Y TESIS COMUNES VOLUMEN Il LIBRO CUARTO 1360
Y TESIS RELACIONADAS: Personalidad, excepcion de
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falta de. La excepcion de falta de personalidad en el actor
consiste, segun doctrina necesaria para comparecer en
Juicio o en no acreditar el caracter o representacion con que
reclama y por lo mismo, la excepcién de falta de personalidad
no puede oponerse al que comparece en juicio por su propio
derecho, no debiéndose confundir, por otra parte la falta
de personalidad con la falta de accién y de derecho a la
cosa litigiosa, pues la primera se refiere a la calidad de los
litigantes y no a la substancia del pleito. Sexta época, cuarta
parte. Volumen LXIl Pag. 130 A. D. 8431/60. Fernando
Vaderrama Galicia y Coag, 5 votos.-

Por otra parte, tenemos, que el C. HECTOR SOTO
GUTIERREZ, estuvo en aptitud de comparecer a dar
contestacion a la demanda instaurada en su contra en tiempo
y forma y no lo hizo, pese a que fue debidamente emplazado
por Periddico Oficial del Estado, pudiendo ejercer sus
derechos como parte demandada, por lo tanto, al no estar
demostrado en los autos alguna hipétesis de impedimento
legal, a contrario sensu, se infiere que estan en pleno
ejercicio de sus derechos, de conformidad con el articulo 38
del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado del Estado
de Campeche; por lo que respecta a la Directora del Registro
Publico de la Propiedad y de Comercio del Estado, por el solo
hecho de haber comparecido a contestar la demanda con
su debida representacion, tiene personalidad en el presente
juicio, y al no estar demostrado en los autos alguna hipotesis
de impedimento legal, a contrario sensu, se infiere que estan
en pleno ejercicio de sus derechos, de conformidad con el
articulo 40 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado
del Estado de Campeche; por lo que se declara que tiene
personalidad y legitimacion en la causa del presente juicio
como parte demandada y en virtud de los dispuesto en el
numeral 1166 del Cédigo Civil Vigente en el Estado. -

Ahora bien, en lo concerniente al codemandado H.
Ayuntamiento del municipio de Champotén, Campeche,
aun cuando fue debidamente representada en juicio, lo
cierto es que carece de legitimacion pasiva en la causa, ya
que conforme al articulo 1165 del Cdédigo Civil vigente en
el Estado, la accion de prescripcion positiva Unicamente se
ejercita en contra de que aparece como propietario de esos
bienes en el Registro Publico de la Propiedad y del Comercio
y en el caso concreto, se advierte que el predio materia
del juicio esta inscrito a nombre de un particular y no del
Ayuntamiento de Champotoén; asimismo, se advierte que la
prestacion reclamada en la demanda no tiene congruencia
con los hechos de la misma ni las pruebas aportadas en juicio
en términos del articulo 283 del Cédigo de Procedimientos
Civiles vigente en el Estado, maxime que se trata de
cuestiones administrativas, que deben tramitarse en la via
idénea una vez que se tenga la sentencia de la prescripcion
y en caso de negativa de la autoridad administrativa,
entonces recurrirla ante las autoridades competentes, en
consecuencia, dada la falta de legitimacion en la causa del
H. Ayuntamiento del municipio de Champotén, Campeche,
se absuelve de la accién y de la demanda promovida en su
contra.

V.- ESTUDIO DE EXCEPCIONES Y DEFENSAS. En el
caso, se advierte que soélo la licenciada VIRNA LOPEZ

DOMINGUEZ, apoderada legal del
de Champoton, Campeche, opuso la defensa de
IMPROCEDENCIA DE LA ACCION INTENTADA, sin
embargo, dada la falta de legitimacién en la causa sefialada
en el considerando anterior, queda sin materia la misma; de
alli que no hay excepciones ni defensas opuestas en este
juicio y que tiendan a destruir la accién intentada.

H. Ayuntamiento

VI.- ESTUDIO DE FONDO.- Por consiguiente, al no existir
excepciones que destruyan o retarden la Accion Prescriptiva,
promovida por el C. MIGUEL JESUS COLLIi DZIB, con
fundamento en lo establecido por el articulo 283 del Cdédigo
de Procedimientos Civiles del Estado de Campeche, se
procede a resolver sobre la procedencia o improcedencia
de la Accion de Prescripcion Positiva, para lo cual, se debe
tener en cuenta lo expresado por el Cédigo Civil del Estado
de Campeche, en los articulos 1141, 1157, 1158 fraccion |,
I, 1159 y 1165 sefala lo siguiente: -

“Art. 1141.- Prescripcion es el medio de adquirir bienes o de
liberarse de obligaciones mediante el transcurso de cierto
tiempo y bajo las condiciones establecidas por la ley”.-

Art. 1157.- La posesion necesaria para prescribir debe ser: -
1.- En concepto de propietario;

II.- Pacifica

lIl.-Continua

V.- Pablica

“Art. 1158.- Los bienes inmuebles se prescriben: |.- En
cinco afos cuando se poseen con justo titulo, de buena fe y
pacifica y publicamente. Si falta la buena fe, la prescripcion
sera de diez arnos; Il.- En quince afios cuando son poseidos
sin titulo, en concepto de propietario y de manera pacifica,
continua y publica’.

Art. 1159.- Se entiende por justo titulo el que es traslativo de
dominio.

“Art.1165.- El que hubiere poseido bienes inmuebles por el
tiempo y con las condiciones exigidas por este Codigo para
adquirirlos por prescripcion, puede promover juicio contra el
que aparezca como propietario de esos bienes en el Registro
Publico, a fin de que se declare que la prescripcion se ha
consumado y que ha adquirido, por ende, la propiedad.”.-

Asimismo, conviene traer a la vista el criterio federal en que
se ha interpretado la norma local (articulos 1157 y 1158 del
Caodigo de Procedimiento Civil vigente en el Estado) respecto
a que en los casos de la prescripcion positiva, cuando no
se tiene titulo, es necesario demostrar que se obtuvo la
posesion en concepto de duefio o de propietario y no que se
trata de una posesioén derivada o precaria. Dicha tesis federal
a la letra dice:

“PRESCRIPCION POSITIVA. PARA ADQUIRIR UN BIEN
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INMUEBLE A TRAVES DE ESTA FIGURA, SIN NECESIDAD
DE TITULO, ES MENESTER QUE SE DEMUESTRE QUE
SE OBTUVO LA POSESION EN CONCEPTO DE DUENO
O DE PROPIETARIO, Y NO EN FORMA DERIVADA NI
PRECARIA (LEGISLACION DEL ESTADO DE CAMPECHE)
El numeral 1157 del Cédigo Civil del Estado establece: “La
posesion necesaria para prescribir debe ser: |. En concepto
de propietario; Il. Pacifica; Ill. Continua; IV. Publica.”.
Por su parte, el articulo 11568 del mismo ordenamiento
legal contempla diversas hipotesis en las que procede la
prescripcion de bienes inmuebles, distinguiendo aquellos
casos en los que la posesion se ejerce con justo titulo, ya sea
de buena fe o no, de los que la posesion es sin titulo. En este
ultimo supuesto, la fraccion Il del articulo 1158 del Cédigo
Civil del Estado de Campeche, sefiala que prescriben en
quince anos los bienes inmuebles, cuando son poseidos
sin titulo, pero siempre y cuando dicha posesion sea en
concepto de propietario y de manera pacifica, continua y
publica. Por otro lado, el articulo 1159 establece que “Se
entiende por justo titulo el que es traslativo de dominio.”. De
la interpretacion sistematica de estos articulos se desprende
que cuando se carece de titulo, no toda posesion es apta
para prescribir el bien inmueble, sino sélo aquella que cumple
con los requisitos previstos en el articulo 1157 en cita, pues
en la fraccioén Il del numeral 11568 sélo se liberd el requisito
de demostrar tnicamente mediante prueba documental tal
circunstancia, pero no de evidenciar que la posesion se tiene
en concepto de propietario, esto es, con pleno dominio del
inmueble en cuestion, lo cual debe demostrarse en el juicio,
aun con otro medio probatorio. Por lo tanto, es evidente que
para que prospere una revelacion en el sentido de que se
adquirio la posesion en concepto de duefio o de propietario,
es menester que se demuestre la causa que le dio ese
caracter, aun cuando sea con medios distintos a la prueba
documental, pues sélo la posesion que se adquiere y disfruta
en concepto de duefio de la cosa poseida puede producir
la prescripcion, no asi la posesion derivada o precaria.
TRIBUNAL COLEGIADO DEL TRIGESIMO PRIMER
CIRCUITO. Amparo directo 81/2009. Martha Patricia
Garma Blanquet. 15 de julio de 2009. Unanimidad de votos.
Ponente: Mayra Gonzalez Solis. Secretario: Aarén Alberto
Pereira Lizama.

Del argumento de autoridad antes invocado, se advierte que
para la procedencia de la accion de prescripcion de bienes
inmuebles, debe distinguirse aquellos casos en los que la
posesion se ejerce con justo titulo, ya sea de buena fe o no,
de los que la posesion es sin titulo. En este ultimo supuesto,
la fraccion Il del articulo 1158 del Codigo Civil del Estado de
Campeche, sefala que prescriben en quince anos los bienes
inmuebles, cuando son poseidos sin titulo, pero siempre y
cuando dicha posesion sea en concepto de propietario y de
manera pacifica, continua y publica.

Por otro lado, el articulo 1159 del Cédigo Ibidem, establece
que “Se entiende por justo titulo el que es ftraslativo de
dominio”. De la interpretacion sistematica de estos articulos
se desprende que cuando se carece de titulo, no toda
posesion es apta para prescribir el bien inmueble, sino
s6lo aquella que cumple con los requisitos previstos en el
articulo 1157 del Cdédigo en cita, pues en la fraccion Il del

numeral 1158 Ibidem, sélo se libero el requisito de demostrar
Unicamente mediante prueba documental tal circunstancia,
pero no de evidenciar que la posesion se tiene en concepto
de propietario, esto es, con pleno dominio del inmueble en
cuestion, lo cual debe demostrarse en el juicio, aun con otro
medio probatorio. Por lo tanto, es evidente que para que
prospere una revelacion en el sentido de que se adquirio la
posesion en concepto de duefio o de propietario, es menester
que se demuestre la causa que le dio ese caracter, aun
cuando sea con medios distintos a la prueba documental,
pues solo la posesion que se adquiere y disfruta en concepto
de duefio de la cosa poseida puede producir la prescripcion,
no asi la posesion derivada o precaria.

En este sentido, conforme a lo analizado se infiere que en el
presente asunto, los elementos de la Accion de Prescripcion
Positiva que deben quedar debidamente acreditados, para
su procedencia, son los siguientes:

a) Que la promovente tenga la posesion en concepto de
propietario; -

b) Que la posesioén, por el término de cinco afios, por ser
la posesion con justo titulo, se haya ejercido de manera
pacifica, continua y publica;

Respecto al primer requisito consistente en que la posesion
debe ser en concepto de propietario, necesariamente se
requiere acreditar previamente y de forma fehaciente ¢ cual
ha sido la causa generadora de la posesion? En la especie
se advierte que el actor, en su escrito de demanda en el
capitulo de hechos, sefald en su parte toral lo siguiente: “
El actor como lo compruebo con la escritura publica numero
doscientos cuarenta y seis, libro XLVI, folio 113, celebré el
dia trece de noviembre del afio mil novecientos sesenta y
ocho, junto con varios compradores, todos menores de edad
en ese entonces, pero con la representacion de nuestros
respectivos padres, una compraventa ad corpus, con
la vendedora la C. ARMIDA SASIA VIUDA DE SELEM
(ANEXO UNO) donde se convino la venta de una fraccién
del predio “SAN FELIPE”, que en adelante se denominaria
“Unién de Agricultores Ulises Sansores”, con las siguientes
caracteristicas: Predio ristico denominado “UNION DE
AGRICULTORES ULISES SANSORES?”, fraccién del predio
“SAN FELIPE” ubicado en el municipio de Champotén, del
Estado de Campeche, el cual tiene las siguientes medidas
y colindancias; partiendo del punto O cero con rumbo
astronémico S 6 18 w y distancia de 3,442.00 metros, se llegd
al punto 11 once colindando esta linea con lotes 20, 21 y 22
propiedad de los sefiores Pedro Chong Cruz, Manuel Jiménez
y Eddy Lara Hernandez; de este punto con rumbo N 8342 E y
distancia de 4,486.00 metros, se llego al punto 44 cuarenta y
cuatro colindando esta linea con el lote 2 propiedad del sefior
Gilberto Sarmiento Zapata, de este punto con rumbo 58 23
E y distancia de 4,963.00 metros se llega al punto O cero o
punto de partida, colindando en esta linea con el N.C.P.E.
LEY FEDERAL DE REFORMA AGRARIA; quedando
encerrado un poligono irregular con una extensioén superficial
de 2,020-15-34 hectareas analiticas. Dicha compraventa
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asi efectuada quedo registrada en el Registro Publico de la
Propiedad y del Comercio del estado de Campeche, bajo la
Inscripcion Primero namero treinta mil seiscientos sesenta y
uno, de fojas 986 a 988, Libro y Seccion primera del Tomo
99-A., del diez de enero de 1979. 2.- En ese entendido y por
haberse realizado la compraventa ad corpus, el que suscribe
entre en posesion en el afio de mil novecientos noventa y
seis, con caracter de propietario de una fraccion de terreno
ubicado en el municipio de Champotén, marcado como lote
no. 28, perteneciente también al predio rustico denominado
“UNION DE AGRICULTORES ULISES SANSORES’, el cual
cuenta con las siguientes medidas y colindancias: tomando
como punto de partida la estacion con rumbo Norte Franco
y distancia de 500.00 metros a la estacion 2, linda con el
lote 27 de Ulises Soto Sanchez, con rumbo al oeste franco
y distancias de 1,000.00 metros a la estacion 3 colinda con
el lote 29 de Pastor Bazan Pech, con rumbo al Sur Franco
y distancias de 500.00 metros a la estacion 4 en colindancia
con el lote 30de Reynaldo Berzunza Chel y con rumbo al
Este franco y distancia de 1,000.00 metros se llegé al punto
de partida en colindancia por este lado con los terrenos de los
lotes 14 y 13 de Dagoberto Duran Fernandez y Héctor Soto
Sanchez, respectivamente, cerrando un poligono regular
con una extension superficial de 50-00-00 has. 3.- Este lote
numero 28, actualmente esta inscrito en el Registro Publico
de la Propiedad y del Comercio a nombre de HECTOR
SOTO GUTIERREZ, de fojas 278 a 280, tomo 259-A, libro
y seccion primera, inscripcion I, no. 118769, en el afio 2001,
como lo compruebo con las copias certificadas suscritas
por la Directora del Registro Publico de la Propiedad y de
Comercio del Estado, Lic. Carmen Maria de Guadalupe
Presuel Canepa (NEXO DOS). 4.- El que suscribe por
problemas econdémicos y por haber conseguido un empleo
temporal fuera del poblado agrario José Maria Morelos y
Pavoén, municipio de Champotén, dejé de trabajar el lote
28, mismo que volvi a poseer y explotar a partir del afio dos
mil uno a la fecha actual, por lo que tengo catorce afios en
posesion del mismo, de manera ininterrumpida, continua
y pacifica, porque en todo ese tiempo nadie ha intentado
perturbar la ocupaciéon que mantengo sobre el mismo, asi
mismo como se comprueba con el anexo uno, mi posesion
sobre dicho predio o lote 28, ha sido en todo momento con
el caracter de duefio o legitimo propietario, toda vez que la
compraventa sefialada en el hecho uno de esta demanda,
se realiz6 ad corpus, es decir en su momento los diversos
compradores adquirimos dicho predio, denominado “UNION
DE AGRICULTORES ULISES SANSORES?”, en su totalidad,
sin lotear ni mucho menos realizar division de terrenos o
propiedades entre los legitimos propietarios, porque cada uno
se asento en la fraccion de terreno que le indicé el topégrafo
Raul Novelo Bombat, en supuesto acuerdo con nuestros
padres, ya que la mayoria de los compradores eran menores
de edad; es importante reiterar, que el lote 28, esta inmerso o
dentro de lo que fue el predio rustico denominado “UNION DE
AGRICULTORES ULISES SANSORES”, como lo compruebo
con el plano descriptivo con cuadro de construccion “ULISES
SANSORES”, donde se observa el lote 28 (NEXO TRES).
5.- En dicho predio o lote 28, he establecido como fuente de
trabajo la explotacién agropecuaria como empresa familiar,
porque alguna hectareas las utilizo para siembra de milpa,
para nuestra manutencion y del ganado que se encuentra en

nuestro predio por lo que el suscrito puedo afirmar que poseo
dicho inmueble de momento a momento. 6.- En el entendido
de obtener el titulo sobre la fraccién de terreno que poseo,
acudi al notario que le escrituré a la mayoria de los deméas
compradores, y éste me informé que mi lote 28 ya habia
sido titulado a favor del C. HECTOR SOTO GUTIERREZ;
no omito manifestar que el demandado fue conocida de vista
por mi padre, ya que vivio en el pueblo vecino N.C.PE. Ley
Federal de Reforma Agraria, sin embargo nadie en ese lugar
pudo darme razén de su domicilio.” (sic).

En este contexto, para efecto del primer elemento y en
virtud de la documentacion exhibida por el actor conviene
precisar que el “justo titulo es un acto ftraslativo de
dominio “imperfecto” que quien pretende usucapir el bien
a su favor cree fundadamente bastante para transferirle
el dominio; por tanto para probar su justo titulo —de buena
fe-, el promovente debe aportar al juicio de usucapion las
pruebas necesarias para acreditar lo siguiente: 1) que el acto
traslativo de dominio que constituye su justo titulo tuvo lugar,
lo cual debe acompanarse de pruebas que demuestren
que objetivamente existian bases suficientes para creer
fundadamente que el enajenante podia disponer del bien, lo
cual prueba cierta diligencia e interés en el adquirente en
conocer el origen del titulo que aduce tener su enajenante;
2) si el acto traslativo de dominio de que se trata es oneroso,
que se hicieron pagos a cuenta del precio pactado; en caso
contrario, tendra que probar que la transmision del bien se le
hizo en forma gratuita; y, 3) la fecha de celebracion del acto
juridico traslativo de dominio, la cual debera acreditarse en
forma fehaciente, pues constituye el punto de partida para el
cémputo del plazo necesario para que opere la prescripcion
adquisitiva de buena fe™.

En este sentido y para acreditar su dicho, el actor adjunté la
copia certificada por el licenciado MANUEL JOSE ROSADO
LANZ, Notario Publico en ejercicio Titular de la Notaria
Publica numero 29 del Primer Distrito Judicial del Estado,
relativa a la escritura publica numero doscientos cuarenta
y seis, libro XLVI, folio 113, vuelta relativa al Contrato de
Compraventa del Predio Rustico denominado “UNION DE
AGRICULTORES ULISES SANSORES” fraccién del Predio
Rustico “San Felipe” ubicado en el Municipio de Champotdn,
Campeche, celebrado el dia trece de noviembre del
afo mil novecientos sesenta y ocho, junto con varios
compradores, todos menores de edad en ese entonces, pero
con la representacion de sus respectivos padres, siendo el
representante del actor JOSE ANTONIO COLLI EHUAN,;
compraventa ad corpus, que realiza la vendedora la C.
ARMIDA SASIA VIUDA DE SELEM (ANEXO UNO) donde se

1 V. Tesis de rubro: PRESCRIPCION ADQUISITIVA.
AUNQUE LA LEGISLACION APLICABLE NO EXIJA QUE EL
JUSTO TITULO O ACTO TRASLATIVO DE DOMINIO QUE
CONSTITUYE LA CAUSA GENERADORA DE LA POSESION
DE BUENA FE, SEA DE FECHA CIERTA, LA CERTEZA DE LA
FECHA DEL ACTO JURIDICO DEBE PROBARSE EN FORMA
FEHACIENTE POR SER UN ELEMENTO DEL JUSTO TiTULO
(INTERRUPCION DE LA JURISPRUDENCIA 1a./J. 9/2008).
Tesis: 1a./J. 82/2014 (10a.), Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion Libro 13, Diciembre de 2014, Tomo |; Primera Sala,
Décima Epoca, México, 2014, p. 200, No. de registro 2008083
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convino la venta de una fraccion del predio “SAN FELIPE”,
que en adelante se denominaria “Unién de Agricultores
Ulises Sansores”, con las siguientes caracteristicas: Predio
ristico denominado “UNION DE AGRICULTORES ULISES
SANSORES?”, fraccién del predio “SAN FELIPE” ubicado en
el municipio de Champotén, del Estado de Campeche, el
cual tiene las siguientes medidas y colindancias; partiendo
del punto O cero con rumbo astrondmico S 6°18 w y
distancia de 3,442.00 metros, se llegd al punto 11 once
colindando esta linea con lotes 20, 21 y 22 propiedad de los
sefiores Pedro Chong Cruz, Manuel Jiménez y Eddy Lara
Hernandez; de este punto con rumbo N 83° 42’ E y distancia
de 4,486.00 metros, se llegd al punto 44 cuarenta y cuatro
colindando esta linea con el lote 2 propiedad del sefior
Gilberto Sarmiento Zapata, de este punto con rumbo 58°23’
E y distancia de 4,963.00 metros se llega al punto 0 cero o
punto de partida, colindando en esta linea con el N.C.P.E.
LEY FEDERAL DE REFORMA AGRARIA; quedando
encerrado un poligono irregular con una extensién superficial
de 2,020-15-34 hectareas analiticas. Dicha compraventa
asi efectuada qued¢ registrada en el Registro Publico de la
Propiedad y del Comercio del estado de Campeche, bajo la
Inscripcion Primero numero treinta mil seiscientos sesenta y
uno, de fojas 986 a 988, Libro y Seccién primera del Tomo
99-A., del diez de enero de 1979.

Documental que al ser valorada en términos del articulo
450 del Codigo de Procedimientos Civiles vigente en el
Estado, permite tener por demostrado que desde el trece de
noviembre de mil novecientos setenta y ocho, el actor y otros
menores de edad, representados por sus tutores, adquirieron
una fraccion del terreno “SAN FELIPE”, que se denomina
“UNION DE AGRICULTORES ULISES SANSORES”, misma
que quedd en copropiedad. Ahora bien, el actor afirma que
con motivo de esta compraventa ad corpus, desde el afo
de mil novecientos noventa y seis, comenz6 a poseer un
lote 28, perteneciente también al predio rustico denominado
“UNION DE AGRICULTORES ULISES SANSORES” (por
estar inmerso en él, segun su dicho), el cual cuenta con las
siguientes medidas y colindancias: tomando como punto
de partida la estacion con rumbo Norte Franco y distancia
de 500.00 metros a la estacion 2, linda con el lote 27 de
Ulises Soto Sanchez, con rumbo al oeste franco y distancia
de 1,000.00 metros a la estacion 3 colinda con el lote 29 de
Pastor Bazan Pech; con rumbo al Sur Franco y distancia de
500.00 metros a la estacion 4 en colindancia con el lote 30
de Reynaldo Berzunza Chel y con rumbo al Este franco y
distancia de 1,000.00 metros, se llegdé al punto de partida en
colindancia por este lado con los terrenos de los lotes 14 y
13 de Dagoberto Duran Fernandez y Héctor Soto Sanchez,
respectivamente, cerrando un poligono regular con una
extension superficial de 50-00-00 hectareas.-

Afirmacion de la que se infiere que el actor comenzé a
ocupar el lote 28 creyendo que el mismo le correspondia por
encontrarse dentro de la fraccion de predio rustico adquirido
en compraventa ad corpus, cuando era menor y por conducto
de su representante, a C. ARMIDA SASIAVIUDADE SELEM
y que se denominaria UNION DE AGRICULTORES ULISES
SANSORES?”, por lo que se tiene que la causa generadora
de su posesion fue el contrato de compraventa ad corpus,

entendido este como justo titulo, de alli que haya poseido en
concepto de propietario.

Cabe precisar que el predio en litis (lote 28), se encuentra
inscrito en el Registro Publico de la Propiedad y del Comercio
a nombre del C. HECTOR SOTO GUTIERREZ; por lo que
el actor entabla la demanda en su contra en atencion a lo
dispuesto en el articulo 1165 del Cédigo Civil vigente en el
Estado, ya que la accion de prescripcion positiva se ejercita
en contra de quien aparece como propietario del bien en
el Registro Publico. Predio que conforme al Certificado de
Libertad de Gravamen de fecha cuatro de octubre del afio
dos mil dieciséis aparece descrito el bien inmueble materia
de la prescripcion (lote 28), con las medidas y colindancias
siguientes:

“TOMANDO COMO PUNTO DE PARTIDA LA ESTACION
CON RUMBO NORTE FRANCO Y DISTANCIA DE 500.00
METROS A LA ESTACION 2, LINDA CON EL LOTE 27 DE
ULISESSOTOSANCHEZ, CONRUMBOAL OESTEFRANCO
Y DISTANCIAS DE 1,000.00 METROS A LA ESTACION 3
COLINDA CON EL LOTE 29 DE PASTOR BAZAN PECH,
CON RUMBO AL SUR FRANCO Y DISTANCIAS DE 500.00
METROS A LA ESTACION 4 EN COLINDANCIA CON EL
LOTE 30DE REYNALDO BERZUNZA CHEL Y CON RUMBO
AL ESTE FRANCO Y DISTANCIA DE 1,000.00 METROS SE
LLEGO AL PUNTO DE PARTIDA EN COLINDANCIA POR
ESTE LADO CON LOS TERRENOS DE LOS LOTES 14
Y 13 DE DAGOBERTO DURAN FERNANDEZ Y HECTOR
SOTO SANCHEZ, RESPECTIVAMENTE, CERRANDO
UN POLIGONO REGULAR CON UNA EXTENSION
SUPERFICIAL DE 50-00-00 HAS.”

Documentales publicas que al ser valoradas en términos
de los articulos 351 fraccion 1l y 450 del Codigo de
Procedimientos Civiles vigente en el Estado, permiten
tener por acreditada la existencia del lote 28 materia de la
presente litis, el cual se encuentra inscrito a favor del C.
HECTOR SOTO GUTIERREZ, en el Registro Publico de
la Propiedad y de Comercio del Estado; y que hoy ocupa y
posee el actor en concepto de propietario, puesto que debido
a la compraventa ad corpus antes sefialada, y siendo que el
lote 28 se encuentra inmerso dentro del predio denominado
“UNION DE AGRICULTORES ULISES SANSORES’,
fraccion del predio “SAN FELIPE” ubicado en el municipio de
Champotén, del Estado de Campeche, es que creyo que era
el que le correspondia, por tener un justo titulo.

Lo anterior resulta creible si se adminicula con la pericial
ofrecida por el actor, en la cual, el cuerpo colegiado de peritos
concluyeron de manera coincidente y unanime que el lote
28 se encuentra dentro del poligono denominado “UNION
DE AGRICULTORES ULISES SANSORES”, ubicado en el
municipio de Champoton, del Estado de Campeche, pericial
que tiene valor probatorio pleno en términos del articulo 465
del Cdédigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado,
dado que los peritos sefialaron la metodologia y herramientas
aplicadas, ademas de que se constituyeron fisicamente al
lugar para la toma de medidas y colindancias del predio y su
correspondiente identificacion.
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Adicionalmente, se cuenta con la TESTIMONIAL a cargo
de los ciudadanos REYNALDO BERZUNZA CHE, JOSE
EDUVIGES VAZQUEZ VIVAS y ALBERTO DEL CARMEN
CHI YAN, misma que se desahogd el dia veintitrés de
noviembre del dos mil diecisiete, y en la cual los testigos de
manera coincidente y sustancial contestaron lo siguiente:

“Ala pregunta 4.- ; Ddnde se ubica el lote 287

- El primer testigo respondié: EN EL PREDIO DE ULISES
SANSORES, CERCA DEL EJIDO DE REFORMA
AGRARIA AHi SE ENCUENTRA ESE TERRENO.

- El segundo testigo respondio: EN EL TERRENO DE
ULISES SANSORES.

- El tercer testigo respondi6: ESTA EN EL PREDIO
DENOMINADO ULISES SANSORES CERCA DEL
EJIDO REFORMA AGRARIA.

5.- Cuanto tiempo tiene en posesion el C. MIGUEL JESUS
COLLI DZIB, en el lote 287

- El primer testigo respondio: APROXIMADAMENTE
COMO 15 A 20 ANOS QUE LO TIENE TRABAJANDO.

- El'segundo testigo respondioé: TIENE MAS DE QUINCE
ANOS.

- El tercer testigo respondié: HACE MAS DE QUINCE
ANOS.

6.- Alguna vez ha visto que alguien le reclame al C. MIGUEL
JESUS COLLI DZIB como propietario?

- El primer testigo respondio: NUNCA HE VISTO A
NADIE RECLAMAR.

- El segundo testigo respondio: NO.
- El tercer testigo respondié: NO, NADIE.

7.- Cémo es la posesion del C. MIGUEL JESUS COLLI DZIB
, en el lote 287

- El primer testigo respondio: TRANQUILO PORQUE EL
SENOR MIGUEL JESUS COLLI DZIB, VA DIARIO A
TRABAJARLO.

- El segundo testigo respondio: PACIFICA YA QUE
NADIE LE HA RECLAMADO.

- El tercer testigo respondi6: ES TRANQUILO PORQUE
NO HATENIDO PLEITO CON NADIE.

10.- Que diga la razén de su dicho?

- El primer testigo respondié: PORQUE YO TRABAJO A
LADO DEL TERRENO DEL SENOR MIGUEL JESUS
COLLI DZIB Y DIARIO LO VEO TRABAJANDO ESTE
ES DESDE HACE ANOS.

- El segundo testigo respondi6: PORQUE HEMOS
TRABAJADO JUNTOS DON MIGUEL JESUS Y YO, Y
HE IDO AL TERRENO.

- Eltercertestigo respondié: PUES PORQUE CONOZCO
DE HACE VEINTE ANOS A DON MIGUEL JESUS,
SOMOS VECINOS Y HE VISTO COMO TRABAJA EL
TERRENO.

Testimoniales que al ser valoradas en términos de los
articulos 466 y 470 del Codigo de Procedimientos Civiles
vigente en el Estado, permiten tener por acreditado que el C.
MIGUEL JESUS COLLI DZIB, es quien posee el lote nimero
28, el cual se encuentra dentro del predio rustico denominado
“UNION DE AGRICULTORES ULISES SANSORES’, el cual
cuenta con las siguientes medidas y colindancias: tomando
como punto de partida la estacién con rumbo Norte Franco
y distancia de 500.00 metros a la estacion 2, linda con el
lote 27 de Ulises Soto Sanchez, con rumbo al oeste franco
y distancias de 1,000.00 metros a la estacion 3 colinda con
el lote 29 de Pastor Bazan Pech, con rumbo al Sur Franco
y distancias de 500.00 metros a la estacion 4 en colindancia
con el lote 30de Reynaldo Berzunza Chel y con rumbo al
Este franco y distancia de 1,000.00 metros se llego al punto
de partida en colindancia por este lado con los terrenos de los
lotes 14 y 13 de Dagoberto Duran Fernandez y Héctor Soto
Sanchez, respectivamente, cerrando un poligono regular con
una extension superficial de 50-00-00 has.

Que dicha posesion es en concepto de propietario, en virtud
de que lo posee por considerar que se encontraba inmerso
y era lo que le correspondia en virtud de la compraventa
ad corpus que se celebr6 cuando era menor de edad y por
conducto de su representante legal, de alli que se tenga por
revelada la causa generadora de la posesion y con ello, se
tenga por acreditado el primer elemento de la accion.

Por otro lado, respecto al segundo elemento de la accion,
relativo a que la posesion sea por el término de cinco afios,
por ser la posesion con justo titulo, y se haya ejercido de
manera pacifica, continua y publica; se acredita nuevamente
conla TESTIMONIAL a cargo de los ciudadanos REYNALDO
BERZUNZA CHE, JOSE EDUVIGES VAZQUEZ VIVAS y
ALBERTO DEL CARMEN CHI YAN, misma que se desahogd
el dia veintitrés de noviembre del dos mil diecisiete, y en
la cual los testigos de manera coincidente y sustancial
contestaron lo siguiente:

“A la pregunta 4.- ; Dénde se ubica el lote 287

- El primer testigo respondio6: EN EL PREDIO DE ULISES
SANSORES, CERCA DEL EJIDO DE REFORMA
AGRARIA AHI SE ENCUENTRA ESE TERRENO.

- El segundo testigo respondié: EN EL TERRENO DE
ULISES SANSORES.

- El tercer testigo respondio: ESTA EN EL PREDIO
DENOMINADO ULISES SANSORES CERCA DEL
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EJIDO REFORMA AGRARIA.

5.- Cuanto tiempo tiene en posesion el C. MIGUEL JESUS
COLLI DZIB, en el lote 287

@0 El primer testigo respondié: APROXIMADAMENTE EI
primer testigo respondié: APROXIMADAMENTE COMO
15 A 20 ANOS QUE LO TIENE TRABAJANDO.

- El'segundo testigo respondié: TIENE MAS DE QUINCE
ANOS.

- El tercer testigo respondio: HACE MAS DE QUINCE
ANOS.

6.- Alguna vez ha visto que alguien le reclame al C. MIGUEL
JESUS COLLI DZIB como propietario?

- El primer testigo respondié: NUNCA HE VISTO A
NADIE RECLAMAR.

- El segundo testigo respondid: NO.
- El tercer testigo respondio: NO, NADIE.

7.- Cémo es la posesion del C. MIGUEL JESUS COLLI DZIB
, en el lote 287

- El primer testigo respondio: TRANQUILO PORQUE EL
SENOR MIGUEL JESUS COLLI DZIB, VA DIARIO A
TRABAJARLO.

- El segundo testigo respondio: PACIFICA YA QUE
NADIE LE HA RECLAMADO.

- El tercer testigo respondi6: ES TRANQUILO PORQUE
NO HATENIDO PLEITO CON NADIE.

10.- Que diga la razén de su dicho?

- El primer testigo respondié: PORQUE YO TRABAJO A
LADO DEL TERRENO DEL SENOR MIGUEL JESUS
COLLI DZIB Y DIARIO LO VEO TRABAJANDO ESTE
ES DESDE HACE ANOS.

- El segundo testigo respondio: PORQUE HEMOS
TRABAJADO JUNTOS DON MIGUEL JESUS Y YO, Y
HE IDO AL TERRENO.

- Eltercertestigo respondié: PUES PORQUE CONOZCO
DE HACE VEINTE ANOS A DON MIGUEL JESUS,
SOMOS VECINOS Y HE VISTO COMO TRABAJA EL
TERRENO.

Testimoniales a las que se le reitera valor probatorio pleno
de conformidad con los articulos 466 y 470 del Cédigo de
Procedimientos Civiles vigente el Estado, en virtud de que los
testigos narran hechos que han presenciados por sus propios
sentidos a lo largo del tiempo, ademas de que por su edad,

capacidad e instruccion, resulta verosimil lo manifestado en
relacion con la temporalidad de la posesion, ya que el actor
en su demanda afirmé tener catorce afos poseyendo el
predio de manera ininterrumpida, desde el afio dos mil uno,
fecha desde la cual también explota econdmicamente dicho
predio; de alli que la posesion que tiene el actor respecto al
lote 28 sea publica, pacifica y continua, por lo que se tiene
por acreditado el segundo elemento de la accién.

Maxime que se robustece con la prueba pericial topografica
desahogada el dia catorce de marzo del afo dos mil
dieciocho, de la cual se destaca lo concluido y dictaminado
por el perito de la parte actora, el ING. GILBERTO SABIDO
GONGORA, quien manifesté lo siguiente como conclusion:
“EN CONCLUSION EL LOTE 28 SE ENCUENTRA DENTRO
DEL POLIGONO DEL PREDIO DENOMINADO “UNION DE
AGRICULTORES ULISES SANSORES”. FRACCION “SAN
FELIPE” UBICADO EN EL MUNICIPIO DE CHAMPOTON,
ESTADO DE CAMPECHE.” En cuanto al dictamen de
la ING. NURY NOEMi AZCORRA MARTINEZ, perito en
rebeldia de la parte actora, concluyo lo siguiente: “a) Que
el predio ha quedado identificado y plenamente demostrada
su ubicacion fisica como la del Lote 28. b) El predio ubicado
y medido como Lote 28, se encuentra inmerso dentro del
Fraccionamiento denominado “Unién de Agricultores Ulises

” 9

Sansores”, fraccién del predio rastico “San Felipe”.

En este sentido, y siendo que tanto el perito del actor
y el nombrado en rebeldia de la parte demandada son
coincidentes en que el predio ha quedado identificado y
plenamente demostrada su ubicacion fisica como la del
lote 28, y que dicho lote 28 se encuentra inmerso dentro del
Fraccionamiento denominado “Union de Agricultores Ulises
Sansores, resultd innecesario designar un perito tercero en
discordia; por lo tanto, dada la coincidencia y uniformidad de
los dictamenes periciales, se da valor probatorio pleno a tales
dictamenes de conformidad con el numeral 465 del Codigo
de Procedimientos Civiles vigente en el Estado, maxime que
ambos auxiliares de justicia sefalan la metodologia aplicada,
las herramientas utilizadas y graficamente que el predio
ubicado y medido como lote 28, se encuentra inmerso dentro
del Fraccionamiento denominado “Unién de Agricultores
Ulises Sansores”, fraccion del predio rustico “San Felipe”;
de igual forma, las conclusiones que presentan se basan
en las documentales exhibidas en autos; en consecuencia,
se tiene por acreditado el segundo elemento de la accion,
dado que ha quedado plenamente demostrado que el actor
ocupa en concepto de propietario, de manera publica,
pacifica, continua, desde hace mas de quince anos al dia
de hoy, el lote nimero 28, perteneciente también al predio
rastico denominado “UNION DE AGRICULTORES ULISES
SANSORES”, el cual cuenta con las siguientes medidas y
colindancias: tomando como punto de partida la estacion
con rumbo Norte Franco y distancia de 500.00 metros a
la estacion 2, linda con el lote 27 de Ulises Soto Sanchez,
con rumbo al oeste franco y distancias de 1,000.00 metros
a la estacion 3 colinda con el lote 29 de Pastor Bazan Pech,
con rumbo al Sur Franco y distancias de 500.00 metros a la
estacion 4 en colindancia con el lote 30de Reynaldo Berzunza
Chel y con rumbo al Este franco y distancia de 1,000.00
metros se llegd al punto de partida en colindancia por este
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lado con los terrenos de los lotes 14 y 13 de Dagoberto
Duran Fernandez y Héctor Soto Sanchez, respectivamente,
cerrando un poligono regular con una extension superficial
de 50-00-00 has.

Por ultimo, cabe decir que el actor ofrecio PRESUNCIONES
LEGALES Y HUMANAS, en los fines y términos aludidos
por el oferente, mismas que se desahogan por su propia
naturaleza, la cual no beneficia a su oferente debido a que no
menciona cual es la presuncion legal y humana, que tiene a
su favor, y no se deduce que tenga alguna que le aproveche
en términos del articulo 435 del Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado; asi como la INSTRUMENTAL DE
ACTUACIONES, consistentes en todas las diligencias y
lo que se haya de realizar en el presente juicio asi como
los instrumentos que fueron agregados y que favorezcan
a la parte actora, misma que se desahoga por su propia
naturaleza y tiene valor probatorio en términos del articulo
453 del Cédigo de Procedimientos Civiles vigente en el
Estado, sin embargo, no le favorece, debido a que no sefiala
cual es la instrumental y no se encontré en los autos ninguna
actuacion a su favor.

VII.-Por lo anteriormente vertido y analizado, al reunirse
los requisitos exigidos en los articulos 1141, 1157, 1158
fraccion 1l y 1165 del Cdédigo Civil vigente en el Estado,
283 y 483 del Cddigo de Procedimientos Civiles vigente en
el Estado, ha lugar a resolver PROCEDENTE la accién de
PRESCRIPCION POSITIVA, promovida por el C. MIGUEL
JESUS COLLI DZIB, por domicilio ignorado en contra del
C. HECTOR SOTO GUTIERREZ, respecto del lote nimero
28, perteneciente también al predio rustico denominado
“UNION DE AGRICULTORES ULISES SANSORES’, el cual
cuenta con las siguientes medidas y colindancias: tomando
como punto de partida la estacién con rumbo Norte Franco
y distancia de 500.00 metros a la estacion 2, linda con el
lote 27 de Ulises Soto Sanchez, con rumbo al oeste franco
y distancias de 1,000.00 metros a la estacion 3 colinda con
el lote 29 de Pastor Bazan Pech, con rumbo al Sur Franco
y distancias de 500.00 metros a la estacion 4 en colindancia
con el lote 30de Reynaldo Berzunza Chel y con rumbo al
Este franco y distancia de 1,000.00 metros se llegé al punto
de partida en colindancia por este lado con los terrenos de los
lotes 14 y 13 de Dagoberto Duran Fernandez y Héctor Soto
Sanchez, respectivamente, cerrando un poligono regular con
una extension superficial de 50-00-00 has; y en contra de la
TITULAR DEL REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD
Y DEL COMERCIO DEL ESTADO, por lo dispuesto en el
articulo 1166 del Codigo Civil vigente en el Estado.

VIIl.- En consecuencia, al haberse demostrado los
elementos constitutivos de la accion de prescripcion positiva
y al haber operado dicha figura en favor del actor, se declara
que el C. MIGUEL JESUS COLLI DZBI, se ha convertido
en propietario, por prescripcion positiva, del lote numero
28, perteneciente también al predio rustico denominado
“UNION DE AGRICULTORES ULISES SANSORES’, el cual
cuenta con las siguientes medidas y colindancias: tomando
como punto de partida la estacion con rumbo Norte Franco
y distancia de 500.00 metros a la estacion 2, linda con el
lote 27 de Ulises Soto Sanchez, con rumbo al oeste franco

y distancias de 1,000.00 metros a la estacion 3 colinda con
el lote 29 de Pastor Bazan Pech, con rumbo al Sur Franco
y distancias de 500.00 metros a la estacion 4 en colindancia
con el lote 30de Reynaldo Berzunza Chel y con rumbo al
Este franco y distancia de 1,000.00 metros se llego al punto
de partida en colindancia por este lado con los terrenos de los
lotes 14 y 13 de Dagoberto Duran Fernandez y Héctor Soto
Sanchez, respectivamente, cerrando un poligono regular con
una extension superficial de 50-00-00 has.

IX.- Una vez que cause ejecutoria la presente resolucion, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 2896 fraccion |
y VIII del Cadigo Civil del Estado, girese atento oficio a la
Directora del Registro Publico de la Propiedad y del Comercio
del Estado para efecto de que se sirva cancelar la Inscripcion
a favor de HECTOR SOTO GUTIERREZ, de fojas 278 a 280
del Tomo 259 Volumen A, Libro Primero y Seccion Primera
de este Registro, bajo inscripcién | niumero 118768, folio real
electrénico 19405. Y acto continuo, con fundamento en el
articulo 1166 del Codigo Civil vigente en el Estado, proceda
la Registradora Publica de la Propiedad y del Comercio,
inscribir a favor del C. MIGUEL JESUS COLLIi DzIB, la
sentencia ejecutoria de la presente accidon de prescripcion
positiva para que sirva de titulo de propiedad al poseedor,
respecto al lote numero 28, perteneciente también al predio
ristico denominado “UNION DE AGRICULTORES ULISES
SANSORES”, el cual cuenta con las siguientes medidas y
colindancias: tomando como punto de partida la estacion
con rumbo Norte Franco y distancia de 500.00 metros a
la estacion 2, linda con el lote 27 de Ulises Soto Sanchez,
con rumbo al oeste franco y distancias de 1,000.00 metros
a la estacion 3 colinda con el lote 29 de Pastor Bazan Pech,
con rumbo al Sur Franco y distancias de 500.00 metros a la
estacion 4 en colindancia con el lote 30de Reynaldo Berzunza
Chel y con rumbo al Este franco y distancia de 1,000.00
metros se llegd al punto de partida en colindancia por este
lado con los terrenos de los lotes 14 y 13 de Dagoberto
Duran Fernandez y Héctor Soto Sanchez, respectivamente,
cerrando un poligono regular con una extension superficial
de 50-00-00 has.

Para efecto de lo anterior, remitase a la Directora del
Registro Publico de la Propiedad y del Comercio, la copia
certificada de la presente resolucion, previo pago de los
derechos fiscales correspondientes, para que sirva de titulo
de propiedad al poseedor.

X.- En virtud de que la presente resolucién es de caracter
meramente declarativo, no ha lugar a hacer especial condena
en costas en la primera instancia, lo anterior en virtud de
que no se actualiza ninguno de los supuestos previstos en el
articulo 134 del Codigo Procesal Civil vigente en el Estado.

Xl.- PROTECCION DE DATOS PERSONALES. En
cumplimiento con lo que establecen los articulos 16, parrafo
primero y segundo, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 23, 113 fracciéon Xl, y 120 de
la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica; 44, 113, fraccion VI, 123 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Campeche,
se hace saber a las partes, que los datos personales que
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existan en los expedientes y documentacion relativa al
mismo, se encuentran protegidos por ser informacién
confidencial, y para permitir el acceso a esta informacion
por diversas personas, se requiere que el procedimiento
jurisdiccional haya causado ejecutoria, para no considerarse
como informacion reservada, pero ademas obtener el
consentimiento expreso de los titulares de estos datos, todo
lo anterior sin perjuicio de lo que determine el Comité de
Transparencia.

POR LO ANTERIORMENTE EXPUESTO, FUNDADO Y
MOTIVADO, SE:-

RESUELVE:

PRIMERO. SE DECLARA PROCEDENTE LA ACCION
DE PRESCRIPCION POSITIVA, PROMOVIDA POR EL C.
MIGUEL JESUS COLLI DZIB, POR DOMICILIO IGNORADO
EN CONTRA DEL C. HECTOR SOTO GUTIERREZ,
RESPECTO DEL LOTE NUMERO 28, PERTENECIENTE
TAMBIEN AL PREDIO RUSTICO DENOMINADO “UNION DE
AGRICULTORES ULISES SANSORES”, DEL MUNICIPIO
DE CHAMPOTON, CAMPECHE, EL CUAL CUENTA CON
LAS SIGUIENTES MEDIDAS Y COLINDANCIAS: TOMANDO
COMO PUNTO DE PARTIDA LA ESTACION CON RUMBO
NORTE FRANCO Y DISTANCIA DE 500.00 METROS
A LA ESTACION 2, LINDA CON EL LOTE 27 DE ULISES
SOTO SANCHEZ, CON RUMBO AL OESTE FRANCO Y
DISTANCIAS DE 1,000.00 METROS A LA ESTACION 3
COLINDA CON EL LOTE 29 DE PASTOR BAZAN PECH,
CON RUMBO AL SUR FRANCO Y DISTANCIAS DE 500.00
METROS A LA ESTACION 4 EN COLINDANCIA CON EL
LOTE 30DE REYNALDO BERZUNZA CHEL Y CON RUMBO
AL ESTE FRANCO Y DISTANCIA DE 1,000.00 METROS SE
LLEGO AL PUNTO DE PARTIDA EN COLINDANCIA POR
ESTE LADO CON LOS TERRENOS DE LOS LOTES 14
Y 13 DE DAGOBERTO DURAN FERNANDEZ Y HECTOR
SOTO SANCHEZ, RESPECTIVAMENTE, CERRANDO
UN POLIGONO REGULAR CON UNA EXTENSION
SUPERFICIAL DE 50-00-00 HAS; Y EN CONTRA DE LA
TITULAR DEL REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD Y
DEL COMERCIO DEL ESTADO, POR LO DISPUESTO EN
EL ARTICULO 1166 DEL CODIGO CIVIL VIGENTE EN EL
ESTADO. -

SEGUNDO. POR FALTA DE LEGITIMACION PASIVAEN LA
CAUSA, SE ABSUELVE DE LA DEMANDA Y LA ACCION,
AL H. AYUNTAMIENTO DEL MUNICIPIO DE CHAMPOTON,
CAMPECHE.

TERCERO: SE DECLARA QUE EL C. MIGUEL JESUS
COLLI DzBI, SE HA CONVERTIDO EN PROPIETARIO,
POR PRESCRIPCION POSITIVA, DEL LOTE NUMERO
28, PERTENECIENTE TAMBIEN AL PREDIO RUSTICO
DENOMINADO “UNION DE AGRICULTORES ULISES
SANSORES”, DEL MUNICIPIO DE CHAMPOTON,
CAMPECHE, EL CUAL CUENTA CON LAS SIGUIENTES
MEDIDAS Y COLINDANCIAS: TOMANDO COMO PUNTO
DE PARTIDALAESTACION CON RUMBO NORTE FRANCO
Y DISTANCIA DE 500.00 METROS A LA ESTACION 2,
LINDA CON EL LOTE 27 DE ULISES SOTO SANCHEZ,

CON RUMBO AL OESTE FRANCO Y DISTANCIAS DE
1,000.00 METROS A LA ESTACION 3 COLINDA CON
EL LOTE 29 DE PASTOR BAZAN PECH, CON RUMBO
AL SUR FRANCO Y DISTANCIAS DE 500.00 METROS
A LA ESTACION 4 EN COLINDANCIA CON EL LOTE
30DE REYNALDO BERZUNZA CHEL Y CON RUMBO AL
ESTE FRANCO Y DISTANCIA DE 1,000.00 METROS SE
LLEGO AL PUNTO DE PARTIDA EN COLINDANCIA POR
ESTE LADO CON LOS TERRENOS DE LOS LOTES 14
Y 13 DE DAGOBERTO DURAN FERNANDEZ Y HECTOR
SOTO SANCHEZ, RESPECTIVAMENTE, CERRANDO
UN POLIGONO REGULAR CON UNA EXTENSION
SUPERFICIAL DE 50-00-00 HAS.

CUARTO. UNA VEZ QUE CAUSE EJECUTORIA LA
PRESENTE RESOLUCION, DE CONFORMIDAD CON
LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 2896 FRACCION | Y
VIl DEL CODIGO CIVIL DEL ESTADO, GIRESE ATENTO
OFICIO A LA DIRECTORA DEL REGISTRO PUBLICO
DE LA PROPIEDAD Y DEL COMERCIO DEL ESTADO
PARA EFECTO DE QUE SE SIRVA CANCELAR LA
INSCRIPCION A FAVOR DE HECTOR SOTO GUTIERREZ,
DE FOJAS 278 A 280 DEL TOMO 259 VOLUMEN A, LIBRO
PRIMERO Y SECCION PRIMERA DE ESTE REGISTRO,
BAJO INSCRIPCION | NUMERO 118768, FOLIO REAL
ELECTRONICO 19405. Y ACTO CONTINUO, CON
FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 1166 DEL CODIGO CIVIL
VIGENTE EN EL ESTADO, PROCEDA LA REGISTRADORA
PUBLICA DE LA PROPIEDAD Y DEL COMERCIO,
INSCRIBIRAFAVOR DEL C. MIGUELJESUS COLLiDZIB, LA
SENTENCIA EJECUTORIA DE LA PRESENTE ACCION DE
PRESCRIPCION POSITIVA PARA QUE SIRVA DE TiTULO
DE PROPIEDAD AL POSEEDOR, RESPECTO AL LOTE
NUMERO 28, PERTENECIENTE TAMBIEN AL PREDIO
RUSTICO DENOMINADO “UNION DE AGRICULTORES
ULISES SANSORES”, DEL MUNICIPIO DE CHAMPOTON,
CAMPECHE, EL CUAL CUENTA CON LAS SIGUIENTES
MEDIDAS Y COLINDANCIAS: TOMANDO COMO PUNTO
DE PARTIDA LA ESTACION CON RUMBO NORTE FRANCO
Y DISTANCIADE 500.00 METROSALAESTACION 2, LINDA
CON EL LOTE 27 DE ULISES SOTO SANCHEZ, CON
RUMBO AL OESTE FRANCO Y DISTANCIAS DE 1,000.00
METROS ALAESTACION 3 COLINDA CON EL LOTE 29 DE
PASTOR BAZAN PECH, CON RUMBO AL SUR FRANCO
Y DISTANCIAS DE 500.00 METROS A LA ESTACION
4 EN COLINDANCIA CON EL LOTE 30DE REYNALDO
BERZUNZA CHEL Y CON RUMBO AL ESTE FRANCO Y
DISTANCIA DE 1,000.00 METROS SE LLEGO AL PUNTO
DE PARTIDA EN COLINDANCIA POR ESTE LADO CON
LOS TERRENOS DE LOS LOTES 14 Y 13 DE DAGOBERTO
DURAN FERNANDEZ Y HECTOR SOTO SANCHEZ,
RESPECTIVAMENTE, CERRANDO UN POLIGONO
REGULAR CON UNA EXTENSION SUPERFICIAL DE 50-
00-00 HAS. PARA EFECTO DE LO ANTERIOR, REMITASE
A LA DIRECTORA DEL REGISTRO PUBLICO DE LA
PROPIEDAD Y DEL COMERCIO, LA COPIA CERTIFICADA
DE LA PRESENTE RESOLUCION, PREVIO PAGO DE LOS
DERECHOS FISCALES CORRESPONDIENTES, PARA
QUE SIRVA DE TiTULO DE PROPIEDAD AL POSEEDOR.

QUINTO.NO HA LUGAR A HACER ESPECIAL CONDENA
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EN COSTAS EN LA PRIMERA INSTANCIA, LO ANTERIOR
EN VIRTUD DE QUE NO SE ACTUALIZA NINGUNO DE
LOS SUPUESTOS PREVISTOS EN EL ARTICULO 134 DEL
CODIGO PROCESAL CIVIL VIGENTE EN EL ESTADO.

SEXTO. EN CUMPLIMIENTO CON LO QUE ESTABLECEN
LOS ARTICULOS 16, PARRAFO PRIMERO Y SEGUNDO,
DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS:; 23, 113 FRACCION XI, Y 120 DE
LA LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA; 44,113, FRACCIONVII, 123DE LA
LEY DE TRANSPARENCIAY ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA DEL ESTADO DE CAMPECHE, SE HACE SABER
A LAS PARTES, QUE LOS DATOS PERSONALES QUE
EXISTAN EN LOS EXPEDIENTES Y DOCUMENTACION
RELATIVA AL MISMO, SE ENCUENTRAN PROTEGIDOS
POR SER INFORMACION CONFIDENCIAL, Y PARA
PERMITIR EL ACCESO A ESTA INFORMACION POR
DIVERSAS PERSONAS, SE REQUIERE QUE EL
PROCEDIMIENTO JURISDICCIONAL HAYA CAUSADO
EJECUTORIA, PARA NO CONSIDERARSE COMO
INFORMACION RESERVADA, PERO ADEMAS OBTENER
EL CONSENTIMIENTO EXPRESO DE LOS TITULARES DE
ESTOS DATOS, TODO LO ANTERIOR SIN PERJUICIO DE
LO QUE DETERMINE EL COMITE DE TRANSPARENCIA.

SEPTIMO. NOTIFIQUESE = PERSONALMENTE Y
CUMPLASE. PARA ELLO, TURNENSE LOS AUTOS A LA
ACTUARIA DILIGENCIADORA ADSCRITA A LA CENTRAL
DE ACUARIOS, PARA QUE NOTIFIQUE A LA PARTE
ACTORA,, REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD Y
DEL COMERCIO, H. AYUNTAMIENTO DE CHAMPOTON,
CAMPECHE, POR Si O POR CONDUCTO DE SUS
REPRESENTANTES LEGALES, EN LOS DOMICILIOS
SENALADOS EN AUTOS, Y AL DEMANDADO HECTOR
SOTO GUTIERREZ, POR PUBLICACIONES EN EL
PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO.

ASI LO RESOLVIO EN DFINITIVA Y FIRMA, LA MAESTRA
EN DERECHO ALMA PATRICIA CU SANCHEZ, JUEZA
SEGUNDO INTERINA DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO CIVIL, DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, POR ANTE LA LICENCIADA LORENA IVETTE
PEREZ PINZON, SECRETARIA DE ACUERDOS QUE
CERTIFICAY DAFE.

DOS FIRMAS ILEGIBLES RUBRICAS.

LO QUE NOTIFICO AL C. HECTOR SOTO GUTIERREZ,
parte demandada-, MEDIANTE PERIODICO OFICIAL DEL
ESTADO POR TRES VECES EN EL ESPACIO DE QUINCE
DIAS; DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 106 Y 269
DEL CODIGO PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO
EN VIGOR.

LICDA. LUCY ROMANA MENA CHI, ACTUARIA.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. PRIMER DISTRITO JUDICIAL. JUZGADO

TERCERO DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.

CEDULA DE EMPLAZAMIENTO POR PERIODICO
OFICIAL

CIUDADANA MARIA CAROLINA SELEM VILLANUEVA.

EN EL EXPEDIENTE 316/16-2017/J3C-l RELATIVO AL
JUICIO ESPECIAL HIPOTECARIO PROMOVIDO POR
LOS APODERADOS DE LA SOCIEDAD MERCANTIL
DENOMINADA CERVEZAS CUAUHTEMOC MOCTEZUMA
S.A. DE C.V. EN CONTRA DE LOS CIUDADANOS OMAR
JESUS CERVERA SARMIENTO Y MARIA CAROLINA
SELEM VILLANUEVA; LA JUEZA DEL CONOCIMIENTO
DICTO UN PROVEIDO QUE A LA LETRA DICE: -

JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIADEL RAMO
CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.
CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
CAMPECHE; A DIEZ DE JULIO DE DOS MIL DIECIOCHO.

Lo de cuenta, SE PROVEE:

1).- Acumulese a los presentes autos el escrito de cuenta,
mismo que se da por reproducido como si a la letra se
insertare, lo anterior para que obre conforme a derecho, de
conformidad con lo establecido en el numeral 72 fraccion Xl
de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado.

2).- Se tiene por presentado al ocursante con su escrito de
cuenta, y toda vez que se observa de las constancias que
obran en este expediente que se encuentra debidamente
acreditada la ignorancia del domicilio de la diversa
demandada, ante tal circunstancia, se declara la ignorancia
del domicilio de la ciudadana MARIA C. S. V. cuyo nombre
completo certifica la Secretaria de Acuerdos al calce de este
proveido; en consecuencia y como lo solicita el ocursante,
en su escrito de cuenta y de conformidad con lo dispuesto
en el numeral 106 del Cédigo de Procedimientos Civiles del
Estado en vigor, se ordena EMPLAZAR a dicha demandada
en términos del auto de siete de abril de dos mil diecisiete,
y el presente proveido, por tres veces en el espacio de
quince dias en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado,
concediéndole un término de quince dias al antes citado
para contestar la demanda instaurada en su contra u oponer
excepciones si las tuviere, a partir de la ultima publicacion
ordenada lineas arriba.

En cumplimiento a lo anterior, se transcribe el proveido de
data 7 de abril de 2017, que a letra dice:

JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL EN EL
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE, A SIETE DE ABRIL DEL ANO
DOS MIL DIECISIETE.

Lo de cuenta, SE PROVEE:

Se tiene por presentado a los promoventes con su instancia
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de cuenta y documentacion adjunta al mismo, promoviendo
JUICIO SUMARIO ESPECIAL HIPOTECARIO en contra de
las personas que sefalan en el escrito de cuenta, de quien
se reclaman las prestaciones que se mencionan en el libelo
de cuenta, mismas que aqui se dan por reproducidas como
si a la letra se insertaren.

En consecuencia y por lo anteriormente expuesto, SE
PROVEE: -

SE ORDENA FORMAR EXPEDIENTE

1).- Férmese expediente en original y duplicado, témese
razén en el libro de gobierno respectivo y marquese con el
numero que la Secretaria de Acuerdos certifica al calce del
presente proveido.

DOCUMENTOS ANEXOS

2).- Con fundamento en el numeral 73 fraccion Xll de la
Ley Organica del Poder Judicial, guardese en el Secreto
del Juzgado los documentos que present6 la parte actora,
quedandose agregado al presente expediente copia cotejada
y certificada por la Secretaria de Acuerdos, por tal motivo
devuélvase al ocursante la documentacion original, previa
identificacion personal y constancia de recibido que se deje
en autos, toda vez que el mobiliario con el que cuenta este
juzgado para el resguardo de la documentacion respectiva
resulta insuficiente, en la inteligencia que de requerir la
documentacion original, esta juzgadora volvera a solicitar la
misma.-

INVITACION AACUDIR A LOS MEDIOS ALTERNATIVOS

3).- SE LE HACE DEL CONOCIMIENTO A LAS PARTES
QUE ELTRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIADEL ESTADO,
MOTIVADO POR EL INTERES DE QUE LA PERSONA QUE
TIENE ALGUN LITIGIO, CUENTEN CON OTRA OPCION
PARA SOLUCIONAR SU CONFLICTO PROPORCIONA
Y ESTA A SU DISPOSICION EL CENTRO DE JUSTICIA
ALTERNATIVA, CON SEDE EN EL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO, CREADO POR EL ACUERDO
DEL PLENO DEL H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DEL ESTADO, EN SESION ORDINARIA VERIFICADA
EL DIA DIECIOCHO DE JUNIO DE DOS MIL SIETE.
DICHO CENTRO TIENE COMO OBJETIVO PROPICIAR
PROCESOS DE MEDIACION Y CONCILIACION ENTRE
LAS PARTES, CUANDO RECAIGAN SOBRE DERECHOS
DE LOS QUE PUEDEN DISPONER LIBREMENTE LOS
PARTICULARES, SIN AFECTAR EL ORDEN PUBLICO NI
DERECHOS DE TERCEROS. LO ANTERIOR PARA UNA
JUSTICIA PRONTA, EXPEDITAY GRATUITA.-

DICHO CENTRO DE JUSTICIA ALTERNATIVA SE
ENCUENTRA DENTRO DE LAS INSTALACIONES DE
CASA DE JUSTICIA CON DOMICILIO EN LA AVENIDA
PATRICIO TRUEBA'Y DE REGIL, NUMERO 236, COLONIA
SAN RAFAEL, CODIGO POSTAL 24090 DE ESTA CIUDAD,
A UN COSTADO DE CAPACITACION Y DE LA NEVERIA.

DOMICILIO PROCESAL Y PERSONALIDAD.

4).- Se admite el domicilio sefialado para efectos de oir y
recibir notificaciones, de conformidad con el numeral 96
del Cddigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado
y 12 del Reglamento de la Central de Actuarios de este H.
Tribunal Superior de Justicia.

5).- De conformidad con los numerales 40 y 47 del Codigo
de Procedimientos Civiles del Estado en vigor, se reconoce
la personalidad con que se ostentan los promoventes,
acreditandolo con la copia certificada de la escritura publica
que anexa a su escrito de cuenta, por consiguiente, se tiene
como representante comun al segundo de los nombrados en
su escrito inicial, de acuerdo a lo que establece el ordinal 46
del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado en vigor, lo
anterior para los efectos legales a que hayan lugar.

6).- Ahora bien, se le hace saber a los promoventes que no
ha lugar autorizar a las personas nombradas en su escrito
de cuenta para oir y recibir toda clase de notificaciones y
documentos, toda vez que dichas facultades son Unicas del
asesor técnico, y los mismos no cumplen los requisitos que
establece el ordinal 49 “A”y “B” del Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor.

FUNDAMENTACION.

7).- Con fundamento en los articulos 2789, 2790, 2791,
2792, 2803, 2831, y demas aplicables del Cddigo Civil del
Estado en vigor, en relacion con los numerales 511 Fraccion
XIl, 540, 542 y 544 del Cddigo Adjetivo Civil del Estado en
vigor, SE ADMITE LA DEMANDA EN LA ViA ESPECIAL
HIPOTECARIA.

NOTIFICACION

8).- Por lo anterior, TURNESE los autos a la Central de
Actuarios, para que el Actuario diligenciador designado se
sirva notificar personalmente a la parte actora y emplazar a
juicio a la parte demandada; lo anterior en los domicilios que
la Secretaria de Acuerdos certifica al calce de este proveido,
haciéndole saber al demandado que cuenta con un término
de CUATRO DIAS para dar contestacién a la demanda
incoada en su contra u oponer sus excepciones si las tuviere,
haciéndole la entrega de las copias simples de la demanda.

Ahora bien, en virtud de que las copias de traslado exceden
de veinticinco fojas, de conformidad con el numeral 262
fraccion Il de Procedimientos Civiles del Estado en vigor,
las mismas quedan a disposicion ante la Secretaria de este
Juzgado para que el demandado se instruya de ellas.-

Requiérase a la parte demandada si acepta o no la
responsabilidad de depositario del (los) bien (es) dado (s)
en garantia. Asimismo si en la diligencia de notificacion y
emplazamiento a juicio no se entendiera directamente con
el deudor, éste dentro del término de tres dias siguientes
podra manifestar si acepta o no la responsabilidad de
depositario, entendiéndose que no lo acepta si no hace
dicha manifestacion, otorgandole la posesion material de los
bienes hipotecados a la parte actora, esto de conformidad
con el numeral 545 del codigo de procedimientos civiles del
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Estado.

9).- Asimismo, respetuosamente se le exhorta al actuario
diligenciador y/o actuaria diligenciadora para que de
entender la diligencia con el demandado y/o con algun
informante de conformidad con el numeral 101 del Cédigo
de Procedimientos Civiles del Estado en vigor comunique a
esta autoridad si el demandado es una persona con alguna
discapacidad o adulto mayor, lo anterior con el objeto de que
esta Juzgadora en cumplimiento a los derechos humanos
consagrados en el articulo 1° la Carta Magna, asi como
en la Convencion sobre los Derechos de las Personas
con Discapacidad y la Ley de los Derechos de los Adultos
Mayores del Estado, esta Juzgadora tiene la obligaciéon
de promover, respetar, proteger y garantizar sus derechos
humanos de conformidad con los principios de universalidad,
interdependencia, y progresividad, en la inteligencia que
de no hacerlo asi se hara del conocimiento de su superior
jerarquico.

SE ORDENA GIRAR OFICIO

10).- Girese atento oficio al Director del Registro Publico de
la Propiedad y del Comercio de esta ciudad, a fin de que
se sirva inscribir la demanda para los efectos a que haya
lugar, en tal virtud, sirvase la Secretaria de Acuerdos de
este juzgado a certificar una copia de la demanda para la
inscripcién de la misma.-

En vista de lo sefialado lineas arriba, se le previene a la
Secretaria de Acuerdos interina de este Honorable Juzgado,
que de conformidad con lo preceptuado en el articulo 73
Fraccion XIX de la Ley Organica del Poder Judicial del
Estado, se cerciore cumplimentar lo que establece el citado
numeral.

ASIMISMO, SE LE HACE DEL CONOCIMIENTO AL
ACCIONANTEQUEDEBERARECOGERELCITADOOFICIO
EN DIAS Y HORAS HABILES PARA QUE LO PRESENTE
ANTE EL REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD Y DEL
COMERCIO DE ESTA CIUDAD, APERCIBIENDOLO QUE
EN CASO DE NO HACERLO, ESTARA A LAS RESULTAS
DE SU OMISION, PUES CORRESPONDE A DICHO
INTERESADO INCLUSO REALIZAR EL PAGO DE LAS
GESTIONES CORRESPONDIENTES, SENALADAS EN
LOSARTICULOS 542 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO, 2941 FRACCION | DEL CODIGO
CIVILDELESTADOY LALEY DE HACIENDADEL ESTADO.

De ocurrir el interesado para su entrega sirvase la Secretaria
de Acuerdos Interina dejar constancia de ello en autos.

11).- En cuanto a la DOCUMENTAL PUBLICA marcada con
el nimero 2, de conformidad con los articulos 295 y 296
fraccion 1l del Cddigo Procesal Civil del Estado en vigor,
con citacion de la parte contraria, se admite la misma como
documento base de la accion, lo anterior para los efectos
legales a que haya lugar.

En cuanto a las demas pruebas ofrecidas, se reservan de
acordar, por no ser el momento procesal oportuno, amén de

las circunstancias que el debido proceso es de orden publico
y se deben respetar las etapas procesales.-

PROTECCION DE DATOS PERSONALES

12).- En cumplimiento con lo que establecen los articulos 16,
parrafo primero y segundo de la Constituciéon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 23, 113, fraccién Xl, y 120 de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion; 44,
113, fraccion VII, y 123 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Estado de Campeche, se hace
saber a los intervinientes en los procesos que se tramitan
en este juzgado, que los datos personales que existan en
los expedientes y documentacion relativa al mismo, se
encuentran protegidos por ser informacion confidencial,
y para permitir el acceso a esta informacion por diversas
personas, se requiere que el procedimiento jurisdiccional haya
causado ejecutoria, para no considerarse como informacion
reservada, pero ademas obtener el consentimiento expreso
de los titulares de estos datos, todo lo anterior sin perjuicio
de lo que determine el Comité de Transparencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO ESPERANZA DE
LOS ANGELES CRUZ ARROYO, JUEZ DEL JUZGADO
TERCERO DE LO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, ANTE LA SECRETARIA DE ACUERDOS
LICENCIADA EN DERECHO ESPERANZA DE LA CARIDAD
CORNEJO CAN, QUE CERTIFICAY DAFE.

3).- Por lo anterior, se le hace saber a la parte actora que
debera comparecer ante el actuario de enlace para la
entrega de la cedula correspondiente que sera publicada en
el Periddico Oficial del Estado y de mayor circulacion en la
ciudad de Campeche, a su eleccion y a su costa, sirviendo
de sustento la siguiente tesis que a la letra dice:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2010769

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 26, Enero de 2016, Tomo IV

Materia(s): Constitucional

Tesis: 1.60.C.9 K (10a.)

Pagina: 3318

EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS AL TERCERO
INTERESADO EN EL JUICIO DE AMPARO. SU COSTO
NO TRANSGREDE EL DERECHO FUNDAMENTAL DEL
JUSTICIABLE DE ACCESO A LA JUSTICIA EXPEDITA NI

EL PRINCIPIO DE GRATUIDAD, CONSAGRADOS EN EL
ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
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ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. El derecho de acceso a
la justicia se refleja en diversos instrumentos internacionales
en materia de derechos humanos, regulado en los articulos
10 de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos,
14, numeral 1, del Pacto Internacional de Derechos Civiles
y Politicos, 8, numeral 1 y 25 de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos, los cuales consagran el derecho
a un recurso efectivo, entendido éste como aquel que sea
viable o posible para el fin que pretende enmendarse, asi
como el principio de igualdad ante la ley, esto es, el de ser
oido con justicia por un tribunal, connotaciones que estan
inmersas en el precepto 17 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, al garantizar al gobernado
el disfrute del derecho a tener un acceso efectivo a la
administracion de justicia que imparten los tribunales, en
donde el justiciable pueda obtener una resolucion en la que,
mediante la aplicacion de la ley, al caso concreto, se resuelva
si le asiste o no la razén sobre los derechos cuya tutela
jurisdiccional ha solicitado; asimismo, contempla el principio
relativo a la gratuidad, ya que sefala que el servicio sera
gratuito y, por tanto, prohibidas las costas judiciales. Por otro
lado, el emplazamiento al tercero interesado dentro de un
juicio, encuentra su origen en el segundo parrafo del articulo
14 constitucional, en lo relativo a las formalidades esenciales
del procedimiento, especificamente de la audiencia previa,
que se traduce en un derecho de seguridad juridica para los
gobernados; que impone la ineludible obligacién a cargo de
las autoridades para que, de manera previa, al dictado de
un acto de privacién cumpla con una serie de formalidades
esenciales necesarias para oir en defensa a los afectados.
En ese sentido, cuando el emplazamiento no puede
efectuarse de la manera habitual, es decir, con la notificacion
en el domicilio del tercero interesado, la ley secundaria prevé
la necesidad de que, previa su investigacion, se efectie a
través de edictos, no obstante, ello implica un costo, cuya
erogacion el legislador impuso, en el juicio de amparo, a
quien insta el érgano jurisdiccional, en todos los casos, sin
hacer distincion, segun lo dispone el numeral 27, fraccién
I, inciso b), de la Ley de Amparo; sin embargo, existe
una excepcion cuando hay imposibilidad econémica para
sufragar el costo de la publicacion de los edictos, la cual debe
correlacionarse con los elementos que consten en los autos,
es decir, que existan indicios que confirmen la situacion de
precariedad relevante. Lo anterior obedece a la circunstancia
de que cuando no se tiene la capacidad econdémica para
cubrir ese gasto, puede dispensarse, en aras de no hacer
nugatorio el acceso efectivo a la justicia, de conformidad
con el citado articulo 17 constitucional. De ahi que resulta
inconcuso que la medida decretada en el articulo 27, fraccion
I, inciso b), de la Ley de Amparo, que sefiala la imposicion
del costo de edictos a la parte quejosa es convencional,
al existir prevision legal en la que se establece que quien
acuda al tribunal a manifestar y acreditar indiciariamente
su imposibilidad econémica para cubrirlos, su costo sera
sufragado por el Consejo de la Judicatura Federal, lo que
salvaguarda el principio de gratuidad, asi como el derecho
fundamental de acceso a la jurisdiccion. SEXTO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Queja 137/2013. Berna Impreso, S.A. de C.V. y otra. 15 de
enero de 2014. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo R.
Parrao Rodriguez. Secretario: Carlos Alberto Hernandez

Zamora. Nota: En relacién con el alcance de la presente
tesis, destaca la diversa jurisprudencial P./J. 22/2015 (10a.),
de titulo y subtitulo: “EMPLAZAMIENTO AL TERCERO
PERJUDICADO. EL ARTICULO 30, FRACCION I, DE LA
LEY DE AMPARO VIGENTE HASTA EL 2 DE ABRIL DE
2013, QUE PREVE SU NOTIFICACION POR EDICTOS A
COSTA DEL QUEJOSO, NO CONTRAVIENE EL DERECHO
DE GRATUIDAD EN LA IMPARTICION DE JUSTICIA.,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion del
viernes 11 de septiembre de 2015 a las 11:00 horas y en
la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Décima
Epoca, Libro 22, Tomo |, septiembre de 2015, pagina 24.
Esta tesis se publicé el viernes 8 de enero de 2016 a las
10:10 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.-

4).- En virtud de la circular nimero 62/SGA/14-2015 se le
previene al ocursante para que al momento de la entrega de
los respectivos edictos, se sirva exhibir un disco compacto
para efecto de poder expedirle el archivo electrénico de la
misma asi como el oficio correspondiente, lo anterior para los
efectos legales correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO ESPERANZA DE
LOS ANGELES CRUZ ARROYO, JUEZA TERCERO DE
PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, ANTE LA LICENCIADA
ESPERANZA DE LA CARIDAD CORNEJO CAN,
SECRETARIA DE ACUERDOS QUE CERTIFICAY DA FE.

La Secretaria de Acuerdos de este Juzgado, certifica que
el nombre de la diversa demandada es: MARIA CAROLINA
SELEM VILLANUEVA.

DOS FIRMAS ILEGIBLES. RUBRICAS.-

Lo que notifico a Usted, por medio de Periddico Oficial, de
conformidad con lo sefialado por el articulo 106 del Codigo
de Procedimientos Civiles vigente en el Estado. Conste. Doy
fe.-

San francisco de Campeche, Campeche a 10 de julio de
2018.- Actuario Enlace Interino, Lic. Carlos David Diaz Lanz.-
Rubrica.

PODER JUDICIAL LIBRE Y SOBERANO DEL ESTADO DE
SAN FRANCISCO DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO
DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
C. ARELY DEL JESUS BELTRAN PEREZ

Domicilio: SE IGNORA.

En el expediente No. 0401/14-15/00052, instruido en
Averiguacion del delito de ROBO CON VIOLENCIA,
denunciado por ARELY DEL JESUS BELTRAN PEREZ y

del que aparece como probable responsable EDUARDS
CORTEZ NOVELO.
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JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
PENAL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.
SAN FRANCISCO KOBEN CAMPECHE; ALOS ONCE DIAS
DEL MES DE JULIO DEL ANO DOS MIL DIECIOCHO.-

VISTOS: Con el estado que guardan los presentes autos y
la certificacion secretarial de fecha quince de junio de dos
mil dieciocho, mediante la cual se hace constar que no
fue posible el desahogo de los careos procesales de LA
DENUNCIANTE ARELY DEL JESUS BELTRAN PEREZ
CON EL ACUSADO EDUARDS CORTEZ NOVELO Y EL
TESTIGO DE DESCARGO JAVIER CORTEZ NOVELO;
en consecuencia SE PROVEE: 1) En razén de lo anterior
se fija el dia _28 de Agosto de 2018 a partir de las 10:00
horas a efecto de llevar a cabo la audiencia de CAREOS
PROCESALES de la denunciante Arely del Jesus Beltran
Pérez con el acusado Eduards Cortez Novelo vy el testigo
de descargo Javier Cortez Novelo. Y en virtud que no se
cuenta con el domicilio fijo y conocido de la denunciante
Arely del Jesus Beltran Pérez notifiquese a la misma por
edictos publicados tres veces consecutivas en el Periodico
Oficial del Estado de Campeche, para que comparezca a las
audiencias sefialadas lineas arriba, de conformidad con el
articulo 99 del Cédigo de Procedimientos Penales del Estado
de Campeche. Se apercibe a la fiscal de la adscripcion
que en caso de no comparecer el testigo, se aplicara lo
establecido en el articulo 279 ultimo parrafo, del Codigo de
Procedimientos Penales del Estado de Campeche.

2) Citese al testigo de descargo Javier Cortez Novelo
y al procesado Eduards Cortez Novelo por conducto
del actuario de la adscripcion, apercibiéndole al primero
que en la inteligencia de no comparecer el dia y hora sin
justificacion alguna, se procedera aplicar el primer medio de
apremio consistente en una multa de (30) treinta unidades
de actualizacion (UMA), esto es $2,418.00 (Son: dos mil
cuatrocientos dieciocho pesos 00/100 M.N.) tomando en
consideracion que el valor de la medida y actualizacion
emitido por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia
para el afio dos mil diecisiete es de $80.60 (son: ochenta
pesos 60/100 M.N.) de conformidad con el articulo 26,
penultimo parrafo del apartado B, del decreto en el que se
declaran reformadas y adicionadas diversas disposiciones
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
en materia de Desindexacion del salario minimo, publicado
en el Diario Oficial de la Federacion, el veintisiete de enero del
dos mil dieciséis en relacién con lo establecido en el articulo
37 fraccién | del Codigo Procesal Penal vigente y al dltimo
que en caso de no comparecer, se le revocara la garantia
depositada y se librara orden de reaprehension en su contra.
Esto, en acato a lo establecido por los articulos 504, en
relacion con los articulos 502, 503 y 508, y 505 del Codigo
de Procedimientos Penales del Estado de Campeche.- - -
- 3) Finalmente se le hace saber al Actuario adscrito a este
juzgado que debera dejar constancias fehacientes de su
actuacion, asi como realizar las notificaciones de manera
personal y oportunamente, también devolver el expediente
original veinticuatro horas después de ser debidamente
notificado, lo anterior para estar en aptitud del suscrito de
proveer lo conducente, apercibido que de no dar cumplimento
se le aplicara una correccién disciplinaria de acuerdo a lo

estipulado en el numeral 35 fracciéon | del Cédigo Adjetivo
Penal vigente en la entidad. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
AS| LO PROVEYO Y FIRMO LA LICDA. CANDELARIA
GONZALEZ CASTILLO, JUEZ INTERINA DEL JUZGADO
PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO PENAL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO; ANTE
EL LICENCIADO ROQUE GERARDO BALAN SANCHEZ,
SECRETARIO DE ACUERDOS INTERINO QUIEN
CERTIFICAY DAFE.

Dejando copia de la presente cedula en el expediente.

ATENTAMENTE.- San Francisco, Kobén, Campeche a
31 de julio de 2018.- LICENCIADA SOFIA ELISA CHAN
DzIB, ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO PRIMERO DE
PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL LIBRE Y SOBERANO DEL ESTADO DE
SAN FRANCISCO DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO
DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
C. CHISTHIAN ROMAN GARCIA CAHUICH
Domicilio: SE IGNORA.

En el expediente No. 0401/13-14/00056, instruido en
Averiguacion del delito de ROBO CON VIOLENCIAY ROBO
CON VIOLENCIA, denunciado por VICTORIA MOO CRUZ
y del que aparece como probable responsable VICTORIA
MOO CRUZ.-

JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
PENAL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-
SAN FRANCISCO KOBEN, CAMPECHE, A TRECE DE
JULIO DEL ANO DOS MIL DIECIOCHO.

Vistos: con el estado que guarda la presente causa penal
y con el oficio de cuenta, en consecuencia, SE ACUERDA:
Acumtulense a los presentes autos el oficio de referencia,
para que obren conforme a derecho correspondan, de
acuerdo a lo que establece el articulo 72 fraccion VI de la
Ley Organica del Poder Judicial del Estado en Vigor.

Dado que no han tenido verificativo las audiencias, careos
constitucionales con el C. CHRISTIAN ROMAN GARCIA
CAHUICH; por tanto, para no retrasar la secuela procesal y
no violentar los derechos fundamentales de las partes, se fija
el 24 de agosto de 2018, a las 10:00 horas, para el desahogo
de los careo constitucional con el C. CHRISTIAN ROMAN
GARCIA CAHUICH, con el procesada, EZEQUIEL PADILLA
RAMIREZ. Lo anterior, de conformidad con los articulos,
210, 211 y 212 del codigo de procedimientos Penales del
Estado de Campeche, y 20, apartado B, fracciéon IV de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

En virtud de que el procesado en comento se encuentra
guardando prision preventiva girese atento oficio ala Directora
del CE.RE.SO para que se sirva presentar debidamente
custodiado al acusado de referencia en la fecha y hora
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sefalada, ante las rejillas de practicas de diligencias de este
juzgado, a fin de desahogar las diligencias correspondientes.
Esto en auxilio a las labores de este juzgado como lo
establece el numeral 6 fraccion VIl de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado

Tomando en consideracion lo informado en oficio de cuenta
asi como el oficio 385/A.E.I./2018 de fecha 14 de marzo
de 2018, asi mismo y con el fin de no retrasar la secuela
procesal y no vulnerar los derechos humanos del procesado,
y toda vez que ya se han agotado todos los medios que
tiene a su alcance este juzgador para localizar al testigo,
C. CHRISTIAN ROMAN GARCIA CAHUICH; y dado que se
desconoce su domicilio, notifiquese por edictos publicados
tres veces consecutivas en el Periédico Oficial del Estado de
Campeche, para que comparezca a la audiencia sefalada
lineas arriba, por lo que de conformidad con el articulo
221 segundo parrafo en relacion con el articulo 99 del
Cédigo de Procedimientos Penales del Estado en vigor, se
ordena notificarle a través del Periddico Oficial, mediante
publicaciones que se hagan ftres veces consecutivas,
apercibiendo a la Actuaria de la adscripcion, que debera
dejar constancia en autos de haber realizado lo anterior,
con los ejemplares del Periodico Oficial del Estado que
glose a los mismos, en caso de no dar cumplimiento con
lo ordenado se le aplicara una correccion disciplinaria, de
conformidad con el articulo 35 fraccién |, del Cédigo de
Procedimientos Penales del Estado en vigor. Lo anterior
para agotar todos los medios legales con los que se cuenta
para lograr la comparecencia del referido testigo. Apercibase
al citado testigo, segun lo previsto en el articulo 279 ultimo
parrafo, del codigo de Procedimientos Penales del Estado.
Apercibiendo al testigo de referencia con el articulo 249 del
codigo de procedimientos penales del estado en vigor, que
de no comparecer para el desahogo de la audiencia el dia
24 de Agosto de 2018, a las 10:00 horas, se _continuara la
secuela procesal sefialandose la misma fecha y hora para
el desahogo de los Careos Supletorios.- NOTIFIQUESE
Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y FIRMO LA LICDA.
CANDELARIA GONZALEZ CASTILLO, JUEZ INTERINA
DEL JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO PENAL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO; ANTE EL LICENCIADO JOEL JESUS MAY
PUCH, SECRETARIO DE ACUERDOS QUIEN CERTIFICA
Y DAFE.-

Dejando copia de la presente cedula en el expediente.

ATENTAMENTE.- San Francisco, Kobén, Campeche a
31 de julio de 2018.- LICENCIADA MIRNA YAJAIRA HUB
GUTIERREZ, ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO
PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO PENAL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-
RUBRICA.

PODER JUDICIAL LIBRE Y SOBERANO DEL ESTADO DE
SAN FRANCISCO DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO
DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
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C. ERVI CALVO LEON
Domicilio: SE IGNORA.
En el expediente No. 0401/12-13/346, instruido en

Averiguacion del delito de CONTRA EL ESTADO CIVIL
DE LAS PERSONAS Y OBSTRUCCION A LA JUSTICIA,
denunciado por FELICIANO COBOS CHAVEZ y del que
aparece como probable responsable JOSE DOLORES
PECH TAMAY Y SANTA ISABEL GOMEZ RAMOS..-

JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
PENAL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-
SAN FRANCISCO KOBEN, CAMPECHE A TRECE DIAS DE
JULIO DEL DOS MIL DIECIOCHO.-

VISTOS: Con el estado que guarda la presente causa penal,
con la certificacion de 06 de julio de 2018, en el que se hace
constar que no fue posible el desahogo de la audiencia
fijada en autos, ante la inasistencia del testigo Ervi Calvo
Ledn y Feliciano Cobos Chavez y Maria de Lourdes Gordillo
Ramirez.- Seguido del oficio 1503/J1/2018, de la licenciada
Karina Cervera Navarrete, Fiscal de la adscripcion,
remitiendo el informe de la agencia Estatal de Investigacion
marcado con el numero 789/A.E.l./2018, de fecha 28 de
junio del presente afo; consecuencia, SE ACUERDA: 1.)
Acumulese alos presentes autos el oficio de cuenta, asi como
la documentacion anexa, de conformidad con lo estipulado
en el numeral 73 fraccion VI de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado de Campeche en vigor. - -2.-) En virtud de
lo anterior y en vista de que se ignora el lugar de residencia
de C. Ervi Calvo Leodn, para ser notificado, luego entonces
para poder llevar adelante el procedimiento, y para no seguir
retrasando la secuela procesal, generando tramites lentos y
tediosos en perjuicio de la pronta imparticion de justicia, asi
en aras de tutelar una imparticion de justicia pronta y expedita
consagrado en el numeral 17 Constitucional, es pertinente de
conformidad con el articulo 99 del cédigo de Procedimientos
penales vigente del Estado, ordena notificar por medio de
edictos publicados por tres (03) consecutivas, en el Periédico
Oficial del Estado, a efectos de citar a Ervi Calvo Leon, para
comparezcan el dia_22 de agosto de 2018. a las 10:00 horas,
para que de conformidad con lo que establece el articulo
249 del Codigo de Procedimientos Penales del estado en
vigor, se desahoguen los careos supletorios entre el testigo
de descargo en mencion con Feliciano Cobos Chavez y
Maria de Lourdes Gordillo Ramirez.

Se apercibe al actuario de la adscripcion que las
publicaciones antes referidas deberan efectuarse en tiempo
y forma, apercibido que de no hacerlo asi se procedera hacer
efectivo la medida disciplinaria establecida en el articulo 35
del Cédigo de Procedimientos Penales del Estado en vigor.-

Por ultimo, citese al denunciante y testigo de cargo, por
conducto del agente del Ministerio Publico, en términos de
lo dispuesto en el articulo 211 del Codigo de Procedimientos
Penales del Estado en vigor, apercibidos que en caso
de no comparecer en la fecha y hora antes sefialada sin
causa Yy justificacion legal alguno, a pesar de haber sido
notificados se procedera a aplicar la primera medida de
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apremio consistente en treinta (30) unidades de medida
y actualizacion (UMA), esto es, $2, 274.70 (Son: dos mil
doscientos sesenta y cuatro pesos 70/100 M.N.) tomando
en consideracion que el valor de la medida y actualizacion
emitido por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia
para el afio dos mil diecisiete es de $75.49 (son: setenta y
cinco pesos 49/100 M.N.) de conformidad con el articulo 26,
penultimo parrafo del apartado B, del decreto en el que se
declaran reformadas y adicionadas diversas disposiciones
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
en materia de Desindexacion del salario minimo, publicado
en el Diario Oficial de la Federacion, el veintisiete de enero
del dos mil dieciséis en relacion con lo establecido en el
articulo 37 fraccion | del Codigo Procesal Penal vigente.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y FIRMO
LA LICENCIADA CANDELARIA GONZALEZ CASTILLO,
JUEZ INTERINA DEL JUZGADO PRIMERO DEL RAMO
PENAL DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO; ANTE EL LICENCIADO ROQUE
GERARDO BALAN SANCHEZ, SECRETARIO DE
ACUERDOS INTERINO, QUIEN CERTIFICAY DA FE. DOY
FE.-

Dejando copia de la presente cedula en el expediente.

ATENTAMENTE.- San Francisco, Kobén, Campeche a
31 de julio de 2018.- LICENCIADA SOFIA ELISA CHAN
DZIB, ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO PRIMERO DE
PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL MERCANTIL DE
PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO.-

EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS

ERNESTO PUERTO CAAMAL

En el expediente 103/17-2018/10M-l, relativo al Juicio Oral
Mercantil promovido por FONDO ESTATAL DE FOMENTO
INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, a través de
quien se ostenta como su Apoderado Legal para Pleitos y
Cobranzas Licenciado JOSE RAMON CANTO BALAN en
contra de ERNESTO PUERTO CAAMAL; la Jueza Primero
Oral Mercantil de Primera Instancia del Primer Distrito
Judicial del Estado, dictd un proveido que a la letra dice:

“‘PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL MERCANTIL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.
CASA DE JUSTICIA. CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE, A OCHO DE AGOSTO DE DOS
MIL DIECIOCHO.-

VISTO: 1).- Se tiene por presentado al Licenciado JUAN
ANTONIO TAMAY CHABLE, Autorizado en términos amplios

de la parte actora de conformidad con el articulo 1069 del
cédigo de Comercio, solicitando se emplace por edictos al
demandado ERNESTO PUERTO CAAMAL, en consecuencia
de ello, SE PROVEE: 1).- Como lo solicita el ocursante y
de conformidad a lo establecido en el articulo 1070 parrafo
séptimo y 1068 fraccion IV del Cédigo de Comercio, se
ordena notificar y emplazar a juicio a ERNESTO PUERTO
CAAMAL, a través de cédula de notificacion que se publique
por tres veces consecutivas en el Periddico Oficial del
Estado, debiéndose notificar el presente proveido y el de
fecha cinco de julio de dos mil dieciocho, que a continuacion
se transcribe:-

“...PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL MERCANTIL
DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO. SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE, A CINCO DE JULIO DE DOS
MIL DIECIOCHO.-

VISTOS: 1.- Se tiene por presentado al Licenciado JOSE
RAMON CANTO BALAN, quien se ostenta como Apoderado
Legal para Pleitos y Cobranzas de FONDO ESTATAL DE
FOMENTO INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE con
su escrito de cuenta y documentacion adjunta; promoviendo
JUICIO ORAL MERCANTIL, en contra de ERNESTO
PUERTO CAAMAL; reclamando las prestaciones sefaladas
en el escrito inicial de demanda que por economia procesal
aqui se dan por reproducidas como si a la letra se insertaren;
en consecuencia, SE PROVEE: 1).- Férmese expediente por
duplicado y marquese con el nimero |. 103/17-2018/10M-I.-
2).- Se tiene por presentado al Licenciado JOSE RAMON
CANTO BALAN, quien se ostenta como Apoderado Limitado
para Pleitos y Cobranzas FONDO ESTATAL DE FOMENTO
INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, para lo
cual anexa a su escrito de referencia copia certificada del
testimonio de escritura publica ndmero ciento noventa y
tres mil setecientos treinta y dos (193,732) de fecha tres
de noviembre de dos mil dieciséis, pasada ante la fe del
Licenciado CECILIO GONZALEZ MARQUEZ, Titular de la
Notaria Publica numero ciento cincuenta y uno (151), de la
Ciudad de México, antes Distrito Federal, relativo al Poder
General Limitado, que otorga “NACIONAL FINANCIERA”,
SOCIEDAD NACIONAL DE CREDITO, INSTITUCION DE
BANCA DE DESARROLLO, en su caracter de Fiduciaria del
Fideicomiso denominado “FONDO ESTATAL DE FOMENTO
INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE”, representada
por la sefiora Licenciada BERENICE MARTINEZ MEJIA,
en su caracter de Delegado Fiduciario General del citado
Fideicomiso a favor del Licenciado JOSE RAMON CANTO
BALAN.-

3).- Ahora bien, a fin de salvaguardar una tutela judicial
efectiva de los gobernados y siendo los presupuestos
procesales de competencia y procedencia de la via de orden
publico, se procede a estudiarlos de oficio, haciendo su
analisis en los siguientes términos:-

|.- La suscrita es competente para conocer de la presente
controversia en razon del grado por tratarse de Uunica
instancia; en cuanto a la materia atendiendo a la naturaleza
del documento exhibido, conforme a los articulos 75
fraccion XXIV y 1049 del Cddigo de Comercio, y; en cuanto
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al territorio por el hecho de que las partes se sometieron
expresamente en caso de controversia a la Jurisdiccion
de los Tribunales de esta ciudad, segun lo pactado en la
clausula VIGESIMA, acorde a lo dispuesto en los numerales
1090, 1092 y 1093 del Codigo de Comercio. Asi tenemos
que este Tribunal es competente para conocer del presente
asunto por razon del grado, materia y territorio resultando
aplicable al caso especifico, la Jurisprudencia de la Décima
Epoca, T.C.C.; S.JF. y su Gaceta; Libro XVI, Enero de
2013, tomo 3; Pag. 1774, que es del rubro y tener siguiente:
“COMPETENCIA. SU ANALISIS DEBE EFECTUARSE
PREVIO AL DE PROCEDENCIA DE LA VIA. Previo al
analisis de procedencia de la via de un asunto, la autoridad
que conozca del juicio debe analizar si es competente para
conocer de la materia pues de no serlo, debe abstenerse de
llevar a cabo declaracion alguna respecto de la procedencia
o no del juicio sino que en observancia de lo dispuesto en los
articulos 17 constitucional y 25 de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos, conocida como el “Pacto de
San José de Costa Rica” de la que México forma parte asi
como de los principios pro actione (derecho a ser oido por
un Juez), iura novit curia (el Juez conoce el derecho) y effet
utile (principio de efectividad), debe efectuar la interpretaciéon
mas eficaz por virtud de la cual determine la autoridad
legalmente competente para conocer de la controversia
a fin de remitirselo y con ello, garantizar una tutela judicial
efectiva al gobernado a través de practicas judiciales que
resulten pertinentes y necesarias para cumplir con los
aludidos principios.”-

Il.- Seguidamente, se procede al estudio de la via en la que
se planted el presente asunto, para lo cual tenemos que la
promovente insto por la via oral mercantil, reclamando el pago
de la cantidad de $45,022.85 (SON: CUARENTA Y CINCO
MIL VEINTIDOS PESOS 85/100 MONEDA NACIONAL),
y siendo que la ley sefiala que todas las cantidades cuyas
suerte principal sea inferior a la actualizacion del monto
de $650,000.00 (SON: SEISCIENTOS CINCUENTA MIL
PESOS 00/100 MONEDA NACIONAL), se tramitaran en
juicio oral mercantil de conformidad con los articulos 1339 y
1390 bis del Codigo de Comercio en relacion con el decreto
de fecha veintiocho de marzo de dos mil dieciocho, publicado
en el Diario Oficial de la Federacion, en el que se reformé
el transitorio TERCERO en materia de Juicios Orales
Mercantiles, en consecuencia resulta procedente la via en la
que se tramita el presente asunto, para lo anterior también
es aplicable al caso el criterio emitido por nuestro Maximo
Tribunal Federal, consultable con los siguientes datos:
Novena época, Instancia: Primera Sala, Fuente: Seminario
Judicial de Federacion y su gaceta, Localizacion: Tomo XXI,
abril dos mil cinco, materia (s): comun, tesis: 1a -j25-205,
pagina 576, del rubro y tenor siguiente: -

“PROCEDENCIA DE LA VIA. ES UN PRESUPUESTO
PROCESAL QUE DEBE ESTUDIARSE DE OFICIO ANTES
DE RESOLVER EL FONDO DE LACUESTION PLANTEADA.
El derecho a la tutela jurisdiccional establecido por el
articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos no es ilimitado, sino que esta restringido por
diversas condiciones y plazos utilizados para garantizar la
seguridad juridica. Asi, las leyes procesales determinan cual
es la via en que debe intentarse cada accion, por lo cual, la
prosecucion de un juicio en la forma establecida por aquellas

tiene el caracter de presupuesto procesal que debe atenderse
previamente a la decisién de fondo, porque el analisis de
las acciones solo puede llevarse a efecto si el juicio, en la
via escogida por el actor, es procedente, pues de no serlo,
el Juez estaria impedido para resolver sobre las acciones
planteadas. Por ello, el estudio de la procedencia del juicio,
al ser una cuestion de orden publico debe analizarse de oficio
por que la ley expresamente ordena, el procedimiento en que
debe tramitarse las diversas controversias, sin permitirse a
los particulares adoptar diversas formas de juicio salvo las
excepciones sefaladas en la ley. En consecuencia, aunque
exista un auto que admita la demanda y la via propuesta por
la parte solicitante, sin que la parte demandada, la hubiere
impugnado mediante el recurso correspondiente o a través
de una excepcion, ello no implica que, por el supuesto
consentimiento de los gobernados la via establecida por el
legislador no deba tomarse en cuenta. Por lo tanto el juzgador
estudiara de oficio dicho presupuesto, porque de otra manera
se vulneraria las garantia de legalidad y seguridad juridica
establecidas en el articulo 147 constitucional, de acuerdo
con las cuales, nadie puede ser privado de la vida, de la
libertad, o de sus propiedades, posesiones o derechos, sin
no mediante juicio seguido ante los Tribunales previamente
establecidos, en el que se cumpla las formalidades
esenciales del procedimiento. Luego entonces, el juzgado,
en aras de garantizar la seguridad juridica de la partes en
el proceso, debe asegurar siempre de que la via elegida
por el solicitante de justicia sea la procedente, en cualquier
momento de la contienda, incluso en el momento de dictar
la sentencia definitiva, por lo que debe realizar de manera
oficiosa el estudio de la procedencia de la via, aun cuando
las partes no la hubieran impugnado previamente.

4).- Por lo anteriormente expuesto, con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 1390 bis, 1390 bis 2, 1390 bis 11,
1390 bis 13, 1390 bis 14 del Cédigo de Comercio y 104 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se
admite el tramite de la presente demanda en la VIA ORAL
MERCANTIL, en ejercicio de la accion de INCUMPLIMIENTO
DE CONTRATO DE CREDITO REFACCIONARIO CON
GARANTIA PRENDARIAY FALTA DE PAGO DE UN TiTULO
DE CREDITO.-

5).- Se admite como domicilio para oir y recibir toda clase
de notificaciones y documentos por parte del promovente,
la Avenida Gobernadores numero trescientos treinta y ocho
(338) altos, entre Calle Cuba y Hecelchakanillo del Barrio de
San Francisco de esta Ciudad, con Cédigo Postal 24010, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 1069 del Cédigo
de Comercio en vigor.

6).- Asimismo, se autoriza al Licenciado JUAN ANTONIO
TAMAY CHABLE con cédula profesional 8841983 en
términos del parrafo tercero del articulo 1069 del Cédigo de
Comercio, y respecto al Licenciado DAVID MAHALALEEL
MENDEZ MARTINEZ, unicamente se le autoriza para oir y
recibir notificaciones e imponerse de autos, toda vez que no
exhibié original o copia certificada de su cédula profesional,
acorde al penultimo parrafo del articulo 1069 del Cdédigo de
Comercio . 7).- Consecuentemente, con la entrega de la
copias simples exhibidas, debidamente selladas y cotejadas,
notifiquese personalmente, cérrase traslado y emplacese
a la demandada ERNESTO PUERTO CAAMAL en el
domicilio ubicado en: calle treinta y siete (37), sin numero,
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colonia Guadalupe, Poblado de Seybaplaya, Champotén,
Campeche, Codigo Postal 24460, para que conforme al
articulo 1390 bis 11, 1390 bis 14 y 1390 bis 17 produzca su
contestacion dentro del término NUEVE DIAS y oponga las
excepciones si a su derecho conviene.

8).- Por otro lado, prevénganse al demandado para que
conforme al articulo 1069 del Cédigo de Comercio se sirva
sefalar domicilio para oir y recibir notificaciones en esta
ciudad al momento de contestar la demanda instaurada en su
contra, asi también debera de sefalar el nombre oficial de la
calle, las arterias entre las que se ubica, la numeracion oficial
que le corresponda, la zona, barrio, colonia o fraccionamiento
y el cédigo postal correspondiente, en la inteligencia que de
no hacerlo asi, todas las notificaciones, aun las de caracter
personal, se le hara a través de los estrados de este juzgado
acorde a lo establecido en el articulo 1068 fraccion Il del
Cddigo de Comercio.

9).- Por consiguiente, turnense los autos a la Actuaria adscrita
a este juzgado para su debida diligenciacién, y en atencién
al principio de expeditez, se habilitan dias y horas inhabiles
para la practica de la diligencia que ahora se ordena, lo
anterior de conformidad con los articulos 1390 bis 8, 1065
del Cédigo de Comercio y el articulo 1 de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado de Campeche.-

10).- Es de precisarse que las demas determinaciones que
se pronuncien en el presente procedimiento, a excepcion de
la reconvencion, se le notificaran a las partes conforme a las
reglas de las notificaciones no personales, salvo las emitidas
en audiencia, mismas que se tendran por notificadas en ese
acto, ello conforme a lo establecido en los articulos 1390 bis
10 y 1390 bis 22 del Cédigo de Comercio.

11).- De igual forma se les comunica a las partes que en el
curso del procedimiento se prevee la celebracion de diversas
audiencias que se llevaran a cabo con o sin su asistencia,
destacando que la primera de ellas se denomina Audiencia
Preliminar cuya omision de asistir a la misma conlleva la
aplicacion de una sancion econémica, acorde al articulo 1390
bis 33 del Cédigo de Comercio. Por lo que se les exhorta a
las partes estar pendientes del curso del juicio que nos ocupa
a fin de hacerse sabedoras de las determinaciones que se
vayan pronunciando, de entre las cuales se encuentra la
citacion a las audiencias que componen el Juicio Oral.-

12).- Se le hace saber a las partes que las promociones
SUBSECUENTES A LA FIJACION DE LA LITIS, deberan
formularlas oralmente durante las audiencias fijadas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 1390 Bis 9
del Codigo de Comercio en vigor. También se destaca,
atendiendo al principio de igualdad, que las partes deberan
comparecer a las audiencias asistidas de abogados, quienes
deben contar con facultades expresas para conciliar y
suscribir, en su caso, el convenio correspondiente.-

13).- Se tienen por ofrecidas las pruebas que indica la parte
actora en su escrito de cuenta, cuya admisién o no y en su
caso su preparacion se realizaran en la audiencia preliminar
que se fije, lo anterior de conformidad con el articulo 1390 bis
13y 1390 bis 37 del Cédigo de Comercio en vigor.

14).- Guardese en el secreto de este juzgado los documentos
exhibidos por la parte actora, dejandose copia simple de los
mismos en los presente autos.-

15).- En cumplimiento con lo que establecen los articulos
16, parrafo primero y segundo, de la Constitucion Politica

de los Estado Unidos Mexicanos; 23, 113, fracciéon XI,
120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica; 44, 113, fraccion VII, y 123 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Campeche, se hace saber a los intervinientes
en los procesos que se tramitan en este juzgado, que
los datos personales que existan en los expedientes y
documentacion relativa al mismo, se encuentran protegidos
por ser informacién confidencial, y para permitir el acceso a
esta informacion por diversas personas, se requiere que el
procedimiento jurisdiccional haya causado ejecutoria, para
considerarse como informacién reservada, pero ademas
obtener el consentimiento expreso de los titulares de estos
datos, todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el
Comité de Transparencia.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
ASi LO PROVEYO Y FIRMA LA LICENCIADA MARIANA
EVELYN CARRILLO GONZALEZ, JUEZA PRIMERO ORAL
MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR ANTE LA
LICENCIADA RUTH NOEMI LOPEZ REJON, SECRETARIA
E ACUERDOS INTERINA QUE CERTIFICAY DAFE..." -

2).- De igual forma, se ordena a la Actuaria adscrita a este
Juzgado publicar los citados edictos en los siguientes lugares
publicos: H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche,
Registro Publico de la Propiedad y del Comercio de esta
ciudad y Palacio de Gobierno del Estado de Campeche.-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA LICENCIADA MARIANA EVELYN CARRILLO
GONZALEZ, JUEZA PRIMERO ORAL MERCANTIL
DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, POR ANTE LA
LICENCIADA RUTH NOEMI LOPEZ REJON, SECRETARIA
DE ACUERDOS, QUE CERTIFICA Y DA FE.- Dos firmas
ilegibles”.- -

De conformidad con lo establecido en el numeral 1070 parrafo
VIl en relacion con el numeral 1068 fraccion 1V del Codigo de
Comercio, publiquese los proveidos de fechas veinticuatro
de enero y veintiséis de abril del dos mil dieciocho, por tres
veces consecutivas en el Periddico Oficial del Estado.-

ATENTAMENT E.- LICENCIADA ROSA ISAURA
PACHECO UC, ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO
PRIMERO ORAL MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-
RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL MERCANTIL DE
PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO.-

EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS
METLIFE MEXICO, S.A. a través de quien legalmente la
represente

En el expediente 33/17-2018/10M-I, relativo al Juicio Oral
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Mercantil de Cumplimiento de Pago de Contrato de Seguro
de Vida Individual promovido por MARCO ANTONIO CAN
JIMENEZ en contra de METLIFE MEXICO, S.A; la Jueza
Primero Oral Mercantil de Primera Instancia del Primer
Distrito Judicial del Estado, dicto un acuerdo que a la letra
dice:

“PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL MERCANTIL DE
PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
CAMPECHE, A NUEVE DE AGOSTO DE DOS MIL
DIECIOCHO.-

VISTOS: 1).- Se tiene por recibido el oficio 1309 enviado
por el ELISEO JUAN HERNANDEZ VILLAVERDE, Juez
Décimo Quinto Civil de Proceso Oral de la Ciudad de
México, en el que devuelve el exhorto numero 31/17-
2018/10M-I sin diligenciar, en consecuencia; SE PROVEE:
1).- Primeramente, acumulese a los presentes autos el oficio
y exhorto de cuenta para que obren conforme a derecho
corresponda.- -

2).- Ahora bien, observandose que la Licenciada Claudia
Mera Rosas, Secretaria Actuaria adscrita al Juzgado Décimo
Quinto Civil de Proceso Oral de la Ciudad de México, en
la diligencia actuarial de fecha veintinueve de junio de dos
mil dieciocho, hizo constar que al constituirse al domicilio
ubicado en Paseo de la Reforma nuimero doscientos sesenta
y cinco (265), Delegacion Cuauhtemoc de la Ciudad de
México, sefialado en autos para emplazar a la demandada
METLIFE MEXICO, S.A., la atendié una persona que le
confirmé que en dicho domicilio se ubican las oficinas de
la citada demandada, pero se neg6 a recibir la notificaciéon
alegando que el area juridica de la empresa se ubica en otra
colonia, y que ahi no se reciben notificaciones judiciales;
en consecuencia, se configura el supuesto contenido en
el articulo 1070 parrafo ultimo del Cédigo de Comercio,
por lo que se ordenar notificar y emplazar a la demandada
METLIFE MEXICO S.A por medio de EDICTOS sin
necesidad de recabar el informe a que se refiere el parrafo
segundo de dicho numeral, por lo que se deberan publicar
dichos edictos por tres veces consecutivas en el Periddico
Oficial del Estado, los cuales deberan contener el presente
proveido y el de fecha treinta de enero del afio en curso,
mismo que a continuacion se transcribe:---

“PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO MERCANTIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO DE CAMPECHE. CASA DE JUSTICIA. CIUDAD
DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, A
TREINTA DE ENERO DEL DOS MIL DIECIOCHO.--

VISTO: 1.- Se tiene por presentada MARCO ANTONIO
CAN JIMENEZ, con su escrito de cuenta y documentacion
adjunta; promoviendo JUICIO ORAL MERCANTIL DE
CUMPLIMIENTO DE PAGO DE CONTRATO DE SEGURO
DE VIDA INDIVIDUAL en contra de la institucion financiera
METLIFE MEXICO, S.A.; reclamando las prestaciones
sefialadas en el escrito inicial de demanda que por economia
procesal aqui se dan por reproducidas como si a la letra

se insertaren, SE PROVEE:1).- Férmese expediente por
duplicado, tdmese razén del mismo en el Libro de Gobierno
correspondiente y marquese con el numero 33/17-2018/10M-
|.-

2).- Ahora bien, a fin de salvaguardar una tutela judicial
efectiva de los gobernados y siendo los presupuestos
procesales de competencia y procedencia de la via de orden
publico, se procede a estudiarlos de oficio, haciendo su
andlisis en los siguientes términos:

|.- La suscrita es competente para conocer de la presente
controversia en razon del grado por tratarse de Uunica
instancia; en cuanto a la materia atendiendo a la naturaleza
de los documentos exhibidos, conforme a los articulos 75
fraccion XVIy 1049 del Cédigo de Comercio, y; en cuanto al
territorio por el sometimiento tacito de la parte actora al haber
presentado la demanda ante este 6rgano Jurisdiccional,
acorde a lo dispuesto en los numerales 1090 y 1092 del
Caodigo de Comercio en relacion con el articulo 277 parrafo
ultimo de la Ley de Instituciones de Seguros y de Fianzas.
Asi tenemos que este Tribunal es competente para conocer
del presente asunto por razon del grado, materia y territorio
resultando aplicable al caso especifico, la Jurisprudencia
de la Décima Epoca, T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Libro XVI,
Enero de 2013, tomo 3; Pag. 1774, que es del rubro y tener
siguiente: -

“COMPETENCIA. SU ANALISIS DEBE EFECTUARSE
PREVIO AL DE PROCEDENCIA DE LA VIA. Previo al
analisis de procedencia de la via de un asunto, la autoridad
que conozca del juicio debe analizar si es competente para
conocer de la materia pues de no serlo, debe abstenerse de
llevar a cabo declaracion alguna respecto de la procedencia
o no del juicio sino que en observancia de lo dispuesto en los
articulos 17 constitucional y 25 de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos, conocida como el “Pacto de
San José de Costa Rica” de la que México forma parte asi
como de los principios pro actione (derecho a ser oido por
un Juez), iura novit curia (el Juez conoce el derecho) y effet
utile (principio de efectividad), debe efectuar la interpretacion
mas eficaz por virtud de la cual determine la autoridad
legalmente competente para conocer de la controversia
a fin de remitirselo y con ello, garantizar una tutela judicial
efectiva al gobernado a través de practicas judiciales que
resulten pertinentes y necesarias para cumplir con los
aludidos principios.”-

Il.- Seguidamente, se procede al estudio de la via en la que
se planted el presente asunto, para lo cual tenemos que
la promovente insté por la via oral mercantil, reclamando
el pago de la cantidad de $120,000.00 (CIENTO VEINTE
MIL PESOS 00/100 MONEDA NACIONAL), y siendo que
conforme al articulo Transitorio Tercero publicado en el diario
oficial el veinticinco de enero de dos mil diecisiete, que sefala
que todas las cantidades cuya suerte principal sea inferior a
$1°000,000.00 (SON: UN MILLON DE PESOS 00/100 M.N.),
se tramitaran en juicio oral mercantil de conformidad con
el articulo 1390 bis en relacion con el 1339 del Cédigo de
Comercio, en consecuencia resulta procedente la via en la
que se tramita el presente asunto, para lo anterior también
es aplicable al caso el criterio emitido por nuestro Maximo
Tribunal Federal, consultable con los siguientes datos:
Novena Epoca, Instancia: Primera Sala, Fuente: Seminario
Judicial de Federacion y su gaceta, Localizacion: Tomo XXI,
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abril dos mil cinco, materia (s): comun, tesis: 12-j25-205,
pagina 576, del rubro y tenor siguiente:-

“PROCEDENCIA DE LA VIA. ES UN PRESUPUESTO
PROCESAL QUE DEBE ESTUDIARSE DE OFICIO ANTES
DE RESOLVER EL FONDO DE LACUESTION PLANTEADA.
El derecho a la tutela jurisdiccional establecido por el
articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos no es ilimitado, sino que esta restringido por
diversas condiciones y plazos utilizados para garantizar la
seguridad juridica. Asi, las leyes procesales determinan cual
es la via en que debe intentarse cada accion, por lo cual, la
prosecucion de un juicio en la forma establecida por aquellas
tiene el caracter de presupuesto procesal que debe atenderse
previamente a la decisién de fondo, porque el analisis de
las acciones solo puede llevarse a efecto si el juicio, en la
via escogida por el actor, es procedente, pues de no serlo,
el Juez estaria impedido para resolver sobre las acciones
planteadas. Por ello, el estudio de la procedencia del juicio,
al ser una cuestion de orden publico debe analizarse de oficio
por que la ley expresamente ordena, el procedimiento en que
debe tramitarse las diversas controversias, sin permitirse a
los particulares adoptar diversas formas de juicio salvo las
excepciones sefaladas en la ley. En consecuencia, aunque
exista un auto que admita la demanda y la via propuesta por
la parte solicitante, sin que la parte demandada, la hubiere
impugnado mediante el recurso correspondiente o a través
de una excepcion, ello no implica que, por el supuesto
consentimiento de los gobernados la via establecida por el
legislador no deba tomarse en cuenta. Por lo tanto el juzgador
estudiara de oficio dicho presupuesto, porque de otra manera
se vulneraria las garantia de legalidad y seguridad juridica
establecidas en el articulo 147 constitucional, de acuerdo
con las cuales, nadie puede ser privado de la vida, de la
libertad, o de sus propiedades, posesiones o derechos, sin
no mediante juicio seguido ante los Tribunales previamente
establecidos, en el que se cumpla las formalidades
esenciales del procedimiento. Luego entonces, el juzgado,
en aras de garantizar la seguridad juridica de la partes en
el proceso, debe asegurar siempre de que la via elegida
por el solicitante de justicia sea la procedente, en cualquier
momento de la contienda, incluso en el momento de dictar
la sentencia definitiva, por lo que debe realizar de manera
oficiosa el estudio de la procedencia de la via, aun cuando
las partes no la hubieran impugnado previamente.

4).- Por lo anteriormente expuesto, con fundamento en
lo dispuesto en los articulos 1390 bis, 1390 bis 2, 1390
bis 11, 1390 bis 13, 1390 bis 14 del Cddigo de Comercio,
se admite el tramite de la presente demanda en la VIA
ORAL MERCANTIL DE CUMPLIMIENTO DE PAGO DE
CONTRATO DE SEGURO DE VIDA INDIVIDUAL .

5).- Se admite como domicilio para oir y recibir toda clase
de notificaciones en el despacho juridico ubicado sobre la
Calle Tamaulipas numero 28-A entre Calles Nicaragua y
Zacatecas, de la Colonia Santa Ana, Cédigo Postal 24050,
de esta Ciudad de San Francisco de Campeche, Campeche,
Cédigo Postal 24000, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 1069 del Cédigo de Comercio.-

6).- Asimismo, se autoriza con amplios términos al Licenciado
JESUS BALTAZAR CANUL CANCHE, con cedula profesional
5542431, R.F.C. cacj7612177S7 y a la licenciada DIANA
ROMANA CANUL CHAN, con cedula profesional nimero

6931478 y R.F.C. CACD820205PP4, de conformidad con el
tercer parrafo del articulo 1069 del Cédigo de Comercio.-
7).- Consecuentemente, con la entrega de la copias simples
exhibidas, debidamente selladas y cotejadas, notifiquese
personalmente, corrase traslado y emplacese al demandado
METLIFE MEXICO S.A., a través de quien legalmente la
represente, en el domicilio ubicado en Calle Guayacan,
Manzana 12, Lote 1, entre calles Avenida Agustin Melgar y
Calle Copal, C.P. 24030 de la colonia Bosques de Campeche,
de esta ciudad de San Francisco de Campeche, Campeche,
para que dentro del término de NUEVE DIAS produzca su
contestacion, atendiendo a los requisitos establecidos en el
articulo 1390 bis 11 y 1390 bis 17 del Cddigo de Comercio,
apercibiéndose a la demandada para el caso de que
transcurrido el término concedido lineas arriba, no contestara
la demanda dentro del mismo, se tendran por confesados los
hechos de la misma, siempre y cuando el emplazamiento se
haya entendido personal y directamente con el representante
legal o apoderado de la parte demandada, pues en cualquier
otro caso se tendra por contestada la demanda en sentido
negativo; lo anterior de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 332 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacion complementaria a la materia.

8).- Por otro lado, prevénganse a la demandada para que se
sirva sefialar domicilio para oir y recibir notificaciones en esta
ciudad al momento de contestar la demanda instaurada en su
contra, asi también debera de sefalar el nombre oficial de la
calle, las arterias entre las que se ubica, la numeracion oficial
que le corresponda, la zona, barrio, colonia o fraccionamiento
y el cédigo postal correspondiente, en la inteligencia que de
no hacerlo asi, todas las notificaciones, aun las de caracter
personal, se le hara a través de cédula que se fije en los
estrados de este juzgado, esto acorde a lo establecido en el
articulo 1068 fraccion Il del Codigo de Comercio.-

9).- Por consiguiente, turnense los autos a la Actuaria adscrita
a este juzgado para su debida diligenciacion, y en atencion
al principio de expeditez, se habilitan dias y horas inhabiles
para la practica de la diligencia que ahora se ordena, lo
anterior de conformidad con los articulos 1390 bis 8, 1065
del Cadigo de Comercio y el articulo 1 de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado de Campeche.

10).- Es de precisarse que las demas determinaciones que
se pronuncien en el presente procedimiento se notificara
a las partes conforme a las reglas de las notificaciones no
personales, salvo las emitidas en la audiencia mismas que
se tendran por notificadas en ese acto, ello conforme a lo
establecido en los articulos 1390 bis 10 y 1390 bis 22 del
Caodigo de Comercio, por lo que deberan de estar pendientes
de las etapas procesales del juicio oral mercantil.

11).- De igual forma se les comunica a las partes que en
el curso del procedimiento se prevee la celebracion de
diversas audiencias que se llevaran a cabo con o sin su
asistencia, destacando que la primera de ellas se denomina
Audiencia Preliminar cuya omisién de asistir a la misma
conlleva a la aplicacién de una sancion econdémica por
$3,500.00 (SON: TRES MIL QUINIENTOS PESOS 00/100
MONEDA NACIONAL), acorde al articulo 1390 bis 33 del
Codigo de Comercio. Por lo que se les exhorta a las partes
a estar pendientes del curso del juicio que nos ocupa a fin
de hacerse sabedoras de las determinaciones que se vayan
pronunciando, de entre las cuales se encuentra la citacion a



San Francisco de Campeche,
Cam., Agosto 22 de 2018

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO

PAG. 33

las audiencias que componen el Juicio Oral.

12).- Se le hace saber a las partes que las promociones
SUBSECUENTES A LA FIJACION DE LA LITIS, deberan
formularlas oralmente durante las audiencias fijadas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 1390 Bis 9
del Cdédigo de Comercio en vigor. También se destaca,
atendiendo al principio de igualdad, que las partes deberan
comparecer a las audiencias asistidas de abogados, quienes
deben contar con facultades expresas para conciliar y
suscribir, en su caso, el convenio correspondiente.-

13).- Se tienen por ofrecidas las pruebas que indica la
parte actora en su escrito de cuenta, cuya admisiéon o no
y en su caso su preparacion se realizaran en la audiencia
preliminar que se fije, lo anterior de conformidad con el
articulo 114).- En cumplimiento con lo que establecen los
articulos 16, parrafo primero y segundo, de la Constitucién
Politica de los Estado Unidos Mexicanos; 23, 113, fraccién
Xl, 120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica; 44, 113, fraccién VII, y 123 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Campeche, se hace saber a los intervinientes
en los procesos que se tramitan en este juzgado, que
los datos personales que existan en los expedientes y
documentacion relativa al mismo, se encuentran protegidos
por ser informacion confidencial, y para permitir el acceso a
esta informacion por diversas personas, se requiere que el
procedimiento jurisdiccional haya causado ejecutoria, para
considerarse como informacién reservada, pero ademas
obtener el consentimiento expreso de los titulares de estos
datos, todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el
Comité de Transparencia.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
ASi LO PROVEYO Y FIRMA LA LICENCIADA MARIANA
EVELYN CARRILLO GONZALEZ, JUEZA PRIMERO ORAL
MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, POR
ANTE LA LICENCIADA RUTH NOEMI LOPEZ REJON,
SECRETARIA DE ACUERDOS INTERINA, QUE CERTIFICA
Y DAFE.

Lo anterior para que dentro del término de nueve dias,
contados a partir del siguiente dia al que surta efectos la
notificacion, la demandada METLIFE MEXICO S.A, dé
contestacion a la demanda instaurada en su contra y oponga
las excepciones que tuviere para ello.

3).- Asimismo, se le ordena a la Actuaria adscrita a este
juzgado publicar los edictos enlos siguientes lugares publicos:
H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche, Registro
Publico de la Propiedad y del Comercio de este ciudad y
en el Palacio de Gobierno del Estado de Campeche; asi
como para llevar la Cédula de Notificacion correspondiente
al Periddico Oficial del Estado para su debida publicacion.-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA LICENCIADA MARIANA EVELYN CARRILLO
GONZALEZ, JUEZA PRIMERO ORAL MERCANTIL DE
PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, POR ANTE LA LICENCIADA RUTH NOEMI
LOPEZ REJON, SECRETARIA DE ACUERDOS INTERINA
QUE CERTIFICAY DA FE.--Dos firmas ilegibles”

De conformidad con lo establecido en el numeral 1070 parrafo
VIl en relacién con el numeral 1068 fraccion 1V del Codigo de
Comercio, publiquese los proveidos de fechas veinticuatro

de enero y veintiséis de abril del dos mil dieciocho, por tres
veces consecutivas en el Periddico Oficial del Estado.- -

ATENTAMENT E.- LICENCIADA ROSA ISAURA
PACHECO UC, ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO
PRIMERO ORAL MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-
RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL MERCANTIL DE
PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO.-

EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS

DANIEL EUGENIO AYALA BALLOTE.

En el expediente 107/17-2018/10M-l, relativo al Juicio
Oral Mercantil de INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO
DE CREDITO REFACCIONARIO CON GARANTIA
HIPOTECARIA Y FALTA DE PAGO DE UN TITULO DE
CREDITO promovido por FONDO ESTATAL DE FOMENTO
INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, a través de
quien se ostenta como su Apoderado General para Pleitos
y Cobranzas Licenciado JOSE RAMON CANTO BALAN
en contra DANIEL EUGENIO AYALA BALLOTE, como
acreditado y NORMA EUGENIA BALLOTE ROSADO,
como obligada solidaria; la Jueza Primero Oral Mercantil
de Primera Instancia del Primer Distrito Judicial del Estado,
dicté un proveido que a la letra dice:-

“PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL MERCANTIL DE
PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
CAMPECHE, A OCHO DE AGOSTO DE DOS MIL
DIECIOCHO.

VISTOS: 1).- El escrito del Licenciado JUAN ANTONIO
TAMAY CHABLE, autorizado de la parte actora en términos
del articulo 1069 del Cédigo de Comercio, en el que solicita
se emplace a los demandados por medio de edictos,
en consecuencia; SE PROVEE: 1). - Como lo solicita el
ocursante y toda vez que en la diligencia actuarial de fecha
nueve de julio de dos mil dieciocho, la actuaria adscrita a
este juzgado hizo constar que no pudo notificar y emplazar al
demandado DANIEL EUGENIO AYALA BALLOTE, toda vez
que dicho demandado ya no vive en el domicilio sefialado
por la parte actora para que dichos efectos, siendo que dicho
domicilio es el convencional pactado por las partes en el
contrato base de la presente accion, por lo que conforme
al articulo 1070 parrafo quinto del Cdédigo de Comercio,
procédase a notificar y emplazar al demandado DANIEL
EUGENIO AYALA BALLOTE por EDICTOS sin necesidad de
recabar el informe a que se refiere el parrafo segundo de
dicho numeral, mismos que deberan ser publicados por tres
veces consecutivas en el Periddico Oficial del Estado, los
cuales deberan contener el presente proveido y el de fecha
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once de julio del afio en curso, mismo que a continuacion se
transcribe:-

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL MERCANTIL DEL
PRIMER DISTRITO DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL.
SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, A SEIS
DE JULIO DE DOS MIL DIECIOCHO.

VISTOS: 1.- Se tiene por presentado a FONDO ESTATAL DE
FOMENTO INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE,
a través de quien se ostenta como su Apoderado General
para Pleitos y Cobranzas Licenciado JOSE RAMON
CANTO BALAN con su escrito de cuenta y documentacién
adjunta; promoviendo JUICIO ORAL MERCANTIL de
INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO DE CREDITO
REFACCIONARIO CON GARANTIA HIPOTECARIA Y
FALTA DE PAGO DE UN TITULO DE CREDITO, en contra
de DANIEL EUGENIO AYALA BALLOTE, como acreditado
y NORMA EUGENIA BALLOTE ROSADO, como obligada
solidaria; reclamando las prestaciones sefialadas en el
escrito inicial de demanda que por economia procesal aqui
se dan por reproducidas como si a la letra se insertaren;
en consecuencia: SE PROVEE: 1).- Férmese expediente,
marquese con el numero |. 107/17-2018/10M-I.--

2).- Ahora bien, a fin de salvaguardar una tutela judicial
efectiva de los gobernados y siendo los presupuestos
procesales de competencia y procedencia de la via de orden
publico, se procede a estudiarlos de oficio, haciendo su
analisis en los siguientes términos:

I.- La suscrita es competente para conocer de la presente
controversia en razon del grado por tratarse de Unica
instancia; en cuanto a la materia atendiendo a la naturaleza
del documento exhibido, conforme a los articulos 75 fraccion
XXIV 'y 1049 del Cédigo de Comercio, y; en cuanto al
territorio por el sometimiento tacito de la parte actora al haber
presentado la demanda ante este 6rgano Jurisdiccional,
acorde a lo dispuesto en los numerales 1090, 1092 y 1093
del Codigo de Comercio. Asi tenemos que este Tribunal es
competente para conocer del presente asunto por razén
del grado, materia y territorio resultando aplicable al caso
especifico, la Jurisprudencia de la Décima Epoca, T.C.C;
S.J.F. y su Gaceta; Libro XVI, Enero de 2013, tomo 3; Pag.
1774, que es del rubro y tenor siguiente:-

“COMPETENCIA. SU ANALISIS DEBE EFECTUARSE
PREVIO AL DE PROCEDENCIA DE LA VIA. Previo al
analisis de procedencia de la via de un asunto, la autoridad
que conozca del juicio debe analizar si es competente para
conocer de la materia pues de no serlo, debe abstenerse de
llevar a cabo declaracion alguna respecto de la procedencia
o no del juicio sino que en observancia de lo dispuesto en los
articulos 17 constitucional y 25 de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos, conocida como el “Pacto de
San José de Costa Rica” de la que México forma parte asi
como de los principios pro actione (derecho a ser oido por
un Juez), iura novit curia (el Juez conoce el derecho) y effet
utile (principio de efectividad), debe efectuar la interpretacion
mas eficaz por virtud de la cual determine la autoridad
legalmente competente para conocer de la controversia
a fin de remitirselo y con ello, garantizar una tutela judicial
efectiva al gobernado a través de practicas judiciales que

resulten pertinentes y necesarias para cumplir con los
aludidos principios---

Il.- Seguidamente, se procede al estudio de la via en la que
se planted el presente asunto, para lo cual tenemos que el
promovente instd por la via oral mercantil, reclamando el
pago de la cantidad de $44, 816.70 (SON CUARENTA Y
CUATRO MIL OCHOCIENTOS DIECISEIS PESOS 70/100
M.N.), y siendo que la ley senala que todas las cantidades
cuyas suerte principal sea inferior a la actualizacion del monto
de $650,000.00 ( SON: SEISCIENTOS CINCUENTA MIL
PESOS 00/100 M.N.), se tramitaran en juicio oral mercantil
de conformidad con el articulo 1390 bis en relacion con el
1339 del Cdédigo de Comercio, en consecuencia resulta
procedente la via en la que se tramita el presente asunto,
para lo anterior también es aplicable al caso el criterio
emitido por nuestro Maximo Tribunal Federal, consultable
con los siguientes datos: Novena época, Instancia: Primera
Sala, Fuente: Seminario Judicial de Federacion y su gaceta,
Localizaciéon: Tomo XXI, abril dos mil cinco, materia (s):
comun, tesis: 1a -j25-205, pagina 576, del rubro y tenor
siguiente:

“PROCEDENCIA DE LA VIA. ES UN PRESUPUESTO
PROCESAL QUE DEBE ESTUDIARSE DE OFICIO ANTES
DE RESOLVER EL FONDO DE LACUESTION PLANTEADA.
El derecho a la tutela jurisdiccional establecido por el
articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos no es ilimitado, sino que esta restringido por
diversas condiciones y plazos utilizados para garantizar la
seguridad juridica. Asi, las leyes procesales determinan cual
es la via en que debe intentarse cada accion, por lo cual, la
prosecucion de un juicio en la forma establecida por aquellas
tiene el caracter de presupuesto procesal que debe atenderse
previamente a la decision de fondo, porque el analisis de
las acciones solo puede llevarse a efecto si el juicio, en la
via escogida por el actor, es procedente, pues de no serlo,
el Juez estaria impedido para resolver sobre las acciones
planteadas. Por ello, el estudio de la procedencia del juicio,
al ser una cuestion de orden publico debe analizarse de oficio
por que la ley expresamente ordena, el procedimiento en que
debe tramitarse las diversas controversias, sin permitirse a
los particulares adoptar diversas formas de juicio salvo las
excepciones sefialadas en la ley. En consecuencia, aunque
exista un auto que admita la demanda y la via propuesta por
la parte solicitante, sin que la parte demandada, la hubiere
impugnado mediante el recurso correspondiente o a través
de una excepcion, ello no implica que, por el supuesto
consentimiento de los gobernados la via establecida por el
legislador no deba tomarse en cuenta. Por lo tanto el juzgador
estudiara de oficio dicho presupuesto, porque de otra manera
se vulneraria las garantia de legalidad y seguridad juridica
establecidas en el articulo 147 constitucional, de acuerdo
con las cuales, nadie puede ser privado de la vida, de la
libertad, o de sus propiedades, posesiones o derechos, sin
no mediante juicio seguido ante los Tribunales previamente
establecidos, en el que se cumpla las formalidades
esenciales del procedimiento. Luego entonces, el juzgado,
en aras de garantizar la seguridad juridica de la partes en
el proceso, debe asegurar siempre de que la via elegida
por el solicitante de justicia sea la procedente, en cualquier
momento de la contienda, incluso en el momento de dictar
la sentencia definitiva, por lo que debe realizar de manera
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oficiosa el estudio de la procedencia de la via, aun cuando
las partes no la hubieran impugnado previamente.

3).- Por lo anteriormente expuesto, con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 1390 bis, 1390 bis 2, 1390 bis 11,
1390 bis 13, 1390 bis 14 del Cédigo de Comercio y 104 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se
admite el tramite de la presente demanda en ejercicio de la
accién de INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO DE CREDITO
REFACCIONARIO CON GARANTIA HIPOTECARIA Y
FALTA DE PAGO DE UN TITULO DE CREDITO, en la VIA
ORAL MERCANTIL.

4).- Se tiene por presentado al Licenciado JOSE RAMON
CANTO BALAN, quien se ostenta como Apoderado
Legal para Pleitos y Cobranzas de FONDO ESTATAL DE
FOMENTO INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE,
para la cual anexa a su escrito de referencia, copia certificada
de la Escritura Puablica numero ciento noventa y tres mil
setecientos treinta (193,732), de fecha tres de noviembre de
dos mil dieciséis, pasada ante la fe del Licenciado CECILIO
GONZALEZ MARQUEZ, Titular de la Notaria Ptblica nimero
ciento cincuenta y uno de la Ciudad de México, debidamente
certificado por el Licenciado Ermilo Ortega Salinas, Notario
Publico en ejercicio, encargado temporal de la Notaria
Pudblica numero treinta y tres del Primer Distrito Judicial del
Estado, relativo al otorgamiento del Poder General Limitado
que otorga el fideicomiso FONDO ESTATAL DE FOMENTO
INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, representada
por la Licenciada BERENICE MARTINEZ MEJIA, a favor del
Licenciado JOSE RAMON CANTO BALAN.

En cuanto a la solicitud de la devolucion del poder notarial
antes sefalado, no ha lugar a acordar favorablemente la
misma, hasta en tanto sea analizada la legitimacion procesal
de las partes en la etapa correspondiente de la audiencia
preliminar.

5).- Asimismo, se autoriza en términos amplios al Licenciado
JUAN ANTONIO TAMAY CHABLE, de conformidad con el
parrafo tercero del articulo 1069 del Cédigo de Comercio,
toda vez que se encuentra registrado en el libro de cédulas
de este juzgado y en este mismo acto se autoriza Unicamente
para oir y recibir notificaciones e imponerse de autos a DAVID
MAHALALEEL MENDEZ MARTINEZ, toda vez que no exhibe
original o copia certificada de su cédula profesional, acorde
al penultimo parrafo del numeral antes citado.

6).- Se admite como domicilio para oir y recibir toda clase
de notificaciones el ubicado en Avenida Gobernadores,
numero trescientos treinta y ocho (338) altos, entre Calles
Cuba y Hecelchakanillo del Barrio de San Francisco, Codigo
Postal 24010, de esta ciudad capital, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 1069 parrafo primero del Cédigo de
Comercio. -

7).- Consecuentemente, con la entrega de la copias simples
exhibidas, debidamente selladas y cotejadas, notifiquese
personalmente, cérrase traslado y emplacese a DANIEL
EUGENIO AYALA BALLOTE, como acreditado y NORMA
EUGENIA BALLOTE ROSADO, como obligado solidario,
en el domicilio ubicado en Calle Opal, numero 49 del
Fraccionamiento Colonial Campeche, codigo postal 24087,
de esta ciudad de San Francisco de Campeche, Campeche,
para que conforme al articulo 1390 bis 11, 1390 bis 14 y 1390
bis 17 produzca su contestacion dentro del término NUEVE

DIAS y oponga las excepciones si a su derecho conviene.-- -
8).- Por otro lado, prevénganse a la demandada para que
conforme al articulo 1069 del Cédigo de Comercio se sirva
sefalar domicilio para oir y recibir notificaciones en esta
ciudad al momento de contestar la demanda instaurada en su
contra, asi también debera de sefialar el nombre oficial de la
calle, las arterias entre las que se ubica, la numeracion oficial
que le corresponda, la zona, barrio, colonia o fraccionamiento
y el cédigo postal correspondiente, en la inteligencia que de
no hacerlo asi, todas las notificaciones, aun las de caracter
personal, se le hara a través de los estrados de este juzgado
acorde a lo establecido en el articulo 1068 fraccion Il del
Codigo de Comercio.- --

9).- Por consiguiente, turnense los autos a la Actuaria
adscrita a este juzgado para su debida diligenciacion, y
en atencion al principio de expeditez, se habilitan dias y
horas inhabiles para la practica de la diligencia que ahora
se ordena, lo anterior de conformidad con los articulos 1390
bis 8, 1065 del Codigo de Comercio y el articulo 1 de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado de Campeche.--

10).- Es de precisarse que las demas determinaciones que
se pronuncien en el presente procedimiento, a excepcion de
reconvencion, se le notificaran a las partes conforme a las
reglas de las notificaciones no personales, salvo las emitidas
en audiencia, mismas que se tendran por notificadas en ese
acto, ello conforme a lo establecido en los articulos 1390 bis
10 y 1390 bis 22 del Cédigo de Comercio.

11).- De igual forma se les comunica a las partes que en el
curso del procedimiento se prevee la celebracion de diversas
audiencias que se llevaran a cabo con o sin su asistencia,
destacando que la primera de ellas se denomina Audiencia
Preliminar cuya omision de asistir a la misma conlleva la
aplicacion de una sancion econémica, acorde al articulo 1390
bis 33 del Cédigo de Comercio. Por lo que se les exhorta a
las partes estar pendientes del curso del juicio que nos ocupa
a fin de hacerse sabedoras de las determinaciones que se
vayan pronunciando, de entre las cuales se encuentra la
citacion a las audiencias que componen el Juicio Oral.-

12).- Se le hace saber a las partes que las promociones
SUBSECUENTES A LA FIJACION DE LA LITIS, deberan
formularlas oralmente durante las audiencias fijadas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 1390 Bis 9
del Codigo de Comercio en vigor. También se destaca,
atendiendo al principio de igualdad, que las partes deberan
comparecer a las audiencias asistidas de abogados, quienes
deben contar con facultades expresas para conciliar y
suscribir, en su caso, el convenio correspondiente.-

13).- Se tienen por ofrecidas las pruebas que indica la parte
actora en su escrito de cuenta, cuya admision o no y en su
caso su preparacion se realizaran en la audiencia preliminar
que se fije, lo anterior de conformidad con el articulo 1390 bis
13 y 1390 bis 37 del Cédigo de Comercio en vigor.-

14).- Guardese en el secreto de este juzgado los documentos
exhibidos por la parte actora, dejandose copia simple de los
mismos en los presente autos.-

15).- Hagase saber a la partes que de manera gratuita esta
a su disposicion el Centro de Justicia Alternativa con sede
en este Distrito, para que, si asi lo desean hagan uso de sus
servicios a efecto de llegar a arreglos conciliatorios.-

16).- En cumplimiento con lo que establecen los articulos
16, parrafo primero y segundo, de la Constitucion Politica
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de los Estado Unidos Mexicanos; 23, 113, fraccion X,
120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica; 44, 113, fraccion VI, y 123 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Campeche, se hace saber a los intervinientes
en los procesos que se tramitan en este juzgado, que
los datos personales que existan en los expedientes y
documentacion relativa al mismo, se encuentran protegidos
por ser informacioén confidencial, y para permitir el acceso a
esta informacion por diversas personas, se requiere que el
procedimiento jurisdiccional haya causado ejecutoria, para
considerarse como informacién reservada, pero ademas
obtener el consentimiento expreso de los titulares de estos
datos, todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el
Comité de Transparencia.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
ASi LO PROVEYO Y FIRMA LA LICENCIADA MARIANA
EVELYN CARRILLO GONZALEZ, JUEZA PRIMERO ORAL
MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, ANTE LA LICENCIADA
RUTH NOEMI LOPEZ REJON, SECRETARIA DE
ACUERDOS INTERINA, QUE CERTIFICA'Y DA FE”.- “Dos
firmas ilegibles. Rubricas”

Lo anterior para que dentro del término de nueve dias,
contados a partir del siguiente dia al que surta efectos
la notificaciéon, el demandado DANIEL EUGENIO AYALA
BALLOTE, dé contestacion a la demanda instaurada en su
contra y oponga las excepciones que tuviere para ello. -

2).- Asimismo, se le ordena a la Actuaria adscrita a este
Juzgado publicar los citados edictos en los siguientes lugares
publicos: H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche,
Registro Publico de la Propiedad y del Comercio de esta
ciudad y el Palacio de Gobierno del Estado de Campeche, asi
como para llevar la Cédula de Notificacion correspondiente
al Periddico Oficial del Estado para su debida publicacion.--
3).- Por ultimo, en lo que toca a su solicitud de emplazar
a la demandada NORMA EUGENIA BALLOTE ROSADO,
no ha lugar a acordar favorablemente el mismo, toda vez
que en el contrato base de la presente accion exhibido por
la parte actora, se observa que en la clausula DECIMO
NOVENA, no existe sefialado un domicilio convencional para
la citada demandada, por lo que no se configura el supuesto
establecido en el numeral 1070 parrafo quinto del Cédigo de
Comercio, razén por la cual, se desecha de plano su solicitud
de cuenta.-NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.ASILOPROVEYO
Y FIRMA LA LICENCIADA MARIANA EVELYN CARRILLO
GONZALEZ, JUEZA PRIMERO ORAL MERCANTIL DE
PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, POR ANTE LA LICENCIADA RUTH NOEMI
LOPEZ REJON QUE CERTIFICA Y DA FE.- Dos firmas
ilegibles”.

De conformidad con lo establecido en el numeral 1070 parrafo
VIl en relacién con el numeral 1068 fraccion 1V del Codigo de
Comercio, publiquese los proveidos de fechas veinticuatro
de enero y veintiséis de abril del dos mil dieciocho, por tres
veces consecutivas en el Periddico Oficial del Estado.

ATENTAMENT E.- LICENCIADA ROSA ISAURA
PACHECO UC, ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO
PRIMERO ORAL MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-

RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL MERCANTIL DE
PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO.-

EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS

ERNESTO CRUZ VAZQUEZ.

En el expediente 108/17-2018/10M-I, relativo al Juicio
Oral Mercantil de INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO
DE CREDITO REFACCIONARIO CON GARANTIA
HIPOTECARIA y FALTA DE PAGO DE UN TITULO DE
CREDITO promovido por FONDO ESTATAL DE FOMENTO
INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, a través de
quien se ostenta como su Apoderado General para Pleitos
y Cobranzas Licenciado JOSE RAMON CANTO BALAN
en contra ERNESTO CRUZ VAZQUEZ, como acreditado e
IMELDA MAGDALENA MARTINEZ CAAMAL, como obligada
solidaria; la Jueza Primero Oral Mercantili de Primera
Instancia del Primer Distrito Judicial del Estado, dictdé un
proveido que a la letra dice:

“PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL MERCANTIL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.
CASA DE JUSTICIA. CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE, A OCHO DE AGOSTO DE DOS
MIL DIECIOCHO.-

VISTO: 1).- Se tiene por presentado al Licenciado JUAN
ANTONIO TAMAY CHABLE, autorizado de la parte actora en
términos amplios del articulo 1069 del codigo de Comercio,
solicitando se emplace por edictos a ERNESTO CRUZ
VAZQUEZ, como acreditado e IMELDA MAGDALENA
MARTINEZ CAAMAL, como obligada solidaria, en
consecuencia de ello, SE PROVEE: 1).- Como lo solicita el
ocursante y de conformidad a lo establecido en el articulo
1070 parrafo séptimo y 1068 fraccion IV del Codigo de
Comercio, dado que el domicilio al que se constituyo la
actuaria adscrita a este juzgado para notificar a los citados
demandados y no pudo hacerlo por los motivos expuestos
en las actas de fechas nueve de julio del presente afio, es
el pactado como convencional en el contrato base de este
accion, se ordena notificar y emplazar a juicio a ERNESTO
CRUZ VAZQUEZ, como acreditado e IMELDA MAGDALENA
MARTINEZ CAAMAL, como obligada solidaria, a través
de cédula de notificacién que se publique por tres veces
consecutivas en el Periddico Oficial del Estado, debiéndose
notificar el presente proveido y el de fecha seis de julio de
dos mil dieciocho, que a continuacién se transcribe: -
“PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL MERCANTIL DEL
PRIMER DISTRITO DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL.
SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, A SEIS
DE JULIO DE DOS MIL DIECIOCHO.

VISTOS: 1.- Se tiene por presentado a FONDO ESTATAL DE
FOMENTO INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE,
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a través de quien se ostenta como su Apoderado General
para Pleitos y Cobranzas Licenciado JOSE RAMON
CANTO BALAN con su escrito de cuenta y documentacion
adjunta; promoviendo JUICIO ORAL MERCANTIL de
INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO DE CREDITO
REFACCIONARIO CON GARANTIA HIPOTECARIA vy
FALTA DE PAGO DE UN TITULO DE CREDITO, en contra
de ERNESTO CRUZ VAZQUEZ, como acreditado e IMELDA
MAGDALENA MARTINEZ CAAMAL, como obligada
solidaria; reclamando las prestaciones sefialadas en el
escrito inicial de demanda que por economia procesal aqui
se dan por reproducidas como si a la letra se insertaren;
en consecuencia: SE PROVEE: 1).- Férmese expediente,
marquese con el numero |. 108/17-2018/10M-I.

2).- Ahora bien, a fin de salvaguardar una tutela judicial
efectiva de los gobernados y siendo los presupuestos
procesales de competencia y procedencia de la via de orden
publico, se procede a estudiarlos de oficio, haciendo su
analisis en los siguientes términos: --

|.- La suscrita es competente para conocer de la presente
controversia en razon del grado por tratarse de Unica
instancia; en cuanto a la materia atendiendo a la naturaleza
del documento exhibido, conforme a los articulos 75 fraccién
XXIV y 1049 del Coédigo de Comercio, y; en cuanto al
territorio por el sometimiento tacito de la parte actora al haber
presentado la demanda ante este 6rgano Jurisdiccional,
acorde a lo dispuesto en los numerales 1090, 1092 y 1093
del Cddigo de Comercio. Asi tenemos que este Tribunal es
competente para conocer del presente asunto por razén
del grado, materia y territorio resultando aplicable al caso
especifico, la Jurisprudencia de la Décima Epoca, T.C.C.;
S.J.F. y su Gaceta; Libro XVI, Enero de 2013, tomo 3; Pag.
1774, que es del rubro y tener siguiente:-

“COMPETENCIA. SU ANALISIS DEBE EFECTUARSE
PREVIO AL DE PROCEDENCIA DE LA VIA. Previo al
analisis de procedencia de la via de un asunto, la autoridad
que conozca del juicio debe analizar si es competente para
conocer de la materia pues de no serlo, debe abstenerse de
llevar a cabo declaracién alguna respecto de la procedencia
o no del juicio sino que en observancia de lo dispuesto en los
articulos 17 constitucional y 25 de la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos, conocida como el “Pacto de
San José de Costa Rica” de la que México forma parte asi
como de los principios pro actione (derecho a ser oido por
un Juez), iura novit curia (el Juez conoce el derecho) y effet
utile (principio de efectividad), debe efectuar la interpretacion
mas eficaz por virtud de la cual determine la autoridad
legalmente competente para conocer de la controversia
a fin de remitirselo y con ello, garantizar una tutela judicial
efectiva al gobernado a través de practicas judiciales que
resulten pertinentes y necesarias para cumplir con los
aludidos principios.”-

Il.- Seguidamente, se procede al estudio de la via en la que
se planted el presente asunto, para lo cual tenemos que el
promovente instd por la via oral mercantil, reclamando el
pago de la cantidad de $132,931.25 (SON CIENTO TREINTA
Y DOS MIL NOVECIENTOS TREINTA'Y UN PESOS 25/100
M.N.), y siendo que la ley sefala que todas las cantidades
cuyas suerte principal sea inferior a la actualizacion del monto
de $650,000.00 ( SON: SEISCIENTOS CINCUENTA MIL
PESOS 00/100 M.N.), se tramitaran en juicio oral mercantil

de conformidad con el articulo 1390 bis en relacién con el
1339 del Cdédigo de Comercio, en consecuencia resulta
procedente la via en la que se tramita el presente asunto,
para lo anterior también es aplicable al caso el criterio
emitido por nuestro Maximo Tribunal Federal, consultable
con los siguientes datos: Novena época, Instancia: Primera
Sala, Fuente: Seminario Judicial de Federacion y su gaceta,
Localizacion: Tomo XXI, abril dos mil cinco, materia (s):
comun, tesis: 1a -j25-205, pagina 576, del rubro y tenor
siguiente:

“PROCEDENCIA DE LA VIA. ES UN PRESUPUESTO
PROCESAL QUE DEBE ESTUDIARSE DE OFICIO ANTES
DE RESOLVER EL FONDO DE LACUESTION PLANTEADA.
El derecho a la tutela jurisdiccional establecido por el
articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos no es ilimitado, sino que esta restringido por
diversas condiciones y plazos utilizados para garantizar la
seguridad juridica. Asi, las leyes procesales determinan cual
es la via en que debe intentarse cada accién, por lo cual, la
prosecucién de un juicio en la forma establecida por aquellas
tiene el caracter de presupuesto procesal que debe atenderse
previamente a la decisién de fondo, porque el analisis de
las acciones solo puede llevarse a efecto si el juicio, en la
via escogida por el actor, es procedente, pues de no serlo,
el Juez estaria impedido para resolver sobre las acciones
planteadas. Por ello, el estudio de la procedencia del juicio,
al ser una cuestion de orden publico debe analizarse de oficio
por que la ley expresamente ordena, el procedimiento en que
debe tramitarse las diversas controversias, sin permitirse a
los particulares adoptar diversas formas de juicio salvo las
excepciones sefaladas en la ley. En consecuencia, aunque
exista un auto que admita la demanda y la via propuesta por
la parte solicitante, sin que la parte demandada, la hubiere
impugnado mediante el recurso correspondiente o a través
de una excepcion, ello no implica que, por el supuesto
consentimiento de los gobernados la via establecida por el
legislador no deba tomarse en cuenta. Por lo tanto el juzgador
estudiara de oficio dicho presupuesto, porque de otra manera
se vulneraria las garantia de legalidad y seguridad juridica
establecidas en el articulo 147 constitucional, de acuerdo
con las cuales, nadie puede ser privado de la vida, de la
libertad, o de sus propiedades, posesiones o derechos, sin
no mediante juicio seguido ante los Tribunales previamente
establecidos, en el que se cumpla las formalidades
esenciales del procedimiento. Luego entonces, el juzgado,
en aras de garantizar la seguridad juridica de la partes en
el proceso, debe asegurar siempre de que la via elegida
por el solicitante de justicia sea la procedente, en cualquier
momento de la contienda, incluso en el momento de dictar
la sentencia definitiva, por lo que debe realizar de manera
oficiosa el estudio de la procedencia de la via, aun cuando
las partes no la hubieran impugnado previamente.

3).- Por lo anteriormente expuesto, con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 1390 bis, 1390 bis 2, 1390 bis 11,
1390 bis 13, 1390 bis 14 del Cédigo de Comercio y 104 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se
admite el tramite de la presente demanda en ejercicio de la
accién de INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO DE CREDITO
REFACCIONARIO CON GARANTIA HIPOTECARIA Y
FALTA DE PAGO DE UN TiTULO DE CREDITO, en la VIA
ORAL MERCANTIL.
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4).- Se tiene por presentado al Licenciado JOSE RAMON
CANTO BALAN, quien se ostenta como Apoderado
Legal para Pleitos y Cobranzas de FONDO ESTATAL DE
FOMENTO INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE,
para la cual anexa a su escrito de referencia, copia certificada
de la Escritura Publica numero ciento noventa y tres mil
setecientos treinta (193,732), de fecha tres de noviembre de
dos mil dieciséis, pasada ante la fe del Licenciado CECILIO

GONZALEZ MARQUEZ, Titular de la Notaria Publica nimero
ciento cincuenta y uno de la Ciudad de México, debidamente
certificado por el Licenciado Ermilo Ortega Salinas, Notario
Publico en ejercicio, encargado temporal de la Notaria
Publica numero treinta y tres del Primer Distrito Judicial del
Estado, relativo al otorgamiento del Poder General Limitado
que otorga el fideicomiso FONDO ESTATAL DE FOMENTO
INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, representada
por la Licenciada BERENICE MARTINEZ MEJIA, a favor del
Licenciado JOSE RAMON CANTO BALAN.

En cuanto a la solicitud de la devolucion del poder notarial
antes sefalado, no ha lugar a acordar favorablemente la
misma, hasta en tanto sea analizada la legitimacion procesal
de las partes en la etapa correspondiente de la audiencia
preliminar.-

5).- Asimismo, se autoriza en términos amplios al Licenciado
JUAN ANTONIO TAMAY CHABLE, de conformidad con el
parrafo tercero del articulo 1069 del Cédigo de Comercio,
toda vez que se encuentra registrado en el libro de cédulas
de este juzgado y en este mismo acto se autoriza Unicamente
para oir y recibir notificaciones e imponerse de autos a DAVID
MAHALALEEL MENDEZ MARTINEZ, toda vez que no exhibe
original o copia certificada de su cédula profesional, acorde
al penultimo parrafo del numeral antes citado.

6).- Se admite como domicilio para oir y recibir toda clase
de notificaciones el ubicado en Avenida Gobernadores,
numero trescientos treinta y ocho (338) altos, entre Calles
Cuba y Hecelchakanillo del Barrio de San Francisco, Codigo
Postal 24010, de esta ciudad capital, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 1069 parrafo primero del Cédigo de
Comercio.

7).- Consecuentemente, con la entrega de la copias
simples exhibidas, debidamente selladas y cotejadas,
notifiquese personalmente, coérrase traslado y emplacese
a los demandados ERNESTO CRUZ VAZQUEZ, como
acreditado, e IMELDA MAGDALENA MARTINEZ CAAMAL,
como obligada solidaria, en el domicilio ubicado en Calle
Calakmul, manzana dos, lote ocho, Fraccionamiento Colonial
Campeche, C.P. 24087, de esta ciudad de San Francisco de
Campeche, Campeche, para que conforme al articulo 1390
bis 11, 1390 bis 14 y 1390 bis 17 produzca su contestacion
dentro del término NUEVE DIAS y oponga las excepciones
si a su derecho conviene.-

8).- Por otro lado, prevénganse a los demandados para que
conforme al articulo 1069 del Cddigo de Comercio se sirva
sefialar domicilio para oir y recibir notificaciones en esta
ciudad al momento de contestar la demanda instaurada en su
contra, asi también debera de sefialar el nombre oficial de la
calle, las arterias entre las que se ubica, la numeracion oficial
que le corresponda, la zona, barrio, colonia o fraccionamiento
y el cédigo postal correspondiente, en la inteligencia que de
no hacerlo asi, todas las notificaciones, aun las de caracter
personal, se le hara a través de los estrados de este juzgado

acorde a lo establecido en el articulo 1068 fraccién Il del
Codigo de Comercio.

9).- Por consiguiente, turnense los autos a la Actuaria adscrita
a este juzgado para su debida diligenciacién, y en atencién
al principio de expeditez, se habilitan dias y horas inhabiles
para la practica de la diligencia que ahora se ordena, lo
anterior de conformidad con los articulos 1390 bis 8, 1065
del Codigo de Comercio y el articulo 1 de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado de Campeche.

10).- Es de precisarse que las demas determinaciones que
se pronuncien en el presente procedimiento, a excepcion de
la reconvencion, se le notificaran a las partes conforme a las
reglas de las notificaciones no personales, salvo las emitidas
en audiencia, mismas que se tendran por notificadas en ese
acto, ello conforme a lo establecido en los articulos 1390 bis
10y 1390 bis 22 del Cédigo de Comercio.

11).- De igual forma se les comunica a las partes que en el
curso del procedimiento se prevee la celebracion de diversas
audiencias que se llevaran a cabo con o sin su asistencia,
destacando que la primera de ellas se denomina Audiencia
Preliminar cuya omision de asistir a la misma conlleva la
aplicacion de una sancién econémica, acorde al articulo 1390
bis 33 del Cédigo de Comercio. Por lo que se les exhorta a
las partes estar pendientes del curso del juicio que nos ocupa
a fin de hacerse sabedoras de las determinaciones que se
vayan pronunciando, de entre las cuales se encuentra la
citacion a las audiencias que componen el Juicio Oral.

12).- Se le hace saber a las partes que las promociones
SUBSECUENTES A LA FIJACION DE LA LITIS, deberan
formularlas oralmente durante las audiencias fijadas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 1390 Bis 9
del Codigo de Comercio en vigor. También se destaca,
atendiendo al principio de igualdad, que las partes deberan
comparecer a las audiencias asistidas de abogados, quienes
deben contar con facultades expresas para conciliar y
suscribir, en su caso, el convenio correspondiente.

13).- Se tienen por ofrecidas las pruebas que indica la parte
actora en su escrito de cuenta, cuya admisién o no y en su
caso su preparacion se realizaran en la audiencia preliminar
que se fije, lo anterior de conformidad con el articulo 1390 bis
13y 1390 bis 37 del Cédigo de Comercio en vigor.-

14).- Guardese en el secreto de este juzgado los documentos
exhibidos por la parte actora, dejandose copia simple de los
mismos en los presente autos.

15).- Hagase saber a la partes que de manera gratuita esta
a su disposicion el Centro de Justicia Alternativa con sede
en este Distrito, para que, si asi lo desean hagan uso de sus
servicios a efecto de llegar a arreglos conciliatorios.

16).- En cumplimiento con lo que establecen los articulos
16, parrafo primero y segundo, de la Constitucion Politica
de los Estado Unidos Mexicanos; 23, 113, fraccién X,
120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica; 44, 113, fraccion VII, y 123 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Campeche, se hace saber a los intervinientes
en los procesos que se tramitan en este juzgado, que
los datos personales que existan en los expedientes y
documentacion relativa al mismo, se encuentran protegidos
por ser informacién confidencial, y para permitir el acceso a
esta informacion por diversas personas, se requiere que el
procedimiento jurisdiccional haya causado ejecutoria, para
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considerarse como informacién reservada, pero ademas
obtener el consentimiento expreso de los titulares de estos
datos, todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el
Comité de Transparencia.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
ASI LO PROVEYO Y FIRMA LA LICENCIADA MARIANA
EVELYN CARRILLO GONZALEZ, JUEZA PRIMERO ORAL
MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, ANTE LA LICENCIADA
CECILIA AURELIA PENA MIJANGOS, SECRETARIA DE
ACUERDOS INTERINA, QUE CERTIFICAY DAFE...”-

2).- De igual forma, se ordena a la Actuaria adscrita a este
Juzgado publicar los citados edictos en los siguientes lugares
publicos: H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche,
Registro Publico de la Propiedad y del Comercio de esta
ciudad y Palacio de Gobierno del Estado de Campeche, asi
como para llevar la al Periddico Oficial del Estado la cédula de
emplazamiento respectiva .- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
ASi LO PROVEYO Y FIRMA LA LICENCIADA MARIANA
EVELYN CARRILLO GONZALEZ, JUEZA PRIMERO ORAL
MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE,
POR ANTE LA LICENCIADA CECILIA AURELIA PENA
MIJANGOS, SECRETARIA DE ACUERDOS INTERINA,
QUE CERTIFICAY DAFE. Dos firmas ilegibles”.-

De conformidad con lo establecido en el numeral 1070 parrafo
VIl en relacion con el numeral 1068 fraccion 1V del Codigo de
Comercio, publiquese los proveidos de fechas veinticuatro
de enero y veintiséis de abril del dos mil dieciocho, por tres
veces consecutivas en el Periédico Oficial del Estado.-

ATENTAMENT E.- LICENCIADA ROSA ISAURA
PACHECO UC, ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO
PRIMERO ORAL MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-
RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL MERCANTIL DE
PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO.-

EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS

IMELDA MAGDALENA MARTINEZ CAAMAL

En el expediente 108/17-2018/10M-I, relativo al Juicio
Oral Mercantil de INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO
DE CREDITO REFACCIONARIO CON GARANTIA
HIPOTECARIA y FALTA DE PAGO DE UN TITULO DE
CREDITO promovido por FONDO ESTATAL DE FOMENTO
INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, a través de
quien se ostenta como su Apoderado General para Pleitos
y Cobranzas Licenciado JOSE RAMON CANTO BALAN
en contra ERNESTO CRUZ VAZQUEZ, como acreditado e
IMELDA MAGDALENA MARTINEZ CAAMAL, como obligada
solidaria; la Jueza Primero Oral Mercantil de Primera
Instancia del Primer Distrito Judicial del Estado, dicté un
proveido que a la letra dice:

“PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL MERCANTIL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.
CASA DE JUSTICIA. CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE, A OCHO DE AGOSTO DE DOS
MIL DIECIOCHO.

VISTO: 1).- Se tiene por presentado al Licenciado JUAN
ANTONIO TAMAY CHABLE, autorizado de la parte actora en
términos amplios del articulo 1069 del cédigo de Comercio,
solicitando se emplace por edictos a ERNESTO CRUZ
VAZQUEZ, como acreditado e IMELDA MAGDALENA
MARTINEZ CAAMAL, como obligada solidaria, en
consecuencia de ello, SE PROVEE: 1).- Como lo solicita el
ocursante y de conformidad a lo establecido en el articulo
1070 parrafo séptimo y 1068 fraccion IV del Cdédigo de
Comercio, dado que el domicilio al que se constituyo la
actuaria adscrita a este juzgado para notificar a los citados
demandados y no pudo hacerlo por los motivos expuestos
en las actas de fechas nueve de julio del presente afio, es
el pactado como convencional en el contrato base de este
accion, se ordena notificar y emplazar a juicio a ERNESTO
CRUZ VAZQUEZ, como acreditado e IMELDA MAGDALENA
MARTINEZ CAAMAL, como obligada solidaria, a través
de cédula de notificacidon que se publique por tres veces
consecutivas en el Periédico Oficial del Estado, debiéndose
notificar el presente proveido y el de fecha seis de julio de
dos mil dieciocho, que a continuacioén se transcribe:-- -

“PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL MERCANTIL DEL
PRIMER DISTRITO DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL.
SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, A SEIS
DE JULIO DE DOS MIL DIECIOCHO.

VISTOS: 1.- Se tiene por presentado a FONDO ESTATAL DE
FOMENTO INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE,
a través de quien se ostenta como su Apoderado General
para Pleitos y Cobranzas Licenciado JOSE RAMON
CANTO BALAN con su escrito de cuenta y documentacién
adjunta; promoviendo JUICIO ORAL MERCANTIL de
INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO DE CREDITO
REFACCIONARIO CON GARANTIA HIPOTECARIA vy
FALTA DE PAGO DE UN TiTULO DE CREDITO, en contra
de ERNESTO CRUZ VAZQUEZ, como acreditado e IMELDA
MAGDALENA MARTINEZ CAAMAL, como obligada
solidaria; reclamando las prestaciones sefialadas en el
escrito inicial de demanda que por economia procesal aqui
se dan por reproducidas como si a la letra se insertaren;
en consecuencia: SE PROVEE: 1).- Férmese expediente,
marquese con el nimero |. 108/17-2018/10M-I.

2).- Ahora bien, a fin de salvaguardar una tutela judicial
efectiva de los gobernados y siendo los presupuestos
procesales de competencia y procedencia de la via de orden
publico, se procede a estudiarlos de oficio, haciendo su
analisis en los siguientes términos:

|.- La suscrita es competente para conocer de la presente
controversia en razon del grado por tratarse de Unica
instancia; en cuanto a la materia atendiendo a la naturaleza
del documento exhibido, conforme a los articulos 75 fraccién
XXIV y 1049 del Cdédigo de Comercio, y; en cuanto al
territorio por el sometimiento tacito de la parte actora al haber
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presentado la demanda ante este 6rgano Jurisdiccional,
acorde a lo dispuesto en los numerales 1090, 1092 y 1093
del Cédigo de Comercio. Asi tenemos que este Tribunal es
competente para conocer del presente asunto por razén
del grado, materia y territorio resultando aplicable al caso
especifico, la Jurisprudencia de la Décima Epoca, T.C.C.;
S.J.F. y su Gaceta; Libro XVI, Enero de 2013, tomo 3; Pag.
1774, que es del rubro y tener siguiente:-

“COMPETENCIA. SU ANALISIS DEBE EFECTUARSE
PREVIO AL DE PROCEDENCIA DE LA VIA. Previo al
analisis de procedencia de la via de un asunto, la autoridad
que conozca del juicio debe analizar si es competente para
conocer de la materia pues de no serlo, debe abstenerse de
llevar a cabo declaracién alguna respecto de la procedencia
o no del juicio sino que en observancia de lo dispuesto en los
articulos 17 constitucional y 25 de la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos, conocida como el “Pacto de
San José de Costa Rica” de la que México forma parte asi
como de los principios pro actione (derecho a ser oido por
un Juez), iura novit curia (el Juez conoce el derecho) y effet
utile (principio de efectividad), debe efectuar la interpretacion
mas eficaz por virtud de la cual determine la autoridad
legalmente competente para conocer de la controversia
a fin de remitirselo y con ello, garantizar una tutela judicial
efectiva al gobernado a través de practicas judiciales que
resulten pertinentes y necesarias para cumplir con los
aludidos principios.”-

Il.- Seguidamente, se procede al estudio de la via en la que
se planted el presente asunto, para lo cual tenemos que el
promovente instd por la via oral mercantil, reclamando el
pago de la cantidad de $132,931.25 (SON CIENTO TREINTA
Y DOS MIL NOVECIENTOS TREINTA'Y UN PESOS 25/100
M.N.), y siendo que la ley sefala que todas las cantidades
cuyas suerte principal sea inferior a la actualizacion del monto
de $650,000.00 ( SON: SEISCIENTOS CINCUENTA MIL
PESOS 00/100 M.N.), se tramitaran en juicio oral mercantil
de conformidad con el articulo 1390 bis en relacién con el
1339 del Cdédigo de Comercio, en consecuencia resulta
procedente la via en la que se tramita el presente asunto,
para lo anterior también es aplicable al caso el criterio
emitido por nuestro Maximo Tribunal Federal, consultable
con los siguientes datos: Novena época, Instancia: Primera
Sala, Fuente: Seminario Judicial de Federacion y su gaceta,
Localizaciéon: Tomo XXI, abril dos mil cinco, materia (s):
comun, tesis: 1a -j25-205, pagina 576, del rubro y tenor
siguiente: -

“PROCEDENCIA DE LA VIA. ES UN PRESUPUESTO
PROCESAL QUE DEBE ESTUDIARSE DE OFICIO ANTES
DE RESOLVER EL FONDO DE LACUESTION PLANTEADA.
El derecho a la tutela jurisdiccional establecido por el
articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos no es ilimitado, sino que esta restringido por
diversas condiciones y plazos utilizados para garantizar la
seguridad juridica. Asi, las leyes procesales determinan cual
es la via en que debe intentarse cada accion, por lo cual, la
prosecucion de un juicio en la forma establecida por aquellas
tiene el caracter de presupuesto procesal que debe atenderse
previamente a la decisién de fondo, porque el analisis de
las acciones solo puede llevarse a efecto si el juicio, en la
via escogida por el actor, es procedente, pues de no serlo,
el Juez estaria impedido para resolver sobre las acciones

planteadas. Por ello, el estudio de la procedencia del juicio,
al ser una cuestion de orden publico debe analizarse de oficio
por que la ley expresamente ordena, el procedimiento en que
debe tramitarse las diversas controversias, sin permitirse a
los particulares adoptar diversas formas de juicio salvo las
excepciones sefialadas en la ley. En consecuencia, aunque
exista un auto que admita la demanda y la via propuesta por
la parte solicitante, sin que la parte demandada, la hubiere
impugnado mediante el recurso correspondiente o a través
de una excepcion, ello no implica que, por el supuesto
consentimiento de los gobernados la via establecida por el
legislador no deba tomarse en cuenta. Por lo tanto el juzgador
estudiara de oficio dicho presupuesto, porque de otra manera
se vulneraria las garantia de legalidad y seguridad juridica
establecidas en el articulo 147 constitucional, de acuerdo
con las cuales, nadie puede ser privado de la vida, de la
libertad, o de sus propiedades, posesiones o derechos, sin
no mediante juicio seguido ante los Tribunales previamente
establecidos, en el que se cumpla las formalidades
esenciales del procedimiento. Luego entonces, el juzgado,
en aras de garantizar la seguridad juridica de la partes en
el proceso, debe asegurar siempre de que la via elegida
por el solicitante de justicia sea la procedente, en cualquier
momento de la contienda, incluso en el momento de dictar
la sentencia definitiva, por lo que debe realizar de manera
oficiosa el estudio de la procedencia de la via, aun cuando
las partes no la hubieran impugnado previamente.-

3).- Por lo anteriormente expuesto, con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 1390 bis, 1390 bis 2, 1390 bis 11,
1390 bis 13, 1390 bis 14 del Cédigo de Comercio y 104 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se
admite el tramite de la presente demanda en ejercicio de la
accién de INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO DE CREDITO
REFACCIONARIO CON GARANTIA HIPOTECARIA Y
FALTA DE PAGO DE UN TiTULO DE CREDITO, en la VIA
ORAL MERCANTIL.

4).- Se tiene por presentado al Licenciado JOSE RAMON
CANTO BALAN, quien se ostenta como Apoderado
Legal para Pleitos y Cobranzas de FONDO ESTATAL DE
FOMENTO INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE,
para la cual anexa a su escrito de referencia, copia certificada
de la Escritura Publica numero ciento noventa y tres mil
setecientos treinta (193,732), de fecha tres de noviembre de
dos mil dieciséis, pasada ante la fe del Licenciado CECILIO
GONZALEZ MARQUEZ, Titular de la Notaria Ptblica nimero
ciento cincuenta y uno de la Ciudad de México, debidamente
certificado por el Licenciado Ermilo Ortega Salinas, Notario
Publico en ejercicio, encargado temporal de la Notaria
Publica numero treinta y tres del Primer Distrito Judicial del
Estado, relativo al otorgamiento del Poder General Limitado
que otorga el fideicomiso FONDO ESTATAL DE FOMENTO
INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, representada
por la Licenciada BERENICE MARTINEZ MEJIA, a favor del
Licenciado JOSE RAMON CANTO BALAN. -

En cuanto a la solicitud de la devolucién del poder notarial
antes sefialado, no ha lugar a acordar favorablemente la
misma, hasta en tanto sea analizada la legitimacion procesal
de las partes en la etapa correspondiente de la audiencia
preliminar.

5).- Asimismo, se autoriza en términos amplios al Licenciado
JUAN ANTONIO TAMAY CHABLE, de conformidad con el
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parrafo tercero del articulo 1069 del Cédigo de Comercio,
toda vez que se encuentra registrado en el libro de cédulas
de este juzgado y en este mismo acto se autoriza Unicamente
para oir y recibir notificaciones e imponerse de autos a DAVID
MAHALALEEL MENDEZ MARTINEZ, toda vez que no exhibe
original o copia certificada de su cédula profesional, acorde
al penultimo parrafo del numeral antes citado.-

6).- Se admite como domicilio para oir y recibir toda clase
de notificaciones el ubicado en Avenida Gobernadores,
numero trescientos treinta y ocho (338) altos, entre Calles
Cuba y Hecelchakanillo del Barrio de San Francisco, Cédigo
Postal 24010, de esta ciudad capital, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 1069 parrafo primero del Codigo de
Comercio. -

7).- Consecuentemente, con la entrega de la copias
simples exhibidas, debidamente selladas y cotejadas,
notifiquese personalmente, coérrase traslado y emplacese
a los demandados ERNESTO CRUZ VAZQUEZ, como
acreditado, e IMELDA MAGDALENA MARTINEZ CAAMAL,
como obligada solidaria, en el domicilio ubicado en Calle
Calakmul, manzana dos, lote ocho, Fraccionamiento Colonial
Campeche, C.P. 24087, de esta ciudad de San Francisco de
Campeche, Campeche, para que conforme al articulo 1390
bis 11, 1390 bis 14 y 1390 bis 17 produzca su contestacion
dentro del término NUEVE DIAS y oponga las excepciones
si a su derecho conviene.-

8).- Por otro lado, prevénganse a los demandados para que
conforme al articulo 1069 del Cddigo de Comercio se sirva
sefalar domicilio para oir y recibir notificaciones en esta
ciudad al momento de contestar la demanda instaurada en su
contra, asi también debera de sefialar el nombre oficial de la
calle, las arterias entre las que se ubica, la numeracion oficial
que le corresponda, la zona, barrio, colonia o fraccionamiento
y el cédigo postal correspondiente, en la inteligencia que de
no hacerlo asi, todas las notificaciones, aun las de caracter
personal, se le hara a través de los estrados de este juzgado
acorde a lo establecido en el articulo 1068 fraccion Il del
Caodigo de Comercio.—

9).- Por consiguiente, turnense los autos a la Actuaria adscrita
a este juzgado para su debida diligenciacion, y en atencion
al principio de expeditez, se habilitan dias y horas inhabiles
para la practica de la diligencia que ahora se ordena, lo
anterior de conformidad con los articulos 1390 bis 8, 1065
del Coédigo de Comercio y el articulo 1 de la Ley Organica del

Poder Judicial del Estado de Campeche.-

10).- Es de precisarse que las demas determinaciones que
se pronuncien en el presente procedimiento, a excepcion de
la reconvencion, se le notificaran a las partes conforme a las
reglas de las notificaciones no personales, salvo las emitidas
en audiencia, mismas que se tendran por notificadas en ese
acto, ello conforme a lo establecido en los articulos 1390 bis
10 y 1390 bis 22 del Cédigo de Comercio.-

11).- De igual forma se les comunica a las partes que en el
curso del procedimiento se prevee la celebracion de diversas
audiencias que se llevaran a cabo con o sin su asistencia,
destacando que la primera de ellas se denomina Audiencia
Preliminar cuya omision de asistir a la misma conlleva la
aplicacion de una sancion econdmica, acorde al articulo 1390
bis 33 del Codigo de Comercio. Por lo que se les exhorta a
las partes estar pendientes del curso del juicio que nos ocupa
a fin de hacerse sabedoras de las determinaciones que se

vayan pronunciando, de entre las cuales se encuentra la
citacion a las audiencias que componen el Juicio Oral.-

12).- Se le hace saber a las partes que las promociones
SUBSECUENTES A LA FIJACION DE LA LITIS, deberan
formularlas oralmente durante las audiencias fijadas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 1390 Bis 9
del Codigo de Comercio en vigor. También se destaca,
atendiendo al principio de igualdad, que las partes deberan
comparecer a las audiencias asistidas de abogados, quienes
deben contar con facultades expresas para conciliar y
suscribir, en su caso, el convenio correspondiente.-

13).- Se tienen por ofrecidas las pruebas que indica la parte
actora en su escrito de cuenta, cuya admisién o no y en su
caso su preparacion se realizaran en la audiencia preliminar
que se fije, lo anterior de conformidad con el articulo 1390 bis
13y 1390 bis 37 del Cédigo de Comercio en vigor.-

14).- Guardese en el secreto de este juzgado los documentos
exhibidos por la parte actora, dejandose copia simple de los
mismos en los presente autos.-

15).- Hagase saber a la partes que de manera gratuita esta
a su disposicion el Centro de Justicia Alternativa con sede
en este Distrito, para que, si asi lo desean hagan uso de sus
servicios a efecto de llegar a arreglos conciliatorios.-

16).- En cumplimiento con lo que establecen los articulos
16, parrafo primero y segundo, de la Constitucion Politica
de los Estado Unidos Mexicanos; 23, 113, fraccion X,
120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica; 44, 113, fraccion VI, y 123 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Campeche, se hace saber a los intervinientes
en los procesos que se tramitan en este juzgado, que
los datos personales que existan en los expedientes y
documentacion relativa al mismo, se encuentran protegidos
por ser informacién confidencial, y para permitir el acceso a
esta informacion por diversas personas, se requiere que el
procedimiento jurisdiccional haya causado ejecutoria, para
considerarse como informacién reservada, pero ademas
obtener el consentimiento expreso de los titulares de estos
datos, todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el
Comité de Transparencia.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
ASi LO PROVEYO Y FIRMA LA LICENCIADA MARIANA
EVELYN CARRILLO GONZALEZ, JUEZA PRIMERO ORAL
MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, ANTE LA LICENCIADA
CECILIA AURELIA PENA MIJANGOS, SECRETARIA DE
ACUERDOS INTERINA, QUE CERTIFICAY DAFE..."-

2).- De igual forma, se ordena a la Actuaria adscrita a este
Juzgado publicar los citados edictos en los siguientes lugares
publicos: H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche,
Registro Publico de la Propiedad y del Comercio de esta
ciudad y Palacio de Gobierno del Estado de Campeche, asi
como para llevar la al Periédico Oficial del Estado la cédula de
emplazamiento respectiva .- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
ASi LO PROVEYO Y FIRMA LA LICENCIADA MARIANA
EVELYN CARRILLO GONZALEZ, JUEZA PRIMERO ORAL
MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE,
POR ANTE LA LICENCIADA CECILIA AURELIA PENA
MIJANGOS, SECRETARIA DE ACUERDOS INTERINA,
QUE CERTIFICAY DAFE. Dos firmas ilegibles”.- -
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De conformidad con lo establecido en el numeral 1070 parrafo
VIl en relacién con el numeral 1068 fraccion 1V del Codigo de
Comercio, publiquese los proveidos de fechas veinticuatro
de enero y veintiséis de abril del dos mil dieciocho, por tres
veces consecutivas en el Periddico Oficial del Estado.-

ATENTAME N T E.- LICENCIADA ROSA ISAURA
PACHECO UC, ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO
PRIMERO ORAL MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-
RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL MERCANTIL DE
PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO.-

EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS

IMPULSORA LAKIN S.A DE C.V., representada por
CARLOS ALBERTO VALDEZ SANTOS o quien legalmente
la represente.

En el expediente 109/17-2018/10M-I, relativo al
Juicio Oral Mercantil de INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO
DE CREDITO REFACCIONARIO CON GARANTIA
PRENDARIA Y FALTA DE PAGO DE UN TITULO DE
CREDITO, promovido por FONDO ESTATAL DE FOMENTO
INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, a través de
quien se ostenta como su Apoderado General para Pleitos
y Cobranzas Licenciado JOSE RAMON CANTO BALAN en
contra de IMPULSORA LAKIN S.ADE C.V., como acreditado
representado por CARLOS ALBERTO VALDEZ SANTOS
y/o legalmente lo represente y CARLOS ALBERTO VALDEZ
SANTOS; la Jueza Primero Oral Mercantil de Primera
Instancia del Primer Distrito Judicial del Estado, dicto un
acuerdo que a la letra dice:-

“PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL MERCANTIL DE
PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
CAMPECHE, A OCHO DE AGOSTO DE DOS MIL
DIECIOCHO.

VISTOS: 1).- El escrito del Licenciado JUAN ANTONIO
TAMAY CHABLE, autorizado de la parte actora en términos
del articulo 1069 del Cédigo de Comercio, en el que solicita
se emplace a los demandados por medio de edictos,
en consecuencia; SE PROVEE: 1).- Como lo solicita el
ocursante y toda vez que en las diligencias actuariales de
fechas diez de julio de dos mil dieciocho, la actuaria adscrita
a este juzgado hizo constar que no pudo notificar y emplazar
a los demandados IMPULSORA LAKIN, S.A. DE C.v,,
representada por CARLOS ALBERTO VALDEZ SANTOS
o quien legalmente la representa y a CARLOS ALBERTO
VALDEZ SANTOS en lo personal, toda vez que no viven
en el domicilio sefalado por la parte actora para que dichos
efectos, y siendo que dicho domicilio es el convencional
pactado por las partes en el contrato base de la presente

accion, es que conforme al articulo 1070 parrafo quinto del
Codigo de Comercio, procédase a notificar y emplazar al
demandado IMPULSORA LAKIN S.A. DE C.V,, a través de
su representante CARLOS ALBERTO VALDEZ SANTOS
o quien legalmente la represente, y a CARLOS ALBERTO
VALDEZ SANTOS enlo personal por EDICTOS sin necesidad
de recabar el informe a que se refiere el parrafo segundo de
dicho numeral, mismos que deberan ser publicados por tres
veces consecutivas en el Periédico Oficial del Estado, los
cuales deberan contener el presente proveido y el de fecha
nueve de julio del afo en curso, mismo que a continuacion
se transcribe:

“PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL MERCANTIL DEL
PRIMER DISTRITO DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL.
SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, ANUEVE
DE JULIO DE DOS MIL DIECIOCHO.--

VISTOS: 1.- Se tiene por presentado a FONDO
ESTATAL DE FOMENTO INDUSTRIAL DEL ESTADO
DE CAMPECHE, a través de quien se ostenta como su
Apoderado General para Pleitos y Cobranzas Licenciado
JOSE RAMON CANTO BALAN con su escrito de cuenta
y documentaciéon adjunta; promoviendo JUICIO ORAL
MERCANTIL de INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO DE
CREDITO REFACCIONARIO CON GARANTIA PRENDARIA
Y FALTA DE PAGO DE UN TiTULO DE CREDITO, en contra
de IMPULSORA LAKIN S.A DE C.V.,, como acreditado
representado por CARLOS ALBERTO VALDEZ SANTOS
y/o legalmente lo represente y CARLOS ALBERTO
VALDEZ SANTOS, como obligado solidario; reclamando las
prestaciones sefaladas en el escrito inicial de demanda que
por economia procesal aqui se dan por reproducidas como
si a la letra se insertaren; en consecuencia: SE PROVEE:
1).- Férmese expediente, marquese con el numero I. 109/17-
2018/10M-I.- -

2).- Ahora bien, a fin de salvaguardar una tutela judicial
efectiva de los gobernados y siendo los presupuestos
procesales de competencia y procedencia de la via de orden
publico, se procede a estudiarlos de oficio, haciendo su
analisis en los siguientes términos:

|.- La suscrita es competente para conocer de la presente
controversia en razéon del grado por tratarse de Unica
instancia; en cuanto a la materia atendiendo a la naturaleza
del documento exhibido, conforme a los articulos 75 fraccién
XXIV y 1049 del Cédigo de Comercio, y; en cuanto al
territorio por el sometimiento tacito de la parte actora al haber
presentado la demanda ante este 6rgano Jurisdiccional,
acorde a lo dispuesto en los numerales 1090, 1092 y 1093
del Cédigo de Comercio. Asi tenemos que este Tribunal es
competente para conocer del presente asunto por razén
del grado, materia y territorio resultando aplicable al caso
especifico, la Jurisprudencia de la Décima Epoca, T.C.C.;
S.J.F. y su Gaceta; Libro XVI, Enero de 2013, tomo 3; Pag.
1774, que es del rubro y tener siguiente:--- --
“COMPETENCIA. SU ANALISIS DEBE EFECTUARSE
PREVIO AL DE PROCEDENCIA DE LA VIA. Previo al
andlisis de procedencia de la via de un asunto, la autoridad
que conozca del juicio debe analizar si es competente para
conocer de la materia pues de no serlo, debe abstenerse de
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llevar a cabo declaracion alguna respecto de la procedencia
o no del juicio sino que en observancia de lo dispuesto en los
articulos 17 constitucional y 25 de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos, conocida como el “Pacto de
San José de Costa Rica” de la que México forma parte asi
como de los principios pro actione (derecho a ser oido por
un Juez), iura novit curia (el Juez conoce el derecho) y effet
utile (principio de efectividad), debe efectuar la interpretaciéon
mas eficaz por virtud de la cual determine la autoridad
legalmente competente para conocer de la controversia
a fin de remitirselo y con ello, garantizar una tutela judicial
efectiva al gobernado a través de practicas judiciales que
resulten pertinentes y necesarias para cumplir con los
aludidos principios.”-

Il.- Seguidamente, se procede al estudio de la via en la que
se planted el presente asunto, para lo cual tenemos que el
promovente instd por la via oral mercantil, reclamando el
pago de la cantidad de $36,563.82 (SON TREINTA 'Y SEIS
MIL QUINIENTOS SETENTAY TRES PESOS 82/100 M.N.),
y siendo que la ley sefiala que todas las cantidades cuyas
suerte principal sea inferior a la actualizacion del monto
de $650,000.00 ( SON: SEISCIENTOS CINCUENTA MIL
PESOS 00/100 M.N.), se tramitaran en juicio oral mercantil
de conformidad con el articulo 1390 bis en relacién con el
1339 del Cdédigo de Comercio, en consecuencia resulta
procedente la via en la que se tramita el presente asunto,
para lo anterior también es aplicable al caso el criterio
emitido por nuestro Maximo Tribunal Federal, consultable
con los siguientes datos: Novena época, Instancia: Primera
Sala, Fuente: Seminario Judicial de Federacién y su gaceta,
Localizaciéon: Tomo XXI, abril dos mil cinco, materia (s):
comun, tesis: 1a -j25-205, pagina 576, del rubro y tenor
siguiente:

“PROCEDENCIA DE LA VIA. ES UN PRESUPUESTO
PROCESAL QUE DEBE ESTUDIARSE DE OFICIO ANTES
DE RESOLVER EL FONDO DE LACUESTION PLANTEADA.
El derecho a la tutela jurisdiccional establecido por el
articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos no es ilimitado, sino que esta restringido por
diversas condiciones y plazos utilizados para garantizar la
seguridad juridica. Asi, las leyes procesales determinan cual
es la via en que debe intentarse cada accion, por lo cual, la
prosecucion de un juicio en la forma establecida por aquellas
tiene el caracter de presupuesto procesal que debe atenderse
previamente a la decisién de fondo, porque el analisis de
las acciones solo puede llevarse a efecto si el juicio, en la
via escogida por el actor, es procedente, pues de no serlo,
el Juez estaria impedido para resolver sobre las acciones
planteadas. Por ello, el estudio de la procedencia del juicio,
al ser una cuestion de orden publico debe analizarse de oficio
por que la ley expresamente ordena, el procedimiento en que
debe tramitarse las diversas controversias, sin permitirse a
los particulares adoptar diversas formas de juicio salvo las
excepciones sefialadas en la ley. En consecuencia, aunque
exista un auto que admita la demanda y la via propuesta por
la parte solicitante, sin que la parte demandada, la hubiere
impugnado mediante el recurso correspondiente o a través
de una excepcion, ello no implica que, por el supuesto
consentimiento de los gobernados la via establecida por el
legislador no deba tomarse en cuenta. Por lo tanto el juzgador
estudiara de oficio dicho presupuesto, porque de otra manera

se vulneraria las garantia de legalidad y seguridad juridica
establecidas en el articulo 147 constitucional, de acuerdo
con las cuales, nadie puede ser privado de la vida, de la
libertad, o de sus propiedades, posesiones o derechos, sin
no mediante juicio seguido ante los Tribunales previamente
establecidos, en el que se cumpla las formalidades
esenciales del procedimiento. Luego entonces, el juzgado,
en aras de garantizar la seguridad juridica de la partes en
el proceso, debe asegurar siempre de que la via elegida
por el solicitante de justicia sea la procedente, en cualquier
momento de la contienda, incluso en el momento de dictar
la sentencia definitiva, por lo que debe realizar de manera
oficiosa el estudio de la procedencia de la via, aun cuando
las partes no la hubieran impugnado previamente.-- --

3).- Por lo anteriormente expuesto, con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 1390 bis, 1390 bis 2, 1390 bis 11,
1390 bis 13, 1390 bis 14 del Cédigo de Comercio y 104 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se
admite el tramite de la presente demanda en ejercicio de la
accién de INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO DE CREDITO
REFACCIONARIO CON GARANTIA PRENDARIA Y FALTA
DE PAGO DE UN TIiTULO DE CREDITO, en la VIA ORAL
MERCANTIL.-

4).- Se tiene por presentado al Licenciado JOSE RAMON
CANTO BALAN, quien se ostenta como Apoderado
Legal para Pleitos y Cobranzas de FONDO ESTATAL DE
FOMENTO INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE,
para la cual anexa a su escrito de referencia, copia certificada
de la Escritura Publica numero ciento noventa y tres mil
setecientos treinta (193,732), de fecha tres de noviembre de
dos mil dieciséis, pasada ante la fe del Licenciado CECILIO
GONZALEZ MARQUEZ, Titular de la Notaria Publica nimero
ciento cincuenta y uno de la Ciudad de México, debidamente
certificado por el Licenciado Ermilo Ortega Salinas, Notario
Publico en ejercicio, encargado temporal de la Notaria
Publica numero treinta y tres del Primer Distrito Judicial del
Estado, relativo al otorgamiento del Poder General Limitado
que otorga el fideicomiso FONDO ESTATAL DE FOMENTO
INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, representada
por la Licenciada BERENICE MARTINEZ MEJIA, a favor del
Licenciado JOSE RAMON CANTO BALAN. -

En cuanto a la solicitud de la devolucién del poder notarial
antes sefalado, no ha lugar a acordar favorablemente la
misma, hasta en tanto sea analizada la legitimacién procesal
de las partes en la etapa correspondiente de la audiencia
preliminar.-

5).- Asimismo, se autoriza en términos amplios al Licenciado
JUAN ANTONIO TAMAY CHABLE, de conformidad con el
parrafo tercero del articulo 1069 del Cédigo de Comercio,
toda vez que se encuentra registrado en el libro de cédulas
de este juzgado y en este mismo acto se autoriza Unicamente
para oir y recibir notificaciones e imponerse de autos a DAVID
MAHALALEEL MENDEZ MARTINEZ, toda vez que no exhibe
original o copia certificada de su cédula profesional, acorde
al penultimo parrafo del numeral antes citado.--

6).- Se admite como domicilio para oir y recibir toda clase
de notificaciones el ubicado en Avenida Gobernadores,
numero trescientos treinta y ocho (338) altos, entre Calles
Cuba y Hecelchakanillo del Barrio de San Francisco, Codigo
Postal 24010, de esta ciudad capital, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 1069 parrafo primero del Cédigo de
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Comercio. --
7).- Consecuentemente, con la entrega de la copias
simples exhibidas, debidamente selladas y cotejadas,
notifiquese personalmente, cérrase traslado y emplacese
a los demandados IMPULSORA LAKIN S.A DE C.V., como
acreditado representado por CARLOS ALBERTO VALDEZ
SANTOS y/o legalmente lo represente y CARLOS ALBERTO
VALDEZ SANTOS, como obligado solidario, en el domicilio
ubicado en Calle Almendros Manzana cuatro, Lote treinta y
cinco (35), Fraccionamiento los Laureles, C.P. 24096, de esta
ciudad de San Francisco de Campeche, Campeche, para que
conforme al articulo 1390 bis 11 , 1390 bis 14 y 1390 bis 17
produzca su contestacion dentro del término NUEVE DIAS y
oponga las excepciones si a su derecho conviene.- 8).- Por
otro lado, prevénganse a la demandada para que conforme
al articulo 1069 del Cédigo de Comercio se sirva sefialar
domicilio para oir y recibir notificaciones en esta ciudad al
momento de contestar la demanda instaurada en su contra,
asi también debera de sefalar el nombre oficial de la calle,
las arterias entre las que se ubica, la numeracion oficial que
le corresponda, la zona, barrio, colonia o fraccionamiento y
el codigo postal correspondiente, en la inteligencia que de
no hacerlo asi, todas las notificaciones, aun las de caracter
personal, se le hara a través de los estrados de este juzgado
acorde a lo establecido en el articulo 1068 fraccion Ill del
Cédigo de Comercio.-
9).- Por consiguiente, tirnense los autos a la Actuaria adscrita
a este juzgado para su debida diligenciacion, y en atencion
al principio de expeditez, se habilitan dias y horas inhabiles
para la practica de la diligencia que ahora se ordena, lo
anterior de conformidad con los articulos 1390 bis 8, 1065
del Cédigo de Comercio y el articulo 1 de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado de Campeche.-
10).- Es de precisarse que las demas determinaciones que
se pronuncien en el presente procedimiento, a excepcién de
la reconvencion, se le notificaran a las partes conforme a las
reglas de las notificaciones no personales, salvo las emitidas
en audiencia, mismas que se tendran por notificadas en ese
acto, ello conforme a lo establecido en los articulos 1390 bis
10 y 1390 bis 22 del Codigo de Comercio.
11).- De igual forma se les comunica a las partes que en el
curso del procedimiento se prevee la celebracion de diversas
audiencias que se llevaran a cabo con o sin su asistencia,
destacando que la primera de ellas se denomina Audiencia
Preliminar cuya omision de asistir a la misma conlleva la
aplicacion de una sancion econémica, acorde al articulo 1390
bis 33 del Codigo de Comercio. Por lo que se les exhorta
a las partes estar pendientes del curso del juicio que nos
ocupa a fin de hacerse sabedoras de las determinaciones
que se vayan pronunciando, de entre las cuales se encuentra
la citacion a las audiencias que componen el Juicio Oral.- -
12).- Se le hace saber a las partes que las promociones
SUBSECUENTES A LA FIJACION DE LA LITIS, deberan
formularlas oralmente durante las audiencias fijadas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 1390 Bis 9
del Cddigo de Comercio en vigor. También se destaca,
atendiendo al principio de igualdad, que las partes deberan
comparecer a las audiencias asistidas de abogados, quienes
deben contar con facultades expresas para conciliar y
suscribir, en su caso, el convenio correspondiente.-
13).- Se tienen por ofrecidas las pruebas que indica la parte

actora en su escrito de cuenta, cuya admisién o no y en su
caso su preparacion se realizaran en la audiencia preliminar
que se fije, lo anterior de conformidad con el articulo 1390 bis
13y 1390 bis 37 del Cédigo de Comercio en vigor.

14).- Guardese en el secreto de este juzgado los documentos
exhibidos por la parte actora, dejandose copia simple de los
mismos en los presente autos.

15).- Hagase saber a la partes que de manera gratuita esta
a su disposicion el Centro de Justicia Alternativa con sede
en este Distrito, para que, si asi lo desean hagan uso de sus
servicios a efecto de llegar a arreglos conciliatorios.-

16).- En cumplimiento con lo que establecen los articulos
16, parrafo primero y segundo, de la Constitucion Politica
de los Estado Unidos Mexicanos; 23, 113, fraccion X,
120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica; 44, 113, fraccién VII, y 123 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Campeche, se hace saber a los intervinientes
en los procesos que se tramitan en este juzgado, que
los datos personales que existan en los expedientes y
documentacion relativa al mismo, se encuentran protegidos
por ser informacién confidencial, y para permitir el acceso a
esta informacion por diversas personas, se requiere que el
procedimiento jurisdiccional haya causado ejecutoria, para
considerarse como informacién reservada, pero ademas
obtener el consentimiento expreso de los titulares de estos
datos, todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el
Comité de Transparencia.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
ASI LO PROVEYO Y FIRMA LA LICENCIADA MARIANA
EVELYN CARRILLO GONZALEZ, JUEZA PRIMERO
ORAL MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, ANTE LA
LICENCIADA RUTH NOEMI LOPEZ REJON, SECRETARIA
DE ACUERDOS INTERINA, QUE CERTIFICAY DA FE.” Lo
anterior para que dentro del término de nueve dias, contados
a partir del siguiente dia al que surta efectos la notificacion,
el demandado IMPULSORA LAKIN S.A. DE C.V,, a través
de su representante CARLOS ALBERTO VALDEZ SANTOS
o quien legalmente la represente, y a CARLOS ALBERTO
VALDEZ SANTOS en lo personal, den contestacion a la
demanda instaurada en su contra y opongan las excepciones
que tuvieren para ello.- -

2).- Asimismo, se le ordena a la Actuaria adscrita a este
Juzgado publicar los citados edictos en los siguientes lugares
publicos: H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche,
Registro Publico de la Propiedad y del Comercio de esta
ciudad y el Palacio de Gobierno del Estado de Campeche, asi
como para llevar la Cédula de Notificacion correspondiente
al Periddico Oficial del Estado para su debida publicacion.-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA LICENCIADA MARIANA EVELYN CARRILLO
GONZALEZ, JUEZA PRIMERO ORAL MERCANTIL DE
PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, POR ANTE LA LICENCIADA RUTH NOEMI
LOPEZ REJON, SECRETARIA DE ACUERDOS INTERINA
QUE CERTIFICA'Y DA FE.-- Dos firmas ilegibles”.-

De conformidad con lo establecido en el numeral 1070 parrafo
VIl en relacién con el numeral 1068 fraccion 1V del Codigo de
Comercio, publiquese los proveidos de fechas veinticuatro
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de enero y veintiséis de abril del dos mil dieciocho, por tres
veces consecutivas en el Periddico Oficial del Estado.-

ATENTAMENT E.- LICENCIADA ROSA ISAURA
PACHECO UC, ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO
PRIMERO ORAL MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-
RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL MERCANTIL DE
PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO.-

EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS

CARLOS ALBERTO VALDEZ SANTOS

En el expediente 109/17-2018/10M-I, relativo al
Juicio Oral Mercantil de INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO
DE CREDITO REFACCIONARIO CON GARANTIA
PRENDARIA Y FALTA DE PAGO DE UN TITULO DE
CREDITO, promovido por FONDO ESTATAL DE FOMENTO
INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, a través de
quien se ostenta como su Apoderado General para Pleitos
y Cobranzas Licenciado JOSE RAMON CANTO BALAN en
contra de IMPULSORA LAKIN S.ADE C.V., como acreditado
representado por CARLOS ALBERTO VALDEZ SANTOS
y/o legalmente lo represente y CARLOS ALBERTO VALDEZ
SANTOS; la Jueza Primero Oral Mercantil de Primera
Instancia del Primer Distrito Judicial del Estado, dicto un
acuerdo que a la letra dice:-

“PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL MERCANTIL DE
PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
CAMPECHE, A OCHO DE AGOSTO DE DOS MIL
DIECIOCHO.

VISTOS: 1).- El escrito del Licenciado JUAN ANTONIO
TAMAY CHABLE, autorizado de la parte actora en términos
del articulo 1069 del Cédigo de Comercio, en el que solicita
se emplace a los demandados por medio de edictos,
en consecuencia; SE PROVEE: 1).- Como lo solicita el
ocursante y toda vez que en las diligencias actuariales de
fechas diez de julio de dos mil dieciocho, la actuaria adscrita
a este juzgado hizo constar que no pudo notificar y emplazar
a los demandados IMPULSORA LAKIN, S.A. DE C.v,,
representada por CARLOS ALBERTO VALDEZ SANTOS
o quien legalmente la representa y a CARLOS ALBERTO
VALDEZ SANTOS en lo personal, toda vez que no viven
en el domicilio sefalado por la parte actora para que dichos
efectos, y siendo que dicho domicilio es el convencional
pactado por las partes en el contrato base de la presente
accion, es que conforme al articulo 1070 parrafo quinto del
Codigo de Comercio, procédase a notificar y emplazar al
demandado IMPULSORA LAKIN S.A. DE C.V,, a través de
su representante CARLOS ALBERTO VALDEZ SANTOS
o quien legalmente la represente, y a CARLOS ALBERTO

VALDEZ SANTOS enlo personal por EDICTOS sin necesidad
de recabar el informe a que se refiere el parrafo segundo de
dicho numeral, mismos que deberan ser publicados por tres
veces consecutivas en el Periédico Oficial del Estado, los
cuales deberan contener el presente proveido y el de fecha
nueve de julio del afo en curso, mismo que a continuacion
se transcribe:

“PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL MERCANTIL DEL
PRIMER DISTRITO DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL.
SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, ANUEVE
DE JULIO DE DOS MIL DIECIOCHO.

VISTOS: 1.- Se tiene por presentado a FONDO
ESTATAL DE FOMENTO INDUSTRIAL DEL ESTADO
DE CAMPECHE, a través de quien se ostenta como su
Apoderado General para Pleitos y Cobranzas Licenciado
JOSE RAMON CANTO BALAN con su escrito de cuenta
y documentacién adjunta; promoviendo JUICIO ORAL
MERCANTIL de INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO DE
CREDITO REFACCIONARIO CON GARANTIA PRENDARIA
Y FALTA DE PAGO DE UN TiTULO DE CREDITO, en contra
de IMPULSORA LAKIN S.A DE C.V,, como acreditado
representado por CARLOS ALBERTO VALDEZ SANTOS
y/o legalmente lo represente y CARLOS ALBERTO
VALDEZ SANTOS, como obligado solidario; reclamando las
prestaciones sefaladas en el escrito inicial de demanda que
por economia procesal aqui se dan por reproducidas como
si a la letra se insertaren; en consecuencia: SE PROVEE:
1).- Férmese expediente, marquese con el nimero I. 109/17-
2018/10M-I.-

2).- Ahora bien, a fin de salvaguardar una tutela judicial
efectiva de los gobernados y siendo los presupuestos
procesales de competencia y procedencia de la via de orden
publico, se procede a estudiarlos de oficio, haciendo su
analisis en los siguientes términos:

|.- La suscrita es competente para conocer de la presente
controversia en razéon del grado por tratarse de Unica
instancia; en cuanto a la materia atendiendo a la naturaleza
del documento exhibido, conforme a los articulos 75 fraccién
XXIV y 1049 del Cédigo de Comercio, y; en cuanto al
territorio por el sometimiento tacito de la parte actora al haber
presentado la demanda ante este 6rgano Jurisdiccional,
acorde a lo dispuesto en los numerales 1090, 1092 y 1093
del Codigo de Comercio. Asi tenemos que este Tribunal es
competente para conocer del presente asunto por razén
del grado, materia y territorio resultando aplicable al caso
especifico, la Jurisprudencia de la Décima Epoca, T.C.C.;
S.J.F. y su Gaceta; Libro XVI, Enero de 2013, tomo 3; Pag.
1774, que es del rubro y tener siguiente:

“COMPETENCIA. SU ANALISIS DEBE EFECTUARSE
PREVIO AL DE PROCEDENCIA DE LA VIA. Previo al
analisis de procedencia de la via de un asunto, la autoridad
que conozca del juicio debe analizar si es competente para
conocer de la materia pues de no serlo, debe abstenerse de
llevar a cabo declaracion alguna respecto de la procedencia
o no del juicio sino que en observancia de lo dispuesto en los
articulos 17 constitucional y 25 de la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos, conocida como el “Pacto de
San José de Costa Rica” de la que México forma parte asi
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como de los principios pro actione (derecho a ser oido por
un Juez), iura novit curia (el Juez conoce el derecho) y effet
utile (principio de efectividad), debe efectuar la interpretacion
mas eficaz por virtud de la cual determine la autoridad
legalmente competente para conocer de la controversia
a fin de remitirselo y con ello, garantizar una tutela judicial
efectiva al gobernado a través de practicas judiciales que
resulten pertinentes y necesarias para cumplir con los
aludidos principios.”-

Il.- Seguidamente, se procede al estudio de la via en la que
se planteo el presente asunto, para lo cual tenemos que el
promovente instd por la via oral mercantil, reclamando el
pago de la cantidad de $36,563.82 (SON TREINTA 'Y SEIS
MIL QUINIENTOS SETENTAY TRES PESOS 82/100 M.N.),
y siendo que la ley sefiala que todas las cantidades cuyas
suerte principal sea inferior a la actualizacion del monto
de $650,000.00 ( SON: SEISCIENTOS CINCUENTA MIL
PESOS 00/100 M.N.), se tramitaran en juicio oral mercantil
de conformidad con el articulo 1390 bis en relacién con el
1339 del Cdédigo de Comercio, en consecuencia resulta
procedente la via en la que se tramita el presente asunto,
para lo anterior también es aplicable al caso el criterio
emitido por nuestro Maximo Tribunal Federal, consultable
con los siguientes datos: Novena época, Instancia: Primera
Sala, Fuente: Seminario Judicial de Federacién y su gaceta,
Localizaciéon: Tomo XXI, abril dos mil cinco, materia (s):
comun, tesis: 1a -j25-205, pagina 576, del rubro y tenor
siguiente:

“‘PROCEDENCIA DE LA VIA. ES UN PRESUPUESTO
PROCESAL QUE DEBE ESTUDIARSE DE OFICIO ANTES
DE RESOLVER EL FONDO DE LACUESTION PLANTEADA.
El derecho a la tutela jurisdiccional establecido por el
articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos no es ilimitado, sino que esta restringido por
diversas condiciones y plazos utilizados para garantizar la
seguridad juridica. Asi, las leyes procesales determinan cual
es la via en que debe intentarse cada accion, por lo cual, la
prosecucion de un juicio en la forma establecida por aquellas
tiene el caracter de presupuesto procesal que debe atenderse
previamente a la decisién de fondo, porque el analisis de
las acciones solo puede llevarse a efecto si el juicio, en la
via escogida por el actor, es procedente, pues de no serlo,
el Juez estaria impedido para resolver sobre las acciones
planteadas. Por ello, el estudio de la procedencia del juicio,
al ser una cuestion de orden publico debe analizarse de oficio
por que la ley expresamente ordena, el procedimiento en que
debe tramitarse las diversas controversias, sin permitirse a
los particulares adoptar diversas formas de juicio salvo las
excepciones sefialadas en la ley. En consecuencia, aunque
exista un auto que admita la demanda y la via propuesta por
la parte solicitante, sin que la parte demandada, la hubiere
impugnado mediante el recurso correspondiente o a través
de una excepcion, ello no implica que, por el supuesto
consentimiento de los gobernados la via establecida por el
legislador no deba tomarse en cuenta. Por lo tanto el juzgador
estudiara de oficio dicho presupuesto, porque de otra manera
se vulneraria las garantia de legalidad y seguridad juridica
establecidas en el articulo 147 constitucional, de acuerdo
con las cuales, nadie puede ser privado de la vida, de la
libertad, o de sus propiedades, posesiones o derechos, sin
no mediante juicio seguido ante los Tribunales previamente

establecidos, en el que se cumpla las formalidades
esenciales del procedimiento. Luego entonces, el juzgado,
en aras de garantizar la seguridad juridica de la partes en
el proceso, debe asegurar siempre de que la via elegida
por el solicitante de justicia sea la procedente, en cualquier
momento de la contienda, incluso en el momento de dictar
la sentencia definitiva, por lo que debe realizar de manera
oficiosa el estudio de la procedencia de la via, aun cuando
las partes no la hubieran impugnado previamente. --

3).- Por lo anteriormente expuesto, con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 1390 bis, 1390 bis 2, 1390 bis 11,
1390 bis 13, 1390 bis 14 del Cédigo de Comercio y 104 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se
admite el tramite de la presente demanda en ejercicio de la
accién de INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO DE CREDITO
REFACCIONARIO CON GARANTIA PRENDARIA Y FALTA
DE PAGO DE UN TIiTULO DE CREDITO, en la VIA ORAL
MERCANTIL.- --

4).- Se tiene por presentado al Licenciado JOSE RAMON
CANTO BALAN, quien se ostenta como Apoderado
Legal para Pleitos y Cobranzas de FONDO ESTATAL DE
FOMENTO INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE,
para la cual anexa a su escrito de referencia, copia certificada
de la Escritura Publica numero ciento noventa y tres mil
setecientos treinta (193,732), de fecha tres de noviembre de
dos mil dieciséis, pasada ante la fe del Licenciado CECILIO
GONZALEZ MARQUEZ, Titular de la Notaria Publica nimero
ciento cincuenta y uno de la Ciudad de México, debidamente
certificado por el Licenciado Ermilo Ortega Salinas, Notario
Publico en ejercicio, encargado temporal de la Notaria
Publica numero treinta y tres del Primer Distrito Judicial del
Estado, relativo al otorgamiento del Poder General Limitado
que otorga el fideicomiso FONDO ESTATAL DE FOMENTO
INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, representada
por la Licenciada BERENICE MARTINEZ MEJIA, a favor del
Licenciado JOSE RAMON CANTO BALAN. -

En cuanto a la solicitud de la devoluciéon del poder notarial
antes sefalado, no ha lugar a acordar favorablemente la
misma, hasta en tanto sea analizada la legitimacién procesal
de las partes en la etapa correspondiente de la audiencia
preliminar.-- --

5).- Asimismo, se autoriza en términos amplios al Licenciado
JUAN ANTONIO TAMAY CHABLE, de conformidad con el
parrafo tercero del articulo 1069 del Cédigo de Comercio,
toda vez que se encuentra registrado en el libro de cédulas
de este juzgado y en este mismo acto se autoriza Unicamente
para oir y recibir notificaciones e imponerse de autos a DAVID
MAHALALEEL MENDEZ MARTINEZ, toda vez que no exhibe
original o copia certificada de su cédula profesional, acorde
al penultimo parrafo del numeral antes citado.--

6).- Se admite como domicilio para oir y recibir toda clase
de notificaciones el ubicado en Avenida Gobernadores,
numero trescientos treinta y ocho (338) altos, entre Calles
Cuba y Hecelchakanillo del Barrio de San Francisco, Codigo
Postal 24010, de esta ciudad capital, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 1069 parrafo primero del Cédigo de
Comercio.

7).- Consecuentemente, con la entrega de la copias
simples exhibidas, debidamente selladas y cotejadas,
notifiquese personalmente, coérrase traslado y emplacese
a los demandados IMPULSORA LAKIN S.A DE C.V., como
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acreditado representado por CARLOS ALBERTO VALDEZ
SANTOS y/o legalmente lo represente y CARLOS ALBERTO
VALDEZ SANTOS, como obligado solidario, en el domicilio
ubicado en Calle Alimendros Manzana cuatro, Lote treinta y
cinco (35), Fraccionamiento los Laureles, C.P. 24096, de esta
ciudad de San Francisco de Campeche, Campeche, para que
conforme al articulo 1390 bis 11 , 1390 bis 14 y 1390 bis 17
produzca su contestacion dentro del término NUEVE DIAS y
oponga las excepciones si a su derecho conviene.- 8).- Por
otro lado, prevénganse a la demandada para que conforme
al articulo 1069 del Cdédigo de Comercio se sirva sefalar
domicilio para oir y recibir notificaciones en esta ciudad al
momento de contestar la demanda instaurada en su contra,
asi también debera de sefalar el nombre oficial de la calle,
las arterias entre las que se ubica, la numeracién oficial que
le corresponda, la zona, barrio, colonia o fraccionamiento y
el codigo postal correspondiente, en la inteligencia que de
no hacerlo asi, todas las notificaciones, aun las de caracter
personal, se le hara a través de los estrados de este juzgado
acorde a lo establecido en el articulo 1068 fraccion Il del
Cédigo de Comercio.-
9).- Por consiguiente, turnense los autos a la Actuaria adscrita
a este juzgado para su debida diligenciacion, y en atencion
al principio de expeditez, se habilitan dias y horas inhabiles
para la practica de la diligencia que ahora se ordena, lo
anterior de conformidad con los articulos 1390 bis 8, 1065
del Codigo de Comercio y el articulo 1 de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado de Campeche. - -
10).- Es de precisarse que las demas determinaciones que
se pronuncien en el presente procedimiento, a excepcion de
la reconvencion, se le notificaran a las partes conforme a las
reglas de las notificaciones no personales, salvo las emitidas
en audiencia, mismas que se tendran por notificadas en ese
acto, ello conforme a lo establecido en los articulos 1390 bis
10 y 1390 bis 22 del Cédigo de Comercio.— -
11).- De igual forma se les comunica a las partes que en el
curso del procedimiento se prevee la celebracion de diversas
audiencias que se llevaran a cabo con o sin su asistencia,
destacando que la primera de ellas se denomina Audiencia
Preliminar cuya omision de asistir a la misma conlleva la
aplicacion de una sancion econdmica, acorde al articulo 1390
bis 33 del Codigo de Comercio. Por lo que se les exhorta
a las partes estar pendientes del curso del juicio que nos
ocupa a fin de hacerse sabedoras de las determinaciones
que se vayan pronunciando, de entre las cuales se encuentra
la citacién a las audiencias que componen el Juicio Oral.- -
12).- Se le hace saber a las partes que las promociones
SUBSECUENTES A LA FIJACION DE LA LITIS, deberan
formularlas oralmente durante las audiencias fijadas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 1390 Bis 9
del Cdédigo de Comercio en vigor. También se destaca,
atendiendo al principio de igualdad, que las partes deberan
comparecer a las audiencias asistidas de abogados, quienes
deben contar con facultades expresas para conciliar y
suscribir, en su caso, el convenio correspondiente. -
13).- Se tienen por ofrecidas las pruebas que indica la parte
actora en su escrito de cuenta, cuya admisién o no y en su
caso su preparacion se realizaran en la audiencia preliminar
que se fije, lo anterior de conformidad con el articulo 1390 bis
13 y 1390 bis 37 del Cddigo de Comercio en vigor. -
14).- Guardese en el secreto de este juzgado los documentos

exhibidos por la parte actora, dejandose copia simple de los
mismos en los presente autos.- -

15).- Hagase saber a la partes que de manera gratuita esta
a su disposicion el Centro de Justicia Alternativa con sede
en este Distrito, para que, si asi lo desean hagan uso de sus
servicios a efecto de llegar a arreglos conciliatorios. -

16).- En cumplimiento con lo que establecen los articulos
16, parrafo primero y segundo, de la Constitucion Politica
de los Estado Unidos Mexicanos; 23, 113, fraccion X,
120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica; 44, 113, fraccién VII, y 123 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Campeche, se hace saber a los intervinientes
en los procesos que se tramitan en este juzgado, que
los datos personales que existan en los expedientes y
documentacion relativa al mismo, se encuentran protegidos
por ser informacién confidencial, y para permitir el acceso a
esta informacion por diversas personas, se requiere que el
procedimiento jurisdiccional haya causado ejecutoria, para
considerarse como informacién reservada, pero ademas
obtener el consentimiento expreso de los titulares de estos
datos, todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el
Comité de Transparencia.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
ASi LO PROVEYO Y FIRMA LA LICENCIADA MARIANA
EVELYN CARRILLO GONZALEZ, JUEZA PRIMERO
ORAL MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, ANTE LA
LICENCIADA RUTH NOEMI LOPEZ REJON, SECRETARIA
DE ACUERDOS INTERINA, QUE CERTIFICAY DA FE.” Lo
anterior para que dentro del término de nueve dias, contados
a partir del siguiente dia al que surta efectos la notificacion,
el demandado IMPULSORA LAKIN S.A. DE C.V.,, a través
de su representante CARLOS ALBERTO VALDEZ SANTOS
o quien legalmente la represente, y a CARLOS ALBERTO
VALDEZ SANTOS en lo personal, den contestacion a la
demanda instaurada en su contra y opongan las excepciones
que tuvieren para ello.- -

2).- Asimismo, se le ordena a la Actuaria adscrita a este
Juzgado publicar los citados edictos en los siguientes lugares
publicos: H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche,
Registro Publico de la Propiedad y del Comercio de esta
ciudad y el Palacio de Gobierno del Estado de Campeche, asi
como para llevar la Cédula de Notificacion correspondiente
al Periddico Oficial del Estado para su debida publicacion.-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA LICENCIADA MARIANA EVELYN CARRILLO
GONZALEZ, JUEZA PRIMERO ORAL MERCANTIL DE
PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, POR ANTE LA LICENCIADA RUTH NOEMI
LOPEZ REJON, SECRETARIA DE ACUERDOS INTERINA
QUE CERTIFICA'Y DA FE.-- Dos firmas ilegibles”.-

De conformidad con lo establecido en el numeral 1070 parrafo
VIl en relacion con el numeral 1068 fraccion IV del Codigo de
Comercio, publiquese los proveidos de fechas veinticuatro
de enero y veintiséis de abril del dos mil dieciocho, por tres
veces consecutivas en el Periédico Oficial del Estado.-

ATENTAMENT E.- LICENCIADA ROSA ISAURA
PACHECO UC, ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO
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PRIMERO ORAL MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-
RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL MERCANTIL DE
PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO.-

EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS

WILHELM PETERS WALL

En el expediente 105/17-2018/10M-I, relativo al Juicio
Oral Mercantil de INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO
DE APERTURA DE CREDITO AGROPECUARIO DE
HABILITACION O AVIO Y FALTA DE PAGO DE UN TiTULO
DE CREDITO promovido por FONDO ESTATAL DE
FOMENTO INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE,
a través de quien se ostenta como su Apoderado General
para Pleitos y Cobranzas Licenciado JOSE RAMON
CANTO BALAN en contra de WILHELM PETERS WALL y
KATHARINA BUECKERT PETERS; la Jueza Primero Oral
Mercantil de Primera Instancia del Primer Distrito Judicial del
Estado, dicté un proveido que a la letra dice:--

“‘PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL MERCANTIL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.
CASA DE JUSTICIA. CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE, A OCHO DE AGOSTO DE DOS
MIL DIECIOCHO.-

VISTO: 1).- Se tiene por presentado al Licenciado JUAN
ANTONIO TAMAY CHABLE, Autorizado en términos amplios
de la parte actora de conformidad con el articulo 1069 del
codigo de Comercio, solicitando se emplace por edictos a
los demandados WILHELM PETERS WALL y KATHARINA
BUECKERT PETERS, en consecuencia de ello, SE
PROVEE: 1).- Como lo solicita el ocursante y de conformidad
a lo establecido en el articulo 1070 parrafo séptimo y 1068
fraccion IV del Codigo de Comercio, se ordena notificar y
emplazar a juicio a WILHELM PETERS WALL y KATHARINA
BUECKERT PETERS, a través de cédula de notificacion
que se publique por tres veces consecutivas en el Periodico
Oficial del Estado, debiéndose notificar el presente proveido
y el de fecha cinco de julio de dos mil dieciocho, que a
continuacion se transcribe:

“PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL MERCANTIL DEL
PRIMER DISTRITO DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL.
SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, A CINCO
DE JULIO DE DOS MIL DIECIOCHO.

VISTOS: 1.- Se tiene por presentado a FONDO ESTATAL DE
FOMENTO INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE,
a través de quien se ostenta como su Apoderado General
para Pleitos y Cobranzas Licenciado JOSE RAMON
CANTO BALAN con su escrito de cuenta y documentacion

adjunta; promoviendo JUICIO ORAL MERCANTIL de
INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO DE APERTURA DE
CREDITO AGROPECUARIO DE HABILITACION O AVIO Y
FALTA DE PAGO DE UN TiTULO DE CREDITO, en contra
de WILHELM PETERS WALL y KATHARINA BUECKERT
PETERS; reclamando las prestaciones sefialadas en el
escrito inicial de demanda que por economia procesal aqui
se dan por reproducidas como si a la letra se insertaren;
en consecuencia: SE PROVEE: 1).- Férmese expediente,
marquese con el numero |. 105/17-2018/10M-I.
2).- Ahora bien, a fin de salvaguardar una tutela judicial
efectiva de los gobernados y siendo los presupuestos
procesales de competencia y procedencia de la via de orden
publico, se procede a estudiarlos de oficio, haciendo su
analisis en los siguientes términos: -
|.- La suscrita es competente para conocer de la presente
controversia en razon del grado por tratarse de Unica
instancia; en cuanto a la materia atendiendo a la naturaleza
del documento exhibido, conforme a los articulos 75 fraccién
XXIV y 1049 del Cédigo de Comercio, y; en cuanto al
territorio por el sometimiento tacito de la parte actora al haber
presentado la demanda ante este 6rgano Jurisdiccional,
acorde a lo dispuesto en los numerales 1090, 1092 y 1093
del Cédigo de Comercio. Asi tenemos que este Tribunal es
competente para conocer del presente asunto por razon
del grado, materia y territorio resultando aplicable al caso
especifico, la Jurisprudencia de la Décima Epoca, T.C.C;
S.J.F. y su Gaceta; Libro XVI, Enero de 2013, tomo 3; Pag.
1774, que es del rubro y tener siguiente:--- -
“COMPETENCIA. SU ANALISIS DEBE EFECTUARSE
PREVIO AL DE PROCEDENCIA DE LA VIA. Previo al
analisis de procedencia de la via de un asunto, la autoridad
que conozca del juicio debe analizar si es competente para
conocer de la materia pues de no serlo, debe abstenerse de
llevar a cabo declaracion alguna respecto de la procedencia
0 no del juicio sino que en observancia de lo dispuesto en los
articulos 17 constitucional y 25 de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos, conocida como el “Pacto de
San José de Costa Rica” de la que México forma parte asi
como de los principios pro actione (derecho a ser oido por
un Juez), iura novit curia (el Juez conoce el derecho) y effet
utile (principio de efectividad), debe efectuar la interpretacion
mas eficaz por virtud de la cual determine la autoridad
legalmente competente para conocer de la controversia
a fin de remitirselo y con ello, garantizar una tutela judicial
efectiva al gobernado a través de practicas judiciales que
resulten pertinentes y necesarias para cumplir con los
aludidos principios.”-
Il.- Seguidamente, se procede al estudio de la via en la que
se planted el presente asunto, para lo cual tenemos que el
promovente inst6 por la via oral mercantil, reclamando el
pago de la cantidad de $31, 000.00 (SON TREINTA Y UN
MIL PESOS 00/100 M.N.), y siendo que la ley sefala que
todas las cantidades cuyas suerte principal sea inferior
a la actualizacion del monto de $650,000.00 ( SON:
SEISCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS 00/100 M.N.),
se tramitaran en juicio oral mercantil de conformidad con
el articulo 1390 bis en relacion con el 1339 del Cdédigo de
Comercio, en consecuencia resulta procedente la via en la
que se tramita el presente asunto, para lo anterior también
es aplicable al caso el criterio emitido por nuestro Maximo
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Tribunal Federal, consultable con los siguientes datos:
Novena época, Instancia: Primera Sala, Fuente: Seminario
Judicial de Federacion y su gaceta, Localizacion: Tomo XXI,
abril dos mil cinco, materia (s): comun, tesis: 1a -j25-205,
pagina 576, del rubro y tenor siguiente:

“PROCEDENCIA DE LA VIA. ES UN PRESUPUESTO
PROCESAL QUE DEBE ESTUDIARSE DE OFICIO ANTES
DE RESOLVER EL FONDO DE LACUESTION PLANTEADA.
El derecho a la tutela jurisdiccional establecido por el
articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos no es ilimitado, sino que esta restringido por
diversas condiciones y plazos utilizados para garantizar la
seguridad juridica. Asi, las leyes procesales determinan cual
es la via en que debe intentarse cada accion, por lo cual, la
prosecucion de un juicio en la forma establecida por aquellas
tiene el caracter de presupuesto procesal que debe atenderse
previamente a la decisién de fondo, porque el analisis de
las acciones solo puede llevarse a efecto si el juicio, en la
via escogida por el actor, es procedente, pues de no serlo,
el Juez estaria impedido para resolver sobre las acciones
planteadas. Por ello, el estudio de la procedencia del juicio,
al ser una cuestion de orden publico debe analizarse de oficio
por que la ley expresamente ordena, el procedimiento en que
debe tramitarse las diversas controversias, sin permitirse a
los particulares adoptar diversas formas de juicio salvo las
excepciones sefialadas en la ley. En consecuencia, aunque
exista un auto que admita la demanda y la via propuesta por
la parte solicitante, sin que la parte demandada, la hubiere
impugnado mediante el recurso correspondiente o a través
de una excepcion, ello no implica que, por el supuesto
consentimiento de los gobernados la via establecida por el
legislador no deba tomarse en cuenta. Por lo tanto el juzgador
estudiara de oficio dicho presupuesto, porque de otra manera
se vulneraria las garantia de legalidad y seguridad juridica
establecidas en el articulo 147 constitucional, de acuerdo
con las cuales, nadie puede ser privado de la vida, de la
libertad, o de sus propiedades, posesiones o derechos, sin
no mediante juicio seguido ante los Tribunales previamente
establecidos, en el que se cumpla las formalidades
esenciales del procedimiento. Luego entonces, el juzgado,
en aras de garantizar la seguridad juridica de la partes en
el proceso, debe asegurar siempre de que la via elegida
por el solicitante de justicia sea la procedente, en cualquier
momento de la contienda, incluso en el momento de dictar
la sentencia definitiva, por lo que debe realizar de manera
oficiosa el estudio de la procedencia de la via, aun cuando
las partes no la hubieran impugnado previamente. -

3).- Por lo anteriormente expuesto, con fundamento en
lo dispuesto en los articulos 1390 bis, 1390 bis 2, 1390
bis 11, 1390 bis 13, 1390 bis 14 del Cédigo de Comercio
y 104 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, se admite el tramite de la presente demanda en
ejercicio de la accion de INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO
DE APERTURA DE CREDITO AGROPECUARIO DE
HABILITACION O AVIO Y FALTA DE PAGO DE UN TITULO
DE CREDITO, en la VIA ORAL MERCANTIL.

4).- Se tiene por presentado al Licenciado JOSE RAMON
CANTO BALAN, quien se ostenta como Apoderado
Legal para Pleitos y Cobranzas de FONDO ESTATAL DE
FOMENTO INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE,
para la cual anexa a su escrito de referencia, copia certificada

de la Escritura Publica numero ciento noventa y tres mil
setecientos treinta (193,732), de fecha tres de noviembre de
dos mil dieciséis, pasada ante la fe del Licenciado CECILIO
GONZALEZ MARQUEZ, Titular de la Notaria Publica nimero
ciento cincuenta y uno de la Ciudad de México, debidamente
certificado por el Licenciado Ermilo Ortega Salinas, Notario
Publico en ejercicio, encargado temporal de la Notaria
Publica numero treinta y tres del Primer Distrito Judicial del
Estado, relativo al otorgamiento del Poder General Limitado
que otorga el fideicomiso FONDO ESTATAL DE FOMENTO
INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, representada
por la Licenciada BERENICE MARTINEZ MEJIA, a favor del
Licenciado JOSE RAMON CANTO BALAN.--

En cuanto a la solicitud de la devolucién del poder notarial
antes sefalado, no ha lugar a acordar favorablemente la
misma, hasta en tanto sea analizada la legitimacion procesal
de las partes en la etapa correspondiente de la audiencia
preliminar.- ---

5).- Asimismo, se autoriza en términos amplios al Licenciado
JUAN ANTONIO TAMAY CHABLE, de conformidad con el
parrafo tercero del articulo 1069 del Cédigo de Comercio,
toda vez que se encuentra registrado en el libro de cédulas
de este juzgado y en este mismo acto se autoriza Unicamente
para oir y recibir notificaciones e imponerse de autos a DAVID
MAHALALEEL MENDEZ MARTINEZ, toda vez que no exhibe
original o copia certificada de su cédula profesional, acorde
al penultimo parrafo del numeral antes citado.

6).- Se admite como domicilio para oir y recibir toda clase
de notificaciones el ubicado en Avenida Gobernadores,
numero trescientos treinta y ocho (338) altos, entre Calles
Cuba y Hecelchakanillo del Barrio de San Francisco, Codigo
Postal 24010, de esta ciudad capital, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 1069 parrafo primero del Cédigo de
Comercio. -

7).- Consecuentemente, con la entrega de la copias
simples exhibidas, debidamente selladas y cotejadas,
notifiquese personalmente, coérrase traslado y emplacese a
los demandados WILHELM PETERS WALL y KATHARINA
BUECKERT PETERS, en el domicilio ubicado en el Campo
Menonita nimero tres (3) sin nimero ( a 300 metros de una
escuela), Nuevo Progreso, Hopelchén, Campeche, C.P.
24600, para que conforme al articulo 1390 bis 11, 1390 bis
14y 1390 bis 17 produzca su contestacion dentro del término
NUEVE DIAS y oponga las excepciones si a su derecho
conviene.---

8).- Por otro lado, prevénganse a la demandada para que
conforme al articulo 1069 del Cédigo de Comercio se sirva
sefialar domicilio para oir y recibir notificaciones en esta
ciudad al momento de contestar la demanda instaurada en su
contra, asi también debera de senalar el nombre oficial de la
calle, las arterias entre las que se ubica, la numeracion oficial
que le corresponda, la zona, barrio, colonia o fraccionamiento
y el cédigo postal correspondiente, en la inteligencia que de
no hacerlo asi, todas las notificaciones, aun las de caracter
personal, se le hara a través de los estrados de este juzgado
acorde a lo establecido en el articulo 1068 fraccién Il del
Codigo de Comercio.

9).- Por consiguiente, turnense los autos a la Actuaria adscrita
a este juzgado para su debida diligenciacién, y en atencién
al principio de expeditez, se habilitan dias y horas inhabiles
para la practica de la diligencia que ahora se ordena, lo
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anterior de conformidad con los articulos 1390 bis 8, 1065
del Cédigo de Comercio y el articulo 1 de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado de Campeche. -- -

10).- Es de precisarse que las demas determinaciones que
se pronuncien en el presente procedimiento, a excepcién de
reconvencion, se le notificaran a las partes conforme a las
reglas de las notificaciones no personales, salvo las emitidas
en audiencia, mismas que se tendran por notificadas en ese
acto, ello conforme a lo establecido en los articulos 1390 bis
10 y 1390 bis 22 del Codigo de Comercio. -

11).- De igual forma se les comunica a las partes que en el
curso del procedimiento se prevee la celebracion de diversas
audiencias que se llevaran a cabo con o sin su asistencia,
destacando que la primera de ellas se denomina Audiencia
Preliminar cuya omision de asistir a la misma conlleva la
aplicacion de una sancion econémica, acorde al articulo 1390
bis 33 del Codigo de Comercio. Por lo que se les exhorta
a las partes estar pendientes del curso del juicio que nos
ocupa a fin de hacerse sabedoras de las determinaciones
que se vayan pronunciando, de entre las cuales se encuentra
la citacion a las audiencias que componen el Juicio Oral.- --

12).- Se le hace saber a las partes que las promociones
SUBSECUENTES A LA FIJACION DE LA LITIS, deberan
formularlas oralmente durante las audiencias fijadas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 1390 Bis 9
del Cddigo de Comercio en vigor. También se destaca,
atendiendo al principio de igualdad, que las partes deberan
comparecer a las audiencias asistidas de abogados, quienes
deben contar con facultades expresas para conciliar y
suscribir, en su caso, el convenio correspondiente.

13).- Se tienen por ofrecidas las pruebas que indica la parte
actora en su escrito de cuenta, cuya admisién o no y en su
caso su preparacion se realizaran en la audiencia preliminar
que se fije, lo anterior de conformidad con el articulo 1390 bis
13 y 1390 bis 37 del Cddigo de Comercio en vigor.

14).- Guardese en el secreto de este juzgado los documentos
exhibidos por la parte actora, dejandose copia simple de los
mismos en los presente autos.---

15).- Hagase saber a la partes que de manera gratuita esta
a su disposicion el Centro de Justicia Alternativa con sede
en este Distrito, para que, si asi lo desean hagan uso de sus
servicios a efecto de llegar a arreglos conciliatorios.-

16).- En cumplimiento con lo que establecen los articulos
16, parrafo primero y segundo, de la Constitucion Politica
de los Estado Unidos Mexicanos; 23, 113, fraccion XI,
120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica; 44, 113, fraccion VII, y 123 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Campeche, se hace saber a los intervinientes
en los procesos que se tramitan en este juzgado, que
los datos personales que existan en los expedientes y
documentacion relativa al mismo, se encuentran protegidos
por ser informacion confidencial, y para permitir el acceso a
esta informacion por diversas personas, se requiere que el
procedimiento jurisdiccional haya causado ejecutoria, para
considerarse como informacién reservada, pero ademas
obtener el consentimiento expreso de los titulares de estos
datos, todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el
Comité de Transparencia.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
ASI LO PROVEYO Y FIRMA LA LICENCIADA MARIANA
EVELYN CARRILLO GONZALEZ, JUEZA PRIMERO ORAL

MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, ANTE LA LICENCIADA
RUTH NOEMI LOPEZ REJON, SECRETARIA DE
ACUERDOS INTERINA, QUE CERTIFICAY DAFE...”

2).- De igual forma, se ordena a la Actuaria adscrita a este
Juzgado publicar los citados edictos en los siguientes lugares
publicos: H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche,
Registro Publico de la Propiedad y del Comercio de esta
ciudad y Palacio de Gobierno del Estado de Campeche.-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA LICENCIADA MARIANA EVELYN CARRILLO
GONZALEZ, JUEZA PRIMERO ORAL MERCANTIL
DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, POR ANTE LA
LICENCIADA RUTH NOEMI LOPEZ REJON, SECRETARIA
DE ACUERDOS, QUE CERTIFICA 'Y DA FE.--- Dos firmas
ilegibles”. --

De conformidad con lo establecido en el numeral 1070 parrafo
VIl en relacién con el numeral 1068 fraccion 1V del Codigo de
Comercio, publiquese los proveidos de fechas veinticuatro
de enero y veintiséis de abril del dos mil dieciocho, por tres
veces consecutivas en el Periédico Oficial del Estado.-

ATENTAME N T E.- LICENCIADA ROSA ISAURA
PACHECO UC, ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO
PRIMERO ORAL MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-
RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL MERCANTIL DE
PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO.

EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS

KATHARINA BUECKERT PETERS

En el expediente 105/17-2018/10M-l, relativo al Juicio
Oral Mercantil de INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO
DE APERTURA DE CREDITO AGROPECUARIO DE
HABILITACION O AVIO Y FALTA DE PAGO DE UN TIiTULO
DE CREDITO promovido por FONDO ESTATAL DE
FOMENTO INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE,
a través de quien se ostenta como su Apoderado General
para Pleitos y Cobranzas Licenciado JOSE RAMON
CANTO BALAN en contra de WILHELM PETERS WALL y
KATHARINA BUECKERT PETERS; la Jueza Primero Oral
Mercantil de Primera Instancia del Primer Distrito Judicial del
Estado, dicté un proveido que a la letra dice:--

“PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL MERCANTIL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.
CASA DE JUSTICIA. CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE, A OCHO DE AGOSTO DE DOS
MIL DIECIOCHO.

VISTO: 1).- Se tiene por presentado al Licenciado JUAN
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ANTONIO TAMAY CHABLE, Autorizado en términos amplios
de la parte actora de conformidad con el articulo 1069 del
codigo de Comercio, solicitando se emplace por edictos a
los demandados WILHELM PETERS WALL y KATHARINA
BUECKERT PETERS, en consecuencia de ello, SE
PROVEE: 1).- Como lo solicita el ocursante y de conformidad
a lo establecido en el articulo 1070 parrafo séptimo y 1068
fraccion IV del Codigo de Comercio, se ordena notificar y
emplazar a juicio a WILHELM PETERS WALL y KATHARINA
BUECKERT PETERS, a través de cédula de notificacion
que se publique por tres veces consecutivas en el Periodico
Oficial del Estado, debiéndose notificar el presente proveido
y el de fecha cinco de julio de dos mil dieciocho, que a
continuacion se transcribe:

“PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL MERCANTIL DEL
PRIMER DISTRITO DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL.
SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, A CINCO
DE JULIO DE DOS MIL DIECIOCHO.

VISTOS: 1.- Se tiene por presentado a FONDO ESTATAL DE
FOMENTO INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE,
a través de quien se ostenta como su Apoderado General
para Pleitos y Cobranzas Licenciado JOSE RAMON
CANTO BALAN con su escrito de cuenta y documentacion
adjunta; promoviendo JUICIO ORAL MERCANTIL de
INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO DE APERTURA DE
CREDITO AGROPECUARIO DE HABILITACION O AVIO Y
FALTA DE PAGO DE UN TITULO DE CREDITO, en contra
de WILHELM PETERS WALL y KATHARINA BUECKERT
PETERS; reclamando las prestaciones sefialadas en el
escrito inicial de demanda que por economia procesal aqui
se dan por reproducidas como si a la letra se insertaren;
en consecuencia: SE PROVEE: 1).- Férmese expediente,
marquese con el numero |. 105/17-2018/10M-I.
2).- Ahora bien, a fin de salvaguardar una tutela judicial
efectiva de los gobernados y siendo los presupuestos
procesales de competencia y procedencia de la via de orden
publico, se procede a estudiarlos de oficio, haciendo su
analisis en los siguientes términos: --
|.- La suscrita es competente para conocer de la presente
controversia en razon del grado por tratarse de Unica
instancia; en cuanto a la materia atendiendo a la naturaleza
del documento exhibido, conforme a los articulos 75 fraccion
XXIV y 1049 del Coédigo de Comercio, y; en cuanto al
territorio por el sometimiento tacito de la parte actora al haber
presentado la demanda ante este 6rgano Jurisdiccional,
acorde a lo dispuesto en los numerales 1090, 1092 y 1093
del Cédigo de Comercio. Asi tenemos que este Tribunal es
competente para conocer del presente asunto por razén
del grado, materia y territorio resultando aplicable al caso
especifico, la Jurisprudencia de la Décima Epoca, T.C.C.;
S.J.F. y su Gaceta; Libro XVI, Enero de 2013, tomo 3; Pag.
1774, que es del rubro y tener siguiente:--- -
“COMPETENCIA. SU ANALISIS DEBE EFECTUARSE
PREVIO AL DE PROCEDENCIA DE LA VIA. Previo al
analisis de procedencia de la via de un asunto, la autoridad
que conozca del juicio debe analizar si es competente para
conocer de la materia pues de no serlo, debe abstenerse de
llevar a cabo declaracion alguna respecto de la procedencia

0 no del juicio sino que en observancia de lo dispuesto en los
articulos 17 constitucional y 25 de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos, conocida como el “Pacto de
San José de Costa Rica” de la que México forma parte asi
como de los principios pro actione (derecho a ser oido por
un Juez), iura novit curia (el Juez conoce el derecho) y effet
utile (principio de efectividad), debe efectuar la interpretacion
mas eficaz por virtud de la cual determine la autoridad
legalmente competente para conocer de la controversia
a fin de remitirselo y con ello, garantizar una tutela judicial
efectiva al gobernado a través de practicas judiciales que
resulten pertinentes y necesarias para cumplir con los
aludidos principios.”-

Il.- Seguidamente, se procede al estudio de la via en la que
se planteé el presente asunto, para lo cual tenemos que el
promovente insté por la via oral mercantil, reclamando el
pago de la cantidad de $31, 000.00 (SON TREINTA Y UN
MIL PESOS 00/100 M.N.), y siendo que la ley sefala que
todas las cantidades cuyas suerte principal sea inferior
a la actualizacion del monto de $650,000.00 ( SON:
SEISCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS 00/100 M.N.),
se tramitaran en juicio oral mercantil de conformidad con
el articulo 1390 bis en relacion con el 1339 del Cdédigo de
Comercio, en consecuencia resulta procedente la via en la
que se tramita el presente asunto, para lo anterior también
es aplicable al caso el criterio emitido por nuestro Maximo
Tribunal Federal, consultable con los siguientes datos:
Novena época, Instancia: Primera Sala, Fuente: Seminario
Judicial de Federacion y su gaceta, Localizacion: Tomo XX,
abril dos mil cinco, materia (s): comun, tesis: 1a -j25-205,
pagina 576, del rubro y tenor siguiente:

“PROCEDENCIA DE LA VIA. ES UN PRESUPUESTO
PROCESAL QUE DEBE ESTUDIARSE DE OFICIO ANTES
DE RESOLVER EL FONDO DE LACUESTION PLANTEADA.
El derecho a la tutela jurisdiccional establecido por el
articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos no es ilimitado, sino que esta restringido por
diversas condiciones y plazos utilizados para garantizar la
seguridad juridica. Asi, las leyes procesales determinan cual
es la via en que debe intentarse cada accion, por lo cual, la
prosecucion de un juicio en la forma establecida por aquellas
tiene el caracter de presupuesto procesal que debe atenderse
previamente a la decision de fondo, porque el analisis de
las acciones solo puede llevarse a efecto si el juicio, en la
via escogida por el actor, es procedente, pues de no serlo,
el Juez estaria impedido para resolver sobre las acciones
planteadas. Por ello, el estudio de la procedencia del juicio,
al ser una cuestion de orden publico debe analizarse de oficio
por que la ley expresamente ordena, el procedimiento en que
debe tramitarse las diversas controversias, sin permitirse a
los particulares adoptar diversas formas de juicio salvo las
excepciones sefialadas en la ley. En consecuencia, aunque
exista un auto que admita la demanda y la via propuesta por
la parte solicitante, sin que la parte demandada, la hubiere
impugnado mediante el recurso correspondiente o a través
de una excepcion, ello no implica que, por el supuesto
consentimiento de los gobernados la via establecida por el
legislador no deba tomarse en cuenta. Por lo tanto el juzgador
estudiara de oficio dicho presupuesto, porque de otra manera
se vulneraria las garantia de legalidad y seguridad juridica
establecidas en el articulo 147 constitucional, de acuerdo
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con las cuales, nadie puede ser privado de la vida, de la
libertad, o de sus propiedades, posesiones o derechos, sin
no mediante juicio seguido ante los Tribunales previamente
establecidos, en el que se cumpla las formalidades
esenciales del procedimiento. Luego entonces, el juzgado,
en aras de garantizar la seguridad juridica de la partes en
el proceso, debe asegurar siempre de que la via elegida
por el solicitante de justicia sea la procedente, en cualquier
momento de la contienda, incluso en el momento de dictar
la sentencia definitiva, por lo que debe realizar de manera
oficiosa el estudio de la procedencia de la via, aun cuando
las partes no la hubieran impugnado previamente. --

3).- Por lo anteriormente expuesto, con fundamento en
lo dispuesto en los articulos 1390 bis, 1390 bis 2, 1390
bis 11, 1390 bis 13, 1390 bis 14 del Cdédigo de Comercio
y 104 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, se admite el tramite de la presente demanda en
ejercicio de la accion de INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO
DE APERTURA DE CREDITO AGROPECUARIO DE
HABILITACION O AVIO Y FALTA DE PAGO DE UN TITULO
DE CREDITO, en la VIA ORAL MERCANTIL.-

4).- Se tiene por presentado al Licenciado JOSE RAMON
CANTO BALAN, quien se ostenta como Apoderado
Legal para Pleitos y Cobranzas de FONDO ESTATAL DE
FOMENTO INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE,
para la cual anexa a su escrito de referencia, copia certificada
de la Escritura Publica nimero ciento noventa y tres mil
setecientos treinta (193,732), de fecha tres de noviembre de
dos mil dieciséis, pasada ante la fe del Licenciado CECILIO
GONZALEZ MARQUEZ, Titular de la Notaria Publica nimero
ciento cincuenta y uno de la Ciudad de México, debidamente
certificado por el Licenciado Ermilo Ortega Salinas, Notario
Publico en ejercicio, encargado temporal de la Notaria
Publica numero treinta y tres del Primer Distrito Judicial del
Estado, relativo al otorgamiento del Poder General Limitado
que otorga el fideicomiso FONDO ESTATAL DE FOMENTO
INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, representada
por la Licenciada BERENICE MARTINEZ MEJIA, a favor del
Licenciado JOSE RAMON CANTO BALAN.--

En cuanto a la solicitud de la devolucion del poder notarial
antes sefialado, no ha lugar a acordar favorablemente la
misma, hasta en tanto sea analizada la legitimacién procesal
de las partes en la etapa correspondiente de la audiencia
preliminar.- ---

5).- Asimismo, se autoriza en términos amplios al Licenciado
JUAN ANTONIO TAMAY CHABLE, de conformidad con el
parrafo tercero del articulo 1069 del Cédigo de Comercio,
toda vez que se encuentra registrado en el libro de
cédulas de este juzgado y en este mismo acto se autoriza
Unicamente para oir y recibir notificaciones e imponerse de
autos a DAVID MAHALALEEL MENDEZ MARTINEZ, toda
vez que no exhibe original o copia certificada de su cédula
profesional, acorde al penultimo parrafo del numeral antes
citado. ----

6).- Se admite como domicilio para oir y recibir toda clase
de notificaciones el ubicado en Avenida Gobernadores,
numero trescientos treinta y ocho (338) altos, entre Calles
Cuba y Hecelchakanillo del Barrio de San Francisco, Codigo

Postal 24010, de esta ciudad capital, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 1069 parrafo primero del Cédigo de
Comercio. -

7).- Consecuentemente, con la entrega de la copias
simples exhibidas, debidamente selladas y cotejadas,
notifiquese personalmente, corrase traslado y emplacese a
los demandados WILHELM PETERS WALL y KATHARINA
BUECKERT PETERS, en el domicilio ubicado en el Campo
Menonita numero tres (3) sin numero ( a 300 metros de una
escuela), Nuevo Progreso, Hopelchén, Campeche, C.P.
24600, para que conforme al articulo 1390 bis 11, 1390 bis
14 y 1390 bis 17 produzca su contestacion dentro del término
NUEVE DIAS y oponga las excepciones si a su derecho
conviene.--- ----

8).- Por otro lado, prevénganse a la demandada para que
conforme al articulo 1069 del Cédigo de Comercio se sirva
sefalar domicilio para oir y recibir notificaciones en esta
ciudad al momento de contestar la demanda instaurada en su
contra, asi también debera de sefialar el nombre oficial de la
calle, las arterias entre las que se ubica, la numeracion oficial
que le corresponda, la zona, barrio, colonia o fraccionamiento
y el cédigo postal correspondiente, en la inteligencia que de
no hacerlo asi, todas las notificaciones, aun las de caracter
personal, se le hara a través de los estrados de este juzgado
acorde a lo establecido en el articulo 1068 fraccion Il del
Caodigo de Comercio.

9).- Por consiguiente, turnense los autos a la Actuaria adscrita
a este juzgado para su debida diligenciacion, y en atencion
al principio de expeditez, se habilitan dias y horas inhabiles
para la practica de la diligencia que ahora se ordena, lo
anterior de conformidad con los articulos 1390 bis 8, 1065
del Coédigo de Comercio y el articulo 1 de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado de Campeche.---- -- -

10).- Es de precisarse que las demas determinaciones que
se pronuncien en el presente procedimiento, a excepcion de
reconvencion, se le notificaran a las partes conforme a las
reglas de las notificaciones no personales, salvo las emitidas
en audiencia, mismas que se tendran por notificadas en ese
acto, ello conforme a lo establecido en los articulos 1390 bis
10 y 1390 bis 22 del Cédigo de Comercio. -

11).- De igual forma se les comunica a las partes que en el
curso del procedimiento se prevee la celebracion de diversas
audiencias que se llevaran a cabo con o sin su asistencia,
destacando que la primera de ellas se denomina Audiencia
Preliminar cuya omision de asistir a la misma conlleva la
aplicacion de una sancion econdmica, acorde al articulo 1390
bis 33 del Cédigo de Comercio. Por lo que se les exhorta
a las partes estar pendientes del curso del juicio que nos
ocupa a fin de hacerse sabedoras de las determinaciones
que se vayan pronunciando, de entre las cuales se encuentra
la citacion a las audiencias que componen el Juicio Oral.- ---
12).- Se le hace saber a las partes que las promociones
SUBSECUENTES A LA FIJACION DE LA LITIS, deberan
formularlas oralmente durante las audiencias fijadas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 1390 Bis 9
del Codigo de Comercio en vigor. También se destaca,
atendiendo al principio de igualdad, que las partes deberan
comparecer a las audiencias asistidas de abogados, quienes
deben contar con facultades expresas para conciliar y
suscribir, en su caso, el convenio correspondiente.----

13).- Se tienen por ofrecidas las pruebas que indica la parte
actora en su escrito de cuenta, cuya admision o no y en su
caso su preparacion se realizaran en la audiencia preliminar
que se fije, lo anterior de conformidad con el articulo 1390 bis
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13y 1390 bis 37 del Cédigo de Comercio en vigor.

14).- Guardese en el secreto de este juzgado los documentos
exhibidos por la parte actora, dejandose copia simple de los
mismos en los presente autos.--- -

15).- Hagase saber a la partes que de manera gratuita esta
a su disposicion el Centro de Justicia Alternativa con sede
en este Distrito, para que, si asi lo desean hagan uso de sus
servicios a efecto de llegar a arreglos conciliatorios.--

16).- En cumplimiento con lo que establecen los articulos
16, parrafo primero y segundo, de la Constitucién Politica
de los Estado Unidos Mexicanos; 23, 113, fraccion X,
120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica; 44, 113, fraccion VII, y 123 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Campeche, se hace saber a los intervinientes
en los procesos que se tramitan en este juzgado, que
los datos personales que existan en los expedientes y
documentacion relativa al mismo, se encuentran protegidos
por ser informacién confidencial, y para permitir el acceso a
esta informacion por diversas personas, se requiere que el
procedimiento jurisdiccional haya causado ejecutoria, para
considerarse como informacién reservada, pero ademas
obtener el consentimiento expreso de los titulares de estos
datos, todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el
Comité de Transparencia.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
ASI LO PROVEYO Y FIRMA LA LICENCIADA MARIANA
EVELYN CARRILLO GONZALEZ, JUEZA PRIMERO ORAL
MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, ANTE LA LICENCIADA
RUTH NOEMI LOPEZ REJON, SECRETARIA DE
ACUERDOS INTERINA, QUE CERTIFICAY DAFE...”

2).- De igual forma, se ordena a la Actuaria adscrita a este
Juzgado publicar los citados edictos en los siguientes lugares
publicos: H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche,
Registro Publico de la Propiedad y del Comercio de esta
ciudad y Palacio de Gobierno del Estado de Campeche.-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA LICENCIADA MARIANA EVELYN CARRILLO
GONZALEZ, JUEZA PRIMERO ORAL MERCANTIL
DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, POR ANTE LA
LICENCIADA RUTH NOEMI LOPEZ REJON, SECRETARIA
DE ACUERDOS, QUE CERTIFICA'Y DA FE.--- Dos firmas
ilegibles”. ---

De conformidad con lo establecido en el numeral 1070 parrafo
VIl en relacién con el numeral 1068 fraccion 1V del Codigo de
Comercio, publiquese los proveidos de fechas veinticuatro
de enero y veintiséis de abril del dos mil dieciocho, por tres
veces consecutivas en el Periddico Oficial del Estado.-

ATENTAME N T E.- LICENCIADA ROSA ISAURA
PACHECO UC, ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO
PRIMERO ORAL MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-
RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL MERCANTIL DE
PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO.-

EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS

IMPULSORA LAKIN S.A. DE C.V,, a través de su
representante CARLOS ALBERTO VALDEZ SANTOS o
quien legalmente la represente.

Enelexpediente 110/17-2018/10M-I, relativo al JUICIO ORAL
MERCANTIL de INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO DE
PRESTAMO MERCANTIL DE CREDITO REFACCIONARIO
CON GARANTIA PRENDARIA Y FALTA DE PAGO DE UN
TITULO DE CREDITO, FONDO ESTATAL DE FOMENTO
INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, a través de
quien se ostenta como su Apoderado General para Pleitos
y Cobranzas Licenciado JOSE RAMON CANTO BALAN, en
contra de IMPULSORA LAKIN S.ADE C.V., como acreditado,
representada por CARLOS ALBERTO VALDEZ SANTOS
y/o quien la represente legalmente y CARLOS ALBERTO
VALDEZ SANTOS; la Jueza Primero Oral Mercantil de
Primera Instancia del Primer Distrito Judicial del Estado,
dicto un acuerdo que a la letra dice:-

“PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL MERCANTIL DE
PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
CAMPECHE, A OCHO DE AGOSTO DE DOS MIL
DIECIOCHO.--

VISTOS: 1).- El escrito del Licenciado JUAN ANTONIO
TAMAY CHABLE, autorizado de la parte actora en términos
del articulo 1069 del Cédigo de Comercio, en el que solicita
se emplace a los demandados por medio de edictos,
en consecuencia; SE PROVEE: 1).- Como lo solicita el
ocursante y toda vez que en las diligencias actuariales
de fechas doce de julio de dos mil dieciocho, la actuaria
adscrita a este juzgado hizo constar que no pudo notificar
y emplazar a los demandados IMPULSORA LAKIN, S.A.
DE C.V., representada por CARLOS ALBERTO VALDEZ
SANTOS o quien legalmente la representa y a CARLOS
ALBERTO VALDEZ SANTOS en lo personal, toda vez que
no viven en el domicilio sefalado por la parte actora para
que dichos efectos, y siendo que éste es el convencional
pactado por las partes en el contrato base de la presente
accion, es que conforme al articulo 1070 parrafo quinto del
Cdédigo de Comercio, procédase a notificar y emplazar al
demandado IMPULSORA LAKIN S.A. DE C.V,, a través de
su representante CARLOS ALBERTO VALDEZ SANTOS
o quien legalmente la represente, y a CARLOS ALBERTO
VALDEZ SANTOS enlo personal por EDICTOS sin necesidad
de recabar el informe a que se refiere el parrafo segundo de
dicho numeral, mismos que deberan ser publicados por tres
veces consecutivas en el Peridédico Oficial del Estado, los
cuales deberan contener el presente proveido y el de fecha
once de julio del afio en curso, mismo que a continuacion se
transcribe:-

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL MERCANTIL DEL
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PRIMER DISTRITO DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL.
SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, A ONCE
DE JULIO DE DOS MIL DIECIOCHO.

VISTOS: 1.- Se tiene por presentado a FONDO ESTATAL DE
FOMENTO INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE,
a través de quien se ostenta como su Apoderado General
para Pleitos y Cobranzas Licenciado JOSE RAMON
CANTO BALAN con su escrito de cuenta y documentacion
adjunta; promoviendo JUICIO ORAL MERCANTIL de
INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO DE PRESTAMO
MERCANTIL DE CREDITO REFACCIONARIO CON
GARANTIA PRENDARIA Y FALTA DE PAGO DE UN
TITULO DE CREDITO, en contra de IMPULSORA LAKIN
S.A DE C.V., como acreditado, representada por CARLOS
ALBERTO VALDEZ SANTOS y/o quien la represente
legalmente y CARLOS ALBERTO VALDEZ SANTOS, como
obligado solidario; reclamando las prestaciones sefialadas
en el escrito inicial de demanda que por economia procesal
aqui se dan por reproducidas como si a la letra se insertaren;
en consecuencia: SE PROVEE: 1).- Férmese expediente,
marquese con el numero I. 110/17- 2018/10M-I.-

2).- Ahora bien, a fin de salvaguardar una tutela judicial
efectiva de los gobernados y siendo los presupuestos
procesales de competencia y procedencia de la via de orden
publico, se procede a estudiarlos de oficio, haciendo su
analisis en los siguientes términos:

I.- La suscrita es competente para conocer de la presente
controversia en razon del grado por tratarse de Unica
instancia; en cuanto a la materia atendiendo a la naturaleza
del documento exhibido, conforme a los articulos 75 fraccion
XXIV 'y 1049 del Cédigo de Comercio, y; en cuanto al
territorio por el sometimiento tacito de la parte actora al haber
presentado la demanda ante este 6rgano Jurisdiccional,
acorde a lo dispuesto en los numerales 1090, 1092 y 1093
del Cédigo de Comercio. Asi tenemos que este Tribunal es
competente para conocer del presente asunto por razén
del grado, materia y territorio resultando aplicable al caso
especifico, la Jurisprudencia de la Décima Epoca, T.C.C.;
S.J.F. y su Gaceta; Libro XVI, Enero de 2013, tomo 3; Pag.
1774, que es del rubro y tener siguiente:

“COMPETENCIA. SU ANALISIS DEBE EFECTUARSE
PREVIO AL DE PROCEDENCIA DE LA VIA. Previo al
analisis de procedencia de la via de un asunto, la autoridad
que conozca del juicio debe analizar si es competente para
conocer de la materia pues de no serlo, debe abstenerse de
llevar a cabo declaracion alguna respecto de la procedencia
o no del juicio sino que en observancia de lo dispuesto en los
articulos 17 constitucional y 25 de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos, conocida como el “Pacto de
San José de Costa Rica” de la que México forma parte asi
como de los principios pro actione (derecho a ser oido por
un Juez), iura novit curia (el Juez conoce el derecho) y effet
utile (principio de efectividad), debe efectuar la interpretacion
mas eficaz por virtud de la cual determine la autoridad
legalmente competente para conocer de la controversia
a fin de remitirselo y con ello, garantizar una tutela judicial
efectiva al gobernado a través de practicas judiciales que
resulten pertinentes y necesarias para cumplir con los
aludidos principios.”-

Il.- Seguidamente, se procede al estudio de la via en la que
se planteo el presente asunto, para lo cual tenemos que el
promovente instd por la via oral mercantil, reclamando el
pago de la cantidad de $42, 241.56 (SON CUARENTAY DOS
MIL DOSCIENTOS CUARENTAY UN PESOS 56/100 M.N.),
y siendo que la ley sefala que todas las cantidades cuyas
suerte principal sea inferior a la actualizacion del monto
de $650,000.00 ( SON: SEISCIENTOS CINCUENTA MIL
PESOS 00/100 M.N.), se tramitaran en juicio oral mercantil
de conformidad con el articulo 1390 bis en relacion con el
1339 del Cdédigo de Comercio, en consecuencia resulta
procedente la via en la que se tramita el presente asunto,
para lo anterior también es aplicable al caso el criterio
emitido por nuestro Maximo Tribunal Federal, consultable
con los siguientes datos: Novena época, Instancia: Primera
Sala, Fuente: Seminario Judicial de Federacion y su gaceta,
Localizacién: Tomo XXI, abril dos mil cinco, materia (s):
comun, tesis: 1a -j25-205, pagina 576, del rubro y tenor
siguiente: --

“PROCEDENCIA DE LA VIA. ES UN PRESUPUESTO
PROCESAL QUE DEBE ESTUDIARSE DE OFICIO ANTES
DE RESOLVER EL FONDO DE LACUESTION PLANTEADA.
El derecho a la tutela jurisdiccional establecido por el
articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos no es ilimitado, sino que esta restringido por
diversas condiciones y plazos utilizados para garantizar la
seguridad juridica. Asi, las leyes procesales determinan cual
es la via en que debe intentarse cada accion, por lo cual, la
prosecucion de un juicio en la forma establecida por aquellas
tiene el caracter de presupuesto procesal que debe atenderse
previamente a la decisién de fondo, porque el analisis de
las acciones solo puede llevarse a efecto si el juicio, en la
via escogida por el actor, es procedente, pues de no serlo,
el Juez estaria impedido para resolver sobre las acciones
planteadas. Por ello, el estudio de la procedencia del juicio,
al ser una cuestion de orden publico debe analizarse de oficio
por que la ley expresamente ordena, el procedimiento en que
debe tramitarse las diversas controversias, sin permitirse a
los particulares adoptar diversas formas de juicio salvo las
excepciones sefialadas en la ley. En consecuencia, aunque
exista un auto que admita la demanda y la via propuesta por
la parte solicitante, sin que la parte demandada, la hubiere
impugnado mediante el recurso correspondiente o a través
de una excepcion, ello no implica que, por el supuesto
consentimiento de los gobernados la via establecida por el
legislador no deba tomarse en cuenta. Por lo tanto el juzgador
estudiara de oficio dicho presupuesto, porque de otra manera
se vulneraria las garantia de legalidad y seguridad juridica
establecidas en el articulo 147 constitucional, de acuerdo
con las cuales, nadie puede ser privado de la vida, de la
libertad, o de sus propiedades, posesiones o derechos, sin
no mediante juicio seguido ante los Tribunales previamente
establecidos, en el que se cumpla las formalidades
esenciales del procedimiento. Luego entonces, el juzgado,
en aras de garantizar la seguridad juridica de la partes en
el proceso, debe asegurar siempre de que la via elegida
por el solicitante de justicia sea la procedente, en cualquier
momento de la contienda, incluso en el momento de dictar
la sentencia definitiva, por lo que debe realizar de manera
oficiosa el estudio de la procedencia de la via, aun cuando
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las partes no la hubieran impugnado previamente.---

3).- Por lo anteriormente expuesto, con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 1390 bis, 1390 bis 2, 1390 bis 11,
1390 bis 13, 1390 bis 14 del Codigo de Comercio y 104 de
la Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
se admite el tramite de la presente demanda en ejercicio
de la accién de INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO DE
PRESTAMO MERCANTIL DE CREDITO REFACCIONARIO
CON GARANTIA PRENDARIA Y FALTA DE PAGO DE UN
TITULO DE CREDITO, en la ViA ORAL MERCANTIL.--

4).- Se tiene por presentado al Licenciado JOSE RAMON
CANTO BALAN, quien se ostenta como Apoderado
Legal para Pleitos y Cobranzas de FONDO ESTATAL DE
FOMENTO INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE,
para la cual anexa a su escrito de referencia, copia certificada
de la Escritura Publica numero ciento noventa y tres mil
setecientos treinta (193,732), de fecha tres de noviembre de
dos mil dieciséis, pasada ante la fe del Licenciado CECILIO
GONZALEZ MARQUEZ, Titular de la Notaria Publica nimero
ciento cincuenta y uno de la Ciudad de México, debidamente
certificado por el Licenciado Ermilo Ortega Salinas, Notario
Publico en ejercicio, encargado temporal de la Notaria
Publica numero treinta y tres del Primer Distrito Judicial del
Estado, relativo al otorgamiento del Poder General Limitado
que otorga el fideicomiso FONDO ESTATAL DE FOMENTO
INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, representada
por la Licenciada BERENICE MARTINEZ MEJIA, a favor del
Licenciado JOSE RAMON CANTO BALAN.

En cuanto a la solicitud de la devoluciéon del poder notarial
antes sefalado, no ha lugar a acordar favorablemente la
misma, hasta en tanto sea analizada la legitimacion procesal
de las partes en la etapa correspondiente de la audiencia
preliminar.-

5).- Asimismo, se autoriza en términos amplios al Licenciado
JUAN ANTONIO TAMAY CHABLE, de conformidad con el
parrafo tercero del articulo 1069 del Cédigo de Comercio,
toda vez que se encuentra registrado en el libro de cédulas
de este juzgado y en este mismo acto se autoriza Unicamente
para oir y recibir notificaciones e imponerse de autos a DAVID
MAHALALEEL MENDEZ MARTINEZ, toda vez que no exhibe
original o copia certificada de su cédula profesional, acorde
al penultimo parrafo del numeral antes citado.-

6).- Se admite como domicilio para oir y recibir toda clase
de notificaciones el ubicado en Avenida Gobernadores,
numero trescientos treinta y ocho (338) altos, entre Calles
Cuba y Hecelchakanillo del Barrio de San Francisco, Cédigo
Postal 24010, de esta ciudad capital, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 1069 parrafo primero del Cédigo de
Comercio. --

7).- Consecuentemente, con la entrega de la copias
simples exhibidas, debidamente selladas y cotejadas,
notifiquese personalmente, coérrase traslado y emplacese
a los demandados IMPULSORA LAKIN S.A DE C.V., como
acreditado, representada por CARLOS ALBERTO VALDEZ
SANTOS y/o legalmente la represente, asi como a CARLOS
ALBERTO VALDEZ SANTOS, como obligado solidario, en
el domicilio ubicado en Calle Almendros Manzana cuatro,
Lote treinta y cinco (35), Fraccionamiento los Laureles, C.P.
24096, de esta ciudad de San Francisco de Campeche,
Campeche, para que conforme al articulo 1390 bis 11, 1390
bis 14 y 1390 bis 17 produzcan su contestacion dentro del

término NUEVE DIAS y oponga las excepciones si a su
derecho conviene.

8).- Por otro lado, prevénganse a la demandada para que
conforme al articulo 1069 del Cédigo de Comercio se sirva
sefialar domicilio para oir y recibir notificaciones en esta
ciudad al momento de contestar la demanda instaurada en su
contra, asi también debera de senalar el nombre oficial de la
calle, las arterias entre las que se ubica, la numeracion oficial
que le corresponda, la zona, barrio, colonia o fraccionamiento
y el cédigo postal correspondiente, en la inteligencia que de
no hacerlo asi, todas las notificaciones, aun las de caracter
personal, se le hara a través de los estrados de este juzgado
acorde a lo establecido en el articulo 1068 fraccion Il del
Cdédigo de Comercio.

9).- Por consiguiente, turnense los autos a la Actuaria adscrita
a este juzgado para su debida diligenciacion, y en atencion
al principio de expeditez, se habilitan dias y horas inhabiles
para la practica de la diligencia que ahora se ordena, lo
anterior de conformidad con los articulos 1390 bis 8, 1065
del Codigo de Comercio y el articulo 1 de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado de Campeche.

10).- Es de precisarse que las demas determinaciones que
se pronuncien en el presente procedimiento, a excepcién de
la reconvencion, se le notificaran a las partes conforme a las
reglas de las notificaciones no personales, salvo las emitidas
en audiencia, mismas que se tendran por notificadas en
ese acto, ello conforme a lo establecido en los articulos
1390 bis 10 y 1390 bis 22 del Cédigo de Comercio.11).- De
igual forma se les comunica a las partes que en el curso
del procedimiento se prevee la celebracion de diversas
audiencias que se llevaran a cabo con o sin su asistencia,
destacando que la primera de ellas se denomina Audiencia
Preliminar cuya omision de asistir a la misma conlleva la
aplicacion de una sancién econdmica, acorde al articulo 1390
bis 33 del Cédigo de Comercio. Por lo que se les exhorta a
las partes estar pendientes del curso del juicio que nos ocupa
a fin de hacerse sabedoras de las determinaciones que se
vayan pronunciando, de entre las cuales se encuentra la
citacion a las audiencias que componen el Juicio Oral.-

12).- Se le hace saber a las partes que las promociones
SUBSECUENTES A LA FIJACION DE LA LITIS, deberan
formularlas oralmente durante las audiencias fijadas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 1390 Bis 9
del Cédigo de Comercio en vigor. También se destaca,
atendiendo al principio de igualdad, que las partes deberan
comparecer a las audiencias asistidas de abogados, quienes
deben contar con facultades expresas para conciliar y
suscribir, en su caso, el convenio correspondiente.

13).- Se tienen por ofrecidas las pruebas que indica la parte
actora en su escrito de cuenta, cuya admisién o no y en su
caso su preparacion se realizaran en la audiencia preliminar
que se fije, lo anterior de conformidad con el articulo 1390 bis
13 y 1390 bis 37 del Cddigo de Comercio en vigor.

14).- Guardese en el secreto de este juzgado los documentos
exhibidos por la parte actora, dejandose copia simple de los
mismos en los presente autos.-

15).- Hagase saber a la partes que de manera gratuita esta
a su disposicion el Centro de Justicia Alternativa con sede
en este Distrito, para que, si asi lo desean hagan uso de sus
servicios a efecto de llegar a arreglos conciliatorios.

16).- En cumplimiento con lo que establecen los articulos
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16, parrafo primero y segundo, de la Constitucién Politica
de los Estado Unidos Mexicanos; 23, 113, fraccion XI,
120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica; 44, 113, fraccion VII, y 123 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Campeche, se hace saber a los intervinientes
en los procesos que se tramitan en este juzgado, que
los datos personales que existan en los expedientes y
documentacion relativa al mismo, se encuentran protegidos
por ser informacioén confidencial, y para permitir el acceso a
esta informacion por diversas personas, se requiere que el
procedimiento jurisdiccional haya causado ejecutoria, para
considerarse como informacién reservada, pero ademas
obtener el consentimiento expreso de los titulares de estos
datos, todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el
Comité de Transparencia.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
ASi LO PROVEYO Y FIRMA LA LICENCIADA MARIANA
EVELYN CARRILLO GONZALEZ, JUEZA PRIMERO ORAL
MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, ANTE LA LICENCIADA
CECILIA AURELIA PENA MIJANGOS, SECRETARIA DE
ACUERDOS INTERINA, QUE CERTIFICAY DAFE.

Lo anterior para que dentro del término de nueve dias,
contados a partir del siguiente dia al que surta efectos la
notificacion, los demandados IMPULSORA LAKIN S.A. DE
C.V., a través de su representante CARLOS ALBERTO
VALDEZ SANTOS o quien legalmente la represente, y a
CARLOS ALBERTO VALDEZ SANTOS en lo personal,
dén contestacion a la demanda instaurada en su contra y
opongan las excepciones que tuvieren para ello. -- --

2).- Asimismo, se le ordena a la Actuaria adscrita a este
Juzgado publicar los citados edictos en los siguientes lugares
publicos: H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche,
Registro Publico de la Propiedad y del Comercio de esta
ciudad y el Palacio de Gobierno del Estado de Campeche, asi
como para llevar la Cédula de Notificacién correspondiente
al Periddico Oficial del Estado para su debida publicacion.-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA LICENCIADA MARIANA EVELYN CARRILLO
GONZALEZ, JUEZA PRIMERO ORAL MERCANTIL DE
PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, POR ANTE LA LICENCIADA CECILIA
AURELIA PENA MIJANGOS, SECRETARIA DE ACUERDOS
INTERINA QUE CERTIFICAY DAFE.- Dos firmas ilegibles”.-

De conformidad con lo establecido en el numeral 1070 parrafo
VIl en relacién con el numeral 1068 fraccion 1V del Codigo de
Comercio, publiquese los proveidos de fechas veinticuatro
de enero y veintiséis de abril del dos mil dieciocho, por tres
veces consecutivas en el Periddico Oficial del Estado.-

ATENTAMENT E.- LICENCIADA ROSA ISAURA
PACHECO UC, ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO
PRIMERO ORAL MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-
RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL MERCANTIL DE
PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL

DEL ESTADO.-
EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS
CARLOS ALBERTO VALDEZ SANTOS

Enelexpediente 110/17-2018/10M-I, relativo al JUICIO ORAL
MERCANTIL de INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO DE
PRESTAMO MERCANTIL DE CREDITO REFACCIONARIO
CON GARANTIA PRENDARIA Y FALTA DE PAGO DE UN
TITULO DE CREDITO, FONDO ESTATAL DE FOMENTO
INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, a través de
quien se ostenta como su Apoderado General para Pleitos
y Cobranzas Licenciado JOSE RAMON CANTO BALAN,
en contra de IMPULSORA LAKIN S.A DE C.V., como
acreditado, representada por CARLOS ALBERTO VALDEZ
SANTOS y/o quien la represente legalmente y CARLOS
ALBERTO VALDEZ SANTOS; la Jueza Primero Oral
Mercantil de Primera Instancia del Primer Distrito Judicial del
Estado, dicto un acuerdo que a la letra dice:

“PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL MERCANTIL DE
PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
CAMPECHE, A OCHO DE AGOSTO DE DOS MIL
DIECIOCHO.-

VISTOS: 1).- El escrito del Licenciado JUAN ANTONIO
TAMAY CHABLE, autorizado de la parte actora en términos
del articulo 1069 del Codigo de Comercio, en el que solicita
se emplace a los demandados por medio de edictos,
en consecuencia; SE PROVEE: 1).- Como lo solicita el
ocursante y toda vez que en las diligencias actuariales
de fechas doce de julio de dos mil dieciocho, la actuaria
adscrita a este juzgado hizo constar que no pudo notificar
y emplazar a los demandados IMPULSORA LAKIN, S.A.
DE C.V., representada por CARLOS ALBERTO VALDEZ
SANTOS o quien legalmente la representa y a CARLOS
ALBERTO VALDEZ SANTOS en lo personal, toda vez que
no viven en el domicilio sefalado por la parte actora para
que dichos efectos, y siendo que éste es el convencional
pactado por las partes en el contrato base de la presente
accion, es que conforme al articulo 1070 parrafo quinto del
Codigo de Comercio, procédase a notificar y emplazar al
demandado IMPULSORA LAKIN S.A. DE C.V,, a través de
su representante CARLOS ALBERTO VALDEZ SANTOS
o quien legalmente la represente, y a CARLOS ALBERTO
VALDEZ SANTOS enlo personal por EDICTOS sin necesidad
de recabar el informe a que se refiere el parrafo segundo de
dicho numeral, mismos que deberan ser publicados por tres
veces consecutivas en el Periddico Oficial del Estado, los
cuales deberan contener el presente proveido y el de fecha
once de julio del afio en curso, mismo que a continuacion se
transcribe: -

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL MERCANTIL DEL
PRIMER DISTRITO DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL.
SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, A ONCE
DE JULIO DE DOS MIL DIECIOCHO.
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VISTOS: 1.- Se tiene por presentado a FONDO ESTATAL DE
FOMENTO INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE,
a través de quien se ostenta como su Apoderado General
para Pleitos y Cobranzas Licenciado JOSE RAMON
CANTO BALAN con su escrito de cuenta y documentacion
adjunta; promoviendo JUICIO ORAL MERCANTIL de
INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO DE PRESTAMO
MERCANTIL DE CREDITO REFACCIONARIO CON
GARANTIA PRENDARIA Y FALTA DE PAGO DE UN
TITULO DE CREDITO, en contra de IMPULSORA LAKIN
S.A DE C.V., como acreditado, representada por CARLOS
ALBERTO VALDEZ SANTOS y/o quien la represente
legalmente y CARLOS ALBERTO VALDEZ SANTOS, como
obligado solidario; reclamando las prestaciones sefialadas
en el escrito inicial de demanda que por economia procesal
aqui se dan por reproducidas como si a la letra se insertaren;
en consecuencia: SE PROVEE: 1).- Férmese expediente,
marquese con el numero I. 110/17- 2018/10OM-I.-- --

2).- Ahora bien, a fin de salvaguardar una tutela judicial
efectiva de los gobernados y siendo los presupuestos
procesales de competencia y procedencia de la via de orden
publico, se procede a estudiarlos de oficio, haciendo su
andlisis en los siguientes términos: -

I.- La suscrita es competente para conocer de la presente
controversia en razon del grado por tratarse de Unica
instancia; en cuanto a la materia atendiendo a la naturaleza
del documento exhibido, conforme a los articulos 75 fraccién
XXIV y 1049 del Coédigo de Comercio, y; en cuanto al
territorio por el sometimiento tacito de la parte actora al haber
presentado la demanda ante este 6rgano Jurisdiccional,
acorde a lo dispuesto en los numerales 1090, 1092 y 1093
del Cddigo de Comercio. Asi tenemos que este Tribunal es
competente para conocer del presente asunto por razén
del grado, materia y territorio resultando aplicable al caso
especifico, la Jurisprudencia de la Décima Epoca, T.C.C.;
S.J.F. y su Gaceta; Libro XVI, Enero de 2013, tomo 3; Pag.
1774, que es del rubro y tener siguiente:

“COMPETENCIA. SU ANALISIS DEBE EFECTUARSE
PREVIO AL DE PROCEDENCIA DE LA VIA. Previo al
analisis de procedencia de la via de un asunto, la autoridad
que conozca del juicio debe analizar si es competente para
conocer de la materia pues de no serlo, debe abstenerse de
llevar a cabo declaracién alguna respecto de la procedencia
o no del juicio sino que en observancia de lo dispuesto en los
articulos 17 constitucional y 25 de la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos, conocida como el “Pacto de
San José de Costa Rica” de la que México forma parte asi
como de los principios pro actione (derecho a ser oido por
un Juez), iura novit curia (el Juez conoce el derecho) y effet
utile (principio de efectividad), debe efectuar la interpretacion
mas eficaz por virtud de la cual determine la autoridad
legalmente competente para conocer de la controversia
a fin de remitirselo y con ello, garantizar una tutela judicial
efectiva al gobernado a través de practicas judiciales que
resulten pertinentes y necesarias para cumplir con los
aludidos principios.”-

Il.- Seguidamente, se procede al estudio de la via en la que
se planted el presente asunto, para lo cual tenemos que el
promovente instd por la via oral mercantil, reclamando el
pago de la cantidad de $42, 241.56 (SON CUARENTAY DOS

MIL DOSCIENTOS CUARENTAY UN PESOS 56/100 M.N.),
y siendo que la ley sefiala que todas las cantidades cuyas
suerte principal sea inferior a la actualizacion del monto
de $650,000.00 ( SON: SEISCIENTOS CINCUENTA MIL
PESOS 00/100 M.N.), se tramitaran en juicio oral mercantil
de conformidad con el articulo 1390 bis en relacién con el
1339 del Cdédigo de Comercio, en consecuencia resulta
procedente la via en la que se tramita el presente asunto,
para lo anterior también es aplicable al caso el criterio
emitido por nuestro Maximo Tribunal Federal, consultable
con los siguientes datos: Novena época, Instancia: Primera
Sala, Fuente: Seminario Judicial de Federacion y su gaceta,
Localizacion: Tomo XXI, abril dos mil cinco, materia (s):
comun, tesis: 1a -j25-205, pagina 576, del rubro y tenor
siguiente: --

“PROCEDENCIA DE LA VIA. ES UN PRESUPUESTO
PROCESAL QUE DEBE ESTUDIARSE DE OFICIO ANTES
DE RESOLVER EL FONDO DE LACUESTION PLANTEADA.
El derecho a la tutela jurisdiccional establecido por el
articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos no es ilimitado, sino que esta restringido por
diversas condiciones y plazos utilizados para garantizar la
seguridad juridica. Asi, las leyes procesales determinan cual
es la via en que debe intentarse cada accién, por lo cual, la
prosecucién de un juicio en la forma establecida por aquellas
tiene el caracter de presupuesto procesal que debe atenderse
previamente a la decisién de fondo, porque el analisis de
las acciones solo puede llevarse a efecto si el juicio, en la
via escogida por el actor, es procedente, pues de no serlo,
el Juez estaria impedido para resolver sobre las acciones
planteadas. Por ello, el estudio de la procedencia del juicio,
al ser una cuestion de orden publico debe analizarse de oficio
por que la ley expresamente ordena, el procedimiento en que
debe tramitarse las diversas controversias, sin permitirse a
los particulares adoptar diversas formas de juicio salvo las
excepciones sefaladas en la ley. En consecuencia, aunque
exista un auto que admita la demanda y la via propuesta por
la parte solicitante, sin que la parte demandada, la hubiere
impugnado mediante el recurso correspondiente o a través
de una excepcion, ello no implica que, por el supuesto
consentimiento de los gobernados la via establecida por el
legislador no deba tomarse en cuenta. Por lo tanto el juzgador
estudiara de oficio dicho presupuesto, porque de otra manera
se vulneraria las garantia de legalidad y seguridad juridica
establecidas en el articulo 147 constitucional, de acuerdo
con las cuales, nadie puede ser privado de la vida, de la
libertad, o de sus propiedades, posesiones o derechos, sin
no mediante juicio seguido ante los Tribunales previamente
establecidos, en el que se cumpla las formalidades
esenciales del procedimiento. Luego entonces, el juzgado,
en aras de garantizar la seguridad juridica de la partes en
el proceso, debe asegurar siempre de que la via elegida
por el solicitante de justicia sea la procedente, en cualquier
momento de la contienda, incluso en el momento de dictar
la sentencia definitiva, por lo que debe realizar de manera
oficiosa el estudio de la procedencia de la via, aun cuando
las partes no la hubieran impugnado previamente.-

3).- Por lo anteriormente expuesto, con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 1390 bis, 1390 bis 2, 1390 bis 11,
1390 bis 13, 1390 bis 14 del Cédigo de Comercio y 104 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
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se admite el tramite de la presente demanda en ejercicio
de la accion de INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO DE
PRESTAMO MERCANTIL DE CREDITO REFACCIONARIO
CON GARANTIA PRENDARIA Y FALTA DE PAGO DE UN
TITULO DE CREDITO, en la ViA ORAL MERCANTIL.

4).- Se tiene por presentado al Licenciado JOSE RAMON
CANTO BALAN, quien se ostenta como Apoderado
Legal para Pleitos y Cobranzas de FONDO ESTATAL DE
FOMENTO INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE,
para la cual anexa a su escrito de referencia, copia certificada
de la Escritura Publica numero ciento noventa y tres mil
setecientos treinta (193,732), de fecha tres de noviembre de
dos mil dieciséis, pasada ante la fe del Licenciado CECILIO
GONZALEZ MARQUEZ, Titular de la Notaria Publica nimero
ciento cincuenta y uno de la Ciudad de México, debidamente
certificado por el Licenciado Ermilo Ortega Salinas, Notario
Publico en ejercicio, encargado temporal de la Notaria
Publica numero treinta y tres del Primer Distrito Judicial del
Estado, relativo al otorgamiento del Poder General Limitado
que otorga el fideicomiso FONDO ESTATAL DE FOMENTO
INDUSTRIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, representada
por la Licenciada BERENICE MARTINEZ MEJIA, a favor del
Licenciado JOSE RAMON CANTO BALAN.

En cuanto a la solicitud de la devolucion del poder notarial
antes sefalado, no ha lugar a acordar favorablemente la
misma, hasta en tanto sea analizada la legitimacion procesal
de las partes en la etapa correspondiente de la audiencia
preliminar.

5).- Asimismo, se autoriza en términos amplios al Licenciado
JUAN ANTONIO TAMAY CHABLE, de conformidad con el
parrafo tercero del articulo 1069 del Cédigo de Comercio,
toda vez que se encuentra registrado en el libro de cédulas
de este juzgado y en este mismo acto se autoriza Unicamente
para oir y recibir notificaciones e imponerse de autos a DAVID
MAHALALEEL MENDEZ MARTINEZ, toda vez que no exhibe
original o copia certificada de su cédula profesional, acorde
al penultimo parrafo del numeral antes citado.-

6).- Se admite como domicilio para oir y recibir toda clase
de notificaciones el ubicado en Avenida Gobernadores,
numero trescientos treinta y ocho (338) altos, entre Calles
Cuba y Hecelchakanillo del Barrio de San Francisco, Cédigo
Postal 24010, de esta ciudad capital, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 1069 parrafo primero del Cédigo de
Comercio.

7).- Consecuentemente, con la entrega de la copias
simples exhibidas, debidamente selladas y cotejadas,
notifiquese personalmente, coérrase traslado y emplacese
a los demandados IMPULSORA LAKIN S.A DE C.V., como
acreditado, representada por CARLOS ALBERTO VALDEZ
SANTOS y/o legalmente la represente, asi como a CARLOS
ALBERTO VALDEZ SANTOS, como obligado solidario, en
el domicilio ubicado en Calle Almendros Manzana cuatro,
Lote treinta y cinco (35), Fraccionamiento los Laureles, C.P.
24096, de esta ciudad de San Francisco de Campeche,
Campeche, para que conforme al articulo 1390 bis 11, 1390
bis 14 y 1390 bis 17 produzcan su contestacion dentro del
término NUEVE DIAS y oponga las excepciones si a su
derecho conviene. --

8).- Por otro lado, prevénganse a la demandada para que
conforme al articulo 1069 del Codigo de Comercio se sirva
sefalar domicilio para oir y recibir notificaciones en esta

ciudad al momento de contestar la demanda instaurada en su
contra, asi también debera de sefalar el nombre oficial de la
calle, las arterias entre las que se ubica, la numeracion oficial
que le corresponda, la zona, barrio, colonia o fraccionamiento
y el cédigo postal correspondiente, en la inteligencia que de
no hacerlo asi, todas las notificaciones, aun las de caracter
personal, se le hara a través de los estrados de este juzgado
acorde a lo establecido en el articulo 1068 fraccion Il del
Cédigo de Comercio.—

9).- Por consiguiente, turnense los autos a la Actuaria adscrita
a este juzgado para su debida diligenciacion, y en atencion
al principio de expeditez, se habilitan dias y horas inhabiles
para la practica de la diligencia que ahora se ordena, lo
anterior de conformidad con los articulos 1390 bis 8, 1065
del Codigo de Comercio y el articulo 1 de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado de Campeche. - -

10).- Es de precisarse que las demas determinaciones que
se pronuncien en el presente procedimiento, a excepcion de
la reconvencion, se le notificaran a las partes conforme a las
reglas de las notificaciones no personales, salvo las emitidas
en audiencia, mismas que se tendran por notificadas en ese
acto, ello conforme a lo establecido en los articulos 1390 bis
10 y 1390 bis 22 del Codigo de Comercio.—

11).- De igual forma se les comunica a las partes que en el
curso del procedimiento se prevee la celebracion de diversas
audiencias que se llevaran a cabo con o sin su asistencia,
destacando que la primera de ellas se denomina Audiencia
Preliminar cuya omision de asistir a la misma conlleva la
aplicacion de una sancién econdmica, acorde al articulo 1390
bis 33 del Codigo de Comercio. Por lo que se les exhorta
a las partes estar pendientes del curso del juicio que nos
ocupa a fin de hacerse sabedoras de las determinaciones
que se vayan pronunciando, de entre las cuales se encuentra
la citacion a las audiencias que componen el Juicio Oral.- - -
12).- Se le hace saber a las partes que las promociones
SUBSECUENTES A LA FIJACION DE LA LITIS, deberan
formularlas oralmente durante las audiencias fijadas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 1390 Bis 9
del Cédigo de Comercio en vigor. También se destaca,
atendiendo al principio de igualdad, que las partes deberan
comparecer a las audiencias asistidas de abogados, quienes
deben contar con facultades expresas para conciliar y
suscribir, en su caso, el convenio correspondiente.- --

13).- Se tienen por ofrecidas las pruebas que indica la parte
actora en su escrito de cuenta, cuya admisién o no y en su
caso su preparacion se realizaran en la audiencia preliminar
que se fije, lo anterior de conformidad con el articulo 1390 bis
13 y 1390 bis 37 del Cddigo de Comercio en vigor.

14).- Guardese en el secreto de este juzgado los documentos
exhibidos por la parte actora, dejandose copia simple de los
mismos en los presente autos.-- --

15).- Hagase saber a la partes que de manera gratuita esta
a su disposicion el Centro de Justicia Alternativa con sede
en este Distrito, para que, si asi lo desean hagan uso de sus
servicios a efecto de llegar a arreglos conciliatorios.

16).- En cumplimiento con lo que establecen los articulos
16, parrafo primero y segundo, de la Constitucién Politica
de los Estado Unidos Mexicanos; 23, 113, fraccion XI,
120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica; 44, 113, fraccion VII, y 123 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
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Estado de Campeche, se hace saber a los intervinientes
en los procesos que se tramitan en este juzgado, que
los datos personales que existan en los expedientes y
documentacion relativa al mismo, se encuentran protegidos
por ser informacion confidencial, y para permitir el acceso a
esta informacion por diversas personas, se requiere que el
procedimiento jurisdiccional haya causado ejecutoria, para
considerarse como informacién reservada, pero ademas
obtener el consentimiento expreso de los titulares de estos
datos, todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el
Comité de Transparencia.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
ASI LO PROVEYO Y FIRMA LA LICENCIADA MARIANA
EVELYN CARRILLO GONZALEZ, JUEZA PRIMERO ORAL
MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, ANTE LA LICENCIADA
CECILIA AURELIA PENA MIJANGOS, SECRETARIA DE
ACUERDOS INTERINA, QUE CERTIFICAY DA FE.--

Lo anterior para que dentro del término de nueve dias,
contados a partir del siguiente dia al que surta efectos la
notificacion, los demandados IMPULSORA LAKIN S.A. DE
C.V., a través de su representante CARLOS ALBERTO
VALDEZ SANTOS o quien legalmente la represente, y a
CARLOS ALBERTO VALDEZ SANTOS en lo personal,
dén contestaciéon a la demanda instaurada en su contra y
opongan las excepciones que tuvieren para ello.-

2).- Asimismo, se le ordena a la Actuaria adscrita a este
Juzgado publicar los citados edictos en los siguientes lugares
publicos: H. Ayuntamiento del Municipio de Campeche,
Registro Publico de la Propiedad y del Comercio de esta
ciudad y el Palacio de Gobierno del Estado de Campeche, asi
como para llevar la Cédula de Notificacion correspondiente
al Periédico Oficial del Estado para su debida publicacion.-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA LICENCIADA MARIANA EVELYN CARRILLO
GONZALEZ, JUEZA PRIMERO ORAL MERCANTIL DE
PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, POR ANTE LA LICENCIADA CECILIA
AURELIA PENA MIJANGOS, SECRETARIA DE ACUERDOS
INTERINA QUE CERTIFICAY DA FE.- Dos firmas ilegibles”.-

De conformidad con lo establecido en el numeral 1070 parrafo
VIl en relacién con el numeral 1068 fraccion 1V del Codigo de
Comercio, publiquese los proveidos de fechas veinticuatro
de enero y veintiséis de abril del dos mil dieciocho, por tres
veces consecutivas en el Periédico Oficial del Estado.-

ATENTAME N T E.- LICENCIADA ROSA ISAURA
PACHECO UC, ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO
PRIMERO ORAL MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-
RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-

EXPEDIENTE: 148/13-2014/1E-Il.-

CEDULA DE NOTIFICACION POR EDICTOS.-

AL C. CARLOS RUBEN VAZQUEZ SANTINLI.-
DOMICILIO: SE IGNORA .-

HAGO SABER QUE: En el expediente sefialado al rubro
superior derecho, relativo a la averiguacion del delito
de LESIONES IMPRUDENCIALES CON MOTIVO DE
TRANSITO DE VEHICULO, instruido en contra del ciudadano
ESTEBAL SAUL GARCIA MORALES querellado por BRIAN
ENRIQUE ABARCA CASTRO, la C. Juez Interina dicté un
acuerdo que en su parte conducente dice:

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR
DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-
Ciudad del Carmen, Campeche; a uno de agosto del afo
en curso.-

VISTOS: Téngase por recibido el oficio 850/A.E.I./2018,
remitido por el C. JOSE DIEGO CHI COLLI, Agente de la
Policia Ministerial, en el que informa lo siguiente:

“...el suscrito precedié a constituirme a la Calle 41
numero 27 de la colonia Tecolutla de esta ciudad, donde
al llegar fui recibido por una persona del sexo femenino
de 60 afios de edad aproximadamente, quien se neg6 a
proporcionar su nombre ya que refiere que no desea tener
ningun tipo de problema, al entrevistarla me informa que
la persona que estoy localizando es su sobrino pero que
no vive en ese domicilio, y como no tiene comunicacién
con esta persona ignora que domicilio tenga en esta
ciudad, posteriormente me traslado hasta la avenida
camarén numero 264 de esta ciudad, donde al llegar fui
recibido por una persona del sexo masculino, quien al
entrevistarlo dijo llamarse VICTOR MANUEL CORDERO
PEREZ de 45 ainos de edad, manifestando que en su
domicilio no vive y nunca vivié el C. CARLOS RUBEN
VAZQUEZ SANTINI, por lo que ignora por que esta
persona haya proporcionado esta direccion ya que no lo
conoce, asi como no ha escuchado a ese nombre en la
colonia, ya recabando este dato me retiro del domicilio,
seguidamente procedo a marcar el numero 3817059 la
cuan manda a buzén por lo que no fue posible contactar
a esta persona via telefénica, posteriormente procedo
a realizar una busqueda en la base de la subdireccién
de la agencia estatal de investigaciones, obteniendo
una direccion registrada en el reporte de licencia de
conducir a nombre del C. CARLOS RUBEN VAZQUEZ
SANTINI, ubicado en la calle monte Alban numero 123
del fraccionamiento reforma de esta ciudad, es por lo
que al estar en el mismo procedo a llamar y soy atendido
por una persona del sexo masculino quien se negé a
proporcionar su nombre, es por lo que al entrevistarlo
informa que la persona que ando localizando es su tio
pero que no vive ahi he ignora que domicilio tenga el
C. CARLOS RUBEN VAZQUEZ SANTINI, ya que tiene
muchos problemas y mucha gente lo anda buscando,
debido a lo anterior no les proporciona su domicilio
asi mismo me refieren que tampoco tienen el numero
telefénico de su tio, siendo lo que me manifiesta esta
persona, por lo que al obtener mas y mejores datos
relacionados con el C. CARLOS RUBEN VAZQUEZ
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SANTINI, no fue posible la localizacion de su domicilio
actual...”.

Al hacer una revision de la presente causa se observa
que falta por desahogar la diligencia de Careo Procesal
entre el C. CARLOS RUBEN VAZQUEZ SANTINI, y el C.
ESTEBAN SAUL GARCIA MORALES (acusado).

AL RESPECTO SE PROVEE: De conformidad con el
articulo 252 del Cédigo de Procedimientos Penales del
Estado, acumulese a los autos el oficio de referencia
para que obre conforme a derecho corresponda.-

Ahora bien siendo que se han agotados los medios
necesarios para lograr la comparecencia del C. CARLOS
RUBEN VAZQUEZ SANTINI, y de quien se encuentra
pendiente de llevar acabo la audiencia de Careo Procesal
con el C. Esteban Saul Garcia Morales (Acusado) por lo que
se fija el dia VEINTIOCHO de AGOSTO de dos mil dieciocho:

» alas Nueve horas.-

Por lo anterior y de conformidad con lo establecido en el
numeral 221 en relacion con el 99 del Coédigo Procesal Penal
en el estado, se requiere a la C. Actuaria Interina Adscrita a
este Juzgado, lleve a efecto la notificacion del C. CARLOS
RUBEN VAZQUEZ SANTINI (Testigo de Hechos) por
medio de edictos, publicados tres veces consecutivas en el
Periédico Oficial del Estado.

Debiendo dejar la Actuaria constancia fehaciente de lo
ordenado con anterioridad, tiendo para ello el termino de
tres dias habiles, posteriores a la fecha en que se le haga
entrega el presente expediente, apercibida que en caso de
no hacerlo, se hara acreedora a la corrupcion disciplinaria
sefialada en el articulo 35 del Cdédigo de Procedimientos
Penales del Estado, consistente en una multa de diez
unidades de medida y actualizacién, esto en relacién a lo
establecido en el numeral 37, fraccion | del Codigo antes
mencionado, apercibimiento que se hace extensivo a la
Secretaria de Acuerdos, para el caso de recibir el expediente
por parte de la actuaria y no verificar que este debidamente
diligenciado, provocando un atraso en la presente causa
penal.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO Y FIRMA
LA CIUDADANA LICENCIADA M.C.J NELLY YOLANDA
ZAVALA LOPEZ, JUEZ INTERINA DE PRIMERA INSTANCIA
DE CUANTIAMENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, POR ANTE LA CIUDADANA LICENCIADA
LETICIA COBA RAMOS, SECRETARIA DE ACUERDOS
CON QUIEN ACTUA, CERTIFICAY DAFE.

Con fundamento en el numeral 99 del Coddigo de
Procedimientos Penales del Estado en Vigor, notifiquese al
C. CARLOS RUBEN VAZQUEZ SANTINI, por medio de tres
edictos consecutivos, que se realice en el Periédico Oficial
del Gobierno del Estado, como fuera ordenado en autos..- Lo
que hago constar para los efectos legales correspondientes.

LICDA.KENIA BEATRIZ GARCIA GOMEZ,
INTERINA.- RUBRICA.

ACTUARIA

LA LICENCIADA CLAUDIA LETICIA COBA RAMOS,
SECRETARIA DE ACUERDOS, DEL JUZGADO DE
PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

CERTIFICA: Que las firmas visibles en el acuerdo que
antecede corresponden fehacientemente a las personas que
se encuentran autorizas para ella, siendo en este caso la
M.C.J Nelly Yolanda Zavala Lépez, Juez Interina de Primera
Instancia de Cuantia Menor del Segundo Distrito Judicial
del Estado y la Licenciada Claudia Leticia Coba Ramos,
Secretaria de Acuerdos del Juzgado de Primera Instancia de
Cuantia Menor del Segundo Distrito Judicial del Estado.-

Lo que certifico para constancia y efectos legales a que haya
lugar en la ciudad del Carmen, Campeche; a ocho de agosto
de dos mil dieciocho.

SECRETARIA DE ACUERDOS, LICDA CLAUDIA LETICIA
COBA RAMOS.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.

PRIMERA ALMONEDA

Se convoca postores para el remate del bien inmueble
hipotecado en el expediente numero 539/14-2015/1C-
I, RELATIVO AL JUICIO ESPECIAL HIPOTECARIO
PROMOVIDO POR EL LICENCIADO CARLOS HUMBERTO
HURTADO SOSA Y CARLOS RUBEN DZIB ROBLERO,
APODERADOS GENERALES PARA PLEITOS Y
COBRANZAS DEL INSTITUTO DEL FONDO NACIONAL DE
LA VIVIENDA PARA LOS TRABAJADORES, EN CONTRA
DEL CIUDADANO JOSE LUIS CONTRERAS CAMPOS. El
cual tiene las siguientes caracteristicas:

PREDIO: Avenida Guadalupe Victoria, Manzana 2, Lote 17,
entre Paseo Bucanero y Paseo Almena, del Fraccionamiento
Paseos de Campeche, de esta Ciudad Capital, Cddigo
Postal 24088, inscrito a nombre del ciudadano JOSE LUIS
CIONTRERAS CAMPOS.-

Téngase como postura base la cantidad de $300,000.00.
(Son Trecientos Mil Pesos 00/100 M.N.) y como postura legal
la cantidad de $200,000. 00/100 (Son Doscientos Mil Pesos
00/100 M.N.).-

DICHO REMATE TENDRA LUGAR EN EL DESPACHO DE
ESTE JUZGADO EL DIA 13 DE SEPTIEMBRE DEL DOS
MIL DIECIOCHO, A LAS 11:00 HORAS..-

ATENTAMENT E.-MEND. MARIBEL DEL
CARMEN BELTRAN VALLADARES., Jueza Primera de
Primera Instancia del Ramo Civil del Primer Distrito
Judicial del Estado.- Rubrica.
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PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE, JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

PRIMERA ALMONEDA

EDICTO

Se convocan a postores para el Remate del bien inmueble
hipotecado en el expediente 10/15-2016/2C-I, relativo al
Juicio Sumario Hipotecario promovido por los licenciados
CARLOS HUMBERTO HURTADO SOSAy CARLOS RUBEN
DzZIB ROBLERO apoderados legales del INSTITUTO
DEL FONDO NACIONAL DE LA VIVIENDA PARA LOS
TRABAJADORES en contra del C. FRANCISCO JIMENEZ
CARRILLO, el cual se describe a continuacion:-

“PREDIO URBANO CON CASA HABITACION MARCADO
CON EL NUMERO CIENTO SETENTA Y DOS DE LA
CALLE POSEIDON, MANZANA VEINTE, LOTE TRES,
DEL FRACCIONAMIENTO SAN JOSE DE ISLA AGUADA,
MUNICIPIO DE CARMEN, CAMPECHE, LA CUAL CUENTA
CON MEDIDAS Y COLINDANCIAS; POR SU FRENTE MIDE
8.00MTS. OCHO METROS CON CERO CENTIMETROS Y
COLINDA CON CALLE POSEIDON; POR FONDO MIDE
8.00 MTS, OCHO METROS CON CERO CENTIMETROS
Y COLINDA CON EL LOTE CINCO, POR SU COSTADO
DERECHO ENTRANDO MIDE 16.00 MTS, DIECISEIS
METROS CON CERO CENTIMETROS Y COLINDA CON
EL LOTE CUATRO; Y POR SU COSTADO IZQUIERDO
ENTRANDO MIDE 16.00 MTS. DIECISEIS METROS CON
CERO CENTIMETROS Y COLINDA CON EL LOTE DOS
Y SE CIERRA EL PERIMETRO. INSCRITO A FAVOR DE
FRANCISCO JIMENEZ CARRILLO, INSCRIPCION II, BAJO
EL NUMERO 99918, DE FOJAS 247 A 256 DEL TOMO 97-A,
LIBRO PRIMERO DE PROPIEDADES, CON FOLIO REAL
ELECTRONICO: 76475.” -

Por tal motivo la suscrita Juzgadora, toma como base
para del remate por el bien inmueble basado en el avaluo
emitido por el perito la cantidad de $375,000.00, (SON:
TRESCIENTOS SETENTAY CINCO MIL PESOS 00/100 M.
N) y como postura legal la cantidad de $250, 000.00 (SON:
DOSCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS 00/100 M.N.).-

La subasta publica tendra lugar en el local de este Juzgado
Segundo Civil de Primera Instancia del Primer Distrito
Judicial del Estado ubicado en Avenida Patricio Trueba y
de Regil, nimero 236, de esta Ciudad de San Francisco de
Campeche, el dia SEIS DE SEPTIEMBRE DEL ANO DOS
MIL DIECIOCHO. A LAS 13:00 HORAS.-

San Francisco de Campeche, Camp., 2 de julio de 2018.-
ATENTAMENT E.- MAESTRA EN DERECHO ALMA
PATRICIA CU SANCHEZ, JUEZ INTERINA DEL JUZGADO
SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-
LICENCIADA ZOILA DE LAS MERCEDES PEDRAZA
ROSADO, SECRETARIA DE ACUERDOS DEL JUZGADO
SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.- RUBRICA.

Nota: Este Edicto se publicara por DOS veces en el
término de QUINCE dias en el Periédico Oficial del
Gobierno del Estado.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE, JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO,

SEGUNDA ALMONEDA

Se convoca postores para el remate del bien inmueble
hipotecado en el expediente 328/16-2017/1C-l, relativo al
juicio sumario civil hipotecario promovido por el licenciado
ALEJANDRO RUBEN CU CORTEZ en su caracter de
apoderado general para pleitos y cobranzas de Financiera
Rural ahora Financiera Nacional de Desarrollo Agropecuario,
Rural, Forestal y Pesquero, en contra de JESUS
ALEJANDRO HERNANDEZ SOLORIO, el cual tiene las
siguientes caracteristicas:

PREDIO: predio rustico agostadero de temporal denominado
“Tres Poderes” ubicado en el ejido de Mamantel, Ciudad del
Carmen, Campeche, c.p. 24315 (ubicacion fisica: de pueblo
de Mamantel hacia el sureste en el camino que lleva a la zona
de cultivos se avanza 11 kilbmetros aproximadamente). Dicho
predio se encuentra inscrito a favor de JESUS ALEJANDRO
HERNANDEZ SOLORIO con folio real electrénico 228393.-

Téngase como postura base la cantidad de $1,318,400.00
(Son: un millén trescientos dieciocho mil cuatrocientos pesos
00/100 M.N) y como postura legal la cantidad de $878,933.33
(Son: ochocientos setenta y ocho mil pesos 33/100 M.N).-

Dicho remate tendra lugar en el despacho de este Juzgado
Primero de Primera Instancia del Ramo Civil del Primer
Distrito Judicial del Estado, el veintisiete de septiembre de
dos mil dieciocho, a las once horas.-

Atentamente.- Maestra en Derecho Maribel del Carmen
Beltran Valladares, Juez Primero de Primera Instancia del
Ramo Civil del Primer Distrito Judicial del Estado.- Rubrica.

CONVOCATORIA DE HEREDEROS
EXPEDIENTE 403/17-2018/3C-I

Convoéquese a los que se consideren con derecho a la
herencia de CANDELARIA ADELAIDA CAMPOS VILLACIS
quien fuera vecina de la ciudad de San Francisco de
Campeche, Campeche; para que dentro del término de
treinta dias, comparezcan a este Juzgado a deducirlo a partir
de la dltima publicacion de este edicto.-

San Francisco de Campeche, Campeche, a 13 de Agosto
de 2018.- M. en D. Esperanza de los Angeles Cruz Arroyo,
Juez del Juzgado Tercero del Ramo Civil del Primer Distrito
Judicial del Estado.- Licda. Esperanza de la Caridad Cornejo
Can, Secretaria de Acuerdos.- Rubricas.

En términos del articulo 1119 del Cdédigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor, se ordena la publicacion de
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tres edictos de diez en diez dias, en el Periddico Oficial del
Gobierno del Estado. -

CONVOCATORIA DE ACREEDORES
EXPEDIENTE 403/17-2018/3C-I

Convéquese a los que se consideren acreedores de la
sucesion de CANDELARIA ADELAYDA CAMPOS VILLACIS
quien fuera vecina de esta ciudad de San Francisco de
Campeche, Campeche; a quienes se les hace saber
que tienen el término de sesenta dias para ocurrir ante el
Juzgado Tercero Civil del Primer Distrito Judicial, para hacer
sus reclamaciones.-

San Francisco de Campeche, Campeche, a 13 de agosto
de 2018.- CIUDADANA NAYELI ADELAIDA AYALA PECH,
CIUDADANO, Albacea Provisional.- Rubrica.

En términos del articulo 1181 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor, se ordena la publicacion de un
solo edicto, en el Periédico Oficial del Gobierno del Estado.

CONVOCATORIA

A LOS QUE SE CONSIDEREN HEREDEROS DE LA
SUCESION INTESTAMENTARIA DE ARTURO MARIN
BOLIVAR, QUIEN FUERA ORIGINARIO Y VECINO DE
ESTA CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
ME PERMITO HACERLES SABER QUE TIENEN EL
TERMINO DE SESENTA DIAS PARA OCURRIR ANTE
EL JUZGADO SEGUNDO DE LO CIVIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, SITO
EN CASA DE JUSTICIA, AVENIDA PATRICIO TRUEBA DE
REGIL DOSCIENTOS TREINTA Y SEIS DE LA COLONIA
SAN RAFAEL, PARA HACER SUS RECLAMACIONES
POR ESCRITO DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO
1181 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL
ESTADO.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE A VEINTIDOS DE
MARZO DEL ANO DOS MIL DIECIOCHO.- MAESTRA
EN DERECHO ALMA PATRICIA CU SANCHEZ, JUEZ
SEGUNDO CIVIL INTERINA.- LICDA. ZOILA DE LAS
MERCEDES PEDRAZA ROSADO, SECRETARIA DE
ACUERDOS .- RUBRICAS.

PARA PUBLICARSE TRES EDICTOS DE DIEZ EN DIEZ EN
EL PERIODICO OFICIAL

CONVOCATORIA DE HEREDEROS
EXP. 147/17-2018/2C-l

A LOS QUE SE CONSIDEREN HEREDEROS DE LA
SUCESION INTESTAMENTARIA DE JULIO OSWALDO
RODRIGUEZ VALLE, QUIEN FUERA ORIGINARIO DE
POMUCH, HECLCHAKAN, CAMPECHE Y VECINO DE
ESTA CIUDAD, ME PERMITO HACERLES SABER QUE

TIENEN EL TERMINO DE TREINTA DIAS PARA OCURRIR
ANTE EL JUZGADO SEGUNDO DE LO CIVIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, SITO
EN CASA DE JUSTICIA, AVENIDA PATRICIO TRUEBA
DOSCIENTOS TREINTA'Y SEIS DE LA COLONIA SAN
RAFAEL, PARA HACER SUS RECLAMACIONES POR
ESCRITO DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 1119
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL
ESTADO.-

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE A CINCO DE JULIO
DE DOS MIL DIECIOCHO.- LICDA. PERLITA ANABEL
LOPEZ QUEN, FISCAL DE LA ADSCRIPCION Y ALBACEA
PROVISIONAL.- M. EN D. ALMA PATRICIA CU SANCHEZ,
JUEZA INTERINA DEL JUZGADO SEGUNDO DE
PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.- LICENCIADA IMELDA
GUADALUPE SEGOVIA HERRERA, SECRETARIA DE
ACUERDOS INTERINA .- RUBRICAS.

PARA PUBLICARSE TRES EDICTOS DE DIEZ EN DIEZ EN
EL PERIODICO OFICIAL.

EDICTO

Se comunica a los acreedores y los que se consideren
con derecho a la herencia del sefior EMILIANO AZCORRA
BUENFIL, para que comparezcan ante LA NOTARIA
PUBLICA No. 19, ubicada en calle 63 No. 22 interior 2, entre
12y 14, colonia Centro Cdédigo Postal 24000 de esta Ciudad,
a deducir sus derechos, dentro del término de 30 dias,
después de la ultima publicacién del presente AVISO, el cual
se dara por tres veces, uno cada diez dias.

San Francisco de Campeche, Cam; 18 de JULIO del 2018..-
LIC. RAMIRO GABRIEL SANSORES GANTUS, TITULAR
DE LA NOTARIA No. 19 PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO DE CAMPECHE.- RUBRICA.- SELLO NOTARIAL.

EDICTO NOTARIAL

SE CONVOCAA LOS ACREEDORES Y HEREDEROS QUE
SE CONSIDEREN CON DERECHO DE LA HERENCIA
DE LUIS ALFONSO MORENO SANDOVAL (+), QUIEN
FALLECIERA EN ESTA CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE, EL DIA 14 DE ENERO DEL
2018, PARA QUE COMPAREZCAN ANTE ESTA NOTARIA
PUBLICA NUMERO 49, UBICADA EN LA CALLE 16
NUMERO 191, BARRIO GUADALUPE DE ESTA CIUDAD,
A DEDUCIR SUS DERECHOS DENTRO DE LOS TREINTA
DIiAS SIGUIENTES A LA ULTIMA PUBLICACION DE ESTE
EDICTO.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP; A 20 DE JULIO
DEL 2018.- LICENCIADO ENRIQUE CASTILLA MAGANA.-
CED. PROF. 283596.- TITULAR DE LA NOTARIA PUBLICA
N° 49.- RUBRICA.

AVISO NOTARIAL

ANTE MI LICENCIADO JORGE LUIS PEREZ CURMINA,
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NOTARIO PUBLICO DEL ESTADO, EN EJERCICIO,
TITULAR DE LA NOTARIA PUBLICA NUMERO TREINTA
Y CUATRO DE ESTE PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, UBICADA EN CALLE JUAREZ NUM. 14 BARRIO
DE GUADALUPE, MEDIANTE ESCRITURA PUBLICA
NUMERO 423/2018, OTORGADA EN ESTA CAPITAL
CON FECHA SEIS DE JULIO DE DOS MIL DIECIOCHO,
EN EL PROTOCOLO A MI CARGO SE RADICO EL
PROCEDIMIENTO SUCESORIO TESTAMENTARIO DE
LA CIUDADANA OLGA MINERVA ALAMILLA PRESUEL,
DENUNCIADO POR LA CIUDADANA ROSARIO DEL
CARMEN RODRIGUEZ ALAMILLA Y PARA DAR
CUMPLIMIENTO CON LO DISPUESTO EN EL ARTICULO
TREINTAY TRES, FRACCIONES Il Y IV DE LA LEY DEL
NOTARIADO PARAELESTADO DE CAMPECHE EN VIGOR,
SE COMUNICA A LOS HEREDEROS, ACREEDORES
Y A LOS QUE SE CONSIDEREN CON DERECHO A LA
HERENCIA, PARA QUE COMPAREZCAN A DEDUCIR
SUS DERECHOS DENTRO DEL TERMINO DE TREINTA
(30) DIAS DESPUES DE LA ULTIMA PUBLICACION DEL
PRESENTE AVISO, QUE SE HARA POR TRES VECES DE
DIEZ EN DIEZ DIAS.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAM., A SEIS DE
JULIO DE DOS MIL DIECIOCHO.- EL NOTARIO PUBLICO
NUMERO 34, LICENCIADO JORGE LUIS PEREZ
CURMINA.- PECJ-660105-KS4.- RUBRICA.

AVISO NOTARIAL

ANTE MI LICENCIADO JORGE LUIS PEREZ CURMINA,
NOTARIO PUBLICO DEL ESTADO, EN EJERCICIO,
TITULAR DE LA NOTARIA PUBLICA NUMERO TREINTA
Y CUATRO DE ESTE PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, UBICADA EN CALLE JUAREZ NUM. 14 BARRIO
DE GUADALUPE, MEDIANTE ESCRITURA PUBLICA
NUMERO 070/2017, OTORGADA EN ESTA CAPITAL CON
FECHACATORCE DE FEBRERO DE DOS MIL DIECIOCHO,
EN EL PROTOCOLO A MI CARGO SE RADICO EL
PROCEDIMIENTO SUCESORIO INTESTAMENTARIO
DE LA CIUDADANA MARIA DEL CARMEN SOSA PECH,
DENUNCIADO POR LA CIUDADANA MARGARITA DEL
SOCORRO RIZO SOSA Y PARA DAR CUMPLIMIENTO
CON LO DISPUESTO EN EL ARTICULO TREINTAY TRES,
FRACCIONES Il Y IV DE LA LEY DEL NOTARIADO PARA
EL ESTADO DE CAMPECHE EN VIGOR, SE COMUNICA
A LOS HEREDEROS, ACREEDORES Y A LOS QUE SE
CONSIDEREN CON DERECHO A LA HERENCIA, PARA
QUE COMPAREZCAN A DEDUCIR SUS DERECHOS
DENTRO DEL TERMINO DE TREINTA (30) DIAS DESPUES
DE LA ULTIMA PUBLICACION DEL PRESENTE AVISO,
QUE SE HARA POR TRES VECES DE DIEZ EN DIEZ DIAS.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAM., A TREINTA Y

UNO DE JULIO DE DOS MIL DIECIOCHO. - EL NOTARIO

PUBLICO NUMERO 34, LICENCIADO JORGE LUIS

PEREZ CURMINA.- PECJ-660105-KS4.- RUBRICA.
AVISO NOTARIAL

ANTE MI LICENCIADO JORGE LUIS PEREZ CURMINA,

NOTARIO PUBLICO DEL ESTADO, EN EJERCICIO,
TITULAR DE LA NOTARIA PUBLICA NUMERO TREINTA
Y CUATRO DE ESTE PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, UBICADAEN LA CALLE JUAREZ No. 14 BARRIO
DE GUADALUPE, MEDIANTE ESCRITURA PUBLICA
NUMERO 336/2018, OTORGADA EN ESTA CAPITAL CON
FECHA SIETE DE JUNIO DEL DOS MIL DIECIOCHO,
EN EL PROTOCOLO A MI CARGO SE RADICO EL
PROCEDIMIENTO SUCESORIO TESTAMENTARIO
DE QUIEN EN VIDA RESPONDIERA AL NOMBRE DE
SANTIAGO TAMAYO SOSA DENUNCIADO POR EL
CIUDADANO JOSE DOLORES TAMAYO SOSA Y PARA
DAR CUMPLIMIENTO CON LO DISPUESTO EN EL
ARTICULO TREINTAY TRES, FRACCIONES Il 'Y IV DE LA
LEY DEL NOTARIADO PARA EL ESTADO DE CAMPECHE
EN VIGOR, SE COMUNICAA LOS ACREEDORES YALOS
QUE SE CONSIDEREN CON DERECHO A LA HERENCIA
PARA QUE COMPAREZCAN ADEDUCIR SUS DERECHOS
DENTRO DEL TERMINO DE 30 DIAS DESPUES DE LA
ULTIMA PUBLICACION DEL PRESENTE AVISO QUE SE
HARA POR TRES VECES DE DIEZ EN DIEZ DIAS.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAM., A 18 DE JULIO
DEL 2018.- EL NOTARIO PUBLICO NUMERO 34, LIC.
JORGE LUIS PEREZ CURMINA.- PECJ-660105-KS4.-
RUBRICA.
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