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H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA, SALA PENAL
CEDULA DE NOTIFICACION POR EDICTOS.

Folio: 31423

Nombre: Gloria Maria Isidro Pérez. (Denunciante).

En el Toca 01/18-2019/00064, relativo al recurso
de apelacion interpuesto por el, Ministerio Publico y
Denunciantes en contra del Auto de Sobreseimiento de
cinco de abril del dos mil diecisiete, dictada por la Juez
Primero de Primera Instancia del Ramo Penal del Primer
Distrito Judicial del Estado, en la causa penal 0401/12-
2013/00914 instruida a JUAN CARLOS DE LA CRUZ
LOPEZ por los delitos de HOMICIDIO Y LESIONES A
TITULO CULPOSO; esta Sala Penal con fecha veintisiete
de noviembre de dos mil dieciocho, dicté un proveido que
en su parte conducente dice:

“VISTO: EI oficio de cuenta, por medio del cual la
autoridad oficiante, remite el expediente original 0401/12-
2013/00914, a fin que se tramite el recurso de apelacion
interpuesto por el Ministerio Publico y Denunciantes,
en contra del Auto de Sobreseimiento, de cinco de abril
de dos mil diecisiete, dictado por la Jueza del Juzgado
Primero de Primera Instancia del Ramo Penal del Primer
Distrito Judicial del Estado, en la causa penal 0401/12-
2013/00914, instruida a JUAN CARLOS DE LA CRUZ
LOPEZ, por el delito de HOMICIDIO Y LESIONES
AMBOS A TITULO CULPOSO.SE PROVEE:

En virtud de la comunicacioén del Juez de origen y del
expediente remitido, resulta procedente la formacién del
respectivo toca por duplicado. Para fines estadisticos
registrese en el Libro de Gobierno y marquese con el
numero 01/18-2019/00064.

En términos del numeral 12 fraccion V y 14 de la Ley
General de Victimas, y a fin de garantizar la debida
intervencion de los ofendidos, en esta segunda instancia,
se les reconoce su calidad de sujeto procesal a los CC.

Olga de la Cruz Peralta, Ruder Damas Sanchez, Maria
Cruz Vazquez Hernandez, Daniel Damas Hernandez
y Gloria Maria Isidro Pérez Hernandez y Karla Magali
Ortigosa Pérez.

Asimismo, atendiendo a lo que establece el ordinal 372,
del Cdédigo de Procedimientos Penales del Estado, en
vigor, citese al Ministerio Publico y Denunciantes, para
que comparezcan personalmente a la audiencia de Vista
de Alzada que habréa de verificarse el dia DIEZ DE ENERO
DE DOS MIL DIECINUEVE A LAS ONCE HORAS en las
instalaciones de esta Secretaria de Acuerdos de la Sala
Penal (edificio Casa de Justicia).

Asimismo, prevéngase a la Fiscal que, de no expresar
agravios, se haran acreedores a la sancion prevista
en el parrafo segundo del articulo 364, del precitado
ordenamiento adjetivo penal, ademas que se declarara
desierto o sin materia el presente recurso segun
corresponda.

Ahora bien, al advertirse de autos que los Denunciantes
Ruder Damas Sanchez, tiene su domicilio ubicado en
Calle 24 A entre 35y 27 Colonia Centro, Escarcega, Maria
Cruz Vazquez Hernandez, Daniel Damas Hernandez y
Karla Magali Ortigosa Pérez tienen su domicilio ubicado
en Calle 26 A entre 23 y 27 Colonia Centro, Escarcega;
y Olga de la Cruz Peralta, tiene su domicilio en Calle
Carlos Salinas de Gortari s/n Ejido Santa Cruz Balancan,
Tabasco, en consecuencia; con fundamento en el articulo
45 del Cédigo de Procedimientos Penales del Estado en
vigor, se ordena enviar despacho al Juez Tercero Mixto
de Oralidad Familiar y de Cuantia Menor de Primera
Instancia del Tercer Distrito Judicial del Estado con sede
en Escarcega, Campeche y remitir exhorto al Presidente
del Tribunal Superior de Justicia del Estado Tabasco, para
que por los conductos legales se ordene la notificacion
y se le haga de su conocimiento a la C. Olga de la
Cruz Peralta en domicilio sefialado en lineas de arriba
de la tramitacién del presente recurso, asi como de la
audiencia de alzada a celebrarse en la fecha mencionada
y a quienes deberan prevenir para que dentro del término
de tres dias o en el acto de la notificacion, proporcionen
domicilio para oir y recibir notificaciones en esta Ciudad
de San Francisco de Campeche, Campeche, apercibido
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que en la inteligencia de no realizar manifestacion alguna,
las notificaciones posteriores e inclusive las personales,
se haran por estrados que se fijaran en lugar visible de
la Secretaria de esta Sala Penal de conformidad a lo
que se establece en el numeral 92 parrafo segundo del
ordenamiento procesal penal. Solicitese a las autoridades
auxiliadoras que remitan las constancias que acrediten
haber dado cumplimiento a la presente solicitud, con
precision del dia y hora en que llevo a cabo la notificacion
requerida. -Y observandose en autos que desde primera
instancia la_denunciante Gloria Maria Isidro Pérez ha
sido notificada por medio de edictos. de conformidad
con el articulo 99 del Cédigo de Procedimientos Penales
del Estado en vigor, girese atento oficio al Director del
Periédico Oficial del Gobierno del Estado. a fin de que
se sirva notificar en tres ocasiones consecutivas el
presente proveido: en términos del articulo 15 y 16 del
reglamento del Periédico Oficial del Estado, remitase a
dicha autoridad el respaldo magnético y version impresa
con firma autégrafa de esa determinacion.-

Asimismo, en cumplimiento con lo que establecen los
articulos 16, parrafo primero y sequndo, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 23, 113,
fraccion Xl, y 120 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica; 44, 113, fraccion VIl y
123 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Campeche, se hace saber a
los intervinientes en los procesos que se tramitan en
esta segunda instancia, que los datos personales que
existan en los expedientes y documentacién relativa al
mismo, se encuentran protegidos por ser informacion
confidencial, y para permitir el acceso a esta informacion
por diversas persona, se requiere que el procedimiento
jurisdiccional haya causa ejecutoria, para no considerarse
como informacién reservada, pero ademas obtener el
consentimiento expreso de los titulares de estos datos,
todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el Comité
de Transparencia. —

Para los demas efectos legales a que haya lugar,
comuniquese a las partes en este asunto, que esta Sala
se encuentra integrada, ademas de quien esto provee
por los Magistrados, Maestra Alma Isela Alonzo Bernal
y Licenciado Manuel Enrique Minet Marrero. Se tiene por
recibido el oficio y expediente de cuenta y se acumula a
los autos el primero de ellos, para que obre conforme a
derecho. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. Asi lo acordé y
firma el Magistrado Presidente de la Sala Penal, Maestro
José Antonio Cabrera Mis, ante el Secretario Auxiliar,
encargado del Despacho de la Secretaria de Acuerdos,
que certifica y da fe, Licenciado Jorge Aurelio Maldonado
Lozano. Doy fe.” SIC.

Lo que notifico a ustedes por medio de edictos publicados
por tres veces consecutivas, en el Periddico Oficial del
Estado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
99 del Cadigo de Procedimientos Penales vigente en el

Estado. - conste.

ATENTAMENTE: San Francisco de Campeche,
Campeche a 27 de noviembre de 2018.- Licda. Gloria
Damaris Vargas Encalada, Actuaria Interina de Enlace de
la Secretaria de Acuerdos de la Sala Penal.- Rubrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE, JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE.

FOLIO: 22458
CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
C. MARIO LANRRI MIXTEGA FLORES

EN EL EXPEDIENTE NUMERO  3/18-2019/2F-|
RELATIVO AL JUICIO SUMARIO CIVIL DE GUARDA
Y CUSTODIA PROMOVIDO POR MARGARITA DEL
ROSARIO BELTRAN PEREZ Y MIGUEL ANGEL POOT
BALAM EN CONTRA DE MARIO LANRRI MIXTEGA
FLORES Y ARELY DEL JESUS BELTRAN PEREZ.- LA
JUEZA DICTO UNAUTO, QUE ALALETRADICE:

JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DE
LO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE SAN
FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP., A VEINTITRES
DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECIOCHO.

VISTO: Toda vez que el expediente se encontraba en
poder de la Licenciada Graciela Concepcion Ongay
Pérez, actuaria de enlace adscrita a este juzgado, para
efecto de notificar a las partes, el proveido de fecha seis
de noviembre del aifo en curso; de ahi que, fue devuelto a
peticion de esta secretaria, aunando a que la imparticiéon
de la Justicia debe ser pronta y expedita, se acuerda el
oficio numero 043/CJCAM/VJ/18-2019, signado por la
Magistrada MARIA DE GUADALUPE PACHECO PEREZ,
Visitadora General del Consejo de la Judicatura Local,
en el que informa los dias en los que se practicaran
la visita ordinaria en el despacho de este Juzgado, en
consecuencia, SE PROVEE:-

En atencién a lo informado respecto a las fechas en las
que se realizaran la visita ordinaria en el despacho de este
Juzgado, esta Autoridad tiene a bien diferir la Audiencia
para Mejor Proveer, ordenada en auto de fecha seis de
noviembre del dos mil dieciocho, para el dia QUINCE
DE ENERO DE DOS MIL DIECINUEVE, A LAS DOCE
HORAS, toda vez que el dia diecisiete de enero del afio en
curso, se realizara en las instalaciones de este Juzgado,
la visita ordinaria por la Magistrada Silvia Eugenia de
Fatima Osorno Magafia, por lo que, citese citese a los CC.
MARGARITADEL ROSARIO BELTRAN PEREZ, MIGUEL
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ANGEL POOT BALAM, ARELY DEL JESUS BELTRAN
PEREZ y MARIO LANRRI MIXTEGA FLORES, asi como
al Auxiliar Juridico de la Procuraduria de Proteccion de
Nifas, Nifios y Adolescentes, y al Agente del Ministerio
Publico de la adscripcién, para que comparezcan ante el
despacho de este Juzgado el dia antes mencionado; a
efecto de llevar a cabo una Audiencia para Mejor Proveer,
en la que se trataran asuntos relacionados con el nifio
M.A.M.B.; con el apercibimiento que de no comparecer
a la citada audiencia les sera impuesta una multa de
CINCUENTA (50) veces el valor diario de la Unidad de
Medida y Actualizacién (UMA), considerando que el valor
de cada unidad de medica es de $80.60 (SON OCHENTA
PESOS 60/100 M.N), de conformidad con lo que disponen
los articulos 80 y 81 | del Codigo Procesal Civil del
Estado y 26 apartado B ultimo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos en materia de
desindexacion del salario minimo, publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el veintisiete de enero del afo
dos mil dieciséis y en vigor a partir del dia siguiente, de
igual manera, se apercibe a las partes a que deberan
comparecer ante el despacho de este juzgado, quince
minutos antes de la hora estipulada, ademas, se exhorta
a las partes contendientes para que Unicamente acudan
ellos y en su caso las personas que vayan a intervenir en
las audiencias de desahogo de pruebas correspondientes,
evitando en la medida de lo posible la afluencia excesiva
de personas al edificio en que se localiza este érgano
jurisdiccional y en aras de evitar conglomeraciones.-

Por lo anterior, de conformidad con el numeral 111 del
Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado en vigor,
turnense los autos al actuario diligenciador para que se
sirva notificar el presente proveido a los CC. MARGARITA
DEL ROSARIO BELTRAN PEREZ y MIGUEL ANGEL
POOT BALAM, por conducto de su Asesor Técnico, el
licenciado ENRIQUE MANUEL PEREZ BOCANEGRA,
en el domicilio ubicado en la Avenida Patricio Trueba
de Regil, numero 308 B, entre calle seis y Avenida Luis
Donaldo Colosio, de la colonia San Rafael, C.P. 24090,
de esta ciudad; asimismo para que se sirva notificar el
presente proveido asi como el de fecha seis de noviembre
del aino en curso, a la C. ARELY DEL JESUS BELTRAN
PEREZ, en el domicilio ubicado en calle Kala, nimero 11,
entre calles Dzibilchal y cerrada Kala, de la colonia Kala,
C.P. 24085, de esta ciudad; y al al C. MARIO LANRRI
MIXTEGA FLORES, de conformidad con lo que establece
el articulo 106 del Cdédigo de Procedimientos Civiles
del Estado en vigor; publicando esta determinaciéon por
tres veces en el periddico Oficial, por espacio de quince
dias, por lo anterior, turnense los presentes autos a la
actuaria de este juzgado a efecto de que se sirva realizar
la version impresa del presente proveido, la cual debe
realizarse con tipo de letra arial, nimero de letra diez,
con interlineado sencillo y sin sangrias; de igual forma
debera realizar el respaldo magnético (C D) de dicho
documento, para efecto de que lo haga llegar a la central
de actuarios y el Actuario diligenciador haga entrega

de la version impresa y respaldo magnético ante las
Oficinas del Periodico Oficial del Estado, ubicadas en la
calle cincuenta y siete nimero treinta y nueve Centro de
esta ciudad, esto en cumplimiento a lo que sefalan los
articulo 15y 16 de la Ley vigente del Periédico Oficial del
Estado de Campeche. Se faculta al Actuario Diligenciador
para que una vez haga la entrega ordenada al periddico
oficial y se le sefale la primera fecha de publicacion del
decreto de Divorcio, este sea quien sefale las dos fechas
posteriores para las publicacion respectiva en el Periodico
Oficial y asi poder cumplir con lo sefialado en el articulo
106 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado y
hacer las tres publicaciones en el lapso de quince dias.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASI LO PROVEYO
Y FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO MYRNA
HERNANDEZ RAMIREZ, JUEZA SEGUNDO DE LO
FAMILIAR. POR ANTE MI LA LICENCIADA ANA MARIA
MOO MIJANGOS, SECRETARIA DE ACUERDOS QUE
CERTIFICAY DAFE.-

LO QUE NOTIFICO A USTED, DE CONFORMIDAD
CON ELART. 106 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR.- SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE A SEIS DE NOVIEMBRE DEL ANO DOS
MIL DIECIOCHO.

GRACIELA CONCEPCION ONGAY PEREZ, ACTUARIA
EN FUNCIONES.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO

EMPLAZAMIENTO POR PERIODICO OFICIAL
JOSUE CERVERA BARRAGAN
DOMICILIO: SE IGNORA.

EN EL EXPEDIENTE 123/17-2018/1C-I RELATIVO AL
JUICIO SUMARIO CIVIL DE DESAHUCIO PROMOVIDO
POR LA C. MARIA ASUNCION GUTIERREZ OLIVER
EN CONTRA DEL C. JOSUE CERVERA BARRAGAN,
LA JUEZA DE ESTE CONOCIMIENTO DICTO UN
PROVEIDO QUE A LA LETRADICE:

JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE; A VEINTIDOS DE OCTUBRE
DEL ANO DOS MIL DIECIOCHO.-

VISTOS: Con el estado que guarda los presentes autos,
1).- con el escrito de cuenta de la Licenciada ADELAIDA
CABALLERO LOPEZ, solicitando la ignorancia de
domicilio del demandado.- EN CONSECUENCIA SE
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PROVEE: 1).- Atento a lo solicitado por la ocursante en
su libelo de cuenta y de conformidad con el numeral 106
del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado en vigor,
SE DECLARA LA IGNORANCIA DE DOMICILIO DEL
CIUDADANO JOSUE CERVERABARRAGAN, por lo que,
publiquese por tres veces en el término de quince dias, en
el Periddico Oficial del Gobierno del Estado, para efectos
de emplazar y notificar al demandado antes mencionado
en el JUICIO SUMARIO CIVIL DE DESAHUICIO
promovido por MARIAASUNCION GUTIERREZ OLIVER;
por lo que se le otorga el TERMINO DE QUINCE DIAS
HABILES a los demandados contando a partir de la
Ultima notificacion, para que den contestacion a la
demanda incoada en su contra u oponga excepciones Si
las tuvieren.

3).- Con fundamento en el numeral 15 y 16 de la Ley
de Periddico Oficial del Estado, girese atento oficio al
Director del Periddico Oficial del Estado para que en
auxilio de las labores de este juzgado, se sirva realizar
las publicaciones de emplazamiento, dentro del término
sefialado lineas arriba, adjuntese a dicho oficio una
version impresa con firma autégrafas del emplazamiento,
asi como un archivo electrénico en CD del documento a
publicar para los efectos legales correspondientes.-

4).- Ahora bien, es menester aclarar que si bien es cierto
es que el emplazamiento es de orden publico y que el
numeral 131 del Cddigo de Procedimientos Civiles del
Estado, prevé que por ningun acto judicial debe realizarse
pago alguno, también cierto es que el diverso numeral
132 del ordenamiento citado, establece que los gastos
generados por la tramitacion de un procedimiento debe
ser a cargo de las partes, por tal motivo, hagase del
conocimiento a la Licenciada HORTENCIA CARDENAS
PISTE que las publicaciones en el periddico oficial es a
costa de la parte actora, sirve de sustento la siguiente
tesis:

EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS AL TERCERO
INTERESADO EN EL JUICIO DE AMPARO. SU COSTO
NO TRASGREDE EL DERECHO FUNDAMENTAL DEL
JUSTICIABLE DE ACCESO A LA JUSTICIA EXPEDITA
NI AL PRINCIPIO DE GRATUIDAD, CONSAGRADOS
EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. El derecho
de acceso a la justicia se refleja en diversos instrumentos
internacionales en materia de derechos humanos,
regulado en los articulos 10 de la Declaracion Universal
de los Derechos Humanos, 14, numeral 1, del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, 8, nimero
1 y 25 de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, los cuales consagran el derecho a un recurso
efectivo, entendido éste como aquel que sea viable o
posible para el fin que pretende enmendarse, asi como
el principio de igualdad ante la ley, esto es, el de ser
oido con justicia por tribunal, connotaciones que estan
inmersas en el precepto 17 de la Constitucién Politica de

los Estados Unidos Mexicanos, al garantizar al gobierno
el disfrute del derecho a tener un avveso efectivo de la
administracion de justicia que imparten los tribunales, en
donde el justiciable pueda obtener una resolucion en la
que mediante la aplicacion de la ley, al caso concreto, se
resuelva si le asiste o no la razén sobre los derechos cuya
tutela jurisdiccional ha solicitado; asimismo, contempla
el principio relativo a la gratuidad, ya que sefiala que el
servicio sera gratuito y, por tanto, prohibidas las costas
judiciales. Por otro lado, el emplazamiento al tercero
interesado dentro de un juicio, encuentra su origen en
el segundo parrafo del articulo 14 constitucional, en lo
relativo a los formalidades esenciales del procedimiento,
especificamente de la audiencia para que, de manera
previa, al dictado de un acto de privacion cumpla con
una serie de formalidades esenciales necesarias para
oir en defensa a los afectados. En ese sentido, cuando
el emplazamiento no puede efectuarse de la manera
habitual, es decir, con la notificacion en el domicilio del
tercero interesado, la ley secundaria prevé la necesidad
de que, previa su investigacion, se efectie a través de
edictos, no obstante, ello implica un costo, cuya erogacion
el legislador impuso, en el juicio de amparo, a quien insta
el érgano jurisdiccional, en todos los casos, sin hacer
distincién, segun lo dispone el numeral 27, fraccion I,
inciso b), de la Ley de Amparo; sin embargo, existe una
excepcion cuando hay imposibilidad econdmica para
sufragar el costo de la publicacién de los edictos, la cual
debe correlacionarse con los elementos que consten en
los autos, es decir, que existan indicios que confirmen la
situacion de precariedad relevante. Lo anterior obedece a
la circunstancia de que cuando no se tiene la capacidad
econdmica para cubrir ese gasto, puede dispensarse, en
aras de no hacer nugatorio el acceso efectivo a la justicia,
de conformidad con el citado articulo 17 constitucional.
De ahi que resulta inconcuso que la medida decreta en
el articulo 27, fraccién lll, inciso b), de la Ley de Amparo,
que sefiala la imposicién del costo de edictos a la parte
quejosa es convencional, al existir prevision legal en la
que s establece que quien acuda al tribunal a manifestar
y acreditar indiciariamente su imposibilidad econdémica
para cubrirlos, su costo sera sufragado por el Consejo de
la Judicatura Federal, lo que salvaguarda el principio de
gratuidad, asi como el derecho fundamental de acceso
a la jurisdiccion. SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIA CIVIL DE PRIMER CIRCUITO. Queja
137/2013. Berna Impreso, S.A. de C.V. y otra. 15
de enero de 2014. Unanimidad de votos. Ponentes:
Gustavo R. Parrao Rodriguez. Secretario: Carlos Alberto
Hernandez Zamora. Nota: En relacion con el alcance de
la presente tesis, destaca la diversa jurisprudencial P/J.
22/2015 (10a), DE ARTICULO 30, FRACCION II, DE LA
LEY DE AMPARO VIGENTE HASTA EL 2 DE ABRIL DE
2013. QUE PREVE SU NOTIFICACION POR EDICTOS
A COSTA DEL QUEJOSO, NO CONTRAVIENE EL
DERECHO DE GRATUIDAD EN LA IMPARTICION DE
JUSTICIA”, publicada en el Semanario Judicial de la
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Federacion del viernes 11 de septiembre de 2015 a las
11:00 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Décima Epoca, Libro 22, tomo I, septiembre
de 2015, pagina 24. esta tesis se publico el viernes 8 de
enero de 2016 a las 10:10 horas en el Semanario Judicial
de la Federacién Epoca: Décima Epoca. Registro:
2010769. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.
Tipo de Tesis: Aislada. Fuente: Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion. Libro 25, enero de 2016, Tomo
IV. Materia (s) Constitucional. Tesis 1.60.c.9.k. (10a).
Pagina: 3318.—

Luego entonces, se le hace saber a la parte actora que
debera de comparecer ante la Actuaria de este juzgado
en el término de tres dias habiles y posterior a dicho
término ante la Secretaria del Juzgado, para que le sea
entregado el oficio dirigido al Periédico Oficial y la cédula
de emplazamiento, debiendo de exhibir en el acto un CD.-

5).- Acumulese a los autos para que obre conforme
a derecho, de conformidad con lo establecido en el
articulo 73 fraccion VI y Xl de la Ley Organica de Poder
Judicial del Estado.-NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi
LO PROVEYO Y FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO
MARIBEL DEL CARMEN BELTRAN VALLADARES,
JUEZ INTERINO DEL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR
ANTE MI LICENCIADA LIGIA AIDE GONGORA CAN,
SECRETARIA DE ACUERDOS, EN FUNCIONES QUE
CERTIFICAY DA FE. CONSTE.-

MCBV/LAGC/AP

LICENCIADA VICTORIA DE JESUS BORGES
SANSORES, ACTUARIA DE ENLACE INTERINA DEL
JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO DE CAMPECHE.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECH.E- JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO CIVIL, DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO
NOTIFICAR A LA PARTE DEMANDADA POR MEDIO
DE EDICTOS A TRAVES DEL PERIODICO OFICIAL
DEL GOBIERNO DEL ESTADO

EXP. 376/16-2017

C. ANTONIA SANCHEZ ASCENCIO
DOMICILIO SE IGNORA

JUICIO ORDINARIO CIVIL EL JUICIO DE RESCISION
DEL CONTRATO DE OTORGAMIENTO DE CREDITO
Y CONSTITUCION DE GARANTIA HIPOTECARIA
PROMOVIDO POR FERNANDO ARTURO AHUATZIN
SANCHEZ EN CONTRA DE ANTONIA SANCHEZ

ASCENCIO.- LA C. JUEZ DE ESTE CONOCIMIENTO
DICTO UNAUTO QUEA LA LETRA DICE:

JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO CIVIL, DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO DE CAMPECHE. CASA DE JUSTICIA. DE
LA CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
CAMPECHE, A CINCO DE NOVIEMBRE DOS MIL
DIECIOCHO.-

VISTOS, Para resolver en definitiva los autos del
expediente numero 376/16-2017/2C-I, relativo al Juicio
Ordinario Civil de Rescision de Contrato de Compraventa
y Otorgamiento de Crédito y Constitucion de Garantia
Hipotecaria promovido por el ciudadano FERNANDO
ARTURO AHUATZIN SANCHEZ, en contra de ANTONIA
SANCHEZ ASCENCIO, Directora del Registro Publico de
la Propiedad y del Comercio del Estado y Registradora
de la Oficina del Registro Publico del Carmen, Campeche
(litis consorcio pasivo); -

RESULTANDDO

1.- Con fecha dieciocho de mayo de dos mil diecisiete,
comparecio ante la Oficialia de Partes Comun del H.
Tribunal Superior de Justicia del Estado de Campeche
(turno matutino) que por razén de turno correspondid
conocer a esta Juzgadora, FERNANDO ARTURO
AHUATZIN SANCHEZ, a promover Juicio Ordinario Civil
de Rescision de Contrato de Compraventa y Otorgamiento
de Crédito y Constitucion de Garantia Hipotecaria en
contrade ANTONIASANCHEZ ASCENCIO, reclamandole
las prestaciones, fundando su demanda en los siguientes
hechos y consideraciones que sefiala en su escrito inicial
de demanda, y que tiene por reproducidas como si a la
letra se insertaran. -

2.- Con fecha veintitrés de mayo de dos mil diecisiete,
se admitié la demanda y se giraron oficios a diversas
autoridades para dar con el domicilio del demandado;
asimismo se turnaron los autos a la Central de Actuario
para el emplazamiento por oficio de la Directora del
Registro Publico de la Propiedad y del Comercio del
Estado, concediéndole el término de seis dias, con la
finalidad de que ocurriera ante este Juzgado Segundo
Civil de Primera Instancia del Primer Distrito Judicial del
Estado, a dar contestacion a la demanda instaurada en
su contra.- Dicho Oficio fue entregado a la Directora del
Registro Publico, el dia dos de junio de dos mil diecisiete.

3.- Con fecha nueve de junio de dos mil diecisiete, se
admitié la conestacién de la Directora del Registro
Publico de la Propiedad y del Comercio del Estado y se
dio vistas a la parte actora para que manifestase lo que a
sus derechos corresponda.

4.- Con fecha veintidos de junio de dos mil diecisiete,
se asumularon oficios de diversas autoridades para que
obren conforme a derecho corresponda.

5.- Con fecha cuatro de julio de dos mil diecisiete,
se acumularon los oficios del Director de Servicios a
Contribuyentes, del Jefe de la Unidad Juridica del IMSS y
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el titular de Castatro, para que bren conforme a derecho
corresponda. -

6.- Con fecha seis de julio de dos mil diecisite se acumulé
el oficio enviado por la Directora del Registro Publico de
la Propiedad y del Comercio del Estado, para que obre
conforme a derecho corresponda. - -

7.- Con fecha once de julio de dos mil diecisiete, se
acumulo oficio de la Policia Federal Ministerial para que
obre conforme a dercho corresponda.

8.- Con fecha veinte de septiembre de dos mil diecisiete,
se desechd fijar fecha y hora para testimonal, en virtud de
que no se tenian todas las contestaciones de los oficios
enviados para indagar el domicilio del demandado.

9.- Con fecha dieciocho de octubre de dos mil diecisiete,
se llamo a juicio en litisconsorcio pasivo a la Directora
del Registro Publico de la Propiedad y del Comercio de
ciudad de Carmen, Campeche; se le previno a la parte
actora para para que anexe copia simple de la demanda;
asimismo se gir6 oficio rcordatorio a la Directora del
Registro del Estado Civil y al Superintendente Comercial
de la Comsiion Federal de Electricdad Sumiistrador de
Servicios Basicos, para que informen el curso que le
dieran a los oficios que le feuran enviado.

10.- Con fecha treinta de octubre de dos mil diecisiete, se
acumulo el oficio de la Directora del Registro del Estado
Civil, para que obre conforme a derecho corresponda.

11.- Con fecha veinticuatro de noviembre de dos
mil diecisiete, se fijo fecha y hora para la audiencia
testimonial para decretar la ignorancia del domicilio de la
parte demandada.

12.- Con fecha ocho de diciembre de dos mil diecisiete,
se llevo a cabo las testimoniales de WILLIAM HENRY
LIGARDE MAYADON y GUILLERMO RAUL BAQUEIRO
GOMEZ PEDROZO, para acreditar la ignorancia del
domicilio de la parte demandada.

13.- Con fecha diecinueve de diciembre de dos mil
diecisiete, se gir6 exhorto al Juez Competente del
Segundo Distrito Judicial del Estado, para que emplace al
Registrador Publico de Carmen, Campeche; asimismo se
decreté la ignorancia del domiclio de la parte demanda y
se ordend su emplazamiento por medio de publicacion de
edictos en el Periodico Oficial del Estado.

14.- Con fecha veintiséis de marzo de dos mil dieciocho,
se acumularon los periodicos oficiales de fechas
veintidos de febrero, cinco y quince de marzo de dos mil
dieciocho, se calificé de legal el emplazamiento realizado
a ANTONIA SANCHEZ ASCENCIO. -

15.- Con fecha nueve de abril de dos mil dieciocho, se
acumulo el exhorto debidamente diligenciado y se reservé
admitir la contestacién de la Registradora del Registro
Publico de la Propiedad y del Comercio del Carmen,
Campeche, girandose oficio al Juez Segundo Civil del
Estado, para que informe cuando fue emplazada dicha

Registradora.-

16.- Con fecha cuatro de mayo de dos mil diecicho, se
gir6 de nueva cuenta oficio al Juez Segundo Civil del
Estado, para que informe cuando fue emplazada dicha
Registradora.-

17.- Con fecha veintiuno de mayo de dos mil dieciocho,
se acumulé el oficio del al Juez Segundo Civil del Estado,
para que obre conforme a derecho; asimismo se admitio la
contestacion de la Registradora de la Oficia del Registro
Publico de ciudad del Carmen, Campeche y se dio vista a
la parte actora para que manifieste lo que a sus derechos
corresponda.-

18.- Con fecha diecinueve de junio de dos mil dieciocho,
se desecho escrito de la parte actora, en virtud de que su
peticion ya habia sido satisfecha.

19.- Con fecha veintiséis de junio de dos mil dieciocho,
se abrid el juicio a prueba por el término de treinta dias
habiles, de los cuales los primeros diez dias son para
ofrecer y los restantes veinte dias para el desahogo
de las mismas. La Secretaria de Acuerdos procedio a
certificar que la dilacion probatoria el cual inici6 el dia tres
de julio del dos mil dieciocho y fenecid el dia veintinueve
de agosto de dos mil dieciocho.

20.- Con fecha veintiuno de agosto del dos mil dieciocho,
se admitieron las pruebas de la parte actora: - -

En relacién a las pruebas ofrecidas por la parte ACTORA,
a través de su asesor técnico, LIC. OSCAR DE JESUS
BARAJAS JIMENEZ, se admitieron las siguientes
pruebas:-

DOCUMENTALES PRIVADAS marcadas con el inciso
Ay E de su escrito de pruebas, de conformidad con el
numeral 354 del Cédigo de Procedimientos Civiles del
Estado consistentes en:

a. Copias certificadas del instrumento privado
numero 12204103 1 de fecha 27 de septiembre de 1990,
relatico al contrato de compraventa y otorgamiento de
crédito con constitucion de garantia hipotecaria celebrado
por el INFONAVIT y el demandado. (ver de la foja 186 a la
195 del expediente principal).

a. Certificacion de adeudos de fecha 31 de julio
del afio 2016. (ver de la foja 29 a la 36 del expediente
principal).-

Mismas probanzas que se desahoga por su propia
naturaleza, de conformidad con el numeral 354 del
Caodigo de Procedimientos Civiles del Estado. -

DOCUMENTALES PUBLICAS marcadas con el inciso
B, C y D de su escrito de pruebas, de conformidad con
el numeral 351 del Codigo de Procedimientos Civiles del
Estado consistentes en:

a. Copia certificada de la escritura publica
numero 24,180 de fecha 12 de enero de 2006, misma
en la que consta la cesion de derechos crediticios que
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otorga el INFONAVIT a favor de la empresa denominada
Recuperadora de Deudas Hipotecarias, Sociedad de
Responsabilidad Limitada de Capital Variable. (ver de la
foja 38 a la 178 del expediente principal).-

b. Original de la escritura publica nimero 76,855
de fecha 23 de abril del afo 2014, misma en la que la
cesion de derechos crediticios que otorga la empresa
denominada Recuperadora de Deudas Hipotecarias,
Sociedad de Responsabilidad Limitada de Capital Variable
a favor de FERNANDO ARTUTO AHUATZIN SANCHEZ.
(ver de la foja 10 a la 28 del expediente principal).-

c. Copias certificadas del expediente 98/15-
2016/2C-l, relativo a la Jurisdiccion Voluntaria de
Notificaciéon de Cambio de Cesionario e Interpelacién
Judicial, promovido por el Ciudadano Cesionario
FERNANDO ARTUTO AHUATZIN SANCHEZ. (ver de la
foja 180 a la 185 del expediente principal).

Probanzas que se desahogan por su propia naturaleza,
de conformidad con el numeral 351 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado.-

INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, marcada con
el inciso F de su escrito de pruebas para perfeccionar,
consistente en todas las actuaciones en lo que beneficie
a los intereses del actor, misma que se desahoga por
su propia naturaleza, lo anterior de conformidad con el
articulo 351 del Cdédigo de Procedimientos Civiles del
Estado.-

PRESUNCIONES EN SU DOBLE ASPECTO LEGALES,
Y HUMANAS, marcada con el inciso G de su escrito
de pruebas, consistente en todo lo que favorezca a los
hechos e intereses del actor, de conformidad con los
articulos 435, 436 y 437 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado, misma que se desahoga por su propia
naturaleza.

Por lo que respecta a la parte demandada ANTONIA
SANCHEZ ASCENCIO, no ofrecié prueba alguna en el
proceso.

21.- Con fecha once de septiembre del dos mil dieciocho,
se ordend la publicacion de probanzas.

22.- Con fecha veinticinco de septiembre de dos mil
dieciocho, se abrid el periodo de alegatos, por el término
de seis dias para cada una de las partes.

23.- Con fecha ocho de octubre del dos mil dieciocho, se
acumularon los alegatos exhibidos por la parte actora.-

24.- Con fecha dieciséis de octubre de dos mil dieciocho,
se citd a las partes para el dictado de la sentencia
definitiva que hoy nos ocupa; vy,

CONSIDERANDDO
|.-COMPETENCIA.QuelasuscritaJuezes COMPETENTE

para conocer y resolver del presente juicio conforme a lo
establecido por los articulos 137, 138, 141 fraccion | y I,

161 del Cdédigo de Procedimientos Civiles vigente en el
Estado, en relacion con los numerales 1y 55 fraccion 1l
de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, debido
a que ambas partes se sometieron tacitamente a la
competencia del Juzgado, una por demandar y la otra por
haber sido emplazada y asi estar en aptitud de contestar
la demanda, aunque no lo hizo ni opuso excepciéon de
incompetencia ni promovié incompetencia por inhibitoria.

I1.- VIA. Que la Via seguida en este asunto fue la Ordinaria
Civil, la cual tiene su fundamento en lo previsto en el
articulo 259 del Codigo de Procedimientos Civiles del
Estado, y dado que el presente juicio, no tiene tramitacion
especial en el Cddigo de la materia, es por lo que debe
tramitarse en la via Ordinaria Civil, como desde luego asi
se hizo. -

Ill.- OBJETO. Que sentencia definitiva es aquella
que pone fin a un negocio que debe ser clara, precisa
y congruente con la demanda, la contestacion y con
las demas pretensiones deducidas oportunamente en
el pleito, condenando o absolviendo al demandado vy
decidiendo sobre los puntos litigiosos que hayan sido
objeto del debate (Articulo 483 del Codigo Procesal Civil
del Estado), que el presente caso se trata de poner fin
a un negocio en lo principal que consiste en un Juicio
Ordinario Civil de Rescision de Contrato. - -

IV.- PERSONALIDAD.- Antes de abordar el estudio
de lo que es en si la accion, es forzoso analizar la
personalidad con la que se ostentan ante este juzgadora
las partes contendientes en este asunto, por constituir un
presupuesto procesal que inclusive debe dilucidarse de
oficio, por representar un elemento de orden publico, de
conformidad con lo expresado por los articulos 38 y 40 del
Caodigo de Procedimientos Civiles del Estado. Por principio
de ldgica juridica reconocido al hacer la interpretacion
sistematica, por nuestra legislacion procesal, ademas por
dogmatica y la tesis que dice:

“Novena Epoca. Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO ENMATERIACIVILDEL SEXTO CIRCUITO.
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta.
Tomo: Xlll, Junio de 2001. Tesis: VI.20.C. J/200. Pagina:
625. PERSONALIDAD, EXAMEN DE LA. La personalidad
de los litigantes es un presupuesto procesal, esto es, un
requisito sin el cual no puede iniciarse ni sustanciarse
validamente eljuicio, toda vez que no seriajuridico resolver
una controversia en la que las partes o alguna de ellas, no
estuviera legalmente representada; de ahi que la falta de
impugnacioén oportuna de la personalidad de un litigante
de ninguna manera puede motivar una representacion
que no existe; de lo que se sigue que la personalidad
de las partes debe ser analizada, aun de oficio, por el
Jjuzgador en cualquier estado del juicio, y sélo debe omitir
la reiteracién del examen de la personalidad, en caso de
haber sido resuelto antes de manera expresa, a través
de los medios de impugnacién legalmente procedentes,
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o cuando en primera instancia el demandado no haya
comparecido y en los agravios de la alzada combata
la personalidad. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO. Amparo
en revision 203/91. Triplay Mexicano. 28 de junio de
1991. Unanimidad de votos. Ponente: José Galvan
Rojas. Secretario: Armando Cortés Galvan. Amparo
directo 520/93. Grupo Impresos Namar, S.A. de C.V. 4
de noviembre de 1993. Unanimidad de votos. Ponente:
José Galvan Rojas. Secretario: Armando Cortés Galvan.
Amparo directo 505/99. Ferrostaal, A.G. 9 de septiembre
de 1999. Unanimidad de votos. Ponente: José Mario
Machorro Castillo, secretario de tribunal en funciones de
Magistrado por ministerio de ley, en términos del articulo
81, fraccion XXII, de la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacion. Secretaria: Sonia Quintana Tinoco. Amparo
directo 200/2000. Ramén Angel Gracida Rodriguez, como
apoderado de Banco Nacional de Comercio Interior,
S.N.C., Institucién de Banca de Desarrollo. 31 de agosto
de 2000. Unanimidad de votos. Ponente: Antonio Meza
Alarcén. Secretario: Enrique Baigts Mufioz. Amparo en
revisién 64/2001. Maria Liliana Amezcua Alvarez. 1o0. de
marzo de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo
Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca. Véase:
Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién 1917-
2000, Tomo 1V, Materia Civil, pagina 265, tesis 315, de
rubro: “PERSONALIDAD, EXAMEN DE LA.”

En este contexto se observa que el ciudadano
FERNANDO ARTURO AHUATZN SANCHEZ, compareci6
por su propio y personal derecho a demandar juicio
ordinario de rescision de contrato de otorgamiento de
crédito y constitucion de garantia hipotecaria promovido
en contra de ANTONIA SANCHEZ ASCENCIO, en su
caracter de cesionario de RECUPERADORA DE DEUDA
HIPOTECARIA, SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD
LIMITADA DE CAPITAL VARIABLE, tal y como lo acredita
con el testimonio de la escritura publica numero 76,855 de
fecha 23 de abril del afio 2014, mismaenlaque la cesién de
derechos crediticios que otorga la empresa denominada
Recuperadora de Deudas Hipotecarias, Sociedad de
Responsabilidad Limitada de Capital Variable a favor de
FERNANDO ARTURO AHUATZIN SANCHEZ; asimismo
exhibe las copias certificadas de la escritura publica
numero 24,180 de fecha 12 de enero de 2006, misma
en la que consta la cesion de derechos crediticios que
otorga el INFONAVIT a favor de la empresa denominada
Recuperadora de Deudas Hipotecarias, Sociedad de
Responsabilidad Limitada de Capital Variable. Asi como
Copias certificadas del expediente 98/15-2016/2C-l,
relativo a la Jurisdiccion Voluntaria de Notificacion de
Cambio de Cesionario e Interpelacion Judicial, promovido
por el Ciudadano Cesionario FERNANDO ARTUTO
AHUATZIN SANCHEZ. -

Documentales Publicas que hacen prueba plena acorde
a lo establecido con el articulo 450 del Cédigo en cita,
toda vez que la misma no fueron redarguidas de falsa

y permite determinar que el ciudadano FERNANDO
ARTURO AHUATZIN SANCHEZ, tiene personalidad y
legitimacion para comparecer a juicio, de conformidad
con el articulo 38 del Codigo de Procedimientos Civiles
del Estado.- -

Asi mismo tenemos, que la ciudadana ANTONIA
SANCHEZ ASCENCIO, estuvo en aptitud de comparecer
a dar contestacién a la demanda instaurada en su contra
entiempoyforma ynolo hizo, pese a que fue debidamente
emplazada mediante edictos publicados en el Periddicio
Oficial del Estado, los dias veintidos de febrero, cinco
y quince de marzo de dos mil dieciocho, por lo tanto,
al no estar demostrado en los autos alguna hipotesis
de impedimento legal, a contrario sensu, esta en pleno
ejercicio de sus derechos, de conformidad con el articulo
38 del Cadigo de Procedimientos Civiles del Estado del
Estado de Campeche, se declara que tiene personalidad
en el presente juicio como parte demandada. - -

De igual forma, la Directora del Registro Publico de la
Propiedad y del Comercio del Estado y la Registradora
del oficina del Registro Publico de la Propiedad de
Ciudad del Carmen, Campeche, comparecieron a dar
contestaciéon a la demanda instaurada en su contra, por
lo que tiene personalidad como parte demandada en
términos del articulo 40 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado, no obstante lo anterior, dado que la
presente accion es un juicio ordinario civil de rescisién
de contrato de otorgamiento de crédito y constitucion de
garantia hipotecaria y siendo que el predio en garantia
se encuentra ubicado en el Segundo Distrito Judicial del
Estado, se determina que la Directora del Registro Publico
de la Propiedad y del Comercio del Estado de Campeche,
no tiene legitimacion pasiva en el presente asunto, pues
en sus registros no obra predio alguno inscrito a favor de
la demandada, de alli que las prestaciones no le sean
exigible; en consecuencia, se resuelve que Directora
del Registro Publico de la Propiedad y del Comercio del
Estado de Campeche, carece de legitimacion pasiva en
la causa, en el presente asunto, por lo que se le absuelve
de la demanda y de las prestaciones que se exigen en la
misma, en atencion al principio de “lo accesorio, sigue la
suerte de lo principal. -

Ahora bien, respecto a la Registradora del oficina del
Registro Publico de la Propiedad de Ciudad del Carmen,
Campeche, ésta si tiene legitimacion pasiva en este
asunto, dado que el predio hipotecado se encuentra
ubicado en el Segundo Distrito Judicial y por ende, inscrito
en los registros de dicha autoridad administrativa.-

V.- ESTUDIO DE FONDO. En vista de lo expuesto, al no
existir excepciones ni pruebas, que impidan o retarden
la accion intentada, en términos de lo expresado por el
articulo 32 del Codigo de Procedimientos Civiles vigente
en el Estado, con fundamento en lo establecido por el
numeral 283 del Codigo Procesal Civil del Estado vigente,
que a la letra dice: “El que afirma estéa obligado a probar”.
En ese contexto, se procedera a estudiar la procedencia
o improcedencia de la accion que promueve el ciudadano
FERNANDO ARTURO AHUATZIN SANCHEZ. Para ello,
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el antes citado, en su demanda reclama la Rescision del
Contrato de Compraventa y Otorgamiento de Crédito y
Constitucion de Garantia Hipotecaria, celebrado el dia
veintisiete de septiembre de mil novecientos noventa,
con la Ciudadana ANTONIA SANCHEZ ASCENCIO, asi
como el pago de la suerte principal, intereses moratorios,
intereses ordinarios, dafios y perjuicios.

Respecto a la procedencia de la rescisién del contrato
en estudio, los articulos 2136, 2147 y 2283 del Codigo
Civil vigente en el Estado, establecen lo siguiente: -

“Art. 2136. La rescisién procede: |. Cuando una de las
partes contratantes falta al cumplimiento de la obligacion
contraida; Il. Cuando los contratantes acuerdan que el
convenio se rescinda; Ill. Cuando la ley ordena o permite
la rescision.”.

“Art. 2147. Habra compraventa cuando uno de los
contratantes se obliga a transferir la propiedad de una
cosa o de un derecho y el otro a su vez se obliga a pagar
por ello un precio cierto y en dinero.

“Art. 2283.- El mutuo es un contrato por el cual la persona
que recibe una suma de dinero o de otras cosas fungibles,
se obliga a devolver otro tanto del mismo género y calidad.

En esa tesitura, se advierte de los autos que la parte
actora para demostrar la accion rescisoria del contrato,
ofrecio las siguientes pruebas: -

DOCUMENTALES PRIVADAS marcadas con el inciso
Ay E de su escrito de pruebas, de conformidad con el
numeral 354 del Cédigo de Procedimientos Civiles del
Estado consistentes en:

b. Copias certificadas del instrumento privado
numero 12204103 1 de fecha 27 de septiembre de 1990,
relativo al contrato de compraventa y otorgamiento de
crédito con constitucion de garantia hipotecaria celebrado
por el INFONAVIT y el demandado. (ver de la foja 186 a la
195 del expediente principal).

Documental que hace prueba plena, en términos de lo
expresado por los articulos 296 fraccion I, 351 y 454 del
Cddigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado,
toda vez que la misma, no fue objetada, ni redargiida
de falsa, favoreciendo a su oferente, para acreditar la
existencia del Contrato de Compraventa y Otorgamiento
de Crédito con Constitucién de Garantia Hipotecaria
celebrado por el INFONAVIT con la Ciudadana ANTONIA
SANCHEZ ASCENCIO, ya que en ella consta el importe
del préstamo dado a la demandada en cantidad liquida y
por la cantidad de $ 28°403,000.00 (SON: VEINTIOCHO
MILLONES CUATROCIENTOS TRES MILPESOS
00/100 M.N.) y credito que fue cedidio por el INFONAVIT

a RECUPERADORA HIPOTECARIA y ésta a su vez al
hoy actor. -

c. Certificacion de adeudos de fecha 31 de julio
del afio 2016. (ver de la foja 29 a la 36 del expediente
principal).-

Documental que hace prueba plena, en términos de lo
expresado por los articulos 296 fraccion Ill, 361 y 454 del
Caodigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado,
toda vez que la misma, no fue objetada, ni redargliida de
falsa, favoreciendo a su oferente, ya que dicha documental
hace fe del saldo resultante a cargo del acreditado por
ese concepto ya que se precis6 la cantidad de pagos
omisos y la procedencia de los intereses reclamados.

DOCUMENTALES PUBLICAS marcadas con el inciso
B, C y D de su escrito de pruebas, de conformidad con
el numeral 351 del Cddigo de Procedimientos Civiles del
Estado consistentes en:

d. Copia certificada de la escritura publica
numero 24,180 de fecha 12 de enero de 2006, misma
en la que consta la cesién de derechos crediticios que
otorga el INFONAVIT a favor de la empresa denominada
Recuperadora de Deudas Hipotecarias, Sociedad de
Responsabilidad Limitada de Capital Variable. (ver de la
foja 38 a la 178 del expediente principal).-

e. Original de la escritura publica numero 76,855
de fecha 23 de abril del afio 2014, misma en la que la
cesion de derechos crediticios que otorga la empresa
denominada Recuperadora de Deudas Hipotecarias,
Sociedad de Responsabilidad Limitada de Capital Variable
a favor de FERNANDO ARTUTO AHUATZIN SANCHEZ.
(ver de la foja 10 a la 28 del expediente principal).-

f. Copias certificadas del expediente 98/15-
2016/2C-l, relativo a la Jurisdiccion Voluntaria de
Notificacion de Cambio de Cesionario e Interpelacion
Judicial, promovido por el Ciudadano Cesionario
FERNANDO ARTUTO AHUATZIN SANCHEZ. (ver de la
foja 180 a la 185 del expediente principal).-

Estas pruebas valoradas en términos de los articulos
296 fraccion Il, 351 y 450 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado de Campeche, hace prueba plena,
toda vez que la misma, no fue objetada, ni redarguida de
falsa, favoreciendo a su oferente, para demostrar que el
ciudadano FERNANDO ARTURO AHUATZIN SANCHEZ,
tiene personalidad y legitimacion para comparecer a
juicio. -

INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, marcada con
el inciso F de su escrito de pruebas para perfeccionar,
consistente en todas las actuaciones en lo que beneficie
a los intereses del actor, misma que se desahoga por
su propia naturaleza, lo anterior de conformidad con el
articulo 351 del Cddigo de Procedimientos Civiles del
Estado. Esta prueba por su propia naturaleza hace prueba
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plena de conformidad con el numeral 453 del Cddigo
Adjetivo Civil del Estado en vigor, pero no favorece a su
oferente, debido a que no sefialé cual es la instrumental
que le favorece y que no se encontrd en los autos ninguna
actuacion a su favor.- -

PRESUNCIONES EN SU DOBLE ASPECTO LEGALES,
Y HUMANAS, marcada con el inciso G de su escrito
de pruebas, consistente en todo lo que favorezca a los
hechos e intereses del actor, de conformidad con los
articulos 435, 436 y 437 del Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado, misma que se desahoga por su propia
naturaleza. Esta prueba valorada en términos de los
articulos 435, 471 y 472 del Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado, no favorece a su oferente, debido a
que no menciona cual es la presuncion legal o humana,
que tiene a su favor, y no se encontré alguna que le
beneficie.

Por ello, después de hacer el estudio de las pruebas
aportadas por la parte actora para demostrar su accion
rescisoria, se advirtié que logré probar el incumplimiento
del contrato por parte de la demandada, de acuerdo a la
hipotesis | contenida en el articulo 2136 del Cdadigo Civil
vigente en el Estado, que para que proceda la accion
rescisoria, una de las partes contratantes tiene que faltar al
cumplimiento de la obligacién contraida, por consiguiente,
el actor, demostré que la Ciudadana ANTONIA SANCHEZ
ASCENCIO, dej6 de realizar los pagos de su crédito por
mas de dos mensualidades consecutivas, siendo esta
una causal de rescision de dichos contratos, tal como
lo estipula la clausula octava del Contrato base de la
accion, ya que de acuerdo con el articulo 1702 del Codigo
Civil del Estado en vigor, la validez y el cumplimiento de
los contratos no puede quedar al arbitrio de alguno de los
contratantes, dicha clausula a la letra dice:

“OCTAVA.- CAUSALES DE RESCISION.- EL
INFONAVIT, SIN NECESIDAD DE DECLARACION
JUDICIAL DARA POR RESCINDIDOS LOS CONTRATOS
DE COMPRAVENTA DEL INMUEBLE OBJETO DEL
PRESENTE Y DE OTORGAMIENTO DE CREDITO, QUE
CONCEDE AL “TRABAJADOR” POR ESTE ACTO, SI EL
TRABAJADOR INCURRE EN CUALESQUIERA DE LAS
CAUSALES QUE MAS ADELANTE SE ENUMERAN,
PORLO QUE EL TRABAJADOR O QUIEN HABITE LA
VIVIENDA DEBERA DESOCUPARLA Y ENTRGEARLA
AL INFONAVIT EN UN TERMINO MAXIMO DE
CUARENTA'Y CINCO DIAS NATURALES CONTADOS A
PARTIR DE LA FECHA EN QUE RECIBA POR PARTE
DEL INFONAVIT EL AVISO RESPECTIVO.-

ASIMSIMO Y CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO
CUARENTA Y NUEVE DE LA LEY DEL INFONAVIT,
EL TRABAJADOR SE HACE SABEDOR Y EXTIENDE
EN ESTE ACTO SU CONFORMIDAD PARA QUE
EN EL CASO DE QUE OPERE LA RESCISION POR
HABER INCURRIDO EN ALGUNA DE LAS CAUSALES
PREVISTAS EN LA PRESENTE ESTIPULACION, LAS
CANTIDADES QUE HUBIERE CUBIERTO ASI COMO
LAS QUE EN SU CASO ADEUDARE POR CONCEPTO

DE AMORTIZACION AL CREDITO OTORGADO HASTA
LA FECHA EN QUE SE DESOCUPE LA VIVIENDA
INCLUSIVE, SE APLICARA INTEGRAMENTE A FAVOR
DEL INFONAVIT A TITULO DE PAGO POR USO Y
DISFRUTE DE LAVIVIENDA OBJETO DEL PRESENTE,
DE LA MISMA MANERA TODAS LAS MEJORAS Y
ACCESORIOS QUE SE HUBIESEN REALIZADO EN
EL INMUEBLE MATERIA DE ESTA OPERACION,
QUEDAN A BENEFICIO DEL INFONAVIT POR EL
MISMO CONCEPTO, SON CAUSAS DE CANCELACION
DEL CREDITO, ASi COMO DE RESCISION DE LOS
CONTRATOS RESPECTIVOS SIN NECESIDAD DE
DECLARACION JUDICIAL, LAS SIGUIENTES: -

1).- SI EL “TRABAJADOR” DEJA DE CUBRIR,
POR CAUSAS IMPUTABLES A EL, DOS PAGOS
CONSECUTIVOS O TRES NO CONSECUTIVOS
EN EL CURSO DE UN ANO, DE LAS CUOTAS DE
AMORTIZACION DEL CREDITO, O LOSPAGOS
CORRESPONDIENTES AL UNO POR CIENTO DEL
SALARIO PARA LOS GASTOS DE ADMINISTRACION,
OPERACION Y MANTENIMIENTO DEL CONJUNTO
HABITACIONAL, SALVO EN LOS CASOS DE LAS
PRORROGAS A QUE SE REFIERE LA CLAUSULA
QUINTA DE ESTE CAPITULO, SIN PERJUICIO
DE LO ANTERIOR EL INFONAVIT REQUERIRA AL
TRABAJADOR EL PAGO DE LAS AMORTIZACIONES
OMISAS, MAS INTERESES MORATORIOS EN LOS
TERMINOS QUE HAN QUEDADO PRECISADOS EN
LAS ESTIPULACIONES NUMERO CUATRO Y CINCO
DE LA CLAUSULATERCERADE ESTE CAPITULO...” -
2).- S| EL TRABAJADOR NO HABITA, ENAJENA,
GRAVA, ARRIENDA O POR CUALQUIER OTRO TITULO
TRANSMITE EL USO O ALGUN OTRO DERECHO
REAL SOBRE EL INMUEBLE OBJETO DEL PRESENTE
CONTRATO. -

3).- SI EL TRABAJADOR ALTERA O MODIFICA
SUSTANCIALMENTE LA CONSTRUCCION SI EL
CONSENTIMIENTO EXPRESO DEL INFONAVIT DADO
POR ESCRITO O CONSTRUYE O CERCA DE LOS
BIENES COMUNES PARASU EXCLUSIVO PROVECHO,
O DESTINA LA VIVIENDA TOTAL O PARCIALMENTE A
UN FIN DISTINTO AL DE LA HABITACION FAMILIAR.-
4).- S| EL TRABAJADOR NO DA AVISO POR ESCRITO
AL INFONAVIT EN EL CASO DE QUE CAMBIE DE
PATRON O DEJE DE PERCIBIR SU SALARIO POR
CUALQUIER CAUSA, DENTRO DE LOS QUINCE DIAS
SIGUIENTES AAQUEL EN QUE SE DE EL HECHO.

5).- S| DURANTE LA VIGENCIA DE ESTE CONTRATO
APARECE QUE EL TRABAJADOR PROPORCIONO
DATOS FALSOS PARA LA OBTENCION DEL CREDITO
QUE SE FORMALIZA EN EL PRESENTE.

6).- SI EL TRABAJADOR NO PAGARE POR LOS
BIMESTRES CONSECUTIVOS EL IMPUESTO PREDIAL
O LOS DERECHOS POR SERVICIO DE AGUA DE LA
VIVIENDA, MATERIA DE ESTA OPERACION, O NO
PAGARE CUALQUIER OTRO ADEUDO FISCAL A
CARGO DEL INMUEBLE, OBLIGANDOSE A EXHIBIR
LOS COMPROBANTES DE PAGO CUANDO SE LOS
REQUIERA EL INFONAVIT.

7).- SI EL TRABAJADOR INCUMPLE CUALQUIER
OTRA DE LAS OBLIGACIONES QUE CONTRAE EN
ESTEACTO Y QUE SE CONTIENEN EN EL PRESENTE
INSTRUMENTO, ASI COMO CUALQUIER OTRA
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CAUSA SENALADA EN LA LEY Y REGLAMENTO DEL
INFONAVIT.” (sic). -

En virtud de lo anterior y con fundamento en los articulos
283 y 474 del Codigo de Procedimientos Civiles vigente
en el Estado, en relaciéon con el numeral 2137 del Codigo
Civil vigente en el Estado se tienen por acreditados los
elementos de la accion rescisoria, la cual debe decirse
tiene por objeto, no el cumplimiento de la obligacién o
del contrato, sino regresar las cosas al estado en que
se encontraban al momento de la celebracion del acto
o contrato, esto es, a la devolucion del dinero, o en su
defecto, a la entrega del bien inmueble adquirido por
financiamiento del INFONAVIT (posteriormente cedido el
crédito al hoy actor), tal como se pactara por las partes,
en el contrato base de la accion. - -

VI.- Por lo anteriormente expuesto, con fundamento en
lo establecido por los articulos 2135, 2136 del Cadigo
Civil vigente en el Estado, 483 y 487 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles vigente en el Estado, se declara
PROCEDENTE, el Juicio Ordinario Civil de Rescision de
Contrato de Compraventa y Otorgamiento de Crédito y
Constitucion de Garantia Hipotecaria, promovido por el
ciudadano FERNANDO ARTURO AHUATZIN SANCHEZ,
en contra de ANTONIA SANCHEZ ASCENCIO, vy
Registradora de la Oficina del Registro Publico del
Carmen, Campeche

VIIl.- Consecuentemente, con fundamento en el articulo
483 del Cddigo de Procedimientos Civiles vigente en el
Estado, en relacion con el numeral 1736 del Codigo Civil
vigente en el Estado y la clausula primera del Contrato
base de laacciony siendo que se ha rescindido el contrato,
se CONDENA a la Ciudadana ANTONIA SANCHEZ
ASCENCIO, a pagarle al ciudadano FERNANDO
ARTURO AHUATZIN SANCHEZ, en su caracter de
Cesionario del crédito, la cantidad de 108.0000 veces
salario minimo mensual vigente en el Distrito Federal
equivalente a la cantidad de $239,805.36 pesos (Son:
Doscientos treinta y nueve mil ochocientos cinco pesos
36/100 M.N.) por concepto de suerte principal, cantidad
que debera actualizarse hasta el dia en que se dicta
esta sentencia, y mediante el incidente de liquidacion
respectivo, en ejecucion de sentencia, considerando la
retroactividad de la ley y la desindexacion del salario. - -

VIIl.- Asimismo, en atencion al principio de exhaustividad
y congruencia de la sentencia y de conformidad con
los articulos 1736 y 1757 del Cdédigo Civil del Estado,
toda vez que se ha dado por vencido anticipadamente
el contrato, ademas de que los intereses ordinarios
deben ser entendidos como aquellos que se generan
por el simple préstamo e implican la obtencion de una
cantidad como ganancia por el sélo hecho de que alguien
otorgé a otro una cantidad de dinero que necesitaba
para satisfacer sus necesidades, SE CONDENA a la
ciudadana ANTONIA SANCHEZ ASCENCIO, a pagarle al
ciudadano FERNANDO ARTURO AHUATZIN SANCHEZ,
en su caracter de cesionario, la cantidad de 66.3516
veces salario minimo mensual vigente en el Distrito
Federal equivalente a la cantidad de $147,328.42 pesos

(Son: Ciento Cuarenta y siete mil trescientos veintiocho
pesos 42/100 M.N.) por concepto de intereses ordinarios,
cantidad que debera actualizarse hasta el dia en que se
dicta esta sentencia, y mediante el incidente de liquidacion
respectivo, en ejecucion de sentencia, considerando la
retroactividad de la ley.

IX.- Con fundamento en el articulo 1736 del Cddigo
Civil vigente en el Estado y de acuerdo a lo pactado por
las partes en el contrato base, especificamente, en la
parte final de la Estipulacién inciso C), se condena a la
Ciudadana ANTONIA SANCHEZ ASCENCIO, a pagarle al
ciudadano FERNANDO ARTURO AHUATZIN SANCHEZ,
en su caracter de cesionario, los intereses moratorios
vencidos y los que se sigan venciendo hasta la total
liquidacion del adeudo, a razén de una tasa anual fija del
nueve por ciento (9%), los cuales deberan liquidarse en
ejecucion de sentencia y mediante el incidente respectivo.

X.- Para el caso que la demandada no cumpla con las
condenas de pago, y conforme a la clausula octava y a
lo dispuesto en el articulo 1 Constitucional, en relacion
con los numerales 120, 123 y 855 del Coddigo de
Procedimientos Civiles vigente en el Estado, se condena
a la demandada ANTONIA SANCHEZ ASCENCIO, para
hacer la desocupacién y entrega material al ciudadano
FERNANDO ARTURO AHUATZIN SANCHEZ, en su
caracter de cesionario, del predio urbano marcado con
el numero doscientos veintiuno de la manzana XIV del
Primer Andador de las Rosas, de la Unidad Habitacional
denominada PUENTE DE LA UNIDAD de Ciudad del
Carmen, Campeche, otorgando para ello un plazo de
cuarenta y cinco dias habiles, apercibido que en caso de
no dar cumplimiento se procedera a la entrega forzosa en
términos del articulo 866 del Cddigo de Procedimientos
Civiles vigente en el Estado.

XI.- En consecuencia logica y juridica, una vez que cause
ejecutoria la sentencia y para efectos de la entrega del
bien inmueble, se ordena la cancelacién del Instrumento
numero 12204103, relativo al contrato de otorgamiento
de crédito y constitucion de garantia hipotecaria,
celebrado con fecha veintisiete de septiembre de mil
novecientos noventa, celebrado por EL INFONAVIT Y
ANTONIA SANCHEZ ASCENCIO, por lo que una vez
que cause ejecutoria la presente resolucion, girese,
por exhorto, atento oficio a la Directora del Registro
Publico de la Propiedad y de Comercio de ciudad del
Carmen, Campeche a fin de que se sirva cancelar la
inscripcion del instrumento numero 12204103 1 de fecha
veintisiete de septiembre de mil novecientos noventa
(27 de Septiembre de 1990), relativa al Contrato de
Compraventa, Otorgamiento de Crédito con Constitucion
de garantia hipotecaria, antes referida y la cual quedo
inscrita a favor de ANTONIA SANCHEZ ASCENCIO, bajo
el numero 41596, Inscripcion Il a folios 475 del Tomo
68-D, Libro Primero del Registro Publico de la Propiedad
del Segundo Distrito Judicial del Estado, asi como los
gravamenes que pesan sobre ella y se sirva inscribir
el predio urbano marcado con el numero doscientos
veintiuno de la manzana XIV del Primer Andador de las
Rosas, de la Unidad Habitacional denominada PUENTE
DE LA UNIDAD de Ciudad del Carmen, Campeche, a
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favor del ciudadano FERNANDO ARTURO AHUATZIN
SANCHEZ, como cesionario.

XIl.- De conformidad con el articulo 49 de la Ley del
Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda para los
Trabajadores, se tiene que las amortizaciones realizadas
respecto del crédito que se le concedi6 a la demandada
ANTONIA SANCHEZ ASCENCIO, quedan a favor del
ciudadano FERNANDO ARTURO AHUTZIN SANCHEZ,
en virtud de ser el Ultimo cesionario del crédito.- -

XIlIl.- Con respecto al pago de Dafios y perjuicios y de
conformidad con lo establecido por los articulos 1999,
2000y 2001 del Cadigo Civil del Estado, en primer término
tenemos que es verdad que conforme a lo dispuesto en
el articulo 1996 del Cadigo en cita, se condene al pago
de dafos y perjuicios, “El que estuviere obligado a dar
alguna cosa o prestar un hecho y no diere cumplimiento
a su obligacion, sera responsable de los dafios y
perjuicios”; sin embargo, en modo alguno la condena que
se haga debe realizarse en forma automatica pues no
necesariamente el cumplimento de una obligacion trae
como consecuencia forzada la pérdida o menoscabo en
el patrimonio o que por ello resulta la privacion de alguna
ganancia licita, es decir, que sufre los dafios y perjuicios
a que se refiere los articulos 1999 y 2000 del Cédigo Civil
del Estado. Asi no basta con acreditar el incumplimiento
de la obligacion para sostener que se causaron dafios
y perjuicios, porque estos deben ser debidamente
probados, tal y como ha establecido la autoridad federal
en la siguiente jurisprudencia:

JDANOS Y PERJUICIOS. EL DERECHO A ELLOS
DEBE DEMOSTRARSE EN FORMA AUTONOMA AL
INCUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION EN QUE SE
FUNDEN, EN TANTO ESTA ULTIMA NO IMPLICA QUE
NECESARIA E INDEFECTIBLEMENTE SE CAUSEN.
Si bien conforme a lo dispuesto por el articulo 2110
del Cddigo Civil Federal, tales renglones deben ser el
resultado del incumplimiento de una obligacién, no puede
sostenerse que ante tal supuesto el afectado forzosa
y necesariamente sufra pérdida o menoscabo en su
patrimonio o se vea privado de cualquier ganancia licita
de acuerdo con los articulos 2108 y 2109 del propio
ordenamiento, pues casos habra en que aun ante el deber
incumplido ninguna afectacion de aquella indole traiga
consigo. De lo anterior se sigue que no basta con demostrar
el extremo aludido para sostener que se materializaron
los dafios y perjuicios, que por lo mismo deben probarse
en forma independiente, ya que sostener lo contrario
conduciria a decretar una condena en forma automatica
aun en aquellos casos en que no se resintié ninguna de
las afectaciones a que se hizo mérito. Tal es el sentido
de la jurisprudencia que puede verse en el Apéndice al
Semanario Judicial de la Federacién 1917-1985, Cuarta
Parte, pagina 357, que dice: “DANOS Y PERJUICIOS.
CONDENA GENERICA .-Los articulos 85, 515 y 516 del
Caodigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
y los cadigos procesales de los Estados de la Republica
que tienen iguales disposiciones, permiten concluir que si
el actor en un juicio que tiene por objeto principal el pago
de dafios y perjuicios, probod su existencia y su derecho
a ser indemnizado, pero no rindié pruebas que permitan

precisar su importe, ni establecer las bases con arreglo a
las cuales debe hacerse la liquidacion, la condena al pago
genérico de los mismos es procedente, reservandose la
determinacién de su cuantia para el procedimiento de
ejecucion de sentencia.”. Desde el momento en que el
criterio exige las pruebas del derecho a ser indemnizado,
éste no puede ser otro que la presencia de la pérdida,
menoscabo o privacion que ya quedaron mencionados
y, por tanto, si no quedan acreditadas no habréa lugar a
la condena por dafios y perjuicios, aunque prevalezca
la relacionada con que la obligacién debe cumplirse.
SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL
DEL PRIMER CIRCUITO. Amparo directo 1177/93. Autos
Tlaxcala, S.A. de C.V. y Hermanos Rivera, S.A. de C.V. 6
de abril de 1993. Unanimidad de votos. Ponente: Carlos
Gerardo Ramos Cordova. Secretaria: Irma Rodriguez
Franco. Amparo directo 3123/2001. Petréleos Mexicanos.
29 de noviembre de 2001. Unanimidad de votos. Ponente:
Anastacio Martinez Garcia. Secretario: Carlos Arturo
Rivero Verano. Amparo directo 466/2002. Aseguradora
Hidalgo, S.A. 11 de julio de 2002. Unanimidad de votos.
Ponente: Sara Judith Montalvo Trejo. Secretaria: Teresa
Bonilla Pizano. Queja 90/2002. 16 de enero de 2003.
Unanimidad de votos. Ponente: Anastacio Martinez
Garcia. Secretario: Carlos Arturo Rivero Verano. Amparo
directo 154/2003. Promociones Russek, S.A. de C.V.
10 de abril de 2003. Unanimidad de votos. Ponente:
Anastacio Martinez Garcia. Secretario: José Ybrain
Hernandez Lima.

Por tanto, la parte actora debio acreditar en que consistio
el dafio y perjuicio causado; y al no hacerlo, se ABSUELVE
a la parte demandada ANTONIA SANCHEZ AHUATZIN,
del pago de dafios y perjuicios.

XIV.- GASTOS Y COSTAS.-De la misma manera, los
articulos 133 y 134 del Cédigo de Procedimientos Civiles
del Estado, nos indican las hipétesis en las que los
litigantes deben ser condenados a pagarle a su contrario
los gastos del juicio, es decir cuando procedan con
temeridad o mala fe, sefialandonos también los casos
en los que el juzgador puede declarar temerario a una
de las partes, quedando ésta a juicio del Juez, ahora
bien, resulta necesario aludir que aunque de la literalidad
del articulo 134 ibidem se produce la apariencia de
adoptar la teoria del vencimiento, para condenar a la
contraria al pago de gastos y costas, cierto es que las
hipotesis planteadas en dicho precepto sélo constituyen
presunciones legales acerca de la temeridad o mala fe
en la conducta procesal de quienes se ubican en esos
supuestos, los cuales admiten prueba en contrario, por
lo que, si no obstante haberse verificado alguna de las
hipotesis, de las constancias de autos se obtiene prueba
suficiente de la inexistencia de temeridad o mala fe del
sujeto procesal, la presuncién se destruye y no procede
condenar al pago de gastos y costas judiciales, es
decir, no basta promover un juicio, hacer promociones,
oponer excepciones o defensas, o interponer incidentes
0 recursos, que resulten improcedente, para considerar
que el litigante obré con temeridad o mala fe, sino que
el juzgador debe examinar si ese juicio se promovid por
quien sostiene una pretension injusta a sabiendas de que
lo es, si las promociones, pruebas o recursos intentados
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son inconducentes o se ha faltado a la verdad, o si con las
excepciones o defensas se tuvo el deliberado propésito
de entorpecer o dilatar el procedimiento; esto es, no debe
examinarse el hecho en si, sino la intencién del litigante
para determinar si obrd con el propésito de entorpecer
la pronta y expedita administracion de la justicia. Resulta
aplicable el siguiente criterio federal, de los Tribunales
Colegiados de Circuito, que a la letra dice:

“Tribunal Colegiado del trigésimo Primer Circuito Tesis
XXXVIJ]6; 10a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Libro IX,
Junio de 2012, Tomo 2; Pag. 789 TEMERIDAD O MALAFE.
SE ENCUENTRA CONDICIONADA A LA CALIFICACION
QUE HAGAEL JUZGADOR RESPECTO DEL LITIGANTE
QUE INTENTE ACCIONES, OPONGA EXCEPCIONES,
PROMUEVA INCIDENTES (0] INTERPONGA
RECURSOS QUE RESULTEN IMPROCEDENTES
(INTERPRETACION DE LOS ARTICULOS 133 Y 134,
FRACCION I, DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO DE CAMPECHE). De Ia
interpretacion correlacionada de los articulos 133 y 134,
fraccion I, del Coédigo de Procedimientos Civiles del
Estado de Campeche, se colige que no basta el ejercicio
de acciones, la oposicion de excepciones, la promocién
de un incidente o la interposicién de un recurso, que a
final de cuentas resulten improcedentes, para considerar
que el litigante obré con temeridad o mala fe; pues la
intencion del enjuiciante o demandado, en su caso, al
intentar la accion, excepcionarse, promover la incidencia
o intentar el recurso, cuya resolucién no favorecié al
promovente, se encuentra condicionada a la calificacion
del juzgador, quien en ejercicio de su discrecionalidad
debe determinar si, en tales casos, el litigante actud
con pleno conocimiento de que su pretension (accion,
excepcion, incidente o recurso) resultaba improcedente
o carente de causa justificada y solo la inst6 con el
propdsito de demorar el tramite y resolucion del proceso
y que, por tales motivos, su actuacion resultaba a todas
luces maliciosa, contraria a los principios de buena fe, por
asi revelarlo el cimulo de actuaciones desahogadas, en
relacion con la actitud procesal del litigante. TRIBUNAL
COLEGIADO DEL TRIGESIMO PRIMER CIRCUITO
Amparo directo 312/2010. Enrique Chan Varguez. 18
de noviembre de 2010. Unanimidad de votos. Ponente:
Mayra Gonzalez Solis. Secretaria: Adriana de los Angeles
Castillo Arceo. Amparo directo 269/2010. Marcelino
Pacheco Medina. 12 de enero de 2011. Unanimidad
de votos. Ponente: José AtanacioAlpucheMarrufo.
Secretaria: Maria del Rosario Franco Rosales. Amparo
directo 315/2011. Reyna Guadalupe Uicab Sanchez. 14
de junio de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: Mayra
Gonzalez Solis. Secretario: Oscar Abdala Delgado.
Amparo directo 420/2011. Préspero Ramirez Ramirez. 17
de agosto de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: David
Alberto Barredo Villanueva. Secretario: Manuel Felipe
IrabiénOxté. Amparo directo 829/2011. 14 de marzo
de 2012. Unanimidad de votos. Ponente: José Atanacio
Alpuche Marrufo. Secretario: Angel Esteban.-

Por consiguiente esta autoridad no advirtié temeridad o
mala fe por parte de la demandada, ya que no contesté
la demanda ni interpuso recursos notoriamente frivolos
o improcedentes para dilatar injustificadamente el

procedimiento, por lo que no ha lugar al pago de los
gastos y costas en el presente procedimiento, por lo que
cada parte debera sufragar sus gastos.

XV.- PROTECCION DE DATOS PERSONALES. En
cumplimiento con lo que establecen los articulos 16,
parrafo primero y segundo, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 23, 113 fraccion Xl,
y 120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica; 44, 113, fraccion VII, 123 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Campeche, se hace saber a las
partes, que los datos personales que existan en los
expedientes y documentaciéon relativa al mismo, se
encuentran protegidos por ser informacion confidencial,
y para permitir el acceso a esta informacién por diversas
personas, se requiere que el procedimiento jurisdiccional
haya causado ejecutoria, para no considerarse como
informacién reservada, pero ademas obtener el
consentimiento expreso de los titulares de estos datos,
todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el Comité
de Transparencia.

POR LO ANTERIORMENTE EXPUESTO, FUNDADO Y
MOTIVADO, SE:

RESUELVE

PRIMERO: DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO
POR LOS ARTICULOS 474, 483 Y 487 DEL CODIGO
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO, SE
DECLARAPROCEDENTE EL JUICIO ORDINARIO CIVIL
DE RESCISION DE CONTRATO DE COMPRAVENTA
Y OTORGAMIENTO DE CREDITO Y CONSTITUCION
DE GARANTIA HIPOTECARIA, PROMOVIDO POR
EL CIUDADANO FERNANDO ARTURO AHUATZIN
SANCHEZ, EN CONTRA DE ANTONIA SANCHEZ
ASCENCIO, Y REGISTRADORA DE LA OFICINA
DEL REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD Y DE
COMERCIO DEL SEGUNDO

SEGUNDO: POR FALTA DE LEGITIMACION PASIVA
EN LA CAUSA, SE ABSUELVE A LA DIRECTORA
DEL REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD Y DEL
COMERCIO DE ESTA CIUDAD DE SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, DE LA ACCION PROMOVIDA EN SU
CONTRAY DE LAS PRESTACIONES RECLAMADAS.

TERCERO: SE DECLARA RESCINDIDO EL
DOCUMENTO  PRIVADO NUMERO 12204103,
RELATIVO AL CONTRATO DE OTORGAMIENTO
DE CREDITO Y CONSTITUCION DE GARANTIA
HIPOTECARIA, CELEBRADO CON FECHA
VEINTISIETE DE SEPTIEMBRE DE MILNOVECIENTOS
NOVENTA, CELEBRADO POR EL INFONAVIT Y
ANTONIA SANCHEZ ASCENCIO, TENIENDO COMO
CONSECUENCIA QUE VUELVAN LAS COSAS AL
ESTADO QUE TENIAN ANTES DE LA CELEBRACION
DEL MISMO.

CUARTO: CONSECUENTEMENTE, | CON
FUNDAMENTO EN ELARTICULO 483 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES VIGENTE EN EL ESTADO,



PAG. 14

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO

San Francisco de Campeche,
Cam., Diciembre 5 de 2018

EN RELACION CON EL NUMERAL 1736 DEL QODIGO
CIVIL VIGENTE EN EL ESTADO Y LA CLAUSULA
PRIMERA DEL CONTRATO BASE DE LA ACCION Y
SIENDO QUE SE HA RESCINDIDO EL CONTRATO,SE
CONDENA A LA CIUDADANA ANTONIA SANCHEZ
ASCENCIO, A PAGARLE AL CIUDADANO FERNANDO
ARTURO AHUATZIN SANCHEZ, EN SU CARACTER
DE CESIONARIO, LA CANTIDAD DE 108.0000 VECES
SALARIO MINIMO MENSUAL VIGENTE EN EL
DISTRITO FEDERAL EQUIVALENTE A LA CANTIDAD
DE $239,805.36 PESOS (SON: DOSCIENTOS TREINTA
Y NUEVE MIL OCHOCIENTOS CINCO PESOS 36/100
M.N.) POR CONCEPTO DE SUERTE PRINCIPAL,
CANTIDAD QUE DEBERA ACTUALIZARSE HASTA EL
DIAEN QUE SE DICTAESTASENTENCIA, Y MEDIANTE
EL INCIDENTE DE LIQUIDACION RESPECTIVO, EN
EJECUCION DE SENTENCIA, CONSIDERANDO LA
RETROACTIVIDAD DE LA LEY.

QUINTO: SE CONDENA A LA CIUDADANA ANTONIA
SANCHEZ ASCENCIO, A PAGARLE AL CIUDADANO
FERNANDO ARTURO AHUATZIN SANCHEZ, EN
SU CARACTER DE CESIONARIO, LA CANTIDAD
DE 66.3516 VECES SALARIO MINIMO MENSUAL
VIGENTE EN EL DISTRITO FEDERAL EQUIVALENTE
A LA CANTIDAD DE $147,328.42 PESOS (SON:
CIENTO CUARENTA Y SIETE MIL TRESCIENTOS
VEINTIOCHO PESOS 42/100 M.N.) POR CONCEPTO
DE INTERESES ORDINARIOS, CANTIDAD QUE
DEBERA ACTUALIZARSE HASTA EL DIA EN QUE SE
DICTAESTA SENTENCIA, Y MEDIANTE EL INCIDENTE
DE LIQUIDACION RESPECTIVO, EN EJECUCION DE
SENTENCIA, CONSIDERANDO LA RETROACTIVIDAD
DE LA LEY Y DESINDEXACION DEL SALARIO.

SEXTO: CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 1736
DEL CODIGO CIVIL VIGENTE EN EL ESTADO Y DE
ACUERDO A LO PACTADO POR LAS PARTES EN
EL CONTRATO BASE, ESPECIFICAMENTE, EN LA
PARTE FINAL DE LA ESTIPULACION INCISO C), SE
CONDENA A LA CIUDADANA ANTONIA SANCHEZ
ASCENCIO, A PAGARLE AL CIUDADANO FERNANDO
ARTURO AHUATZIN SANCHEZ, EN SU CARACTER
DE CESIONARIO,, LOS INTERESES MORATORIOS
VENCIDOS Y LOS QUE SE SIGAN VENCIENDO
HASTA LA TOTAL LIQUIDACION DEL ADEUDO, A
RAZON DE UNA TASA ANUAL FIJA DEL NUEVE POR
CIENTO (9%), LOS CUALES DEBERAN LIQUIDARSE
EN EJECUCION DE SENTENCIA Y MEDIANTE EL
INCIDENTE RESPECTIVO.

SEPTIMO: PARA EL CASO QUE EL DEMANDADO
NO CUMPLA CON LAS CONDENAS DE PAGO,
Y CONFORME A LA CLAUSULA OCTAVA DEL
CONTRATO BASE, AS|I COMO LO DISPUESTO EN EL
ARTICULO 1 CONSTITUCIONAL, EN RELA(;ION CON
LOS NUMERALES 120, 123 Y 855 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES VIGENTE EN EL ESTADO,
SE CONDENAA LA DEMANDADA ANTONIA SANCHEZ
ASCENCIO, PARA HACER LA DESOCUPACION Y
ENTREGA MATERIAL AL CIUDADANO FERNANDO

ARTURO AHUATZIN SANCHEZ, EN SU CARACTER
DE CESIONARIO, DEL PREDIO URBANO MARCADO
CON EL NUMERO DOSCIENTOS VEINTIUNO DE LA
MANZANAXIV DEL PRIMERANDADOR DE LAS ROSAS,
DE LA UNIDAD HABITACIONAL DENOMINADA PUENTE
DE LA UNIDAD DE CIUDAD DEL CARMEN, CAMPECHE,
OTORGANDO PARA ELLO UN PLAZO DE CUARENTA
Y CINCO DIAS HABILES, APERCIBIDO QUE EN CASO
DE NO DAR CUMPLIMIENTO SE PROCEDERA A LA
ENTREGA FORZOSA EN TERMINOS DEL ARTICULO
866 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
VIGENTE EN EL ESTADO. - -

OCTAVO: UNA VEZ QUE CAUSE EJECUTORIA LA
SENTENCIAY PARA EFECTOS DE LA ENTREGA DEL
BIEN INMUEBLE, SE ORDENA LA CANCELACION
DEL INSTRUMENTO NUMERO 12204103, RELATIVO
AL CONTRATO DE OTORGAMIENTO DE CREDITO
Y CONSTITUCION DE GARANTIA HIPOTECARIA,
CELEBRADO CON FECHA VEINTISIETE DE
SEPTIEMBRE DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA,
CELEBRADOPORELINFONAVITYANTONIASANCHEZ
ASCENCIO, POR LO QUE UNA VEZ QUE CAUSE
EJECUTORIA LA PRESENTE RESOLUCION, GIRESE
POR EXHORTO ATENTO OFICIO A LA DIRECTORA
DEL REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD Y DE
COMERCIO DE CIUDAD DEL CARMEN, CAMPECHE
AFIN DE QUE SE SIRVA CANCELAR LA INSCRIPCION
DEL INSTRUMENTO NUMERO 12204103 DE FECHA
VEINTISIETE DE SEPTIEMBRE DE MILNOVECIENTOS
NOVENTA (27 DE SEPTIEMBRE DE 1990), RELATIVA
AL CONTRATO DE COMPRAVENTA, OTORGAMIENTO
DE CREDITO CON CONSTITUCION DE GARANTIA
HIPOTECARIA, ANTES REFERIDA Y LA CUAL QUEDO
INSCRITAAFAVOR DE ANTONIASANCHEZ ASCENCIO,
BAJO EL NUMERO 41596, INSCRIPCION Il A FOLIOS
475 DEL TOMO 68-D, LIBRO PRIMERO DEL REGISTRO
PUBLICO DE LA PROPIEDAD DEL ~ SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, ASI COMO LOS
GRAVAMENES QUE PESAN SOBRE ELLAY SE SIRVA
INSCRIBIR EL PREDIO URBANO MARCADO CON EL
NUMERO DOSCIENTOS VEINTIUNO DE LA MANZANA
XIV DEL PRIMER ANDADOR DE LAS ROSAS, DE LA
UNIDAD HABITACIONAL DENOMINADA PUENTE DE
LA UNIDAD DE CIUDAD DEL CARMEN, CAMPECHE,
A FAVOR DEL CIUDADANO FERNANDO ARTURO
AHUATZIN SANCHEZ, COMO CESIONARIO.-

NOVENO: DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 49
DE LA LEY DEL INSTITUTO DEL FONDO NACIONAL
DE LA VIVIENDA PARA LOS TRABAJADORES, SE
TIENE QUE LAS AMORTIZACIONES REALIZADAS
RESPECTO DEL CREDITO QUE SE LE CONCEDIO
A LA DEMANDADA ANTONIA SANCHEZ ASCENCIO,
QUEDAN A FAVOR DEL CIUDADANO FERNANDO
ARTURO AHUATZIN SANCHEZ, COMO CESIONARIO. -

DECIMO: SE ABSUELVE A LA PARTE DEMANDADA
ANTONIA SANCHEZ ASCENCIO, DEL PAGO DE
DANOS Y PERJUICIOS, POR LAS RAZONES Y
CONSIDERACIONES DE DERECHO EXPUESTO EN
EL CONSIDERANDO XIII DE ESTE FALLO DEFINITIVO,
MISMO QUE SE REPRODUCE CON TODOS SUS
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EFECTOS LEGALES.

DECIMO PRIMERO: SE ABSULEVE A LA DEMANDADA,
DEL PAGO DE LOS GASTOS Y COSTAS EN EL
PRESENTE PROCEDIMIENTO, POR LO QUE CADA
PARTE DEBERA SUFRAGAR SUS GASTOS, LO
ANTERIOR POR LAS RAZONES EXPUESTAS EN ESTA
SENTENCIA.

DECIMO SEGUNDO: EN CUMPLIMIENTO CON LO
QUE ESTABLECEN LOS ARTICULOS 16, PARRAFO
PRIMERO Y SEGUNDO, DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS;
23, 113 FRACCION XI, Y 120 DE LA LEY GENERAL
DE TRANSPARENCIA'YY ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA; 44, 113, FRACCION VII, 123 DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICADELESTADODECAMPECHE,SEHACESABER
A LAS PARTES, QUE LOS DATOS PERSONALES QUE
EXISTAN EN LOS EXPEDIENTES Y DOCUMENTACION
RELATIVAAL MISMO, SE ENCUENTRAN PROTEGIDOS
POR SER INFORMACION CONFIDENCIAL, Y PARA
PERMITIR EL ACCESO A ESTA INFORMACION POR
DIVERSAS PERSONAS, SE REQUIERE QUE EL
PROCEDIMIENTO JURISDICCIONAL HAYA CAUSADO
EJECUTORIA, PARA NO CONSIDERARSE COMO
INFORMACION RESERVADA, PERO ADEMAS
OBTENER EL CONSENTIMIENTO EXPRESO DE LOS
TITULARES DE ESTOS DATOS, TODO LO ANTERIOR
SIN PERJUICIO DE LO QUE DETERMINE EL COMITE
DE TRANSPARENCIA.

DECIMO TERCERO: NOTIFIQUESEPERSONALMENTE
Y CUMPLASE. PARA ELLO TURNENSE LOS AUTOS
A LA ACTUARIA DILIGENCIADORA PARA QUE
NOTIFIQUE ALACTOR, POR SI O POR CONDUCTO DE
SU ASESOR TECNICO EN EL DOMICILIO SENALADO
EN AUTOS Y A LA DEMANDADA, POR MEDIO DE
PUBLICACIONES EN EL PERIODICO OFICIAL DEL
ESTADO, DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 106
DEL CODIGO ADJETIVO CIVIL.-

ASi LO RESOLVIO EN DEFINITIVA Y FIRMA, LA
MAESTRA EN DERECHO ALMA PATRICIA CU
SANCHEZ, JUEZAINTERINADEL JUZGADO SEGUNDO
CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA, DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE.
POR ANTE LA LICENCIADA IMELDA GUADALUPE
SEGOVIA HERRERA, SECRETARIA DE ACUERDOS
QUE CERTIFICAY DA FE.- CONSTE.

DOS FIRMAS ILEGIBLES RUBRICAS

LO QUE NOTIFICO A LA C. ANTONIA SANCHEZ
ASCENCIO, parte demandada- MEDIANTE PERIODICO
OFICIAL DEL ESTADO POR TRES VECES EN EL
ESPACIO DE QUINCE DIAS; DE CONFORMIDAD
CON EL ARTICULO 106 Y 269 DEL CODIGO
PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR.

LICDA. LUCY ROMANA MENA CHI,
RUBRICA.

ACTUARIA.-

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE
PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO
NOTIFICAR Y EMPLAZAR A LA PARTE DEMANDADA
POR MEDIO DE EDICTOS A TRAVES DEL PERIODICO
OFICIAL

DEL GOBIERNO DEL ESTADO

EXP. 321/17-2018

C. FERNANDO CACH DZUL
DOMICILIO SE IGNORA

JUICIO SUMARIO CIVIL HIPOTECARIO PROMOVIDO
POR LA C. ROSA IRENE PACHE HUCHIN EN CONTRA
DEL CIUDADANO FERNANDO CACH DZUL.- LA C.
JUEZ DE ESTE CONOCIMIENTO DICTO UN AUTO
QUE A LA LETRA DICE:

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD
DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE,
A TREINTA DE OCTUBRE DEL ANO DOS MIL
DIECIOCHO.

ASUNTO: 1) Con el estado que guardan los presentes
autos; 2) El escrito del licenciado OSCAR DE JESUS
BARAJAS JIMENEZ. En consecuencia, SE ACUERDA:
1) En atencién a lo solicitado por el ocursante, y como
se observa en autos que se ignora el domicilio del
demandado, toda vez que la parte actora ha agotado
los extremos legales para acreditarlo, se declara la
ignorancia del domicilio de FERNANDO CACH DZUL,
parte demandada, y con fundamento en los articulos
106 y 269 del Cddigo de Procedimientos Civiles del
Estado, emplacese a FERNANDO CACH DZUL, parte
demandada, mediante edictos en el Periddico Oficial del
Estado, por lo cual, publiquese el presente proveido, asi
como el proveido de fecha tres de abril del afio dos mil
dieciocho, en el Periddico Oficial del Estado, mismo que
a la letra dice:-

“JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE
SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, TRES
DE ABRIL DEL ANO DOS MIL DIECIOCHO.-

ASUNTO: 1) Con el escrito inicial y documentacion
adjunta de la ciudadana ROSA IRENE PACHE HUCHIN,
sefialando como domicilio para oir y recibir notificaciones
en LA CALLE Ulumal manzana veintiséis, lote doce entre
la Avenida Ramoén Espinola Blanco y calle Chemuyil
del Fraccionamiento Colonial Campeche, cédigo postal
24087 de esta ciudad de San Francisco de Campeche,
autorizando para oir y recibir notificaciones al nombrando
como su asesor técnico al Licenciado OSCAR DE JESUS
BARAJAS JIMENEZ con cedula profesional 10011963
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y con RFC BAJ0800213PP60, promoviendo en la VIA
SUMARIA CIVIL, EL JUICIO ESPECIAL HIPOTECARIO
en contra del Ciudadano FERNANDO CACH DZUL,
quien debera ser notificado a través del periddico oficial,
toda vez que decret6 la ignorancia de domicilio, tal como
lo acredita con la acumulaciéon de copia certificada del
expediente 236/14-2014/2C-| relativo a la Jurisdiccion
voluntaria para notificar al Ciudadano FERNANDO
CACHDZUL, y los periddicos oficiales de las publicaciones
de fecha tres, doce y veintitrés de agosto de dos mil
dieciséis que adjunta al escrito inicial y de quien reclama
el cumplimiento de diversas prestaciones, mismas que se
dan por reproducidas como si a la letra se insertaran.-
En consecuencia, SE ACUERDA: 1) Con fundamento en
lo sefialado en el numeral 96 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado, se tiene como domicilio de los
demandantes para oir y recibir notificaciones, el predio
ubicado en la Avenida Aleman No. 22 de la Planta Alta, con
codigo postal 24010, entre Avenida Adolfo Ruiz Cortinez
y calle 49-A del Barrio de Guadalupe, de esta ciudad de
San Francisco de Campeche; Campeche, mismo que se
admite para los efectos legales correspondientes.

2) En el mismo sentido, se admite como su asesor
técnico al Licenciado OSCAR DE JESUS BARAJAS
JIMENEZ con cedula profesional 10011963 y con RFC
BAJ0800213PP60, lo anterior acorde a lo sefialado en el
articulo 49 Ay 49 B del Codigo de Procedimientos Civiles
del Estado en vigor.-

3) Formese expediente por duplicado, témese razén del
mismo en el Libro de Gobierno respectivo e ingrésese al
sistema de gestion electronica de expedientes (SIGELEX),
y marquese con el niumero 321/17-2018/2C-l.-

4) De igual manera y con fundamento en los articulos 1
y 17 Constitucional, 111, 511 fraccion XIl, 540, 542, 65,
544 del Codigo Adjetivo Civil del estado en Vigor.- SE
ADMITE LA PRESENTE DEMANDA DE CUENTA EN LA
VIA SUMARIA ESPECIAL HIPOTECARIA, en contra de
FERNANDO CACH DZUL. - - - -

5).- A reserva de decretar el domicilio ignorado del
Ciudadano FERNANDO CACH DZzUL, y emplazarlo
a juicio mediante edictos publicados en el Periédico
Oficial del Estado de Campeche, se le hace saber a
la ciudadana ROSA IRENE PACHECO HUCHIN que
toda vez que el presente juicio, versa sobre un asunto
contencioso, resulta necesario el emplazamiento por
ser de orden publico, para la debida integracion de
la litis o en su caso agotar nuevamente los extremos
legales contemplados en la legislacion para acreditar
la ignorancia del domicilio del ahora demandado, en
virtud de que no basta que el promovente sefiale que
ignora el domicilio de la parte demandada, sino que
es indispensable ese desconocimiento, tanto del actor
como de las personas de quienes se pudiera obtener
informacién que haga posible la localizacion; y en virtud
que desconoce el domicilio alterno al sefalado en la
demanda donde pueda ser localizado y emplazado a
Juicio el Ciudadano FERNANDO CACH DZzUL, por tal
motivo, se le hace saber al mismo que no son suficientes
las documentales relativas a los Periodicos Oficiales
del Estado, de fecha tres, doce y veintitrés de agosto
de dos mil dieciséis, toda vez que el presente juicio,
versa sobre un asunto contencioso, resulta necesario el
emplazamiento por ser de orden publico, para la debida

integraciéon de la litis o en su caso agotar nuevamente
los extremos legales contemplados en la legislacion
para acreditar la ignorancia del domicilio del ahora
demandado, en virtud de que no basta que el promovente
sefiale que ignora el domicilio de la parte demandada,
sino que es indispensable ese desconocimiento, tanto
del actor como de las personas de quienes se pudiera
obtener informacion que haga posible la localizacion,
maxime que las publicaciones anexadas al escrito
inicial de demanda fueron publicadas en el afio dos mil
dieciséis, no encontrandose actualizadas la mismas; por
consiguiente, y para mejor proveer de conformidad
con el articulo 74 del Cédigo de Procedimientos
Civiles vigente en el Estado girese atento oficio
a las siguientes instituciones: 1.- Secretario del H.
Ayuntamiento del Municipio de Campeche, 2.- Vocal del
Instituto Nacional Electoral, 3.- Directora del Registro
Publico de la Propiedad y del Comercio, 4.- Directora
del Registro del Estado Civil, 5.- Delegado del Instituto
Mexicano del Seguro Social (IMSS), 6.- Policia Ministerial
del Estado, 7.- Secretario de Seguridad Publica del
Estado, 8.- Delegado del Instituto de Seguridad y
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado
(ISSSTE), 9.- Cable y Comunicaciéon de Campeche
S.A. de C.V.; 10.- Director del Sistema Municipal de
Agua Potable y Alcantarillado, 11.- Superintendente de
la Comision Federal de Electricidad, 12.- Teléfonos de
México S.A. de C.V., 13.- Titular de Unidad de Acceso a
la Informacion Publica, 14.- Secretaria de Administracion
e Innovacion Gubernamental, a través de la Direccion
de Administracion Personal, y al 15.- Administrador de
Correos Servicios Postales Mexicanos de la Delegacion
Campeche, 16.- Delegacion Estatal de la Procuraduria
General de la Republica, 17.- Fiscalia General de Justicia
del Estado de Campeche, 18.- Secretaria de Finanzas
del Gobierno del Estado, 19.- Director de Catastro del
Municipio de Campeche, y 20.- al Jefe de la Unidad
Administrativa que integra la Organizacion Regional de
la Policia Federal Ministerial de la Procuraduria General
de la Republica, para que dichas autoridades, tengan a
bien informar a esta autoridad si en los archivos de
las dependencias a su cargo existe domicilio alguno
del Ciudadano FERNANDO CACH DZUL, lo anterior por
ser dicha informacion necesaria para que sea emplazado
a juicio, esto de conformidad con el articulo el articulo
6 fraccion X y 7 de la Ley Organica del Poder Judicial
del Estado, reservandose de decretar la ignorancia del
domicilio de Ciudadano FERNANDO CACH DZUL.

6) Se tiene por presentadas sus pruebas, mismas que
se reservan de acordar, toda vez que no es el momento
procesal oportuno. Glésese a los autos del expediente
principal la documentaciéon original que anexa el
demandante y a los autos del expediente duplicado las
copias fotostaticas correspondientes.

7) A reserva de girar el oficio para la ANOTACION
MARGINAL como medida provisional de la presente
demanda en el Registro Publico de la Propiedad y de
Comercio de esta Ciudad, hasta en tanto se sirva presentar
el recibo de pago fiscal correspondiente que sefala el
numeral 38 de la Ley de Hacienda en vigor, asi como un
tanto en copia simple de su escrito inicial de demanda,
teniendo para ello un término de tres dias, contados
a partir del dia siguiente en que quede debidamente
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notificado el presente proveido, apercibiendo que en la
inteligencia de no dar cumplimiento a lo anterior, no se
girara oficio alguno a la autoridad antes mencionada,
de conformidad a lo establecido en los numerales 130
fraccion 1V y 2896 fraccion VII del Codigo Civil.

- 8).- Asimismo, y a reserva de realizar la devolucion de
la documentacion con la que el ocursante acredita su
personalidad, hasta en tanto sea debidamente notificada
y emplazada la parte demandada, los tenga a la vista, o
en su defecto los objete, de conformidad con el articulo
362 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado.-

9) En cumplimiento con lo que establecen los articulos
16, parrafo primero y segundo, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 23, 113 fraccion Xl,
y 120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica; 44, 113, fraccion VII, 123 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Campeche, se hace saber a los
intervinientes en los procesos que se tramitan en este
Juzgado, que los datos personales que existan en los
expedientes y documentacién relativa al mismo, se
encuentran protegidos por ser informacion confidencial,
y para permitir el acceso a esta informacién por diversas
personas, se requiere que el procedimiento jurisdiccional
haya causado ejecutoria, para no considerarse como
informacién reservada, pero ademas obtener el
consentimiento expreso de los titulares de estos datos,
todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el Comité
de Transparencia.-

10).- Se hace del conocimiento de las partes, que segun
acuerdo del Pleno del H. Tribunal Superior de Justicia del
Estado, de fecha cuatro (4) de mayo del afio dos mil once
(2011) publicado con fecha seis (6) del mismo mes y afio,
en el periédico oficial del Estado, con vigencia a partir del
dia nueve (9) de mayo de dos mil once, y como lo sefiala
el transitorio segundo, las notificaciones, diligencias
emplazamientos y actuaciones, seran por conducto de
la Central de Actuarios del Poder Judicial del Estado
de Campeche.- - - NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, ASI
LO PROVEYO Y FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO
ALMA PATRICIA CU SANCHEZ, JUEZA INTERINA
DEL JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, POR ANTE LA LICENCIADA IMELDA
GUADALUPE SEGOVIA HERRERA, SECRETARIA DE
ACUERDOS INTERINA QUE CERTIFICAY DA FE.-

2) Publicaciones que se realizaran por tres veces en
el espacio de quince dias, esto es, luego de la primera
notificacion en dia habil debera realizarse la ultima el
décimo quinto dia habil del plazo sefialado en el precepto
anteriormente invocado y la segunda publicacion
debera realizarse entre la primera y la Ultima, acorde
a lo establecido en los articulos 52 y 53 del Cadigo
Adjetivo Civil, haciendo saber a la parte actora que en
caso de no ajustarse a tales requisitos de legalidad y
seguridad juridica no se tendra por satisfecho el legal
emplazamiento ordenado a la parte demandada para la
debida integracién de la litis del procedimiento que nos

ocupa. Una vez realizadas las publicaciones, la parte
demandada tendra un término de quince dias habiles.
para contestar la demanda. contados a partir del dia

siguiente habil. en gue se haqga la ultima publicacién,
asimismo se le hace saber que las copias de la demanda

y documentos anexos quedan a su disposicion en la
Secretaria de este Juzgado Segundo civil de este Primer
Distrito Judicial del Estado, conformidad con los articulos
106 y 269 del Codigo de Procedimientos Civiles del
Estado.-

3) Se le hace saber al ocursante que dichas publicaciones
es a costa de parte, de conformidad con el articulo 114
del Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado, y
en atencion al siguiente criterio Federal aplicado por
analogia: -

EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS AL TERCERO
INTERESADO EN EL JUICIO DE AMPARO. SU COSTO
NO TRANSGREDE EL DERECHO FUNDAMENTAL DEL
JUSTICIABLE DE ACCESO A LA JUSTICIA EXPEDITA
NI EL PRINCIPIO DE GRATUIDAD, CONSAGRADOS
EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. El derecho
de acceso a la justicia se refleja en diversos instrumentos
internacionales en materia de derechos humanos,
regulado en los articulos 10 de la Declaracion Universal
de los Derechos Humanos, 14, numeral 1, del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, 8, numeral
1 y 25 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, los cuales consagran el derecho a un recurso
efectivo, entendido éste como aquel que sea viable o
posible para el fin que pretende enmendarse, asi como
el principio de igualdad ante la ley, esto es, el de ser oido
con justicia por un tribunal, connotaciones que estan
inmersas en el precepto 17 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, al garantizar al gobernado
el disfrute del derecho a tener un acceso efectivo a la
administracion de justicia que imparten los tribunales, en
donde el justiciable pueda obtener una resolucién en la
que, mediante la aplicacion de la ley, al caso concreto, se
resuelva si le asiste o no la razén sobre los derechos cuya
tutela jurisdiccional ha solicitado; asimismo, contempla
el principio relativo a la gratuidad, ya que sefiala que el
servicio sera gratuito y, por tanto, prohibidas las costas
judiciales. Por otro lado, el emplazamiento al tercero
interesado dentro de un juicio, encuentra su origen en
el segundo parrafo del articulo 14 constitucional, en lo
relativo a las formalidades esenciales del procedimiento,
especificamente de la audiencia previa, que se traduce en
un derecho de seguridad juridica para los gobernados; que
impone la ineludible obligacién a cargo de las autoridades
para que, de manera previa, al dictado de un acto de
privacion cumpla con una serie de formalidades esenciales
necesarias para oir en defensa a los afectados. En ese
sentido, cuando el emplazamiento no puede efectuarse
de la manera habitual, es decir, con la notificacion en el
domicilio del tercero interesado, la ley secundaria prevé
la necesidad de que, previa su investigacion, se efectie a
través de edictos, no obstante, ello implica un costo, cuya
erogacion el legislador impuso, en el juicio de amparo, a
quien insta el érgano jurisdiccional, en todos los casos, sin
hacer distincion, segun lo dispone el numeral 27, fracciéon
Ill, inciso b), de la Ley de Amparo; sin embargo, existe
una excepcion cuando hay imposibilidad econémica para
sufragar el costo de la publicacién de los edictos, la cual
debe correlacionarse con los elementos que consten en
los autos, es decir, que existan indicios que confirmen la
situacion de precariedad relevante. Lo anterior obedece a
la circunstancia de que cuando no se tiene la capacidad
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econdmica para cubrir ese gasto, puede dispensarse, en
aras de no hacer nugatorio el acceso efectivo a la justicia,
de conformidad con el citado articulo 17 constitucional.
De ahi que resulta inconcuso que la medida decretada en
el articulo 27, fraccion Ill, inciso b), de la Ley de Amparo,
que sefala la imposicion del costo de edictos a la parte
quejosa es convencional, al existir prevision legal en la
que se establece que quien acuda al tribunal a manifestar
y acreditar indiciariamente su imposibilidad econdmica
para cubrirlos, su costo sera sufragado por el Consejo de
la Judicatura Federal, lo que salvaguarda el principio de
gratuidad, asi como el derecho fundamental de acceso
a la jurisdiccion. SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.-

De igual forma en atencion al articulo 16 de la Ley del
Periédico Oficial del Estado de Campeche, y toda vez que
el ocursante anexa el CD, guardese los edictos, hecho lo
anterior y sin que medie nuevo acuerdo, girese atento
oficio al Director del Periédico Oficial del Estado
de Campeche, para que realice las publicaciones
correspondientes, y para ello turnense los presentes

autos al Actuario Diligenciador adscrito a la Central
de Actuarios del Poder Judicial para que se sirva hacer

entrega del citado oficio, asi como el CD donde consta el
edicto publicar, a dicho Director para que se sirva hacer
las publicaciones del presente proveido asi como del auto
inicial de fecha veinte de octubre del afo dos mil quince,
en los términos precisados. ) )
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, ASI LO PROVEYO Y
FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO ALMA PATRICIA
CU SANCHEZ, JUEZA INTERINA DEL JUZGADO
SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO,
POR ANTE LA LICENCIADA IMELDA GUADALUPE
SEGOVIA HERRERA, SECRETARIA DE ACUERDOS
INTERINA QUE CERTIFICA Y DA FE. -

DOS FIRMAS ILEGIBLES RUBRICAS.

LO QUE NOTIFICO AL C. FERNANDO CACH DZzUL,
parte demandada- MEDIANTE PERIODICO OFICIAL
DEL ESTADO POR TRES VECES EN EL ESPACIO DE
QUINCE DIAS; DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO
106 Y 269 DEL CODIGO PROCEDIMIENTOS CIVILES
DEL ESTADO EN VIGOR. ----

LICDA. LUCY ROMANA MENA CHI,
RUBRICA.

ACTUARIA.-

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-

EXPEDIENTE: 28/16-2017/1E-Il.-

CEDULA DE NOTIFICACION POR EDICTOS.-

AL C. DIANA MIRIAM UGALDE RANGEL -
DOMICILIO: SE IGNORA .-

HAGO SABER QUE: En el expediente sefialado al rubro
superior derecho, relativo a la averiguacion del delito de
DANOS EN PROPIEDAD AJENA IMPRUDENCIAL CON
MOTIVO DE TRANSITO DE VEHICULO, instruido en
contra de ROMERO GARDUZA DELGADO querellado
por las CC. MERCEDES DE LA GARZA CAMPOS Y
DIANA MIRIAM UGALDE RANGEL la C. Juez Interina
dicté un acuerdo que en su parte conducente dice:

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- Ciudad del Carmen, Campeche; a 08 de
noviembre del afio en curso.-

VISTOS: Téngase por recibido el oficio ZCAR-
JJAS-627/2018, remitido por el LIC. JORGE JESUS
AGUILAR SOSA APODERADO LEGAL, mediante el cual
comunica que después de realizar un estudio minucioso
y exhaustivo en su sistema denominado SICOM no se
encontro el servicio de suministro de energia eléctrica, no
se encontro registrada a la C. DIANA MIRIAM UGALDE
RANGEL.-

Asimismo se recibié el oficio 1011/A.E.I/2018 emitido por
P.D. EDER SAUL MUNOZ BURGOS, Agente Ministerial,
mediante el cual comunica lo siguiente:

“...Que una vez recibido su atento oficio el suscrito
a bordo de la unidad oficial, me traslade a los lugares
donde pueden ser localizada la C. DIANA MIRIAM
UGALDE RANGEL al acudir al predio de la calle ruisefior
numero 56 de la colonia Buenavista la hacer el llamado
me atiende una persona del sexo femenino, la cual dijo
responder al nombre de MARIA TRINQUILINO, ante
quien previamente me identifique como agente ministerial,
al tener conocimiento por el motivo de mi presencia,
manifiesta que la persona que ando localizando es su
amiga, pero que ya tiene tiempo que dejo de vivir en el
domicilio y perdié comunicacién con ella, ya que se fue
a vivir al estado de Veracruz. Se acudié al domicilio del
andador monte Alban numero 49 del fraccionamiento
reforma, lugar en el cual me atendié una persona del sexo
masculino, quien manifesté que no conoce a la persona
que ando localizando. Asimismo se solicita el apoyo
al area de ANALISIS de esta dependencia, arrojando
como domicilio en la calle toscani numero 18 del
fraccionamiento Flores de esta Ciudad, al apersonarme
al domicilio marcado con el numero 18 de la calle toscani
y hacer el llamado al predio me atiende una persona del
sexo femenino a la cual dijo ser la C. REYNA RANGEL
MENDEZ ante quien previamente me identifique como
agente ministerial, al tener conocimiento por el motivo
de mi presencia, manifiesta que la persona que ando
localizando es su hija pero que ya no se encentra viviendo
aqui en la ciudad, ya que desde hace aproximadamente 3
afos se fue a vivir a la ciudad de Minatitlan Veracruz por
cuestiones de trabajo...”".
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AL RESPECTO SE PROVEE: De conformidad con el
numeral 252 del Coédigo de Procedimientos Penales
del Estado, acumulese a los autos los oficios de cuenta
para que obre conforme a derecho corresponda, y sean
tomados en consideracion.-

Por lo anterior, habiéndose agotado todo los medios
legales para la comparecencia de la C. DIANA MIRIAM
UGALDE RANGEL, cite por medio del periddico
oficial, de conformidad con el articulo 99 del Cddigo de
Procedimientos Penales del Estado, ordenandose a la
ciudadana Actuaria en Funciones, solicite la publicacion
por tres veces consecutivas a través del Periédico Oficial
del Estado, para el dia y hora que a continuacién se
senala:

» el dia Siete de Diciembre del afio dos mil
dieciocho, a las nueve horas con treinta minutos, para el
desahogo de la diligencia de Testimonial con Caracter de
Ampliacion de Declaracion.-

En el entendido que de no lograrse la comparecencia de la
antes mencionada, se decretara la ausencia de la testigo
y su declaracion inicial sera valorada como corresponda
al momento de resolver en definitiva.

Debiendo dejar la Actuaria constancia fehaciente de lo
ordenado con anterioridad, tiendo para ello el termino
de tres dias habiles, posteriores a la fecha en que se le
haga entrega el presente expediente, apercibida que en
caso de no hacerlo, se hara acreedora a la corrupcion
disciplinaria sefialada en el articulo 35 del Cdédigo de
Procedimientos Penales del Estado, consistente en una
multa de diez unidades de medida y actualizacion, esto
en relacion a lo establecido en el numeral 37, fraccion
| del Cddigo antes mencionado, apercibimiento que se
hace extensivo a la Secretaria de Acuerdos, para el caso
de recibir el expediente por parte de la actuaria y no
verificar que esté debidamente diligenciado, provocando
un atraso en la presente causa penal.-

Por otra parte y de conformidad con el articulo 75 y
318 parrafo segundo del Cdédigo de Procedimientos
Penales del Estado, se le hace del conocimiento al
fiscal y a la defensa que deberan estar presente en las
diligencias fijadas con antelacion, apercibidos que en
caso de inasistencia sin causa justa y comprobada, se
haran merecedores a la aplicaciéon de la primera medida
sefialada en el numeral 37, del Cédigo citado, consistente
en una multa de diez unidades de medida y actualizacion.-

Para concluir el presente proveido, se apercibe a la C.
Actuaria Interina, que debera diligenciar conforme a
derecho el presente expediente, asi como devolverlo a la
brevedad posible, apercibido que de no hacerlo se hara
acreedor a las medidas disciplinarias establecidas en el
numeral 35 del Cdédigo de Procedimiento Penales del

Estado.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA M.C.J. NELLY YOLANDA ZAVALA LOPEZ,
JUEZ INTERINA DEL JUZGADO DE PRIMERA
INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR ANTE LA
CIUDADANA LICENCIADA CLAUDIA LETICIA COBA
RAMOS SECRETARIA DE ACUERDOS CON QUIEN
ACTUA, CERTIFICAY DAFE.--

Con fundamento en el numeral 99 del Cdédigo de
Procedimientos Penales del Estado en Vigor, notifiquese
al C. DIANA MIRIAM UGALDE RANGEL por medio de
tres edictos consecutivos, que se realice en el Periddico
Oficial del Gobierno del Estado, como fuera ordenado
en autos..- Lo que hago constar para los efectos legales
correspondientes.-

LICDA.KENIA BEATRIZ GARCIA GOMEZ, ACTUARIA
INTERINA.- RUBRICA.

LA LICENCIADA CLAUDIA LETICIA COBA RAMOS,
SECRETARIA DE ACUERDOS, DEL JUZGADO DE
PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO

CERTIFICA:Quelas firmas visibles en el acuerdo que
antecede corresponden fehacientemente a las personas
que se encuentran autorizas para ella, siendo en este
caso la M.C.J Nelly Yolanda Zavala Lopez, Juez Interina
de Primera Instancia de Cuantia Menor del Segundo
Distrito Judicial del Estado y la Licenciada Claudia Leticia
Coba Ramos, Secretaria de Acuerdos del Juzgado de
Primera Instancia de Cuantia Menor del Segundo Distrito
Judicial del Estado.-

Lo que certifico para constancia y efectos legales a que
haya lugar en la ciudad del Carmen, Campeche; a catorce
de noviembre de dos mil dieciocho.-

SECRETARIA DE ACUERDOS,
LETICIA COBA RAMOS .- RUBRICA.

LICDA CLAUDIA

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-

EXPEDIENTE: 68/13-2014/1E-Il.-

CEDULA DE NOTIFICACION POR EDICTOS.-

A LOS CC. ROGELIO UC RiOS EN SU CARACTER
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DE REPRESENTANTE LEGAL DE LA PERSONA
MORAL DENOMINADA SERVICIO Y CONSULTORIA
ESPECIALIZADOS DEL CARMEN S.A. DE C.V. Y
CLEOTILDE MICHELLE AYALA HERNANDEZ.-
DOMICILIO: SE IGNORA.-

HAGO SABER QUE: En el expediente sefialado al rubro
superior derecho, relativo a la averiguacion del delito
de DANOS EN PROPIEDAD IMPRUDENCIAL POR
MOTIVO DE TRANSITO DE VEHICULO, instruido en
contra del ciudadano GABRIEL ALEJANDRO PEREZ
MENDEZ querellado por los CC. ROGELIO UC RIiOS
EN SU CARACTER DE REPRESENTANTE LEGAL DE
LA PERSONA MORAL DENOMINADA SERVICIO Y
CONSULTORIA ESPECIALIZADOS DEL CARMEN S.A.
DE C.V.Y CLEOTILDE MICHELLE AYALA HERNANDEZ,
la C. Juez Interina dicté un acuerdo que en su parte
conducente dice:

VISTOS: Dado el estado que guardan los presentes autos
y observandose del auto de fecha veintiocho de septiembre
del dos mil dieciocho, este tribunal se reservé de admitir
el recurso de apelacién interpuesto por el acusado y la
fiscalia en contra de la sentencia condenatoria de fecha
veintiuno de agosto del dos mil dieciocho, toda vez
que no contaba con los edictos publicados con fechas
veinte, veintiuno y veinticuatro de septiembre del afo
en curso, en los cuales se aprecia fueron debidamente
notificados los C.C. ROGELIO UC RIOS, en su caracter
de representante legal de la persona moral denominada
SERVICIO Y CONSULTORIA ESPECIALIZADOS DEL
CARMEN, S.A. DE C.V.y CLEOTILDE MICHELLE AYALA
HERNANDEZ, de la sentencia condenatoria de fecha
veintiuno de agosto del dos mil dieciocho, sin que hasta
la presente fecha se hayan inconformado en contra de
ella.--

AL RESPECTO SE PROVEE: De conformidad con el
articulo 252 del Codigo de Procedimientos Penales
del Estado, acumulese a los autos los edictos de fecha
veinte, veintiuno y veinticuatro de septiembre del afio en
curso, para que obre como correspondan.-

Ahora bien y siendo que fueron debidamente notificados
los querellantes ROGELIO UC RIOS, en su caracter de
representante legal de la persona moral denominada
SERVICIO Y CONSULTORIA ESPECIALIZADOS DEL
CARMEN, S.A. DE C.V. y CLEOTILDE MICHELLE
AYALA HERNANDEZ, de la sentencia condenatoria
de fecha veintiuno de agosto del dos mil dieciocho, en
virtud de lo anterior se procede con lo solicitado por el
C. GABRIEL ALEJANDRO MENDEZ PEREZ, (acusado)
y la LICDA. NORMA DEL CARMEN VARGAS LOPEZ,
(Fiscal Adscrita), haciéndole de su conocimiento que
de conformidad con los articulos 363, 364, 365, 366
fraccion | y Il 367 fraccion |, 368, 369 y 370 del Codigo
de Procedimientos Penales del estado, se admite el
recurso de apelacion en ambos efectos, en contra de

la sentencia condenatoria dictada por este tribunal con
fecha veintiuno de agosto del dos mil dieciocho, y que les
fuera notificada respectivamente los dias veinticuatro y
veintinueve de agosto del presente afo, por lo que una
vez notificado el presente proveido remitase a la Sala
Mixta, el expediente original para la sustanciacion del
recurso admitido; asimismo se le hace saber que no se
presento escrito de agravio alguno.-

De igual manera se requiere a la C. Actuaria Adscrita a
este Juzgado, lleve a efecto la notificacion del presente
proveido de los C.C. ROGELIO UC RIOS, en su caracter
de representante legal de la persona moral denominada
SERVICIO Y CONSULTORIA ESPECIALIZADOS DEL
CARMEN, S.A. DE C.V.y CLEOTILDE MICHELLE AYALA
HERNANDEZ (Querellantes) por medio de edictos,
publicados tres veces consecutivas en el Periddico Oficial
del Estado, asi como se le hace saber a los querellantes
UC RIOS y AYALA HERNANDEZ, que cuentan con el
termino de tres dias contados a partir de su notificacion
0 en acto mismo para que se sirva sefialar domicilio fijo y
conocido en esta ciudad para oir y recibir notificaciones,
con el apercibimiento que en caso de no dar cumplimiento
a lo anterior las subsecuentes, aun las de caracter
personal se le haran por los estrados de este Juzgado de
Primera Instancia de Cuantia Menor, esto de conformidad
con el articulo 92 del Cédigo de Procedimientos Penales
del Estado.

Con fundamento en el numeral 99 del Cdédigo de
Procedimientos Penales del Estado en Vigor, notifiquese
a los CC. ROGELIO UC RIOS EN SU CARACTER
DE REPRESENTANTE LEGAL DE LA PERSONA
MORAL DENOMINADA SERVICIO Y CONSULTORIA
ESPECIALIZADOS DEL CARMEN S.A. DE CV. Y
CLEOTILDE MICHELLE AYALA HERNANDEZ, por
medio de tres edictos consecutivos, que se realice en
el Periédico Oficial del Gobierno del Estado, como fuera
ordenado en autos..- Lo que hago constar para los efectos
legales correspondientes.-

LICDA.KENIA BEATRIZ GARCIA GOMEZ, ACTUARIA
INTERINA.- RUBRICA.

LA LICENCIADA CLAUDIA LETICIA COBA RAMOS,
SECRETARIA DE ACUERDOS, DEL JUZGADO DE
PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-

CERTIFICA:Quelas firmas visibles en el acuerdo que
antecede corresponden fehacientemente a las personas
que se encuentran autorizas para ella, siendo en este
caso la M.C.J Nelly Yolanda Zavala Lopez, Juez Interina
de Primera Instancia de Cuantia Menor del Segundo
Distrito Judicial del Estado y la Licenciada Claudia Leticia
Coba Ramos, Secretaria de Acuerdos del Juzgado de
Primera Instancia de Cuantia Menor del Segundo Distrito
Judicial del Estado.
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Lo que certifico para constancia y efectos legales a que
haya lugar en la ciudad del Carmen, Campeche; a doce
de noviembre de dos mil dieciocho.
SECRETARIA DE ACUERDOS, LICDA CLAUDIA
LETICIA COBA RAMOS.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-

EXPEDIENTE: 90/14-2015/1E-Il.-

CEDULA DE NOTIFICACION POR EDICTOS.-

AL C. JOSUE PEREZ MENDEZ (QUERELLANTE).-
DOMICILIO: SE IGNORA .-

HAGO SABER QUE: En el expediente sefialado al rubro
superior derecho, relativo a la averiguacion del delito
de LESIONES IMPRUDENCIALES POR MOTIVO DE
TRANSITO DE VEHICULQOS, instruido en contra del
ciudadano WILBERTH ADRIAN PEREZ CENTENO
querellado por JOSUE PEREZ MENDEZ, la C. Juez
Interina dictdé un acuerdo que en su parte conducente
dice:

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- Ciudad del Carmen, Campeche; a doce de
noviembre del afio en curso.-

VISTOS:

VISTOS: téngase por realizada la manifestacién de
los CC. LICDA. CLAIRE DEL ROSARIO BARRERA
SANCHEZ (Defensora particular), WILBERTH ADRIAN
PEREZ CENTENO, (acusado), y la LICDA. NORMA
DEL CARMEN VARGAS LOPEZ, (Fiscal Adscrita) en las
notificaciones de fechas veinte y veinticuatro de agosto del
presente afo, por medio de la cual interponen el recurso
de apelacion en contra de la resolucién dictada con fecha
diecisiete de agosto del afio dos mil dieciocho, asimismo
se tiene por realizada las publicaciones de fechas once,
doce y trece de septiembre del presente afo.

Al respecto se PROVEE: De conformidad con el articulo
252 del Cdédigo de Procedimientos Penales del Estado,
acumulese a los autos los edictos de fechas once, doce
y trece de septiembre del presente afio, para que obren
conforme a derecho corresponda.--

Ahora bien y siendo que fue debidamente notificado el
querellante JOSUE PEREZ MENDEZ, en virtud de lo
anterior se procede con lo solicitado por los CC. LICDA.
CLAIRE DELROSARIO BARRERASANCHEZ (Defensora

particular), WILBERTH ADRIAN PEREZ CENTENO,
(acusado), y la LICDA. NORMA DEL CARMEN VARGAS
LOPEZ, (Fiscal Adscrita), haciéndoles de su conocimiento
que de conformidad con los articulos 363, 364, 365, 366
fraccion | y Il 367 fraccion | 368, 369 y 370 del Cddigo
de Procedimientos Penales del estado, se admite el
recurso de apelacion en ambos efectos, en contra de
la sentencia condenatoria dictada por este tribunal con
fecha diecisiete de agosto del afio dos mil dieciocho, no
omitiendo manifestar que la fiscalia solo se inconformo
en cuanto al grado de culpabilidad, misma que les fuera
notificada los dias veinte y veinticuatro de agosto del
presente afo, por lo que una vez notificada el presente
proveido remitase a la Sala Mixta, el expediente original
para la sustanciacion del recurso.-

De igual manera se requiere a la C. Actuaria Adscrita a
este Juzgado, lleve a efecto la notificacion del presente
proveido del C. JOSUE PEREZ MENDEZ (Querellante)
por medio de edictos, publicados tres veces consecutivas
en el Periédico Oficial del Estado, asi como se le hace
saber al querellante PEREZ MENDEZ, que cuenta con el
termino de tres dias contados a partir de su notificacion
0 en acto mismo para que se sirva sefialar domicilio fijo y
conocido en esta ciudad para oir y recibir notificaciones,
con el apercibimiento que en caso de no dar cumplimiento
a lo anterior las subsecuentes, aun las de caracter
personal se le haran por los estrados de este Juzgado de
Primera Instancia de Cuantia Menor, esto de conformidad
con el articulo 92 del Cédigo de Procedimientos Penales
del Estado.

Para concluir el presente proveido, tomando como
base lo sefialado por el numeral 35 del Cddigo de
Procedimiento Penales del Estado, se apercibe a la
Actuaria en Funciones, que de no diligenciar conforme a
derecho el presente expediente, asi como no devolverlo
a la brevedad posible, se hara acreedora a las medidas
disciplinarias establecidas en el numeral antes citado.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO
Y FIRMA LA CIUDADANA M.C.J NELLY YOLANDA
ZAVALA LOPEZ, JUEZ INTERINA DE PRIMERA
INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR ANTE LA
CIUDADANA LICENCIADA CLAUDIA LETICIA COBA
RAMOS, SECRETARIA DE ACUERDOS CON QUIEN
ACTUA, CERTIFICAY DAFE.-

Con fundamento en el numeral 99 del Cddigo de
Procedimientos Penales del Estado en Vigor, notifiquese
al C. JOSUE PEREZ MENDEZ, por medio de tres
edictos consecutivos, que se realice en el Periddico
Oficial del Gobierno del Estado, como fuera ordenado
en autos..- Lo que hago constar para los efectos legales
correspondientes.-

LICDA.KENIA BEATRIZ GARCIA GOME, ACTUARIA
INTERINA.- RUBRICA.
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LA LICENCIADA CLAUDIA LETICIA COBA RAMOS,
SECRETARIA DE ACUERDOS, DEL JUZGADO DE
PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-

CERTIFICA: Que las firmas visibles en el acuerdo que
antecede corresponden fehacientemente a las personas
que se encuentran autorizas para ella, siendo en este
caso la M.C.J Nelly Yolanda Zavala Lopez, Juez Interina
de Primera Instancia de Cuantia Menor del Segundo
Distrito Judicial del Estado y la Licenciada Claudia Leticia
Coba Ramos, Secretaria de Acuerdos del Juzgado de
Primera Instancia de Cuantia Menor del Segundo Distrito
Judicial del Estado.-

Lo que certifico para constancia y efectos legales a que
haya lugar en la ciudad del Carmen, Campeche; a doce
de noviembre de dos mil dieciocho.-

SECRETARIA DE ACUERDOS, LICDA CLAUDIA
LETICIA COBA RAMOS.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

EXPEDIENTE: 97/14-2015/3P-II

CEDULA DE NOTIFICACION POR EDICTOS

AL C. JOSE MONTEJO MARTINEZ
DOMICILIO: SE IGNORA.-

Hago saber que en el expediente sefialado al rubro
superior derecho, instruido en contra del C. José
Ignacio de la Rosa Gémez y Jacinto Montejo Martinez
por el delito cometido contra la Salud en su Modalidad
de Narcomenudeo en su Variante de Posesion Simple
denunciado por Emilio Lépez Pérez Agente de la Policia
Estatal Preventiva; la C. Juez dict6 un auto el dia doce de
noviembre del afio dos mil dieciocho, el cual en su parte
conducente dice:

Por lo antes expuesto y toda vez que se aprecia que no
se obtuvo domicilio del C. Jacinto Montejo Ramirez en
la busqueda vy localizacién, y siendo esta autoridad no
cuenta con domicilio diverso para ordenar la notificacion,
por lo que al haberse agotado todos los medios para
lograr su localizacién, y dado que se encuentra pendiente
la notificacion de la resolucion emitida por esta autoridad
de conformidad en lo establecido en el numeral 221 en
relacion con el 99, del Codigo Procesal Penales en el
Estado, se ordena la Actuaria Interina Adscrita a este
Juzgado, notificar al sentenciado Jacinto Montejo Ramirez
la resolucion dictada del dia veintitrés de octubre del dos
mil dieciocho por medio de edictos ,publicado tres veces

consecutivas en el Periddico Oficial del Estado; mismos
puntos que a la letra dice:

RESUTETLVE

PRIMERO: Se encuentra acreditada la plena existencia el
delito cometido CONTRA LA SALUD EN SU MODALIDAD
DE NARCOMENUDEO EN SU VARIANTE DE POSESION
SIMPLE, previsto y sancionado por el numeral 477 y 479
de la Ley General de Salud, 29 Fraccion Il del Codigo
Penal del Estado en vigor, denunciado por el Ciudadano
EMILIO LOPEZ PEREZ Agente A de la policia estatal

preventiva.-
SEGUNDO: JACINTO MONTEJO MARTINEZ, es
penalmente responsable de la comision del delito

cometido CONTRA LA SALUD EN SU MODALIDAD DE
NARCOMENUDEO EN SU VARIANTE DE POSESION
SIMPLE, previsto y sancionado con pena privativa de
libertad de acuerdo a lo que disponen los numerales
477 y 479 de la Ley General de Salud, y 29 fraccion I
del Cdodigo Penal del Estado en vigor, denunciado por el
Ciudadano EMILIO LOPEZ PEREZ Agente A de la policia
estatal preventiva.-

TERCERO: Se Condena al sentenciado JACINTO
MONTEJO MARTINEZ, por el delito cometido CONTRA
LA SALUD EN SU MODALIDAD DE NARCOMENUDEO
EN SU VARIANTE DE POSESION SIMPLE, a una pena
de DIEZ MESES de prisién y multa de UN DIA de salario
minimo vigente en la entidad al momento de que se
cometio el ilicito que equivale a la cantidad de $68.28
(Son: sesenta y ocho pesos 28/100 M.N.) salario minimo
vigente diario al momento de la comisién de delito,
misma pena y multa ha sido compurgada por las razones
expuestas en el considerando tercero.-

CUARTO: Se absuelve a JACINTO MONTEJO
MARTINEZ, al pago de la reparacién del dafio, por las
razones expuestas en el considerando cuarto de la
presente resolucion.

QUINTO: Con fundamento en el articulo 369 del Codigo
de Procedimientos Penales del Estado en vigor, se le hace
saber a las partes, el derecho y término que tiene para
impugnar la presente resolucion, mediante el recurso de
apelacién, debiendo dejar constancia de ello en autos, el
C. Actuario adscrito a este juzgado.---

SEXTO: : En cumplimiento con lo que establecen los
articulos 16, parrafo primero y segundo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 23, 113,
fraccion Xl y 120 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica; 44, 113 fraccion VIl y
123 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Campeche, se hace saber a
los intervinientes en los procesos que se tramitan en
este Juzgado, que los datos personales que existan en
los expedientes y documentacion relativa al mismo, se
encuentran protegidos por ser informacion confidencial y
para permitir el acceso a esta informacion por diversas



San Francisco de Campeche,
Cam., Diciembre 5 de 2018

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO

PAG. 23

personas, se requiere que el procedimiento jurisdiccional
haya causado ejecutoria, para no considerarse como
informacién reservada, pero ademas obtener el
consentimiento expreso de los titulares de estos datos,
todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el Comité
de Transparencia.

SEPTIMO: En su oportunidad archivese la presente
causa penal como asunto fenecido.-

OCTAVO: En atencion a lo establecido en el numeral 325
del Cdadigo de Procedimientos Penales del Estado, una
vez que cause ejecutoria la presente Sentencia, girese
atento oficio al Departamento de Servicios Periciales,
para que haga las anotaciones correspondientes.
NOVENO: En su oportunidad archivese la presente causa
penal como asunto fenecido.

DECIMO: NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASI
DEFINITIVAMENTE JUZGADO, LO SENTENCIO Y
FIRMA LA LICENCIADA LORENA DEL CARMEN
HERRERA SALDANA, JUEZ PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR ANTE LA
LICENCIADA VIANEY MEJIA PATRICIO, SECRETARIA
DE ACUERDOS INTERINA, CON QUIEN ACTUA Y
CERTIFICA.

Para concluir el presente proveido, tomando como base lo
sefalado por el numeral 35 del Cédigo de Procedimiento
Penales del Estado, se apercibe a la C. Actuaria Interina,
que debera diligenciar conforme a derecho el presente
expediente, asi como devolverlo a la brevedad posible,
apercibido que de no hacerlo se hara acreedora a las
medidas disciplinarias establecidas en el numeral antes
invocado.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA CIUDADANA LICENCIADA LORENA DEL
CARMEN HERRERA SALDANA, JUEZ PRIMERO
DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR
ANTE LA CIUDADANA LICENCIADA VIANEY MEJIA
PATRICIO, SECRETARIA DE ACUERDOS INTERINA,
QUIEN CERTIFICA.

Con fundamento en el numeral 99 del Cédigo de
procedimientos Penales del estado, notifiquese al
C. JACINTO MONTEJO MARTINEZ por medio de tres
edictos consecutivos, que se realice en el Periédico
Oficial del Gobierno del Estado, como fuera ordenado
en autos.- Lo que hago constar para los efectos
legales correspondientes.-

LICDA. SARA YAMEL RIOYOS GARCIA, C. ACTUARIA
INTERINA ADSCRITA AL JUZGADO PRIMERO DEL
RAMO PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO.- LICDA. VIANEY MEJIA PATRICIO,
SECRETARIADEACUERDOS INTERINADEL JUZGADO
PRIMERO DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.- RUBRICA.

CERTIFICA: Que las firmas son auténticas ya que fueron

plasmadas de manera personal porla M. en D.J. LORENA
DEL CARMEN HERRERA SALDANAy la Licda. VIANEY
MEJIA PATRICIO.-

LO QUE CERTIFICO Y HAGO CONSTAR PARA LOS
EFECTOS LEGALES A QUE HAYA LUGAR EN LA
CIUDAD Y PUERTO DEL CARMEN ESTADO DE
CAMPECHE A LOS DIECISEIS DIAS DEL MES DE
NOVIEMBRE DEL ANO EN CURSO.-

C. SECRETARIA DE ACUERDOS INTERINA, LICDA.
VIANEY MEJIA PATRICIO.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DE CUANTIA MENOR DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-

EXPEDIENTE: 47/14-2015/1E-Il.-
CEDULA DE NOTIFICACION POR EDICTOS.-

AL C. JOSUE EUSEBIO DELFIN AYALA Y/O JOSUE
DELFIN AYALA.-
DOMICILIO: SE IGNORA .-

HAGO SABER QUE: En el expediente sefialado al rubro
superior derecho, relativo a la averiguacion del delito de
DANOS EN PROPIEDAD AJENA IMPRUDENCIAL POR
MOTIVO DE TRANSITO DE VEHICULO, instruido en
contra del C. GABRIEL VERA VENTURA querellado por
los CC. MIGUEL ANGEL LANDERO CASTRO Y OTROS,
la C. Juez Interina dicté un acuerdo que en su parte
conducente dice:

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- Ciudad del Carmen, Campeche; a veinte de
noviembre del afio en curso.-

Con esta fecha (20 de Noviembre del 2018), doy cuenta
a la C. Juez con el estado que guardan los presentes
autos.- Conste

“... JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DE
CUANTIAMENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO.- Ciudad del Carmen, Campeche a los
veinte dias del mes de Noviembre del dos mil dieciocho.

VISTOS: Para dictar sentencia definitiva en la presente
causa penal que se le instruye al inculpado GABRIEL
VERA VENTURA , quien al momento de rendir su
declaracion preparatoria manifesto: tener 28 afios,
sin ningun apodo , originario de ciudad del Carmen,
Campeche, con domicilio en calle francisco |. Madero
Colonia Caracol numero 70 , entrada hacia la calle
Caracol, enfrente casi a tres casaahay una tienda
, estado civil casado; de ocupacion desempleado pero
esta por agarrar contrato pero no se cuanto son los
ingresos, sabe leer y escribir , sugrado de instruccion
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es primaria terminada habla suficientemente el espafiol
, no pertenece a algun grupo étnico o indigena no
pertenece a ningun religion , dependen tres personas
econémica de el, sus padres responde a los nombres
de José Vera San Lucas y Guadalupe Ventura
Lopez, no ingiere bebidas embriagantes , no consume
estupefacientes y no hablan ningun dialecto o lengua
indigena , por considerarlo probable responsable en la
comision del delito de LESIONES IMPRUDENCIALES
CON MOTIVO DE TRANSITO DE VEHICULO
previsto y sancionado de conformidad con el articulo
136 fraccion | en relacion con el 88 primera parrafo y
29 fraccion Il del Codigo Penal del Estado en vigor
querellado por el C. JOSUE EUSEBIO DELFIN AYALA
Y/O JOSUE DELFIN AYALA.--

RESUELVE

PRIMERO: Se encuentra plenamente acreditado el
delito LESIONES IMPRUDENCIAL POR MOTIVO DE
TRANSITO DE VEHICULO 136 fraccion | en relacion
con el 87 primer parrafo y 29 fraccion Il del Codigo
Penal del Estado en vigor, querellado por C. JOSUE
EUSEBIO DELFIN AYALA Y/O JOSUE DELFIN AYALA.

SEGUNDO: EI C. GABRIEL VERA VENTURA es
plenamente responsable del delito de LESIONES
IMPRUDENCIAL POR MOTIVO DE TRANSITO DE
VEHICULO 136 fraccion | en relacion con el 87 primer
parrafo y 29 fraccion Il del Cédigo Penal del Estado
en vigor, querellado por C. JOSUE EUSEBIO DELFIN
AYALA Y/O JOSUE DELFIN AYALA.

TERCERO: Por esa responsabilidad criminosa en que
incurri6 el C. GABRIEL VERA VENTURA por la
comision del delito de LESIONES IMPRUDENCIAL
POR MOTIVO DE TRANSITO DE VEHICULO
previsto y sancionado por el numeral 136 fraccion |
en relacion con el 87 primer parrafo y 29 fraccion |l del
Cdédigo Penal del Estado en vigor, querellado por  C.
JOSUE EUSEBIO DELFIN AYALA Y/O JOSUE DELFIN
AYALA se considera imponer a una pena de DOS
DIAS JORNADAS DE TRABAJO A FAVOR DE LA
COMUNIDAD, medida que sera ajustada por el Juez
de Ejecuciéon unavez que cause ejecutoria la presente
resolucion.-

CUARTO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo
20 apartado C, fraccion IV de la Carta Magna y 39 del
Cdédigo Penal del Estado en vigor, se CONDENA al
pago de la reparacion del dafo moral al sentenciado
GABRIEL VERA VENTURA por el delito LESIONES
IMPRUDENCIALES CON MOTIVO DE TRANSITO DE
VEHICULO por la cantidad de $4,948.16, (cuatro mil
novecientos cuarenta y ocho pesos 16/100 M.N.) a favor
del C. JOSUE EUSEBIO DELFIN AYALA Y/O JOSUE
DELFIN AYALA por las razones expuestas en el

considerando CUARTO de esta resolucion .-

QUINTO: Conforme a lo establecido por el articulo 369
del Ordenamiento Procesal de la materia, se comisiona
al C. Actuario le haga saber al sentenciado y las partes
el derecho y que tienen el termino de tres dias a
partir que sean notificados para impugnar la presente
resolucion mediante el recurso de apelacion debiéndose
asentar constancia de ello en autos.-

SEPTIMO: Ahora bieny toda vez que no se cuenta con un
domicilio del ciudadano C. JOSUE EUSEBIO DELFIN
AYALA Y/O JOSUE DELFIN AYALA  (querellante) |,
por tal motivo notifiquese por medio del periddico
oficial de conformidad con el articulo 99 del cédigo de
procedimientos penales del Estado, ordenandose a la
ciudadana actuaria en funciones, solicite la publicacion
por tres veces consecutivas a través del periddico oficial
del Estado, debiendo dejar constancias fehacientes
en autos del cumplimiento que dé a lo ordenado lineas
precedentes y para ello se le otorga un término de tres
dias posteriores a la fecha en que se le haga entrega del
presente expediente.

SEXTO: En cumplimiento con lo que establecen los
articulos 16, parrafo primero y segundo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 23, 113,
fraccion Xl y 120 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica; 44, 113 fraccion VIl y
123 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Campeche, se hace saber a
los intervinientes en los procesos que se tramitan en
este Juzgado, que los datos personales que existan en
los expedientes y documentacion relativa al mismo, se
encuentran protegidos por ser informacion confidencial y
para permitir el acceso a esta informacion por diversas
personas, se requiere que el procedimiento jurisdiccional
haya causado ejecutoria, para no considerarse como
informacién reservada, pero ademas obtener el
consentimiento expreso de los titulares de estos datos,
todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el Comité
de Transparencia.

SEPTIMO: Notifiquese y Cumplase.--

ASIi DEFINITIVAMENTE JUZGADO, LO SENTENCIO Y
FIRMALA CIUDADANA LICENCIADANELLY YOLANDA
ZAVALA LOPEZ JUEZ INTERINA DEL JUZGADO
DE PRIMERA INSTANCIA DE = CUANTIA MENOR
DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO,
POR ANTE LA CIUDADANA LICENCIADA MARIA
GUADALUPE LOPEZ GUTIERREZ , SECRETARIADE
ACUERDOS, CON QUIEN ACTUAY CERTIFICA.

Con fundamento en el numeral 99 del Cddigo de
Procedimientos Penales del Estado en Vigor, notifiquese
al C. JOSUE EUSEBIO DELFIN AYALA Y/O JOSUE
DELFIN AYALA, por medio de tres edictos consecutivos,
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que se realice en el Periédico Oficial del Gobierno del
Estado, como fuera ordenado en autos.- Lo que hago
constar para los efectos legales correspondientes.

LICDA.KENIA BEATRIZ GARCIA GOMEZ, ACTUARIA
INTERINA.- RUBRICA.

LA LICENCIADA MARIA GUADALUPE LOPEZ
GUTIERREZ, SECRETARIA DE ACUERDOS, DEL
JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CUANTIA
MENOR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.-

CERTIFICA: Que las firmas visibles en el acuerdo
que antecede corresponden fehacientemente a las
personas que se encuentran autorizas para ella, siendo
en este caso la M.C.J Nelly Yolanda Zavala Lépez, Juez
Interina de Primera Instancia de Cuantia Menor del
Segundo Distrito Judicial del Estado y la Licenciada Maria
Guadalupe Lopez Gutiérrez, Secretaria de Acuerdos del
Juzgado de Primera Instancia de Cuantia Menor del
Segundo Distrito Judicial del Estado.

Lo que certifico para constancia y efectos legales a
que haya lugar en la ciudad del Carmen, Campeche; a
veintidés de noviembre de dos mil dieciocho.

SECRETARIA DE ACUERDOS, LICDA MARIA
GUADALUPE LOPEZ GUTIERREZ .- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO DE EJECUCION DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO

CEDULA DE NOTIFICACION
ENEDINA BARAHONA MORENO

En el expediente de ejecucion 269/12-2013/JE-I, seguido
del sentenciado ALVARO HERNANDEZ GONZALEZ, con
fecha dieciséis de noviembre de dos mil dieciocho, la
Jueza de ejecucion dicto el siguiente proveido.-

JUZGADO DE EJECUCION DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO, SAN FRANCISCO KOBEN,
CAMPECHE, A DIECISEIS DE NOVIEMBRE DE DOS
MIL DIECIOCHO.

SE ACUERDA

1.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 6 de
la Ley de la materia, acumulese a los presentes autos
el escrito y documentacion anexa de referencia para que
obre conforme a derecho.

2.- Con motivo de los oficios nimeros 64/18-2019-3MX-

I1I-P y 61/18-2019-3MX-III-P, Signados por la M. EN, DE
.J. Magda Eugenia Martinez Saravia Juez Tercero Mixto
de Oralidad Familiar y de Cuantia Menor de Primera
Instancia del Tercer Distrito Judicial del Estado, mediante
el cual informa en el primero de los mencionados la
devolucion del exhorto numero 06/18-2019/JE-I sin
diligenciar, formado con el expediente de Ejecucion
Penal numero 269/12-2013/JE-l y en el segundo de
los mencionados acusa de recibido el exhorto antes
mencionado del sentenciado ALVARO HERNANDEZ
GONZALEZ..

3.-En virtud de que no fue posible la notificacion de
la denunciante ENEDINA BARAHONA MORENO, en
el domicilio que obra en auto, siendo este el ubicado
en la calle 41 por 18, sin numero, Colonia Morelos,
Codigo Postal 24350, Escarcega Campeche, tal y
como constara en el exhorto antes senalado, para
efectos de llevar a cabo la notificaciéon de la denunciante,
con la finalidad de hacerle saber que en audiencia oral
celebrada el veintiséis de junio de dos mil dieciocho,
se resolvid sobre la libertad definitiva por extincion de
la sancién privativa de libertad del sentenciado ALVARO
HERNANDEZ GONZALEZ, se ordena su notificacion,
por medio de edictos, tal y como lo establece el articulo
206 de la Ley de Ejecucion de Sanciones y Medidas de
Seguridad del estado de Campeche.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA LICENCIADA DIANA LEONOR COMAS
SOBERANIS, JUEZ DE EJECUCION DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

LO ANTERIOR DEBERA SER PUBLICADO POR TRES
VECES CON LAPSO DE SIETE DIAS ENTRE CADA
PUBLICACION.-

LICENCIADO JOSE SEVERO
NOTIFICADOR INTERINO.- RUBRICA.

PINO  LOPEZ,

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE, JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO, CASA DE JUSTICIA

SEGUNDA ALMONEDA

Se convoca postores para el remate del bien inmueble
hipotecado en el expediente 98/17-2018/1C-l, relativo al
juicio sumario civil hipotecario promovido por el licenciado
ALEJANDRO RUBEN CU CORTEZ en su caracter
de apoderado general para pleitos y cobranzas de
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Financiera Rural ahora Financiera Nacional de Desarrollo
Agropecuario, Rural, Forestal y Pesquero, en contra de
FERDINANDO HINOJOSA SALINAS y ROSA MARIA
REBOLLEDO PERERA, también conocida como ROSA
MARIA REBOLLEDO PERERA DE HINOJOSA, el cual
tiene las siguientes caracteristicas:

PREDIO: Lote numero 6, del reparto Mena Brito,
proveniente de la finca Niop, ex anexo de la Hacienda
Haltunchen, del Municipio de Champotén, Campeche.
Dicho predio se encuentra inscrito a favor de ROSA
MARIA REBOLLEDO PERERA DE HINOJOSA, con folio
real electronico 55923.

Téngase como postura base la cantidad de $2,484,000.00
(dos millones cuatrocientos ochenta y cuatro mil pesos
00/100 M.N.) y como postura legal la cantidad de
$1,656,000.00 (un millén seiscientos cincuenta y seis mil
pesos 00/100 M.N.).

Dicho remate tendra lugar en el despacho de este
Juzgado Primero de Primera Instancia del Ramo Civil del
Primer Distrito Judicial del Estado, el siete de febrero de
dos mil diecinueve, a las once horas.

Atentamente.- Maestra en Derecho Maribel del
Carmen Beltran Valladares, Juez Primero de Primera
Instancia del Ramo Civil del Primer Distrito Judicial del
Estado.- Rubrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE, JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

TERCERA ALMONEDA
EDICTO

Se convocan a postores para el Remate del bien inmueble
dado en garantia en el Expediente 305/13-2014/2C-
1, relativo al Juicio Sumario Hipotecario promovido por
ELEAZAR COYOC ESTRADA, en contra de MARGARITA
AYIL TAMAY y JOSE de los ANGELES CHI en su caracter
de deudores y garantes hipotecarios, el cual se describe
a continuacion:

PREDIO UBICADO EN LA CALLE TULIPAN DE LA
COLONIA JARDINES DE ESTA CIUDAD, MISMO QUE
CUENTA CON UNA SUPERFICIE DE 200 METROS
CUADRADOS, CON LAS MEDIDAS Y COLINDANCIAS
SIGUIENTES: AL NORTE MIDE 20 MTS Y COLINDA
CON LA C. LETICIA RODRIGUEZ DE AGUILAR; AL
ESTE MIDE 10 MTS, Y COLINDA CON LA C. AMPARO
RODRIGUEZ DE AGUILAR; AL SUR MIDE TAMBIEN 20
MTS Y COLINDA CON LA C. MARIA DE LOS ANGELES
AYIL 'Y FINALMENTE AL OESTE CERRANDOSE EL
PERIMETRO MIDE 10 MTS Y COLINDANDO CON LA
CALLE DE SU UBICACION. INSCRITO A FAVOR DE
MARGARITA AYIL TAMAY Y JOSE DE LOS ANGELES
KANTUN CHI, DE FOJAS 50 A 53 DEL TOMO 125
VOLUMEN D LIBRO Y SECCION PRIMERA, BAJO LA

INSCRIPCION | NO. 111986.

La subasta publica tendra lugar en el local de este
Juzgado Segundo Civil de Primera Instancia del Primer
Distrito Judicial del Estado, ubicado en Avenida Patricio
Trueba y de Regil, nimero 236, de esta Ciudad de
San Francisco de Campeche, el dia _DIECIOCHO DE
DICIEMBRE_del afio dos mil dieciocho, a las__11:00
horas.-San Francisco de Campeche, Campeche., a 24 de
octubre del 2018.

ATENTAMENTE.- MAESTRA EN DERECHO
ALMA PATRICIA CU SANCHEZ, JUEZA INTERINA DEL
JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- LICDA. IMELDA GUADALUPE SEGOVIA
HERRERA, SECRETARIA DE ACUERDOS DEL
JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- RUBRICAS.

Nota: Este Edicto se publicara por DOS veces en el
término de QUINCE dias en el Periddico Oficial del
Estado.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO

DE CAMPECHE, JUZGADO MIXTO CIVIL — FAMILIAR

Y DE ORALIDAD FAMILIAR DE PRIMERA INSTANCIA

DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.
TERCERA ALMONEDA

SEGUNDO EDICTO

Se convocan postores para el remate del bien inmueble
hipotecado en el presente Juicio Sumario Hipotecario,
marcado con el numero 657/07-2008/2C-I, relativo
al Juicio Sumario Civil Hipotecario promovido por el
licenciado José David Gantus Carballo, en su caracter de
Apoderado Legal del Instituto Nacional de la Vivienda para
los Trabajadores (INFONAVIT) en contra del C. Carlos de
la Cruz Maldonado Caceres, pidiéndole se sirva ordenar
a quien corresponda, se fijen los originales en los tableros
de esa dependencia por dos veces dentro del término de
quince dias, para los efectos legales correspondientes.

“Predio urbano ubicado en la calle de la Concordia
numero 111, manzana 15, de la unidad habitacional
Fidel Velazquez, con una superficie de 114 metros
cuadrados con las medidas y linderos siguientes:
al Norte 19.00 metros con predio 109 calle de la
Concordia, al Sur 19.00 metros con predio 113 calle
de la Concordia, al Este 6.00 metros con terrenos
particulares, al Oeste 6.00 metros con calle de la
Concordia. Dicho predio se encuentra inscrito a favor
del C. Carlos de la C. Maldonado Caceres, de fojas 64
del Tomo 97 Volumen D-Bis-Il Libro Primero y Seccién
Primera del Registro Publico de la Propiedad y de
Comercio del Estado, Inscripcién Il, numero 68672.”
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Se tiene como cantidad base del remate la suma de
$232,960.00 M.N. (Son: Doscientos treinta y dos mil
novecientos sesenta pesos, 66/100 M.N.), y como postura
legal $ 155,306.66 M.N. (Son: Ciento cincuenta y cinco
mil trescientos seis pesos 66/100 M.N.).

La subasta publica tendra lugar en el local de este

juzgado el dia VEINTISIETE (27) DE AGOSTO DE DOS
MIL DIECIOCHO (2018). A LAS ONCE HORAS (11:00).

Ciudad de San Francisco de Campeche, Campeche,
a 26 de junio de 2018- ATENTAMENT E.--
MAESTRA EN DERECHO MIRIAM DEL ROSARIO
SEGOVIA YA, Jueza del Juzgado Primero Mixto Civil-
Familiar de Primera Instancia del Primer Distrito
Judicial del Estado.- LICENCIADA ALEJANDRA DE
LOS ANGELES COYOC CASTILLO, Secretaria de
Acuerdos Interina del Juzgado Primero Mixto Civil-
Familiar de Primera Instancia del Primer Distrito
Judicial del Estado.- Rubrica.

CONVOCATORIA N°30/18-2019/2°C-ll

EXPEDIENTE N° 158/18-2019/2°C-Il

Convéquese a los que se consideren con derecho a la
Herencia del sefior LUCIO MOLINA ESPINOZA, quien
fuera vecina de esta ciudad del Carmen, Campeche.-
Para que dentro del término de TREINTA DIAS,
comparezcan ante este Juzgado a deducirlo a partir de
la dltima publicacion de este Edicto, de conformidad
con el numeral 1119 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado.-

CD. DEL CARMEN CAMPECHE, A VEINTIOCHO
DE NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL DIECIOCHO.-
JUEZ SEGUNDO CIVIL M. EN D. DOLORES
LUCIA ECHAVARRIA LOPEZ, C. SECRETARIO DE
ACUERDOS.- LIC. EUDDY ISAIAS ZAVALA RAMIREZ,
Para su publicacion por tres veces de diez en diez dias.-
Rubricas.

EL C. LIC. EUDDY ISAIAS ZAVALA RAMIREZ,
SECRETARIO DE ACUERDOS DEL JUZGADO
SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
CIVIL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO; CERTIFICA: QUE LAS DOS RUBRICAS SON
ILEGIBLES Y EXACTAS, MISMA CERTIFICACION QUE
SE EXPIDE, EN CIUDAD DEL CARMEN, CAMPECHE;
A VEINTIOCHO DE NOVIEMBRE DEL ANO DOS
MIL DIECIOCHO, PARA LOS EFECTOS LEGALES
CORRESPONDIENTES.-

CIUDADANO

SECRETARIO DE  ACUERDOS,

LICENCIADO EUDDY
RUBRICA.

ISAIAS ZAVALA RAMIREZ.-

CONVOCATORIA N°31/18-2019/2°C-lI

EXPEDIENTE N° 158/18-2019/2°C-II

A los que se consideren acreedores de la Sucesion
Intestamentaria de quien en vida fuera el sefior LUCIO
MOLINA ESPINOZA, me permito comunicarles que
tienen el término de SESENTA DIAS para ocurrir ante el
Juzgado Segundo Civil de Primera Instancia del Ramo
Civil del Segundo Distrito Judicial del Estado, para
hacer sus reclamaciones (Articulo 1181 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado en Vigor).-

CD. DEL CARMEN CAMPECHE, A 28 DE NOVIEMBRE
DEL ANO DOS MIL DIECIOCHO.- ALBACEA
PROVISIONAL, C. PALMIRA MOLINA RIVERO.-
RUBRICA.

Para publicarse una sola vez en el Periédico Oficial.-

EL C. LIC. EUDDY ISAIAS ZAVALA RAMIREZ,
SECRETARIO DE ACUERDOS DEL JUZGADO
SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
CIVIL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO; CERTIFICA: QUE LAS DOS RUBRICAS SON
ILEGIBLES Y EXACTAS, MISMA CERTIFICACION QUE
SE EXPIDE, EN CIUDAD DEL CARMEN, CAMPECHE;
A VEINTIOCHO DE NOVIEMBRE DEL ANO DOS
MIL DIECIOCHO, PARA LOS EFECTOS LEGALES
CORRESPONDIENTES.-

CIUDADANO SECRETARIO DE ACUERDOS,
LICENCIADO EUDDY ISAIAS ZAVALA RAMIREZ.-
RUBRICA.

CONVOCATORIA.

Convocase a los que se consideren con derecho a la
herencia de C. MANUEL URIBE REYES, quien fue vecino
de Champotoén, Campeche, para que dentro del término
de treinta dias, comparezcan a este Juzgado a deducirlo
a partir de la ultima publicacion de este edicto.

San Francisco de Campeche, Campeche, a 25 de Octubre
de 2018.- M EN D MARIBEL DEL CARMEN BELTRAN
VALLADARES, JUEZ DEL JUZGADO PRIMERO CIVIL.-.
LICENCIADA LIGIA AIDE GONGORA CAN, Secretaria
de Acuerdos.- Rubricas.
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Entérminosdelarticulo 1119 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor, se ordena la publicaciéon de
tres edictos de diez en diez dias, en el Periddico Oficial
del Gobierno del Estado.

CONVOCATORIA 15/18-2019/1C-Il.
EXPEDIENTE NUMERO 68/18-2019/1°C-Il

CONVOQUESE A LOS QUE SE CONSIDEREN CON
DERECHO A LA HERENCIA DEL (A) SENOR (A)
JOAQUIN VADILLO GOMEZ, QUE DENTRO DEL
TERMINO DE TREINTA DIAS, COMPAREZCAN ANTE
ESTE H. JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO A DEDUCIRLO
A PARTIR DE LA ULTIMA PUBLICACION DE ESTE
EDICTO EN EL PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO.

CD. DEL CARMEN, CAMPECHE A 25 DE OCTUBRE
DEL 2018.

C. JUEZ PRIMERO CIVIL, M. EN D.J. EDDIE
GABRIEL CARDENAS CAMARA.- C. SECRETARIA
DE ACUERDOS, LICDA. ABRIL ANDREA GONZALEZ
DOMINGUEZ.- RUBRICAS.

PARA PUBLICARSE POR TRES VECES DE DIEZ EN
DIEZ DIAS EN EL PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO.

Nota: La Secretaria de Acuerdos certifica que las firmas
que calzan esta convocatoria es la misma que usa el
Juez y la Secretaria de Acuerdos en el ejercicio de sus
funciones.- Conste.- C. Secretaria de Acuerdos, Lic. Abril
Andrea Gonzalez Dominguez.- Rubrica.

EDICTO

Convocase a los herederos y acreedores de la Sucesion
Intestamentaria de la sefiora MARIA ARAELI JACOBO
HERMIDA, también conocida como MARIA ARAELY
JACOBO HERMIDA y/o MARIA ARACELY JACOBO
HERMIDA DE FARFAN, asi como de la sefiorita MARIA
JOSE FARFAN JACOBO, denunciado por el sefior JOSE
GIL FARFAN CAB, esposo y padre de las autoras de la
herencia, para que, dentro del término de treinta dias
habiles, después de la ultima publicacion, comparezcan
a deducir sus derechos, ante la Notaria Publica numero
ocho a mi cargo, ubicada en calle 10 No. 342, Barrio de
San Roman de esta Ciudad.

San Francisco de Campeche, Camp., 15 de Octubre
de 2018.- LIC. GUILLERMO J.R. MAGANA FERRER .-
MAFG 360706 HF4.- RUBRICA.

TRES PUBLICACIONES DE 10 EN 10 DIAS
EDICTO

Convocase a los herederos y acreedores de la Sucesion
Intestamentaria del sefior RAFAEL ACAL MISS,
denunciado por su hijo MANUEL JESUS ACAL CHI,
para que, dentro de treinta dias, después de la ultima
publicacion, comparezcan a deducir sus derechos, ante
la Notaria Publica nimero ocho a mi cargo, ubicada en
calle 10 No. 342, Barrio de San Roman de esta Ciudad.

San Francisco de Campeche, Camp., 7 de Noviembre
de 2018.- LIC. GUILLERMO J.R. MAGANA FERRER -
MAFG 360706 HF4.- RUBRICA.

TRES PUBLICACIONES DE 10 EN 10 DIAS

EDICTO NOTARIAL

En Acta numero Quinientos treinta y uno (531) otorgada
ante Mi, de fecha veintisiete de noviembre del dos mil
dieciocho, se denuncido el Procedimiento Sucesorio
Intestamentario a bienes de quién en vida respondiera al
nombre de TERESA DEL SOCORRO LOPEZ SALAZAR,
quien fuera vecina de esta ciudad; por la ciudadana
MARIA DEL CARMEN PEREZ LOPEZ, por lo que en
cumplimiento a lo dispuesto en la fraccién Il del articulo 33
de la Ley del Notariado para el Estado de Campeche, en
vigor, se convoca a los que se consideren con derechos
hereditarios, y a los acreedores del autor de la herencia,
para que se presenten a la Notaria Publica numero Treinta
y Siete de esta Ciudad Capital, a deducir sus derechos
dentro del término de treinta dias a partir de la ultima
publicacion de este edicto, misma que se efectuara por
tres veces de diez en diez dias cada una, presentando los
documentos en que se funden sus derechos.

San Francisco de Campeche, Camp. a 28 de Noviembre
del 2018.- LIC. MONICA PATRICIA RODRIGUEZ
CASTILLO, SUSTITUTO DE LA NOTARIA PUBLICA 37
CALLE 16 NUMERO 291 ENTRE 57 Y 59 COLONIA
CENTRO.- RFC ROCM8302283W2.- RUBRICA.
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