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SECCION ADMINISTRATIVA

COMISION DE DERECHOS HUMANOS DEL ESTADO DE CAMPECHE.

H. AYUNTAMIENTO DE CARMEN.
SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL ESTADO

La Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche con fundamento en lo dispuesto en los articulos 1, 2,
3, 6, fraccion 1ll, 14, fraccion VII, 40, 41, 43, 45, 48 y 49 de su propia Ley en vigor, al examinar todos los elementos de
prueba contenidos en el expediente 690/Q-127/2018 y su acumulado 707/Q-129/2018, relacionado con las quejas
interpuesta por los CC. Roberto de Jesus Santa Rosa Solana y Juan de Dios Gonzalez Ledn, en agravio propio,
determind que se acreditd la existencia de violaciones a derechos humanos, calificadas como Detencién Arbitraria,
Aseguramiento Indebido de Bienes, Imposicion Indebida de Sancion Administrativa y Ejercicio Indebido de la
Funcién Publica, atribuidas al H. Ayuntamiento de Carmen y se determiné la No Responsabilidad de la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado. Por tal motivo, en la Sesion de Consejo Consultivo, celebrada con fecha 29 de agosto
del 2019, fue escuchada la opinién de sus integrantes, en cuanto a los hechos sefialados por los inconformes y con el
objeto de lograr una reparacion integral a los agraviados, se formuld la siguiente resolucion:

RECOMENDACION

Como medida de satisfaccion a los quejosos, a fin de reintegrarle su dignidad y realizar una verificacion de los
hechos analizados en el citado expediente, de conformidad con el articulo 55 de la Ley que establece el Sistema de
Justicia para las Victimas del Estado de Campeche, se le solicita:

PRIMERA: Que a partir de la aceptacion de la presente Recomendaciéon, como forma de revelacién publica y
completa de la verdad, se publique a través de su portal oficial de internet siendo visible desde su pagina de inicio,
mediante un hipervinculo titulado “Recomendacién emitida al H. Ayuntamiento de Carmen por la CODHECAM,
por violaciones a derechos humanos en agravio de los CC. Juan De Dios Gonzalez Le6n y Roberto De Jesus
Santa Rosa Solana, y que direccione al texto integro de la misma. Dicha publicacion permanecera en sitio sefialado
durante el periodo de seguimiento a la recomendacion hasta su cumplimiento, como un acto de reconocimiento de
responsabilidad, satisfactorio en favor de las victimas, en razén de que se acreditaron las violaciones a derechos
humanos, calificadas como Detencion Arbitraria, Aseguramiento Indebido de Bienes, Ejercicio Indebido de la
Funcién Publica e Imposicién Indebida de Sancion Administrativa.

SEGUNDA: Que de conformidad a lo dispuesto en el articulo 47 del Reglamento Interior de la Direccidon de
Seguridad Publica, Vialidad y Transito del Municipio de Carmen, con pleno apego a la garantia de audiencia ordene
a la Comision Municipal de Honor y Justicia, inicie y resuelva el procedimiento administrativo a los CC. Jesus del
Carmen Leiva Jiménez y Leonel Garcia Gutiérrez, elementos de la Policia Municipal, adscritos a la Direccion de
Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal de Carmen, por haber incurrido en la violacion a derechos humanos,
consistentes en Detencion Arbitraria, Aseguramiento Indebido de Bienes y Ejercicio Indebido de La Funcién Publica,
en agravio de los CC. Juan De Dios Gonzalez Leén y Roberto De Jesus Santa Rosa Solana, atendiendo al grado
de participacion en los hechos, y en su caso, se les finque responsabilidad administrativa, tomando la presente
Recomendacion, la cual reviste las caracteristicas de un documento publico', como elemento de prueba en dicho
procedimiento, y una vez determinada la responsabilidad de los servidores publicos involucrados, se remitan copias

1 Articulos 4 y 45 de la Ley de la Comisién de Derechos Humanos del Estado de Campeche.
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de la misma a los respectivos expedientes laborales y personales de los servidores publicos responsables, a fin de
dejar constancia de las violaciones a los derechos humanos en que incurrieron, recalcandole que deberéa enviar a
esta Comision Estatal como prueba de cumplimiento, el documento que contenga la resolucion emitida al efecto,
en la que obran los razonamientos de fondo sobre el estudio de sus responsabilidades. Cabe mencionar que el C.
Jesus del Carmen Leyva Jiménez, elemento de la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal,
cuenta con antecedentes que lo involucran como responsable de violaciones a derechos humanos calificada como
Detencion Arbitraria dentro del expediente de Queja Q-252/2013.

TERCERA: Que conforme en lo dispuesto en los articulos 10, segundo parrafo y 64, fraccion Il de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas, inicie y resuelva el Procedimiento Administrativo disciplinario correspondiente
en contra del C. Jorge Gémez Quinto, Juez Calificador adscrito al H. Ayuntamiento de Carmen, al haber incurrido
en la violacion a derechos humanos consistente en Imposicion Indebida de Sancion Administrativa, en agravio del
C. Juan De Dios Gonzalez Ledn, tomando la presente recomendacion como elemento probatorio, la cual reviste las
caracteristicas de documento publico?, remitiéndose copias a los respectivos expedientes laborales y personales
de los servidores publicos responsables, a fin de dejar constancia de las violaciones a los derechos humanos en
que incurrio, recalcandole que debera enviar a esta Comision Estatal como prueba de cumplimiento, el documento
que contenga la resolucion emitida al efecto. Cabe sefalar que el licenciado Jorge Gémez Quinto, Juez Calificador
adscrito al H. Ayuntamiento de Carmen, cuenta con antecedentes que los involucran como responsables de
violaciones a derechos humanos calificadas como Imposicion Indebida de Sanciéon Administrativa, dentro de los
expedientes de Queja Q-152/2015, Q-179/2016, Q-186/2016 y Q-230/2016.

CUARTA: Que habiéndose acreditado que los CC. Juan De Dios Gonzalez Leén y Roberto De Jesus Santa Rosa
Solana, fueron privados de la libertad de manera arbitraria, por elementos de la Direccion de Seguridad Publica,
Vialidad y Transito Municipal de Carmen y que injustificadamente el Juez Calificador adscrito al H. Ayuntamiento de
Carmen, impuso al C. Gonzélez Ledn una sancion, consistente en multa por la cantidad de $2,821.00 (son dos mil
ochocientos veintiun pesos 100/00 M.N.), se ordene la devolucién del importe que erogd el referido quejoso, para
recuperar su libertad, tal y como lo acredité con la copia fotostatica del recibo de pago con numero de folio 359705
de fecha 14 de mayo de 2018, emitido por la Tesoreria de ese H. Ayuntamiento de Carmen.

Como medida de compensacion, por los perjuicios, sufrimientos y pérdidas econémicamente evaluables, como
consecuencia de las violaciones a derechos humanos acreditadas, de conformidad con el articulo 47, fracciones
Il'y VIl de la Ley que establece el Sistema de Justicia para las Victimas del Estado de Campeche, se determina:

QUINTA: Que se instruya a quien corresponda a fin de que, ante el reconocimiento de condicion de victimas
directas de Violaciones a Derechos Humanos de los CC. Juan De Dios Gonzalez Ledn y Roberto de Jesus Santa
Rosa Solana, (Detencion Arbitraria, Aseguramiento Indebido de Bienes, Ejercicio Indebido de la Funcién Publica
e Imposicién Indebida de Sancién Administrativa) se proceda a su inscripcion al Registro Estatal de Victimas, y
de conformidad con la Ley General de Victimas y la Ley que Establece el Sistema de Justicia para las Victimas
del Estado de Campeche, se les brinde una reparacion integral del dafio, mediante atencién médica y psicoldgica
que su caso requiera, tomando en cuenta la gravedad de los hechos, y se envien a esta Comision Estatal las
constancias con que se acredite su cumplimiento.

Como medidas de no repeticion, las cuales tiene como objetivo contribuir, prevenir o evitar la repeticion de hechos
que ocasionan la violacion a derechos humanos, con fundamento en el articulo 56 del citado Ordenamiento juridico,
se determina:

SEXTA: Que gire instrucciones, a quien corresponda, con el objeto de que personal especializado, y con suficiente
experiencia en materia de Derechos Humanos imparta un curso a los elementos de la Direccion de Seguridad
Publica, Vialidad y Transito Municipal del Municipio de Carmen, en particular a los agentes Jesus del Carmen
Leiva Jiménez y Leonel Garcia Gutiérrez para que en lo sucesivo no se cometan violaciones a derechos humanos
consistentes en Detencién Arbitraria, Aseguramiento Indebido de Bienes y Ejercicio Indebido de la Funcién Publica,
conduciéndose de acuerdo a los principios que rigen el servicio publico.

SEPTIMA: Se instruya a los elementos de la Direcciéon de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal para
que en lo sucesivo, tras privar de la libertad a un ciudadano inmediatamente después sea puesto a disposicion de
la autoridad que corresponda, de conformidad a lo establecido en los articulos 16 y 21 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, 1y 2 del Cédigo de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir,

2 Idem.
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7, fracciones | y VII de la Ley General de Responsabilidades Administrativas y 7, fraccion | del Bando Municipal
de Carmen, asi como 12 y 31 del Reglamento de Seguridad Publica, Vialidad y Transito del Municipio de Carmen.

OCTAVA: Que gire instrucciones, a quien corresponda, con el objeto de que personal especializado, y con suficiente
experiencia en materia de Derechos Humanos imparta un curso integral de capacitacién a los Jueces Calificadores
del H. Ayuntamiento de Carmen, especialmente al licenciado Jorge Gémez Quinto, para que al momento de
desahogar los procedimientos administrativos para la determinacion de las sanciones (multa y/o arresto), a los
individuos que sean puestos a su disposicidon se valoren en su conjunto las declaraciones de los involucrados,
el contenido de los Informes Policiales Homologados, asi como los partes informativos y demas documentales
elaborados por los elementos aprehensores, y que las infracciones impuestas sean acordes a los mismos.

DOCUMENTO DE NO RESPONSABILIDAD

UNICA: Con fundamento en los articulos 49 de la Ley de la Comisién de Derechos Humanos y 108, 109, 110 y 111 de
su Reglamento Interno, se resuelve la No Responsabilidad de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado, en virtud
de que las evidencias recabadas por este Organismo, no existen elementos para acreditar que las personas quejosas,
fueron objetos de Violaciones a Derechos Humanos, consistentes en Detencion Arbitraria, Lesiones y Robo, por parte
de los elementos de la Policia Estatal destacamentados en Ciudad del Carmen, Campeche. ATENTAMENTE. LIC.
JUAN ANTONIO RENEDO DORANTES. PRESIDENTE. Firma llegible.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 49 de la Ley de la Comision de Derechos Humanos del Estado de
Campeche y 103 del Reglamento Interno, se ha determinado publicar los puntos resolutivos de la misma. El texto
integro de la Recomendacion se encuentra en el expediente respectivo y consta de 25 fojas, la cual puede ser
consultada en su versioén publica, en el portal oficial codhecam.org en el menu de resoluciones 2019.

“2019, Ao del Centenario luctuoso del General Emiliano Zapata, Caudillo del Sur.”
LICITACION PUBLICA ESTATAL No. SAIG-EST-032-19

En observancia a lo preceptuado por el articulo 134 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y de
conformidad con lo que establecen los articulos 23 y 24 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de
Servicios Relacionados con Bienes Muebles del Estado de Campeche; 16 fraccion Il y 23 fraccion X de la Ley Orgéanica
de la Administracién Publica del Estado de Campeche; 72 fraccion | de la Ley de Hacienda del Estado de Campeche;
2, 5 fraccién V, 7 fraccion Il inciso 2 y 18 fracciéon | del Reglamento Interior de la Secretaria de Administracion e
Innovacion Gubernamental de la Administracion Publica del Estado de Campeche, se convoca a los interesados en
participar en la licitacion publica estatal No. SAIG-EST-032-19, relativa a la adquisicién de modulos de juegos infantiles
(incluye instalacion), en el marco del Programa “Soluciones”, en su componente “Familias Creciendo en Cohesion”,
actividad “Espacios Recreativos”, solicitados por la Secretaria de Desarrollo Social y Humano, conforme a lo siguiente:

No. de Fecha limite de registro | Costo de registro (1) Junta de Presentacion y Apertura

Licitacion y venta de bases y venta de bases (2) Aclaraciones de Propuestas

02/Octubre/2019 (1) $506.94 04/Octubre/2019 11/Octubre/2019
SAIG-EST-032-19 14:00 horas 2) $295715 11:00 horas 11:00 horas

Partida U“| ,I'dad“ dade Descripcion Cantidad
Juego infantil con piezas de plastico LLDPE, roto-moldeado, plataforma/escalera escalonada, con
1 Maédulo | palmera, columpio, resbaladilla y escalador, medidas de 4. 50 m por 4 50 m por 3.30 m y zona de uso 21
de 6.50 m por 6.50 m por 3.30 m.

e Las bases de la licitacion estaran disponibles en dias habiles de 08:00 a 15:00 horas, en la Direccion de
Recursos Materiales de la Secretaria de Administracion e Innovacion Gubernamental, sita en calle 8 por 63 y
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65 # 325, Edificio Lavalle, Planta Baja, Colonia Centro, San Francisco de Campeche, Campeche, C.P. 24000.
Tel. 811-92-00 Ext. 33609.

La junta de aclaraciones y el acto de presentacion y apertura de propuestas se llevaran a cabo en el lugar y
domicilio citado anteriormente. Las preguntas para la junta de aclaraciones, deberan ser presentadas por los
interesados a mas tardar 24 horas antes de la celebracion del mismo, mediante solicitud escrita debidamente
firmada y anexando las mismas en medio electrénico en formato Word.

La forma de pago por registro y venta de bases sera: En efectivo o cheque certificado a nombre del Poder
Ejecutivo del Estado de Campeche, pagandose dichos importes en las cajas de la Secretaria de Finanzas
ubicada en el palacio de gobierno, mezzannine, calle 8 numero exterior 149 entre calle 61 y 63, colonia Centro
de esta Ciudad de San Francisco de Campeche o en cualquier caja recaudadora ubicadas en el Estado de
Campeche.

Origen de los recursos: Estatales, Ejercicio Fiscal 2019.

Idioma en que deberan presentarse las propuestas: Espafiol.

Moneda en que deberan cotizarse las propuestas: Peso mexicano.

Garantia de sostenimiento de la propuesta: 10% del monto total de la misma.

Forma de pago: Mediante dos parcialidades, la primera correspondiente al 50% del monto total ofertado, y el
saldo contra entrega recepcion de los bienes, previa entrega de factura, recepcion de los bienes a conformidad
del area requirente y firma de acta entrega-recepcion que para tales efectos emita el Estado.

Plazo de entrega: 60 dias naturales, contados a partir de la notificacion del fallo correspondiente.

Lugar de entrega: En las diversas localidades que se estipulan en las bases de la licitacion, o en los lugares
que para tales efectos sefiale el Estado.

No podran presentar propuesta las personas fisicas o morales que se encuentren en los supuestos del articulo
26 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de Servicios Relacionados con Bienes Muebles
del Estado de Campeche, asi como aquellos que no se encuentren al corriente de sus obligaciones fiscales,
en cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 42 del Codigo Fiscal del Estado de Campeche.

San Francisco de Campeche, Cam., a 26 de Septiembre de 2019.- Ing. Gustavo Manuel Ortiz Gonzalez, Secretario
de Administracion e Innovacion Gubernamental.-Rubrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO TERCERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE.

FOLIO: 26462
CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
C. EDILBERTO CALAN MOO.

EN EL EXP. N° 477/18-2019/3F-I, JUICIO ORDINARIO
CIVIL DE DIVORCIO POR DOMICILIO IGNORADO
PROMOVIDO POR MARIA PAULINA MARTINEZ CHI,
EN CONTRA DE EDILBERTO CALAN MOO.- LA JUEZA
DEL CONOCIMIENTO DICTO UN PROVEIDO, MISMO
QUE ALALETRADICE:

SECCION JUDICIAL

JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO DE CAMPECHE. CASA DE JUSTICIA.
SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP., A DOS DE
JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE.--

V1S TO S: 1) El estado que guardan los presentes autos
y el escrito de cuenta; en consecuencia, SE PROVEE:

1.- Toda vez, que se llevaron a cabo las gestiones
necesarias para encontrar el domicilio del C. EDILBERTO
CALAN MOO, siendo infructuosos los resultados; por
lo que es procedente notificar a la parte demandada
por medio de edictos en el periédico Oficial del Estado,
lo anterior en base a lo sefialado en la siguiente tesis
jurisprudencial que textualmente dice: -
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‘EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS. El objeto de la
primera notificaciéon, es hacer saber al demandado los
motivos de la demanda para que pueda defenderse
y no basta la afirmacion del actor sobre la ignorancia
del domicilio de la parte reo, para que el allanamiento
a juicio se efectue por edictos, pues en todo caso, es
indispensable demostrar que se llevaron a cabo gestiones
para tratar de averiguarlo, en ausencia de ellas no debe
practicarse por medio de publicaciones en el periddico
oficial, ya que esto retraeria como consecuencia la
ilegalidad del emplazamiento. PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO. Amparo en
revision 214/93. Celestina Parra Silva. 17 de agosto de
1993, Unanimidad de votos. Ponentes: Rautl Diaz Infante
Aranda. Secretario: Rigoberto F. Gonzalez Torres. Octava
Epoca Instancia PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL
SEGUNDO CIRCUITO. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacién Tomo: XlII, Noviembre de 1993 Pagina: 349”.-

2.- Por los argumentos y fundamentos sefialados, a fin
de no violentar las garantias de la parte actora a ejercer
su derecho y del demandado a defenderse, por lo que de
conformidad con los articulos 106 y 107 del Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado, girese atento oficio a
la Directora del Periddico Oficial del Estado, a fin de que
se sirva notificar a la parte demandada, la sentencia que
disolvio el vinculo matrimonial, mediante publicaciones en
el Periddico Oficial del Estado, por tres veces en el espacio
de quince dias, la presente declarativa de divorcio; misma
que textualmente dice:--

“...JUZGADO TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMP., A VEINTE DE MARZO DEL
DOS MIL DIECINUEVE.-

VISTOS: Se tiene por recibido el escrito de la LICDA.
KARIME E. GUERRERO TELLO, mediante el cual
sefiala el domicilio en el que puede ser notificada la parte
demandada; en consecuencia, SE PROVEE: -

1).— Acumulese a los presentes autos el escrito, para que
obre conforme a derecho corresponda, con fundamento
en el articulo 72, fraccion 1V, de la Ley Organica del Poder
Judicial de Estado.-

2).- Por otra parte, para garantizar el derecho a la prontitud
y seguridad juridica de las partes, de conformidad en los
articulos 1, 4, 16 y 17 de la Constituciéon Mexicana, se
admite la demanda de referencia; por lo que se procede
a resolver respecto a la disolucion del vinculo matrimonial
en términos del articulo 1° Constitucional en sus parrafos
cuarto y quinto, que a la letra dice:

Art. 1°.-

“...Todaslasautoridades,enelambitode suscompetencias,

tienen la obligacion de promover, respetar, proteger
y garantizar los derechos humanos de conformidad
con los principios de universalidad, interdependencia,
indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el
Estado debera prevenir, investigar, sancionar y reparar
las violaciones a los derechos humanos, en los términos
que establezca la ley. Tienen la obligacion de garantizar
los Derechos Humanos, en consecuencia, todas las
autoridades en el ambito de nuestras competencias,
estamos obligados a implementar los mecanismos que
fueran necesarios para salvaguardarlos, esto significa
que si la legislacion local no se adecua a estas garantias
estamos obligados a no aplicarla.- “Queda prohibida toda
discriminacion motivada por origen étnico o nacional, el
género, la edad, las discapacidades, la condicion social,
las condiciones de salud, la religién, las opiniones, las
preferencias sexuales, el estado civil o cualquier otra
que atente contra la dignidad humana y tenga por objeto
anular o menoscabar los derechos y libertades de las
personas...”-

Esto significa que todas las autoridades en el ambito de
nuestras competencias, estamos obligados a implementar
los mecanismos que fueran necesarios para salvaguardar
los derechos humanos de los ciudadanos, esto significa,
que si la legislacion local no se adecua a estas garantias
estamos obligados a no aplicarla. -

En efecto, nuestros Cddigos Sustantivo y Adjetivo Civil
vulneran las garantias que consagran los derechos a la
libertad y la vida Privada, por tal motivo ante la expresion
de voluntad de disolver el vinculo matrimonial en atencion
a estas garantias esta autoridad no tiene porqué calificar
ni investigar las causas que le llevaron a tomar tal
determinacion, ya que MARIA PAULINA MARTINEZ CHI,
no requiere justificar causal alguna para que este vinculo
sea disuelto, pues basta que una de las partes desee la
disolucion para que esta se conceda.

Esto es asi, en virtud del derecho humano que tienen
todas las personas a elegir la forma de vida que mejor
convenga, con el fin de conseguir el medio ambiente
adecuado para su desarrollo y bienestar, de tal suerte
que es constitucionalmente valido el resolver un problema
existente enla practica judicial, como lo es una controversia
de divorcio que comprende varias etapas procesales,
desahogo de pruebas, etc., que invaden la intimidad y
danan profundamente a las personas integrantes de una
familia, en su integridad y estabilidad fisica, emocional y
econdémica, valores que se encuentran por encima de la
subsistencia forzosa del vinculo matrimonial. —

Tampoco hay que dejar de observar que una de la
obligaciones del Estado es proteger la integridad fisica
y psicoldgica de sus ciudadanos, mediante la ley y que
el modo de concebir las relaciones de pareja en nuestra
sociedad ha variado, por lo tanto, la problematica legal
corre a cargo de los Poderes Judiciales, mediante la
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implementacion de procesos mas agiles y menos dafiinos
para las familias, teniendo en cuenta que los jueces
locales se han convertido en Juez de Convencionalidad,
por lo que ante la negativa de actuar se incurriria en
responsabilidad del Estado Mexicano, tal y como lo refiere
el siguiente criterio federal que dice:

“DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA. ES
PROCEDENTE EL RECURSO DE QUEJA CONTRA LA
RESOLUCION DEL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA
QUE NO DA CURSO O NIEGAADMITIR LADEMANDA O
SOLICITUD DE AQUEL. De lainterpretacién de los articulo
723, fraccion |y 727, ambos del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, se advierte que en contra
de la resolucion del Juez de primera instancia que no da
curso o niega admitir una demanda o solicitud de divorcio
sin expresion de causa, procede el recurso de queja como
instrumento de caracter procesal para revisar la legalidad
de dicho proveido, sin que ello pugne con lo dispuesto en
el numeral citado el ultimo término en cuanto prevé que
este medio de impugnacion procede solo en las causas
apelables puesto que, si bien es cierto el articulo 685 Bis
del codigo adjetivo invocado prevé que la determinacion
que resuelve la disolucion del vinculo matrimonial es
inapelable, también lo es que ha sido criterio de esta
Primera Sala que las resoluciones que se pronuncien
dentro del procedimiento, antes y después de decretarse
el divorcio, son recurribles, pues en cada caso procedera
acudir a lo previsto en el articulo 691, ultimo parrafo, del
Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
que dispone que los asuntos de cuantia indeterminada
(como es el caso del divorcio) siempre sera apelables,
consolidado esto con el contenido del articulo 685 Bis
del mismo ordenamiento legal, que no establece alguna
limitante para que esas resoluciones sean impugnables.
Contradiccion de tesis 143/2011. Sustentada entre los
Tribunales Colegiados Segundo y Octavo, ambos en
Materia Civil del Primer Circuito. 24 de octubre de 2012. La
votacion se dividio en dos partes: mayoria de cuatro votos
por la competencia. Disidente: José Ramén Cossio Diaz.
Unanimidad de cinco votos en cuanto al fondo. Ponente:
Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretarios:
Rosalia Argumosa Loépez, Mario Gerardo Avante Juarez,
Mireya Meléndez Almaraz, Mercedes Veronica Sanchez
Miguez y Oscar Vazquez Moreno.”

Criterio que, aunque no se pronuncia respecto a una ley
local, si deja claro que el divorcio sin manifestacion de
causa consolida las garantias de liberta y vida privada,
pena de proceder contra las autoridades que las vulneren.

Entales condiciones, como el matrimonio es unainstitucion
de derecho civil que tiene como base la autonomia de
la voluntad de las personas, lo que implica una decisién
libre de ambas para continuar unidad o no en ese vinculo;
es claro que no se justifica que el legislador local lejos
de garantizar el ejercicio libre de ese derecho vinculado
con el estado civil que a cada uno de los consortes les

corresponde decidir, lo restrinja, precisamente al sujetar
la disolucion del vinculo matrimonial a la demostracion
de determinadas causales, o bien, la existencia de
un acuerdo mutuo de los conyuges, porque con ello
desconoce el derecho del que quiere divorciarse; de ahi
que en las condiciones apuntadas si no existe la voluntad
de uno de los consortes para continuar con el matrimonio,
el divorcio debe autorizarse, puesto que esa decision les
compete a cada uno de ellos del mismo modo en que lo
hicieron al celebrar su matrimonio.-

Sirve de fundamento a lo anterior la jurisprudencia cuyo y
texto a la letra dicen:

“DIVORCIONECESARIO.ELREGIMENDEDISOLUCION
DEL MATRIMONIO QUE EXIGE LA ACREDITACION
DE CAUSALES, VULNERA EL DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD (CODIGOS
DE MORELOS, VERACRUZ Y LEGISLACIONES
ANALOGAS). El libre desarrollo de la personalidad
constituye la expresion juridica del principio liberal de
“autonomia de la persona”, de acuerdo con el cual al ser
valiosa en si misma la libre eleccion individual de planes
de vida, el Estado tiene prohibido interferir en la eleccion
de éstos, debiéndose limitar a disefiar instituciones que
faciliten la persecucion individual de esos planes de vida
y la satisfaccion de los ideales de virtud que cada uno
elija, asi como a impedir la interferencia de otras personas
en su persecucion. En el ordenamiento mexicano, el libre
desarrollo de la personalidad es un derecho fundamental
que permite a los individuos elegir y materializar los
planes de vida que estimen convenientes, cuyos limites
externos son exclusivamente el orden publico y los
derechos de terceros. De acuerdo con lo anterior, el
régimen de disolucion del matrimonio contemplado en
las legislaciones de Morelos y Veracruz (y ordenamientos
analogos), que exige la acreditacion de causales cuando
no existe mutuo consentimiento de los contrayentes,
incide en el contenido prima facie del derecho al libre
desarrollo de la personalidad. En este sentido, se trata
de una medida legislativa que restringe injustificadamente
ese derecho fundamental, toda vez que no resulta
idonea para perseguir ninguno de los limites que
imponen los derechos de terceros y de orden publico. En
consecuencia, los articulos 175 del Cddigo Familiar para
el Estado de Morelos y 141 del Cédigo Civil para el Estado
de Veracruz, en los cuales se establecen las causales que
hay que acreditar para que pueda decretarse la disolucién
del matrimonio cuando no existe mutuo consentimiento
de los conyuges, son inconstitucionales. De acuerdo
con lo anterior, los jueces de esas entidades federativas
no pueden condicionar el otorgamiento del divorcio a la
prueba de alguna causal, de tal manera que para decretar
la disolucion del vinculo matrimonial basta con que uno
de los conyuges lo solicite sin necesidad de expresar
motivo alguno. No obstante, el hecho de que en esos
casos se decrete el divorcio sin la existencia de conyuge
culpable no implica desconocer la necesidad de resolver
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las cuestiones familiares relacionadas con la disolucion
del matrimonio, como pudieran ser la guarda y custodia
de los hijos, el régimen de convivencias con el padre no
custodio, los alimentos o alguna otra cuestion semejante.-

Contradiccion de tesis 73/2014. Suscitada entre el
Cuarto Tribunal Colegiado del Décimo Octavo Circuito
y el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del Centro
Auxiliar de la Cuarta Region, en apoyo del Primer Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Séptimo Circuito. 25 de
febrero de 2015. La votacién se dividio en dos partes:
mayoria de cuatro votos por la competencia. Disidente:
José Ramén Cossio Diaz. Mayoria de tres votos de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén
Cossio Diaz y Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas,
en cuanto al fondo. Disidentes: Jorge Mario Pardo
Rebolledo, quien reservo su derecho para formular voto
particular y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Arturo Barcena
Zubieta.”-

En efecto, si no se tutela juridicamente el derecho a
permanecer casado, tampoco puede considerarse que
la declaracién judicial de divorcio constituya un acto
privativo de derechos, es decir, que si bien es cierto
la familia es el elemento natural y fundamental de la
sociedad y debe ser protegida por el Estado; sin embargo,
familia y matrimonio no son conceptos equivalentes, lejos
de ello, el matrimonio Unicamente es una de las formas
que existen para formar una familia y por lo tanto, resulta
legitima la disolucién del vinculo matrimonial, siempre y
cuando se asegure la igualdad de derechos, la adecuada
equivalencia de responsabilidades de los cényuges y la
proteccidn necesaria de los hijos sobre la base unica del
interés y conveniencia de ellos; es decir existiendo una
igualdad de género, la cual consiste en el acceso de las
mujeres y de los hombres al mismo trato y oportunidades
para el reconocimiento, goce y ejercicio de los derechos
humanos; por lo que la igualdad de género tiene su
base en la equidad, la cual propone tomar en cuenta las
diferencias entre las persona para conseguir la igualdad
de oportunidades para mujeres y hombres en todos los
ambitos. -

La implementacién de este mecanismo no es violatorio
de la garantia de audiencia, pues basta la peticion de
una de las partes de disolver su vinculo matrimonial, para
que el Estado proteja dicha voluntad, ya que como se
ha sefialado, nadie puede ser obligado a vivir un estado
civil que ya no desea, ademas de que dicho estado ha
dejado de existir, al estar separados los cényuges, no
cumpliéndose realmente con el objetivo que tiene la
palabra matrimonio.

3).- Por lo antes expuesto, y con fundamento en el articulo
278 fracciones | y lll, del Cédigo Civil del Estado, SE
DECLARA DISUELTO EL MATRIMONIO DE LOS CC.
MARIA PAULINA MARTINEZ CHI y EDILBERTO CALAN

MOO, consecuentemente, se ordena
material de los consortes.

la separacion

Por otra parte resulta conveniente aclarar que la
disolucion del vinculo matrimonial, al ser una sentencia
de tipo declarativa no requiere que cause ejecutoria
de manera expresa, ya que mediante ella se termina
con un estado de incertidumbre de caracter civil no
estableciendo obligaciones personales ni reales a cargo
de ninguna de las partes, sino solo se limite a declarar o
negar la existencia de una situacién juridica, vale decir
que el divorcio no es susceptible de ejecucién por que
la declaracion judicial basta para satisfacer el interés del
actor.

a).- En términos del articulo 279 del Cdédigo Civil en
cita, se decreta que MARIA PAULINA MARTINEZ CHI
y EDILBERTO CALAN MOOQO, quedan capacitados para
contraer nuevo matrimonio en cualquier momento.

b).- En virtud de que el matrimonio que hoy se disuelve no
se especificd bajo qué sistema conyugal fueron casados,
por lo que se entiende el régimen de separacion de bienes,
y ante la ausencia de capitulaciones matrimoniales, nada
se decide al respecto; se dejan a salvo los derechos de las
partes para que los hagan valer en la via correspondiente.

c).- De conformidad en el articulo 298 fraccién I, del
Cadigo Civil del Estado, no se fija pensién alguna a favor
de MARIA PAULINA MARTINEZ CHI, toda vez que no lo
solicita; se dejan a salvos sus derechos para hacerlos
valer en la forma legal que corresponda.

4).- Toda vez quedé acreditado con las actas de nacimiento
respectivas de nacimiento que los hijos procreados en el
matrimonio son mayores de edad, no se establece las
medidas provisionales en cuanto a menores; sin embargo
se dejan a salvo sus derechos para que los hagan valer
en mejor forma.

Dese vista a la parte demanda, C. EDILBERTO CALAN
MOO, con la disolucién del vinculo matrimonial.

5).- Con fundamento en el articulo 111 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado, turnense los autos a la
Central de Actuarios, para que en auxilio de las labores de
este Juzgado, se sirva notificar al ciudadano EDILBERTO
CALAN MOO, en Prolongacion Abasolo, S/N, colonia
Vicente Guerrero, de esta ciudad; entregandole las
respectivas copias de la demanda; por otra parte
notifiquese también a la parte actora en calle Séptima,
manzana 23, lote 31, entre Cuarta y Sexta, Infonavit Siglo
XXI, y/o en calle Niebla, nimero 2, Fracciorama 2000,
ambos de esta ciudad, por medio de la Licenciada KARIME
E. GUERRERO TELLO; haciéndoles saber que cuentan
con el término de SEIS DIAS, para que manifiesten lo que
a sus derechos consideren siendo Unicamente para las
medidas provisionales establecidas, de conformidad con
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el articulo 130 fraccion IV del Cédigo de Procedimientos
Civiles; previniéndoles que de no ser asi se tendran como
definitivas.

6).- En cumplimiento con lo que establecen los articulos
16, parrafo primero y segundo, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 23, 113 fraccion XI,
y 120 de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica; 44, 113, fraccion VII, y 123
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Campeche, se hace saber a los
intervinientes en los procesos que se tramitan en este
Juzgado, que los datos personales que existan en los
expedientes y documentacion relativa al mismo, se
encuentran protegidos por ser informacion confidencial,
y para permitir el acceso a esta informacién por diversas
personas, se requiere que el procedimiento jurisdiccional
haya causado ejecutoria, para no considerarse como
informacién reservada, pero ademas obtener el
consentimiento expreso de los titulares de estos datos,
todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el Comité
de Transparencia.-

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y CUMPLASE. ASI
LO PROVEYO Y FIRMA LA LICENCIADA LUISA DEL
SOCORRO MARTINEZ CAAMAL, JUEZA INTERINA DEL
JUZGADO TERCERO DE LO FAMILIAR DEL ESTADO,
ANTE MI LALICENCIADA DULCE ADELINE GUTIERREZ
AVILA, SECRETARIA DE ACUERDOS INTERINA QUE
CERTIFICAY DAFE..." --

NOTIFIQUESE POR EDICTOS EN EL PERIODICO
OFICIAL DEL ESTADO Y CUMPLASE. ASi LO
PROVEYO Y FIRMA LA LICENCIADA LUISA DEL
SOCORRO MARTINEZ CAAMAL, JUEZA INTERINA DEL
JUZGADO TERCERO DE LO FAMILIAR, POR ANTE
MI, LA LICENCIADA DULCE ADELINE GUTIERREZ
AVILA, SECRETARIA DE ACUERDOS INTERINA QUE
CERTIFICAY DA FE.-

San Francisco de Campeche a dos de julio del afio dos
mil diecinueve.- Lic. Jose Guadalupe Mis Chable, Actuario
de Enlace del Juzgado Tercero Familiar.- Rubrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE
PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO,

H TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO
EMPLAZAR A LA PARTE DEMANDADA POR MEDIO
DE EDICTOS A TRAVES DEL PERIODICO OFICIAL
DEL GOBIERNO DEL ESTADO

EXP. 114/18-2019

AL C. GABRIELA DEL SOCORRO GUTIERREZ
ROSADO y PEDRO TRUJEQUE LOEZA

DOMICILIO SE IGNORA

JUICO ESPECIAL HIPOTECARIO PROMOVIDO POR
JORGE FRANCISCO SANCHEZ FUENTES EN SU
CARACTER DEAPODERADO LEGAL DE LAPERSONA
MORAL DENOMINADA FONDO CAMPECHE (FOCAM)
EN SU CONTRA DE GABRIELA DEL SOCORRO
GUTIERREZ ROSADO EN SU CARCATER DE
OBLIGADA PRINCIPAL Y PEDRO TRUEJQUE LOEZA
EN SU CALIDAD DE OBLIGADO SOLIDARIO.- LA C.
JUEZ DE ESTE CONOCIMIENTO DICTO UN AUTO
QUE ALALETRADICE:

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE
SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, A
NUEVE DE AGOSTO DEL ANO DOS MIL DIECINUEVE .

ASUNTO: 1) Con el estado que guardan los presentes
autos y, 2) El escrito del LIC. JORGE FCO. SANCHEZ
FUENTES.- En consecuencia; SE ACUERDA: 1) En
atencion a lo solicitado por el ocursante y siendo que de
autos consta que se han girado oficios a diversas oficinas
y dependencias publicas, con patrones de registros
electronicos o magnéticos que incluyan nombres o
domicilios de las personas para la busqueda de domicilio
del demandado, sin tener éxito, la suscrita determina
que hay indicios suficientes para tener por acreditada la
ignorancia de domicilio del demandado y asi relevar al
actor de la carga procesal prevista en el numeral 96 del
Caodigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado,
ya que al tratarse de un hecho negativo (desconocimiento
del domicilio) no es objeto de prueba testimonial, en
términos del articulo 283 del Cddigo de Procedimientos
Civiles, interpretado a contrario sensu. En consecuencia,
se declara la ignorancia del domicilio de GABRIELA DEL
SOCORRO GUTIERREZROSADOyPEDRO TRUJEQUE
LOEZA; y con fundamento en los articulos 106 y 269 del
Caddigo de Procedimientos Civiles del Estado, emplacese
a GABRIELA DEL SOCORRO GUTIERREZ ROSADO
y PEDRO TRUJEQUE LOEZA, mediante edictos en el
Periodico Oficial del Estado, por lo cual, publiquese el
presente proveido, asi como el proveido de fecha siete
de diciembre del afio dos mil dieciocho, en el Periddico
Oficial del Estado, mismo que a la letra dice:-

“JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE
SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, A
SIETE DE DICIEMBRE DEL ANO DOS MIL DIECIOCHO.

ASUNTO: 1) Con el escrito inicial de demanda del LIC.
JORGEFRANCISCOSANCHEZFUENTES, ensucaracter
de Apoderado Legal de la Persona Moral denominada
Fondo Campeche (FOCAM) personalidad que acredita
con la copia certificada de la Escritura Publica niumero
193,730 de fecha tres de noviembre de dos mil dieciséis,
otorgada ante la fe del licenciado CECILIO GONZALEZ
MARQUEZ, Titular de la Notaria Publica Numero 151 de
la Ciudad de México, debidamente certificada por el LIC.
ERMILO ORTEGA SALINAS, Notario Publico en Ejercicio,
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encargado temporal de la Notaria Publica Numero 33
de este Primer Distrito Judicial del Estado; sefalando
como domicilio para oir y recibir notificaciones el predio
ubicado en Andador Camelia, Manzana 23, Lote 26 “A”,
entre Calle Flamboyan y Andador Nardo, Seccién Flores
2, Colonia Las Flores, C.P. 24097 de esta Ciudad de
San Francisco de Campeche, Campeche; promoviendo
en la VIA SUMARIA CIVIL HIPOTECARIA, en contra de
GABRIELA DEL SOCORRO GUTIERREZ ROSADO, en
su calidad de obligada principal o acredita, con domicilio
ubicado en la Segunda Privada de Coahuila, Numero 23
Interior C, Barrio de Santa Ana, Campeche, Campeche,
C.P. 24050 y/o en el ubicado en Calle Rio Pedro, Numero
2, entre Calle 16 y Rio San Pedro, Fraccionamiento
Villa del Rio, C.P. 24020, Campeche, Campeche, y de
PEDRO TRUJEQUE LOEZA, en su calidad de obligado
solidario, con domicilio ubicado en Segunda Privada
de Coahuila, Numero 23 Interior C, Barrio de Santa
Ana, C.P. 24050, Campeche, Campeche, y de quienes
reclama las prestaciones que se dan por reproducidas
como si a la letra se insertaran. En consecuencia, SE
ACUERDA: 1) Se tiene por presentado al LIC. JORGE
FRANCISCO SANCHEZ FUENTES, en su caracter
de Apoderado Legal de la Persona Moral denominada
Fondo Campeche (FOCAM), personalidad que acredita
con la copia certificada de la Escritura Publica numero
193,730 de fecha tres de noviembre de dos mil dieciséis,
otorgada ante la fe del licenciado CECILIO GONZALEZ
MARQUEZ, Titular de la Notaria Publica Numero 151 de
la Ciudad de México, debidamente certificada por el LIC.
ERMILO ORTEGA SALINAS, Notario Publico en Ejercicio,
encargado temporal de la Notaria Publica Numero 33 de
este Primer Distrito Judicial del Estado, personalidad que
se reconoce acorde a lo establecido en el numeral 40 del
Caddigo de Procedimientos Civiles del Estado.

2) Se tiene como domicilio para oir y recibir notificaciones,
el predio ubicado en Andador Camelia, Manzana 23, Lote
26 “A”, entre Calle Flamboyan y Andador Nardo, Seccion
Flores 2, Colonia Las Flores, C.P. 24097 de esta Ciudad
de San Francisco de Campeche, Campeche, mismo que
se admite de conformidad con lo establecido en el articulo
96 del Codigo de Procedimientos Civiles vigente en el
Estado.-

3) De igual manera y con fundamento en los articulos 111,
511 Fraccion Xll, 540, 542, 65, 544 del Cddigo Adjetivo
Civil del Estado en vigor, SE ADMITE LA DEMANDA DE
CUENTA en la VIA SUMARIA ESPECIAL HIPOTECARIA
en contra de GABRIELA DEL SOCORRO GUTIERREZ
ROSADO en su caracter de obligada principal o
acreditada, y PEDRO TRUJEQUE LOEZA, en su calidad
de obligado solidario.

4) Formese expediente por duplicado, tdmese razén del
mismo en el Libro de Gobierno respectivo e ingrésese al
sistema de gestion electronica de expedientes (SIGELEX),
y marquese con el numero 114/18-2019/2C-I

5) En consecuencia, turnese los presentes autos al
Actuario Diligenciador adscrito a la central de actuarios,
para que se sirva notificar y emplazar a juicioa GABRIELA
DEL SOCORRO GUTIERREZ ROSADO, en su calidad de

obligada principal o acredita, quien puede ser notificada y
emplazada a juicio en el domicilio ubicado en la Segunda
Privada de Coahuila, Numero 23 Interior C, Barrio de
Santa Ana, Campeche, Campeche, C.P. 24050 y/o en
el ubicado en Calle Rio Pedro, Numero 2, entre Calle
16 y Rio San Pedro, Fraccionamiento Villa del Rio, C.P.
24020, Campeche, Campeche, y a PEDRO TRUJEQUE
LOEZA, en su calidad de obligado solidario, quien puede
ser notificado y emplazado a juicio con domicilio ubicado
en Segunda Privada de Coahuila, Nimero 23 Interior C,
Barrio de Santa Ana, C.P. 24050, Campeche, Campeche,
haciéndoles entrega de las copias certificadas de traslado
de ley, para que dentro del término de CUATRO DIAS,
ocurran ante el despacho de este Juzgado Segundo
de Primera Instancia del Ramo Civil del Primer Distrito
Judicial del Estado de Campeche, a dar contestacion a
la demanda incoada en su contra u oponer excepciones
si las tuvieren. Se les previene a los demandados que
al momento de contestar la demanda instaurada en su
contra, deberan de sefialar domicilio fijo y conocido
en esta Ciudad de San Francisco de Campeche,
de igual forma si durante el procedimiento llegaran a
cambiar de domicilio para oir y recibir notificaciones,
deberan informarlo a esta autoridad, para estar en aptitud
de notificarles en el nuevo domicilio, en la inteligencia que
de no dar cumplimiento a estos dos supuestos, todas las
notificaciones aun las de caracter personal, se le haran
a través de cédula de notificacion que se fijara en los
estrados de este Juzgado, en atencién a lo dispuesto
en el articulo 96 del Cédigo de Procedimientos Civiles
del Estado. Requiérase a la parte demandada si acepta
0 no la responsabilidad de depositario del bien dado en
garantia, y en caso de no hacerlo, se otorgue la posesion
material del bien hipotecado a la parte actora

6) Se hace de su conocimiento al promovente que se
reserva de girar oficio al Director del Registro Publico
de la Propiedad y del Comercio para la inscripcion de la
presente demanda, hasta en tanto se anexe el recibo de
pago de derechos correspondiente.

7) Se tienen por presentadas sus pruebas, mismas que
se reservan de acordar, toda vez que no es el momento
procesal oportuno y guardese las plicas exhibidas en el
secreto de juzgado

8) En cumplimiento con lo que establecen los articulos
16, parrafo primero y segundo, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 23, 113 fraccion X, y
120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica; 44, 113, fraccion VI, 123 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Campeche, se hace saber a los intervinientes
en los procesos que se tramitan en este Juzgado, que
los datos personales que existan en los expedientes y
documentacionrelativaal mismo, se encuentran protegidos
por ser informacién confidencial, y para permitir el acceso
a esta informacion por diversas personas, se requiere que
el procedimiento jurisdiccional haya causado ejecutoria,
para no considerarse como informacion reservada,
pero ademas obtener el consentimiento expreso de los
titulares de estos datos, todo lo anterior sin perjuicio de lo
que determine el Comité de Transparencia.
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9) Hagase saber a las partes que esta a su disposicion
el Centro de Justicia alternativa, con sede en el Primer
Distrito Judicial del Estado, creado por el Acuerdo del
Pleno del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado, en
Sesién Ordinaria verificada el dia dieciocho de junio de
dos mil siete. Dicho centro tiene como objetivo propiciar
procesos de mediacion y conciliacion entre las partes,
cuando recaigan sobre derechos de los que pueden
disponer libremente los particulares, sin afectar el orden
publico ni derechos de terceros. Lo anterior para una
justicia pronta, expedita y gratuita.

10) Se hace del conocimiento de las partes, que segun
acuerdo del Pleno del H. Tribunal Superior de Justicia del
Estado, de fecha cuatro (4) de mayo del afio dos mil once
(2011) publicado con fecha seis (6) del mismo mes y afo,
en el periédico oficial del Estado, con vigencia a partir del
dia nueve (9) de mayo de dos mil once, y como lo sefiala
el transitorio segundo, las notificaciones, diligencias
emplazamientos y actuaciones, seran por conducto de
la Central de Actuarios del Poder Judicial del Estado de
Campeche.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO ALMA PATRICIA
CU SANCHEZ, JUEZA INTERINA DEL JUZGADO
SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR
ANTE LA LICENCIADA IMELDA GUADALUPE SEGOVIA
HERRERA, SECRETARIA DE ACUERDOS INTERINA,
QUE CERTIFICAY DAFE.-

2) Publicaciones que se realizaran por tres veces en
el espacio de quince dias, esto es, luego de la primera
notificaciéon en dia habil debera realizarse la ultima el
décimo quinto dia habil del plazo sefialado en el precepto
anteriormente invocado y la segunda publicacion debera
realizarse entre la primera y la ultima, acorde a lo
establecido en los articulos 52 y 53 del Cédigo Adjetivo
Civil, haciendo saber a la parte actora que en caso de
no ajustarse a tales requisitos de legalidad y seguridad
juridica no se tendra por satisfecho el legal emplazamiento
ordenado a la parte demandada para la debida integracion
de la litis del procedimiento que nos ocupa. Una vez
realizadas las publicaciones, la parte demandada tendra
un término de quince dias habiles, para contestar la
demanda, contados a partir del dia siguiente habil, en que
se haga la ultima publicacién, asimismo se le hace saber
que las copias de la demanda y documentos anexos
quedan a su disposicion en la Secretaria de este Juzgado
Segundo civil de este Primer Distrito Judicial del Estado,
conformidad con los articulos 106 y 269 del Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado.-

3) Se le hace saber al ocursante que dichas publicaciones
es a costa de parte, de conformidad con el articulo 114
del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado, y
en atencion al siguiente criterio Federal aplicado por
analogia:-

EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS AL TERCERO
INTERESADO EN EL JUICIO DE AMPARO. SU COSTO
NO TRANSGREDE EL DERECHO FUNDAMENTAL DEL

JUSTICIABLE DE ACCESO A LA JUSTICIA EXPEDITA
NI EL PRINCIPIO DE GRATUIDAD, CONSAGRADOS
EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. El derecho
de acceso a la justicia se refleja en diversos instrumentos
internacionales en materia de derechos humanos,
regulado en los articulos 10 de la Declaracion Universal
de los Derechos Humanos, 14, numeral 1, del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, 8, numeral
1 y 25 de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, los cuales consagran el derecho a un recurso
efectivo, entendido éste como aquel que sea viable o
posible para el fin que pretende enmendarse, asi como
el principio de igualdad ante la ley, esto es, el de ser oido
con justicia por un tribunal, connotaciones que estan
inmersas en el precepto 17 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, al garantizar al gobernado
el disfrute del derecho a tener un acceso efectivo a la
administracion de justicia que imparten los tribunales, en
donde el justiciable pueda obtener una resolucion en la
que, mediante la aplicacion de la ley, al caso concreto, se
resuelva si le asiste o no la razén sobre los derechos cuya
tutela jurisdiccional ha solicitado; asimismo, contempla
el principio relativo a la gratuidad, ya que sefiala que el
servicio sera gratuito y, por tanto, prohibidas las costas
judiciales. Por otro lado, el emplazamiento al tercero
interesado dentro de un juicio, encuentra su origen en
el segundo parrafo del articulo 14 constitucional, en lo
relativo a las formalidades esenciales del procedimiento,
especificamente de la audiencia previa, que se traduce en
un derecho de seguridad juridica para los gobernados; que
impone la ineludible obligacién a cargo de las autoridades
para que, de manera previa, al dictado de un acto de
privacion cumpla con una serie de formalidades esenciales
necesarias para oir en defensa a los afectados. En ese
sentido, cuando el emplazamiento no puede efectuarse
de la manera habitual, es decir, con la notificacion en el
domicilio del tercero interesado, la ley secundaria prevé
la necesidad de que, previa su investigacion, se efectie a
través de edictos, no obstante, ello implica un costo, cuya
erogacion el legislador impuso, en el juicio de amparo, a
quien insta el érgano jurisdiccional, en todos los casos, sin
hacer distincion, segun lo dispone el numeral 27, fraccién
Ill, inciso b), de la Ley de Amparo; sin embargo, existe
una excepcion cuando hay imposibilidad econémica para
sufragar el costo de la publicacién de los edictos, la cual
debe correlacionarse con los elementos que consten en
los autos, es decir, que existan indicios que confirmen la
situacion de precariedad relevante. Lo anterior obedece a
la circunstancia de que cuando no se tiene la capacidad
econdmica para cubrir ese gasto, puede dispensarse, en
aras de no hacer nugatorio el acceso efectivo a la justicia,
de conformidad con el citado articulo 17 constitucional.
De ahi que resulta inconcuso que la medida decretada en
el articulo 27, fraccion lll, inciso b), de la Ley de Amparo,
que sefiala la imposicién del costo de edictos a la parte
quejosa es convencional, al existir prevision legal en la
que se establece que quien acuda al tribunal a manifestar
y acreditar indiciariamente su imposibilidad econdémica
para cubrirlos, su costo sera sufragado por el Consejo de
la Judicatura Federal, lo que salvaguarda el principio de
gratuidad, asi como el derecho fundamental de acceso
a la jurisdiccion. SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN
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En atencién a la circular No. 62/SGA/14-2015, dirigida
a los CC. Magistrados y Jueces de Primera Instancia y
de Cuantia Menor del Estado, a través del cual adjunta
el oficio numero SG/DAJyDH/605/2015, de fecha 23 de
julio de 2015 signado por el Secretario de Gobierno, en el
cual hace del conocimiento el procedimiento que regira la
publicacién de cualquier documento en el Periddico Oficial
del Estado. Por ende, en cumplimiento a dicha disposicion,
se le hace del conocimiento al promovente, que debera
de proporcionar el disco compacto (CD), para guardar
el edicto a publicar, mismo que tendra los lineamientos
establecidos en el oficio en cita. Una vez hecho lo anterior
girese atento oficio al Director del Periddico Oficial del
Estado de Campeche, para que realice las publicaciones
correspondientes.

4) Cumplimentado lo anterior, girese atento oficio al
Director del Periddico Oficial del Estado de Campeche,
para que realice las publicaciones correspondientes,
y para ello tdrnense los presentes autos al Actuario
Diligenciador adscrito a la Central de Actuarios del Poder
Judicial para que se sirva hacer entrega del citado oficio,
asi como el CD donde consta el edicto a publicar, a dicho
Director para que se sirva hacer las publicaciones de los
proveidos, en los términos precisados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO ALMA PATRICIA
CU SANCHEZ, JUEZA INTERINA DEL JUZGADO
SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR
ANTE LA LICENCIADA IMELDA GUADALUPE SEGOVIA
HERRERA, SECRETARIA DE ACUERDOS INTERINA,
QUE CERTIFICAY DAFE. -

DOS FIRMAS ILEGIBLES RUBRICAS.--

LO QUE NOTIFICO AL C. GABRIELA DEL SOCORRO
GUTIERREZ ROSADO y PEDRO TRUJEQUE LOEZA
--, MEDIANTE PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO POR
TRES VECES EN EL ESPACIO DE QUINCE DIAS; DE
CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 106 Y 269 DEL
CODIGO PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO
EN VIGOR.

LICDA. LUCY ROMANA MENA CHI,
RUBRICA.

ACTUARIA.-

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO

H.TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO
EMPLAZAMIENTO POR PERIODICO OFICIAL

MARIA ELISA CHI DE POOT

DOMICILIO: SE IGNORA.

EN EL EXPEDIENTE 274/18-2019/1C-1 RELATIVO
AL JUICIO ORDINARIO CIVIL DE PRESCRIPCION
POSITIVA PROMOVIDO POR EL C. JULIO MANUEL
CRUZ CALDERON EN CONTRA DE ELISA MARIA CHI
DE POOT; LA JUEZA DE ESTE CONOCIMIENTO DICTO
UN PROVEIDO QUE A LA LETRADICE:

JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE, A DIECISEIS DE AGOSTO
DEL DOS MIL DIECINUEVE .-

VISTOS: 1).- Con el estado que guardan los presentes
autos; 2).- y con el escrito del Licenciado César Daniel
Fuentes Cobos; a través del cual solicita que se
declare la ignorancia del domicilio del demandado.-
EN CONSECUENCIA; SE PROVEE: 1).- Se tiene por
presentado al Licenciado César Daniel Fuentes Cobos
con su memorial de cuenta; en atencién a lo solicitado por
el ocursante y toda vez que en autos obran las respuestas
de los oficios enviados por las diversas dependencias a las
cuales se les solicitara su colaboracion para la localizacion
del domicilio de Elisa Maria Chi de Poot, amén que no
pudo ser emplazada a juicio en el domicilio recabado,
en tal virtud y de conformidad con lo establecido en el
articulo 106 del Codigo de Procedimientos Civiles del
Estado, SE DECLARA LA IGNORANCIA DEL DOMICILIO
DE MARIA ELISA CHI DE POOT: sirviendo de ilustracion
la tesis jurisprudencial que a la letra dice:

Epoca: Décima Epoca
Registro: 2010769

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 26, Enero de 2016, Tomo IV

Materia(s): Constitucional

Tesis: 1.60.C.9 K (10a.)

Pagina: 3318

EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS AL TERCERO
INTERESADO EN EL JUICIO DE AMPARO. SU COSTO
NO TRANSGREDE EL DERECHO FUNDAMENTAL DEL
JUSTICIABLE DE ACCESO A LA JUSTICIA EXPEDITA
NI EL PRINCIPIO DE GRATUIDAD, CONSAGRADOS EN
EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE
LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.

El derecho de acceso a la justicia se refleja en diversos
instrumentos internacionales en materia de derechos

humanos, regulado en los articulos 10 de la Declaracion
Universal de los Derechos Humanos, 14, numeral 1,
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del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
8, numeral 1 y 25 de la Convencidon Americana sobre
Derechos Humanos, los cuales consagran el derecho a
un recurso efectivo, entendido éste como aquel que sea
viable o posible para el fin que pretende enmendarse, asi
como el principio de igualdad ante la ley, esto es, el de ser
oido con justicia por un tribunal, connotaciones que estan
inmersas en el precepto 17 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, al garantizar al gobernado
el disfrute del derecho a tener un acceso efectivo a la
administracion de justicia que imparten los tribunales, en
donde el justiciable pueda obtener una resolucion en la
que, mediante la aplicacion de la ley, al caso concreto, se
resuelva si le asiste o no la razén sobre los derechos cuya
tutela jurisdiccional ha solicitado; asimismo, contempla
el principio relativo a la gratuidad, ya que sefiala que el
servicio sera gratuito y, por tanto, prohibidas las costas
judiciales. Por otro lado, el emplazamiento al tercero
interesado dentro de un juicio, encuentra su origen en
el segundo parrafo del articulo 14 constitucional, en lo
relativo a las formalidades esenciales del procedimiento,
especificamente de la audiencia previa, que se traduce en
un derecho de seguridad juridica para los gobernados; que
impone la ineludible obligacién a cargo de las autoridades
para que, de manera previa, al dictado de un acto de
privacion cumpla con una serie de formalidades esenciales
necesarias para oir en defensa a los afectados. En ese
sentido, cuando el emplazamiento no puede efectuarse
de la manera habitual, es decir, con la notificacion en el
domicilio del tercero interesado, la ley secundaria prevé
la necesidad de que, previa su investigacion, se efectue a
través de edictos, no obstante, ello implica un costo, cuya
erogacion el legislador impuso, en el juicio de amparo, a
quien insta el érgano jurisdiccional, en todos los casos, sin
hacer distincion, segun lo dispone el numeral 27, fraccién
I, inciso b), de la Ley de Amparo; sin embargo, existe
una excepcion cuando hay imposibilidad econémica para
sufragar el costo de la publicacion de los edictos, la cual
debe correlacionarse con los elementos que consten en
los autos, es decir, que existan indicios que confirmen la
situacion de precariedad relevante. Lo anterior obedece a
la circunstancia de que cuando no se tiene la capacidad
econdmica para cubrir ese gasto, puede dispensarse, en
aras de no hacer nugatorio el acceso efectivo a la justicia,
de conformidad con el citado articulo 17 constitucional.
De ahi que resulta inconcuso que la medida decretada en
el articulo 27, fraccion lll, inciso b), de la Ley de Amparo,
que sefiala la imposicién del costo de edictos a la parte
quejosa es convencional, al existir prevision legal en la
que se establece que quien acuda al tribunal a manifestar
y acreditar indiciariamente su imposibilidad econdmica
para cubrirlos, su costo sera sufragado por el Consejo de
la Judicatura Federal, lo que salvaguarda el principio de
gratuidad, asi como el derecho fundamental de acceso a
la jurisdiccion.

SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL
DEL PRIMER CIRCUITO.

Queja 137/2013. Berna Impreso, S.A. de C.V. y otra.
15 de enero de 2014. Unanimidad de votos. Ponente:
Gustavo R. Parrao Rodriguez. Secretario: Carlos Alberto
Hernandez Zamora.

Nota: En relacién con el alcance de la presente tesis,
destaca la diversa jurisprudencial P./J. 22/2015 (10a.),
de titulo y subtitulo: “EMPLAZAMIENTO AL TERCERO
PERJUDICADO. EL ARTICULO 30, FRACCION II, DE LA
LEY DE AMPARO VIGENTE HASTA EL 2 DE ABRIL DE
2013, QUE PREVE SU NOTIFICACION POR EDICTOS
A COSTA DEL QUEJOSO, NO CONTRAVIENE EL
DERECHO DE GRATUIDAD EN LA IMPARTICION DE
JUSTICIA.”, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion del viernes 11 de septiembre de 2015 a las
11:00 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacién, Décima Epoca, Libro 22, Tomo |, septiembre
de 2015, pagina 24.

Esta tesis se publicé el viernes 8 de enero de 2016 a las
10:10 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.

Es por ello que se ordena emplazar a ELISA MARIA
CHI DE POOT, través del Periddico Oficial del Gobierno
del Estado. Por consiguiente; girese atento oficio al
Director de dicho Periddico Oficial para que se sirva
realizar las publicaciones de este auto asi como del
auto de data veintidos de mayo del dos mil diecinueve,
a costa del promovente, por tres veces en el espacio de
quince dias, por lo que debera adjuntarse a dicho oficio
un archivo electrénico en CD del documento a publicar
para los efectos legales correspondientes. Haciéndole
del conocimiento al demandado que se le concede el
término de quince dias habiles, computados a partir del
dia siguiente en que quede debidamente notificado de
este proveido, para ocurrir a juicio u oponer excepciones
si las tuviere, empezando a transcurrir dicho plazo a partir
de la ultima publicacidon que se realice en el periddico de
referencia:

“...JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE, A VEINTIDOS DE MAYO DEL
DOS MIL DIECINUEVE.

VISTOS: 1).-Con el estado que guardan los presentes
autos, 2).- y con el escrito del Licenciado César Daniel
Fuentes Cobos, a través del cual da cumplimiento a la
prevencion.- EN CONSECUENCIA, SE PROVEE: 1).- Se
tiene por presentado al Licenciado César Daniel Fuentes
Cobos con su escrito de cuenta, dando cumplimiento a
la prevencion que se le hiciera mediante proveido de
fecha diez de mayo del dos mil diecinueve; ante tal
circunstancia, y con apoyo fundamento en los numerales
185,842, 849, 1141, 1142, 1157, 1158, 1165 y demas
aplicables del Cadigo civil del Estado en vigor, y con
los numerales 259, 260, 261, 262, 266 del Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado en Vigor, SE ADMITE
EL JUICIO ORDINARIO CIVIL DE PRESCRIPCION
POSITIVA: por consiguiente, turnense los presentes autos
a la Central de Actuarios para que el ciudadano Actuario
Diligenciados se sirva emplazar a la demandada la C.
ELISA MARIA CHI DE POOT quien puede ser notificada
personalmente en la CALLE BOLONCHEN MANZANA
LIV No. 78 SEGUNDA AMPLIACION KALA ENTRE
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CALLE AKUMAL Y CALLE CAMPECHE, CODIGO
POSTAL 24080 DE ESTA CIUDAD CAPITAL, con la
entrega de las copias simples de traslado, haciéndole
saber que cuenta con UN TERMINO DE SEIS DIAS para
dar contestacion a la demanda interpuesta en su contra
u oponer excepciones si las tuviera.- --2).- Acumulese a
los presentes autos el escrito de cuenta, para todos los
efectos legales a que haya lugar, de conformidad con el
articulo 72 fracciones VI y Xl de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASI
LO PROVEYO Y FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO
MARIBEL DEL CARMEN BELTRAN VALLADARES,
JUEZ PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO,
POR ANTE LA LICENCIADA RUTH VERONICA CANTO
AYALA, SECRETARIA DE ACUERDOS EN FUNCIONES
QUE CERTIFICA Y DA FE. CONSTE.- MCBV/RVCA/
MNN ...”

2).- Acumulese a los presentes autos el escrito de cuenta
para que obre conforme a derecho corresponda, de
conformidad con el numeral 72 fracciones VI 'y Xl de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado. NOTIFIQUESE Y
CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y FIRMA LA MAESTRA
EN DERECHO MARIBEL DEL CARMEN BELTRAN
VALLADARES, JUEZA DEL JUZGADO PRIMERO DE
PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO POR ANTE LA
LICENCIADA RUTH VERONICA CANTO AYALA,
SECRETARIA DE ACUERDOS QUE CERTIFICA Y DA
FE. CONSTE.- MCBV/RVCA/MNN..”

LICENCIADA ELDA DEL CARMEN ESTRELLA PERAZA,
ACTUARIA DE ENLACE INTERINA DEL JUZGADO
PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE
CAMPECHE.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO PRIMERO ORAL
MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-

EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS
MARTI MARINA GUTIERREZ CASTRO.

En el expediente 62/18-2019/10M-l, relativo al Juicio
Oral Mercantil de INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO
DE PRESTAMO MERCANTIL DE CREDITO
REFACCIONARIO CON GARANTIA PRENDARIA Y
FALTADE PAGO DE UN TITULO DE CREDITO promovido
por FONDO ESTATAL DE FOMENTO INDUSTRIAL DEL
ESTADO DE CAMPECHE, a través de quien se ostenta
como su Apoderado General para Pleitos y Cobranzas,
Licenciado JORGE FRANCISCO SANCHEZ FUENTES
en contra de ROBERTO BOLIO RiOS, como acreditado
y MARTI MARINA GUTIERREZ CASTRO, como obligada
solidaria; la Jueza Primero Oral Mercantil de Primera
Instancia del Primer Distrito Judicial del Estado, dicto un
acuerdo que a la letra dice:

“PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL
MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO. SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMPECHE, A DIECISIETE DE
SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE.

VISTOS: 1).- EI escrito del Licenciado JORGE
FRANCISCO SANCHEZ FUENTES, quien se ostenta
como Apoderado Legal para Pleitos y Cobranzas de
FONDO ESTATAL DE FOMENTO INDUSTRIAL DEL
ESTADO DE CAMPECHE, en el que solicita se emplace a
los demandados por medio de edictos, en consecuencia;
SE PROVEE: 1).- Como lo solicita el ocursante y toda
vez que en las diligencias actuariales de fechas cuatro de
septiembre de dos mil diecinueve, el actuario diligenciador
Licenciado JUAN MANUEL YEH POOT, hizo constar que
no pudo notificar y emplazar a los demandados ROBERTO
BOLIO RIOS y MARTI MARINA GUTIERREZ CASTRO,
toda vez que no viven en el domicilio sefialado por la parte
actora para tales efectos, y siendo que dicho domicilio
es el convencional pactado por las partes en el contrato
base de la presente accion, es que conforme al articulo
1070 parrafo quinto del Codigo de Comercio, procédase a
notificar y emplazar a los demandados ROBERTO BOLIO
RIOS y MARTI MARINA GUTIERREZ CASTRO por
EDICTOS sin necesidad de recabar el informe a que se
refiere el parrafo segundo de dicho numeral, mismos que
deberan ser publicados por tres veces consecutivas en el
Periodico Oficial del Estado, los cuales deberan contener
el presente proveido y el de fecha veintiséis de agosto del
afio en curso, mismo que a continuacion se transcribe:-

“PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL
MERCANTIL DEL PRIMER DISTRITO DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL. SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
CAMPECHE, A VEINTISIETE DE MARZO DE DOS MIL
DIECINUEVE.

VISTOS: 1.- Se tiene por presentado al FONDO
ESTATAL DE FOMENTO INDUSTRIAL DEL ESTADO
DE CAMPECHE (FEFICAM), a través de quien se
ostenta como su Apoderado General para Pleitos y
Cobranzas, Licenciado JORGE FRANCISCO SANCHEZ
FUENTES con su escrito de cuenta y documentacion
adjunta; promoviendo JUICIO ORAL MERCANTIL de
INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO DE PRESTAMO
MERCANTIL DE CREDITO REFACCIONARIO CON
GARANTIA PRENDARIA Y FALTA DE PAGO DE UN
TITULO DE CREDITO, en contra de ROBERTO BOLIO
RIOS, como acreditado y MARTI MARINA GUTIERREZ
CASTRO, como obligada solidaria; reclamando las
prestaciones sefaladas en el escrito inicial de demanda
que por economia procesal aqui se dan por reproducidas
como si a la letra se insertaren; en consecuencia: SE
PROVEE: 1).- Férmese expediente por duplicado,
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marquese con el nimero 1.62/18-2019/10M-I.

2).- Ahora bien, a fin de salvaguardar una tutela judicial
efectiva de los gobernados y siendo los presupuestos
procesales de competencia y procedencia de la via de
orden publico, se procede a estudiarlos de oficio, haciendo
su analisis en los siguientes términos: |.- La suscrita es
competente para conocer de la presente controversia en
razén del grado por tratarse de uUnica instancia; en cuanto
a la materia atendiendo a la naturaleza del documento
exhibido, conforme a los articulos 75 fraccion XXIV'y 1049
del Codigo de Comercio, y; en cuanto al territorio por el
sometimiento tacito de la parte actora al haber presentado
la demanda ante este 6rgano Jurisdiccional, acorde a
lo dispuesto en los numerales 1090, 1092 y 1093 del
Cdédigo de Comercio. Asi tenemos que este Tribunal es
competente para conocer del presente asunto por razon
del grado, materia y territorio resultando aplicable al caso
especifico, la Jurisprudencia de la Décima Epoca, T.C.C ;
S.J.F. y su Gaceta; Libro XVI, Enero de 2013, tomo 3;
Pag. 1774, que es del rubro y tenor siguiente:
“COMPETENCIA. SU ANALISIS DEBE EFECTUARSE
PREVIO AL DE PROCEDENCIA DE LA ViA. Previo
al analisis de procedencia de la via de un asunto, la
autoridad que conozca del juicio debe analizar si es
competente para conocer de la materia pues de no
serlo, debe abstenerse de llevar a cabo declaracién
alguna respecto de la procedencia o no del juicio sino
que en observancia de lo dispuesto en los articulos 17
constitucional y 25 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos, conocida como el “Pacto de San
José de Costa Rica” de la que México forma parte asi
como de los principios pro actione (derecho a ser oido
por un Juez), iura novit curia (el Juez conoce el derecho)
y effet utile (principio de efectividad), debe efectuar la
interpretacion mas eficaz por virtud de la cual determine
la autoridad legalmente competente para conocer de la
controversia a fin de remitirselo y con ello, garantizar una
tutela judicial efectiva al gobernado a través de practicas
judiciales que resulten pertinentes y necesarias para
cumplir con los aludidos principios.”-

Il.- Seguidamente, se procede al estudio de la via en la
que se plante6 el presente asunto, para lo cual tenemos
que la promovente insté por la VIA ORAL MERCANTIL
reclamando el pago de la cantidad de $145,785.80(SON:
CIENTO CUARENTA Y CINCO MIL SETECIENTOS
OCHENTA'Y CINCO PESOS 80/100M.N.), y siendo que
el Transitorio Tercero del Decreto de fecha veintiocho de
marzo de dos mil dieciocho por el que se reforman los
articulos Transitorios Segundo; primer parrafo del articulo
tercero; primer parrafo del articulo cuarto, y articulo
quinto; se adicionan los parrafos segundo y tercero al
articulo segundo transitorio del “Decreto por el que se
reforman y adicionan diversas disposiciones del Cédigo
de Comercio, en materia de Juicios Orales Mercantiles,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 25 de
enero de 2017”, dispone que a partir del veintiséis de
enero de dos mil diecinueve se tramitaran en Juicio Oral
Mercantil los asuntos en los que el valor de la suerte

principal no exceda de la cantidad de $1°000,000.00, sin
que sean de tomarse en consideracion intereses y demas
accesorios reclamados a la fecha de interposicion de la
demanda, es que resulta procedente la via en la que se
tramita el presente asunto, para lo anterior también es
aplicable al caso el criterio emitido por nuestro Maximo
Tribunal Federal, consultable con los siguientes datos:
Novena época, Instancia: Primera Sala, Fuente: Seminario
Judicial de Federacion y su gaceta, Localizaciéon: Tomo
XXI, abril dos mil cinco, materia (s): comun, tesis: 1a-j25-
205, pagina 576, del rubro y tenor siguiente:-
“PROCEDENCIA DE LA VIA. ES UN PRESUPUESTO
PROCESAL QUE DEBE ESTUDIARSE DE OFICIO
ANTES DE RESOLVER EL FONDO DE LA CUESTION
PLANTEADA. EI derecho a la tutela jurisdiccional
establecido por el articulo 17 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos no es ilimitado, sino
que esta restringido por diversas condiciones y plazos
utilizados para garantizar la seguridad juridica. Asi, las
leyes procesales determinan cual es la via en que debe
intentarse cada accion, por lo cual, la prosecucién de
un juicio en la forma establecida por aquellas tiene el
caracter de presupuesto procesal que debe atenderse
previamente a la decision de fondo, porque el analisis
de las acciones solo puede llevarse a efecto si el juicio,
en la via escogida por el actor, es procedente, pues de
no serlo, el Juez estaria impedido para resolver sobre
las acciones planteadas. Por ello, el estudio de la
procedencia del juicio, al ser una cuestion de orden publico
debe analizarse de oficio por que la ley expresamente
ordena, el procedimiento en que debe tramitarse las
diversas controversias, sin permitirse a los particulares
adoptar diversas formas de juicio salvo las excepciones
sefialadas en la ley. En consecuencia, aunque exista un
auto que admita la demanda y la via propuesta por la
parte solicitante, sin que la parte demandada, la hubiere
impugnado mediante el recurso correspondiente o a través
de una excepcion, ello no implica que, por el supuesto
consentimiento de los gobernados la via establecida por
el legislador no deba tomarse en cuenta. Por lo tanto el
juzgador estudiara de oficio dicho presupuesto, porque
de otra manera se vulneraria las garantia de legalidad
y seguridad juridica establecidas en el articulo 147
constitucional, de acuerdo con las cuales, nadie puede ser
privado de la vida, de la libertad, o de sus propiedades,
posesiones o derechos, sin no mediante juicio seguido
ante los Tribunales previamente establecidos, en el que
se cumpla las formalidades esenciales del procedimiento.
Luego entonces, el juzgado, en aras de garantizar la
seguridad juridica de la partes en el proceso, debe
asegurar siempre de que la via elegida por el solicitante
de justicia sea la procedente, en cualquier momento de la
contienda, incluso en el momento de dictar la sentencia
definitiva, por lo que debe realizar de manera oficiosa el
estudio de la procedencia de la via, aun cuando las partes
no la hubieran impugnado previamente.-

3).- Por lo anteriormente expuesto, con fundamento en
lo dispuesto en los articulos 1390 bis, 1390 bis 2, 1390
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bis 11, 1390 bis 13, 1390 bis 14 del Cddigo de Comercio
y 104 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, se admite el tramite de la presente demanda
en ejercicio de la acciéon de INCUMPLIMIENTO DE
CONTRATO DE PRESTAMO MERCANTIL DE CREDITO
REFACCIONARIO CON GARANTIA PRENDARIA Y
FALTA DE PAGO DE UN TiTULO DE CREDITO, en la VIA
ORAL MERCANTIL.

4).- Se tiene por presentado al Licenciado JORGE
FRANCISCO SANCHEZ FUENTES, quien se ostenta
como Apoderado Legal para Pleitos y Cobranzas de
FONDO ESTATAL DE FOMENTO INDUSTRIAL DEL
ESTADO DE CAMPECHE, para la cual anexa a su
escrito de referencia, copia certificada de la Escritura
Publica numero ciento noventa y tres mil setecientos
treinta (193,732), de fecha tres de noviembre de dos
mil dieciséis, pasada ante la fe del Licenciado CECILIO
GONZALEZ MARQUEZ, Titular de la Notaria Publica
numero ciento cincuenta y uno de la Ciudad de México,
debidamente certificado por el Licenciado Ermilo Ortega
Salinas, Notario Publico en ejercicio, encargado temporal
de la Notaria Publica numero treinta y tres del Primer
Distrito Judicial del Estado, relativo al otorgamiento del
Poder General Limitado que otorga el fideicomiso FONDO
ESTATAL DE FOMENTO INDUSTRIAL DEL ESTADO DE
CAMPECHE, representada por la Licenciada BERENICE
MARTINEZ MEJIA, a favor del Licenciado JORGE
FRANCISCO SANCHEZ FUENTES.-

En cuanto a la solicitud de la devolucion del poder notarial
antes sefalado, no ha lugar a acordar favorablemente
la misma, hasta en tanto sea analizada la legitimacion
procesal de las partes en la etapa correspondiente de la
audiencia preliminar.

5).- Se admite como domicilio para oir y recibir toda
clase de notificaciones el ubicado en Andador Camelia
, Manzana 23, Lote 26 “A”, entre Calle Flamboyan y
Andador Nardo, Seccién Flores 2, Colonia las Flores. C.P.
24097, de esta Ciudad de San Francisco de Campeche,
Campeche, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
1069 parrafo primero del Codigo de Comercio.

6).- Consecuentemente, con la entrega de la copias
simples exhibidas, debidamente selladas y cotejadas,
notifiquese personalmente, corrase traslado y emplacese
a ROBERTO BOLIO RIOS, como acreditado y MARTI
MARINA GUTIERREZ CASTRO, como obligada solidaria,
el primero con domicilio ubicado en Calle Palacio Manzana
siete (7), Lote diez (10), Colonia Fraccionamiento Lomas
del Predegal, Cp. 24035, y el segundo en el predio ubicado
en Avenida Resurgimiento, numero ochenta (80), Colonia
Buenavista, Cp. 24030,ambos domicilios ubicados en
esta ciudad de San Francisco de Campeche, Campeche,
para que conforme al articulo 1390 bis 11, 1390 bis 14 y
1390 bis 17 produzcan su contestacién dentro del término
NUEVE DIAS y opongan las excepciones si a su derecho
conviene.

7).- Por otro lado, prevénganse a la demandada para
que conforme al articulo 1069 del Codigo de Comercio
se sirva sefalar domicilio para oir y recibir notificaciones

en esta ciudad al momento de contestar la demanda
instaurada en su contra, asi también debera de senalar
el nombre oficial de la calle, las arterias entre las que
se ubica, la numeracion oficial que le corresponda, la
zona, barrio, colonia o fraccionamiento y el cédigo postal
correspondiente.

8).- Por consiguiente, turnense los autos a la Central de
Actuarios de los Juzgados Civiles, Mercantiles y Familiares
de este H. Tribunal para su debida diligenciacion, y en
atencion al principio de expeditez, se habilitan dias y
horas inhabiles para la practica de la diligencia que ahora
se ordena, lo anterior de conformidad con los articulos
1390 bis 8, 1065 del Cddigo de Comercio y el articulo
1 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado de
Campeche.

9).- Es de precisarse que las demas determinaciones que
se pronuncien en el presente procedimiento, a excepcion
de reconvencion, se le notificaran a las partes conforme
a las reglas de las notificaciones no personales, salvo
las emitidas en audiencia, mismas que se tendran por
notificadas en ese acto, ello conforme a lo establecido
en los articulos 1390 bis 10 y 1390 bis 22 del Cdédigo de
Comercio.

10).- De igual forma se les comunica a las partes que
en el curso del procedimiento se prevee la celebracion
de diversas audiencias que se llevaran a cabo con o
sin su asistencia, destacando que la primera de ellas se
denomina Audiencia Preliminar cuya omision de asistirala
misma conlleva la aplicacion de una sancion econdémica,
acorde al articulo 1390 bis 33 del Cdédigo de Comercio.
Por lo que se les exhorta a las partes estar pendientes del
curso del juicio que nos ocupa a fin de hacerse sabedoras
de las determinaciones que se vayan pronunciando, de
entre las cuales se encuentra la citacion a las audiencias
que componen el Juicio Oral.

11).- Se le hace saber a las partes que las promociones
SUBSECUENTES A LA FIJACION DE LA LITIS, deberan
formularlas oralmente durante las audiencias fijadas,
de conformidad con lo establecido en el articulo 1390
Bis 9 del Cddigo de Comercio en vigor. También se
destaca, atendiendo al principio de igualdad, que las
partes deberan comparecer a las audiencias asistidas de
abogados, quienes deben contar con facultades expresas
para conciliar y suscribir, en su caso, el convenio
correspondiente.-

12).- Se tienen por ofrecidas las pruebas que indica la
parte actora en su escrito de cuenta, cuya admision o no
y en su caso su preparacion se realizaran en la audiencia
preliminar que se fije, lo anterior de conformidad con el
articulo 1390 bis 13 y 1390 bis 37 del Codigo de Comercio
en vigor.-- 13).- Guardese en el secreto de este juzgado
los documentos exhibidos por la parte actora, dejandose
copia simple de los mismos en los presente autos.

14).- Hagase saber a la partes que de manera gratuita esta
a su disposicion el Centro de Justicia Alternativa con sede
en este Distrito, para que, si asi lo desean hagan uso de
sus servicios a efecto de llegar a arreglos conciliatorios.
15).- En cumplimiento con lo que establecen los articulos
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16, parrafo primero y segundo, de la Constitucion Politica
de los Estado Unidos Mexicanos; 23, 113, fraccion XI,
120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica; 44, 113, fraccion VII, y 123 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Campeche, se hace saber a los intervinientes
en los procesos que se tramitan en este juzgado, que
los datos personales que existan en los expedientes
y documentaciéon relativa al mismo, se encuentran
protegidos por ser informacion confidencial, y para permitir
el acceso a esta informacion por diversas personas,
se requiere que el procedimiento jurisdiccional haya
causado ejecutoria, para considerarse como informacion
reservada, pero ademas obtener el consentimiento
expreso de los titulares de estos datos, todo lo anterior sin
perjuicio de lo que determine el Comité de Transparencia.-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA LICENCIADA MARIANA EVELYN CARRILLO
GONZALEZ, JUEZA PRIMERO ORAL MERCANTIL
DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO, ANTE LA LICENCIADA
CECILIA AURELIA PENA MIJANGOS, SECRETARIA DE
ACUERDOS INTERINA, QUE CERTIFICAY DAFE.” ...”
Dos firmas ilegibles.

De conformidad con lo establecido en el numeral 1070
parrafo VII en relacion con el numeral 1068 fraccion IV del
Cddigo de Comercio, publiquese los proveidos de fechas
diecisiete de septiembre y veintisiete de marzo de dos mil
diecinueve, por tres veces consecutivas en el Periodico
Oficial del Estado.

ATENTAMENT E.- LICENCIADA ROSA ISAURA
PACHECO UC, ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO
PRIMERO ORAL MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-
RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL
MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-

EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS
ROBERTO BOLIO RiOS

En el expediente 62/18-2019/10M-I, relativo al Juicio
Oral Mercantil de INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO
DE PRESTAMO MERCANTIL DE CREDITO
REFACCIONARIO CON GARANTIA PRENDARIA Y
FALTADE PAGO DE UN TITULO DE CREDITO promovido
por FONDO ESTATAL DE FOMENTO INDUSTRIAL DEL
ESTADO DE CAMPECHE, a través de quien se ostenta
como su Apoderado General para Pleitos y Cobranzas,
Licenciado JORGE FRANCISCO SANCHEZ FUENTES
en contra de ROBERTO BOLIO RIiOS, como acreditado

y MARTI MARINA GUTIERREZ CASTRO, como obligada
solidaria; la Jueza Primero Oral Mercantil de Primera
Instancia del Primer Distrito Judicial del Estado, dicto un
acuerdo que a la letra dice:

“PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL
MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO. SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMPECHE, A DIECISIETE DE
SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE.

VISTOS: 1).- ElI escrito del Licenciado JORGE
FRANCISCO SANCHEZ FUENTES, quien se ostenta
como Apoderado Legal para Pleitos y Cobranzas de
FONDO ESTATAL DE FOMENTO INDUSTRIAL DEL
ESTADO DE CAMPECHE, en el que solicita se emplace a
los demandados por medio de edictos, en consecuencia;
SE PROVEE: 1).- Como lo solicita el ocursante y toda
vez que en las diligencias actuariales de fechas cuatro de
septiembre de dos mil diecinueve, el actuario diligenciador
Licenciado JUAN MANUEL YEH POOT, hizo constar que
no pudo notificar y emplazar alos demandados ROBERTO
BOLIO RIOS y MARTI MARINA GUTIERREZ CASTRO,
toda vez que no viven en el domicilio sefialado por la parte
actora para tales efectos, y siendo que dicho domicilio
es el convencional pactado por las partes en el contrato
base de la presente accion, es que conforme al articulo
1070 parrafo quinto del Cédigo de Comercio, procédase a
notificar y emplazar a los demandados ROBERTO BOLIO
RIOS y MARTI MARINA GUTIERREZ CASTRO por
EDICTOS sin necesidad de recabar el informe a que se
refiere el parrafo segundo de dicho numeral, mismos que
deberan ser publicados por tres veces consecutivas en el
Periédico Oficial del Estado, los cuales deberan contener
el presente proveido y el de fecha veintiséis de agosto del
afo en curso, mismo que a continuacion se transcribe:-

“PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO ORAL
MERCANTIL DEL PRIMER DISTRITO DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL. SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
CAMPECHE, A VEINTISIETE DE MARZO DE DOS MIL
DIECINUEVE .-

VISTOS: 1.- Se tiene por presentado al FONDO
ESTATAL DE FOMENTO INDUSTRIAL DEL ESTADO
DE CAMPECHE (FEFICAM), a través de quien se
ostenta como su Apoderado General para Pleitos y
Cobranzas, Licenciado JORGE FRANCISCO SANCHEZ
FUENTES con su escrito de cuenta y documentacion
adjunta; promoviendo JUICIO ORAL MERCANTIL de
INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO DE PRESTAMO
MERCANTIL DE CREDITO REFACCIONARIO CON
GARANTIA PRENDARIA Y FALTA DE PAGO DE UN
TITULO DE CREDITO, en contra de ROBERTO BOLIO
RIOS, como acreditado y MARTI MARINA GUTIERREZ
CASTRO, como obligada solidaria; reclamando las
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prestaciones sefaladas en el escrito inicial de demanda
que por economia procesal aqui se dan por reproducidas
como si a la letra se insertaren; en consecuencia: SE
PROVEE: 1).- Férmese expediente por duplicado,
marquese con el numero 1.62/18-2019/10M-I.

2).- Ahora bien, a fin de salvaguardar una tutela judicial
efectiva de los gobernados y siendo los presupuestos
procesales de competencia y procedencia de la via de
orden publico, se procede a estudiarlos de oficio, haciendo
su analisis en los siguientes términos: |.- La suscrita es
competente para conocer de la presente controversia en
razén del grado por tratarse de Unica instancia; en cuanto
a la materia atendiendo a la naturaleza del documento
exhibido, conforme a los articulos 75 fraccion XXIV y 1049
del Cédigo de Comercio, y; en cuanto al territorio por el
sometimiento tacito de la parte actora al haber presentado
la demanda ante este drgano Jurisdiccional, acorde a
lo dispuesto en los numerales 1090, 1092 y 1093 del
Codigo de Comercio. Asi tenemos que este Tribunal es
competente para conocer del presente asunto por razén
del grado, materia y territorio resultando aplicable al caso
especifico, la Jurisprudencia de la Décima Epoca, T.C.C.;
S.J.F. y su Gaceta; Libro XVI, Enero de 2013, tomo 3;
Pag. 1774, que es del rubro y tenor siguiente:
“COMPETENCIA. SU ANALISIS DEBE EFECTUARSE
PREVIO AL DE PROCEDENCIA DE LA VIA. Previo
al analisis de procedencia de la via de un asunto, la
autoridad que conozca del juicio debe analizar si es
competente para conocer de la materia pues de no
serlo, debe abstenerse de llevar a cabo declaracion
alguna respecto de la procedencia o no del juicio sino
que en observancia de lo dispuesto en los articulos 17
constitucional y 25 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos, conocida como el “Pacto de San
José de Costa Rica” de la que México forma parte asi
como de los principios pro actione (derecho a ser oido
por un Juez), iura novit curia (el Juez conoce el derecho)
y effet utile (principio de efectividad), debe efectuar la
interpretacion mas eficaz por virtud de la cual determine
la autoridad legalmente competente para conocer de la
controversia a fin de remitirselo y con ello, garantizar una
tutela judicial efectiva al gobernado a través de practicas
judiciales que resulten pertinentes y necesarias para
cumplir con los aludidos principios.”-

Il.- Seguidamente, se procede al estudio de la via en la
que se planted el presente asunto, para lo cual tenemos
que la promovente insté por la VIA ORAL MERCANTIL
reclamando el pago de la cantidad de $145,785.80(SON:
CIENTO CUARENTA Y CINCO MIL SETECIENTOS
OCHENTA Y CINCO PESOS 80/100M.N.), y siendo que
el Transitorio Tercero del Decreto de fecha veintiocho de
marzo de dos mil dieciocho por el que se reforman los
articulos Transitorios Segundo; primer parrafo del articulo
tercero; primer parrafo del articulo cuarto, y articulo
quinto; se adicionan los parrafos segundo y tercero al
articulo segundo transitorio del “Decreto por el que se
reforman y adicionan diversas disposiciones del Cédigo
de Comercio, en materia de Juicios Orales Mercantiles,

publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 25 de
enero de 2017”, dispone que a partir del veintiséis de
enero de dos mil diecinueve se tramitaran en Juicio Oral
Mercantil los asuntos en los que el valor de la suerte
principal no exceda de la cantidad de $1°000,000.00, sin
que sean de tomarse en consideracion intereses y demas
accesorios reclamados a la fecha de interposicion de la
demanda, es que resulta procedente la via en la que se
tramita el presente asunto, para lo anterior también es
aplicable al caso el criterio emitido por nuestro Maximo
Tribunal Federal, consultable con los siguientes datos:
Novena época, Instancia: Primera Sala, Fuente: Seminario
Judicial de Federacion y su gaceta, Localizacién: Tomo
XX, abril dos mil cinco, materia (s): comun, tesis: 1a-j25-
205, pagina 576, del rubro y tenor siguiente:

“PROCEDENCIA DE LA VIA. ES UN PRESUPUESTO
PROCESAL QUE DEBE ESTUDIARSE DE OFICIO
ANTES DE RESOLVER EL FONDO DE LA CUESTION
PLANTEADA. EI derecho a la tutela jurisdiccional
establecido por el articulo 17 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos no es ilimitado, sino
que esta restringido por diversas condiciones y plazos
utilizados para garantizar la seguridad juridica. Asi, las
leyes procesales determinan cual es la via en que debe
intentarse cada accion, por lo cual, la prosecucion de
un juicio en la forma establecida por aquellas tiene el
caracter de presupuesto procesal que debe atenderse
previamente a la decision de fondo, porque el analisis
de las acciones solo puede llevarse a efecto si el juicio,
en la via escogida por el actor, es procedente, pues de
no serlo, el Juez estaria impedido para resolver sobre
las acciones planteadas. Por ello, el estudio de la
procedencia del juicio, al ser una cuestién de orden publico
debe analizarse de oficio por que la ley expresamente
ordena, el procedimiento en que debe tramitarse las
diversas controversias, sin permitirse a los particulares
adoptar diversas formas de juicio salvo las excepciones
sefaladas en la ley. En consecuencia, aunque exista un
auto que admita la demanda y la via propuesta por la
parte solicitante, sin que la parte demandada, la hubiere
impugnado mediante el recurso correspondiente o a través
de una excepcion, ello no implica que, por el supuesto
consentimiento de los gobernados la via establecida por
el legislador no deba tomarse en cuenta. Por lo tanto el
juzgador estudiara de oficio dicho presupuesto, porque
de otra manera se vulneraria las garantia de legalidad
y seguridad juridica establecidas en el articulo 147
constitucional, de acuerdo con las cuales, nadie puede ser
privado de la vida, de la libertad, o de sus propiedades,
posesiones o derechos, sin no mediante juicio seguido
ante los Tribunales previamente establecidos, en el que
se cumpla las formalidades esenciales del procedimiento.
Luego entonces, el juzgado, en aras de garantizar la
seguridad juridica de la partes en el proceso, debe
asegurar siempre de que la via elegida por el solicitante
de justicia sea la procedente, en cualquier momento de la
contienda, incluso en el momento de dictar la sentencia
definitiva, por lo que debe realizar de manera oficiosa el
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estudio de la procedencia de la via, aun cuando las partes
no la hubieran impugnado previamente.

3).- Por lo anteriormente expuesto, con fundamento en
lo dispuesto en los articulos 1390 bis, 1390 bis 2, 1390
bis 11, 1390 bis 13, 1390 bis 14 del Codigo de Comercio
y 104 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, se admite el tramite de la presente demanda
en ejercicio de la accién de INCUMPLIMIENTO DE
CONTRATO DE PRESTAMO MERCANTIL DE CREDITO
REFACCIONARIO CON GARANTIA PRENDARIA Y
FALTA DE PAGO DE UN TITULO DE CREDITO, en la VIA
ORAL MERCANTIL.

4).- Se tiene por presentado al Licenciado JORGE
FRANCISCO SANCHEZ FUENTES, quien se ostenta
como Apoderado Legal para Pleitos y Cobranzas de
FONDO ESTATAL DE FOMENTO INDUSTRIAL DEL
ESTADO DE CAMPECHE, para la cual anexa a su
escrito de referencia, copia certificada de la Escritura
Publica numero ciento noventa y tres mil setecientos
treinta (193,732), de fecha tres de noviembre de dos
mil dieciséis, pasada ante la fe del Licenciado CECILIO
GONZALEZ MARQUEZ, Titular de la Notaria Publica
numero ciento cincuenta y uno de la Ciudad de México,
debidamente certificado por el Licenciado Ermilo Ortega
Salinas, Notario Publico en ejercicio, encargado temporal
de la Notaria Publica ndmero treinta y tres del Primer
Distrito Judicial del Estado, relativo al otorgamiento del
Poder General Limitado que otorga el fideicomiso FONDO
ESTATAL DE FOMENTO INDUSTRIAL DEL ESTADO DE
CAMPECHE, representada por la Licenciada BERENICE
MARTINEZ MEJIA, a favor del Licenciado JORGE
FRANCISCO SANCHEZ FUENTES.

En cuanto a la solicitud de la devolucién del poder notarial
antes sefialado, no ha lugar a acordar favorablemente
la misma, hasta en tanto sea analizada la legitimacion
procesal de las partes en la etapa correspondiente de la
audiencia preliminar.-

5).- Se admite como domicilio para oir y recibir toda
clase de notificaciones el ubicado en Andador Camelia
, Manzana 23, Lote 26 “A”, entre Calle Flamboyan y
Andador Nardo, Seccion Flores 2, Colonia las Flores. C.P.
24097, de esta Ciudad de San Francisco de Campeche,
Campeche, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
1069 parrafo primero del Codigo de Comercio.

6).- Consecuentemente, con la entrega de la copias
simples exhibidas, debidamente selladas y cotejadas,
notifiquese personalmente, corrase traslado y emplacese
a ROBERTO BOLIO RiOS, como acreditado y MARTI
MARINA GUTIERREZ CASTRO, como obligada solidaria,
el primero con domicilio ubicado en Calle Palacio Manzana
siete (7), Lote diez (10), Colonia Fraccionamiento Lomas
del Predegal, Cp. 24035, y el segundo en el predio ubicado
en Avenida Resurgimiento, numero ochenta (80), Colonia
Buenavista, Cp. 24030,ambos domicilios ubicados en
esta ciudad de San Francisco de Campeche, Campeche,
para que conforme al articulo 1390 bis 11, 1390 bis 14 y
1390 bis 17 produzcan su contestacion dentro del término
NUEVE DIAS y opongan las excepciones si a su derecho

conviene.-

7).- Por otro lado, prevénganse a la demandada para
que conforme al articulo 1069 del Codigo de Comercio
se sirva sefalar domicilio para oir y recibir notificaciones
en esta ciudad al momento de contestar la demanda
instaurada en su contra, asi también debera de sefnalar
el nombre oficial de la calle, las arterias entre las que
se ubica, la numeracion oficial que le corresponda, la
zona, barrio, colonia o fraccionamiento y el cédigo postal
correspondiente.

8).- Por consiguiente, turnense los autos a la Central de
Actuarios de los Juzgados Civiles, Mercantiles y Familiares
de este H. Tribunal para su debida diligenciacion, y en
atencion al principio de expeditez, se habilitan dias y
horas inhabiles para la practica de la diligencia que ahora
se ordena, lo anterior de conformidad con los articulos
1390 bis 8, 1065 del Cédigo de Comercio y el articulo
1 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado de
Campeche.

9).- Es de precisarse que las demas determinaciones que
se pronuncien en el presente procedimiento, a excepcion
de reconvencion, se le notificaran a las partes conforme
a las reglas de las notificaciones no personales, salvo
las emitidas en audiencia, mismas que se tendran por
notificadas en ese acto, ello conforme a lo establecido
en los articulos 1390 bis 10 y 1390 bis 22 del Cddigo de
Comercio.

10).- De igual forma se les comunica a las partes que
en el curso del procedimiento se prevee la celebracion
de diversas audiencias que se llevaran a cabo con o
sin su asistencia, destacando que la primera de ellas se
denomina Audiencia Preliminar cuya omision de asistirala
misma conlleva la aplicacion de una sancién economica,
acorde al articulo 1390 bis 33 del Cédigo de Comercio.
Por lo que se les exhorta a las partes estar pendientes del
curso del juicio que nos ocupa a fin de hacerse sabedoras
de las determinaciones que se vayan pronunciando, de
entre las cuales se encuentra la citacion a las audiencias
que componen el Juicio Oral.-

11).- Se le hace saber a las partes que las promociones
SUBSECUENTES A LA FIJACION DE LA LITIS, deberan
formularlas oralmente durante las audiencias fijadas,
de conformidad con lo establecido en el articulo 1390
Bis 9 del Cddigo de Comercio en vigor. También se
destaca, atendiendo al principio de igualdad, que las
partes deberan comparecer a las audiencias asistidas de
abogados, quienes deben contar con facultades expresas
para conciliar y suscribir, en su caso, el convenio
correspondiente.-

12).- Se tienen por ofrecidas las pruebas que indica la
parte actora en su escrito de cuenta, cuya admision o no
y en su caso su preparacion se realizaran en la audiencia
preliminar que se fije, lo anterior de conformidad con el
articulo 1390 bis 13 y 1390 bis 37 del Cédigo de Comercio
en vigor.-- 13).- Guardese en el secreto de este juzgado
los documentos exhibidos por la parte actora, dejandose
copia simple de los mismos en los presente autos.

14).- Hagase saber a la partes que de manera gratuita esta
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a su disposicion el Centro de Justicia Alternativa con sede
en este Distrito, para que, si asi lo desean hagan uso de
sus servicios a efecto de llegar a arreglos conciliatorios.-

15).- En cumplimiento con lo que establecen los articulos
16, parrafo primero y segundo, de la Constitucion Politica
de los Estado Unidos Mexicanos; 23, 113, fraccion XlI,
120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica; 44, 113, fraccién VI, y 123 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Campeche, se hace saber a los intervinientes
en los procesos que se tramitan en este juzgado, que
los datos personales que existan en los expedientes
y documentaciéon relativa al mismo, se encuentran
protegidos por ser informacién confidencial, y para permitir
el acceso a esta informacion por diversas personas,
se requiere que el procedimiento jurisdiccional haya
causado ejecutoria, para considerarse como informacion
reservada, pero ademas obtener el consentimiento
expreso de los titulares de estos datos, todo lo anterior sin
perjuicio de lo que determine el Comité de Transparencia.-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA LICENCIADA MARIANA EVELYN CARRILLO
GONZALEZ, JUEZA PRIMERO ORAL MERCANTIL
DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO, ANTE LA LICENCIADA
CECILIA AURELIA PENA MIJANGOS, SECRETARIA DE
ACUERDOS INTERINA, QUE CERTIFICAY DAFE.” ...”
Dos firmas ilegibles.-

De conformidad con lo establecido en el numeral 1070
parrafo VIl en relacion con el numeral 1068 fraccion 1V del
Caodigo de Comercio, publiquese los proveidos de fechas
diecisiete de septiembre y veintisiete de marzo de dos mil
diecinueve, por tres veces consecutivas en el Periédico
Oficial del Estado.-

ATENTAMEN T E.- LICENCIADA ROSA ISAURA
PACHECO UC, ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO
PRIMERO ORAL MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-
RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO

H.TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO
EMPLAZAMIENTO POR PERIODICO OFICIAL

LILIA GOMEZ LECHUGA

DOMICILIO: SE IGNORA.

EN EL EXPEDIENTE 45/18-2019/1C-I RELATIVO AL

JUICIO POR LAVIADE LAJURISDICCION VOLUNTARIA
DE NOTIFICACION JUDICIAL PROMOVIDO POR

EL APODERADO LEGAL DE HSBC MEXICO S.A,
INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE, GRUPO
FINANCIERO HSBS EN CONTRA DE LILIA GOMEZ
LECHUGA. LA JUEZ DE CONOCIMIENTO DICTO UN
PROVEIDO QUE EN SU PARTE CONDUCENTE DICE

JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE; A CUATRO DE JULIO DEL
DOS MIL DIECINUEVE.-

VISTOS: Con el estado que guarda los presentes
autos, 1).- con el escrito de cuenta del LIC. GERARDO
RODRIGUEZ GONZALEZ, solicitando la ignorancia de
domicilio de la demandada.- EN CONSECUENCIA SE
PROVEE: 1).- Atento a lo solicitado por el ocursante en
su libelo de cuenta y de conformidad con el numeral 106
del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado en vigor,
SE DECLARA LA IGNORANCIA DE DOMICILIO DE LA
C. LILIA GOMEZ LECHUGA, por lo que, publiquese por
tres veces en el término de quince dias, en el Peridédico
Oficial del Gobierno del Estado, para efectos de notificar
a la antes mencionada del JUICIO POR LA VIA DE
JURISDICCION VOLUNTARIA DE NOTIFICACION
JUDICIAL promovido por EL APODERADO LEGAL
DE HSBC MEXICO S.A., INSTITUCION DE BANCA
MULTIPLE, GRUPO FINANCIERO HSBC; que es voluntad
del licenciado GERARDO RODRIGUEZ GONZALEZ, en
su caracter de Apoderados Legales de HSBC MEXICO
S. A. INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE, GRUPO
FINANCIERO HSBC”, que se notifique lo siguiente: que su
mandante procedera a dar por vencido anticipadamente
el plazo para el rembolso de las cantidades adeudadas
por la parte acreditada, asi como para el pago de sus
accesorios, plazo contenido en la clausula décima sexta
(PLAZO), del contrato de Apertura de Crédito Simple con
Garantia Hipotecaria celebrado entre mi mandante, y ella
en su caracter de acreditada, en fecha 31 de marzo de
2017, y que consta en la Escritura Publica Numero 148,
de la indicada fecha, pasada ante la fe del licenciado
SERGIO AYALA FERNANDEZ DEL CAMPO, Notario
Publico Numero 13, en ejercicio en la Ciudad del Carmen,
Campeche, esto en cumplimiento a la Clausula Décima
Octava (CAUSAS DE VENCIMIENTO ANTICIPADO),
en sus incisos A), J), Y O), del capitulo tercero (PLAZO,
TERMINACION Y MODIFICACIONES), contenida en
el CONTRATO DE APERTURA DE CREDITO SIMPLE
CON INTERESES Y GARANTIA HIPOTECARIA, inserto
en el Instrumento Publico ya descrito, al haber incurrido
la acreditada en incumplimiento de sus obligaciones
contenidas en dicho contrato.-

2).- Con fundamento en el numeral 15 y 16 de la Ley
de Periédico Oficial del Estado, girese atento oficio al
Director del Periédico Oficial del Estado para que en
auxilio de las labores de este juzgado, se sirva realizar
las publicaciones de emplazamiento, dentro del término
sefialado lineas arriba, adjuntese a dicho oficio una
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version impresa con firma autégrafas del emplazamiento,
asi como un archivo electrénico en CD del documento a
publicar para los efectos legales correspondientes.-

3).- Ahora bien, es menester aclarar que si bien es cierto
es que el emplazamiento es de orden publico y que el
numeral 131 del Cédigo de Procedimientos Civiles del
Estado, prevé que por ningun acto judicial debe realizarse
pago alguno, también cierto es que el diverso numeral
132 del ordenamiento citado, establece que los gastos

generados por la tramitacién de un procedimiento debe

ser_a cargo de las partes, por tal motivo, hagase del
conocimiento a la Parte Actora que las publicaciones

en el periddico oficial es a su costa, sirve de sustento la
siguiente tesis:

EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS AL TERCERO
INTERESADO EN EL JUICIO DE AMPARO. SU COSTO
NO TRASGREDE EL DERECHO FUNDAMENTAL DEL
JUSTICIABLE DE ACCESO A LA JUSTICIA EXPEDITA
NI AL PRINCIPIO DE GRATUIDAD, CONSAGRADOS
EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. El derecho
de acceso a la justicia se refleja en diversos instrumentos
internacionales en materia de derechos humanos,
regulado en los articulos 10 de la Declaracion Universal
de los Derechos Humanos, 14, numeral 1, del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, 8, numero
1 y 25 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, los cuales consagran el derecho a un recurso
efectivo, entendido éste como aquel que sea viable o
posible para el fin que pretende enmendarse, asi como
el principio de igualdad ante la ley, esto es, el de ser
oido con justicia por tribunal, connotaciones que estan
inmersas en el precepto 17 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, al garantizar al gobierno
el disfrute del derecho a tener un avveso efectivo de la
administracién de justicia que imparten los tribunales, en
donde el justiciable pueda obtener una resolucion en la
que mediante la aplicacion de la ley, al caso concreto, se
resuelva si le asiste o no la razén sobre los derechos cuya
tutela jurisdiccional ha solicitado; asimismo, contempla
el principio relativo a la gratuidad, ya que sefala que el
servicio sera gratuito y, por tanto, prohibidas las costas
judiciales. Por otro lado, el emplazamiento al tercero
interesado dentro de un juicio, encuentra su origen en
el segundo parrafo del articulo 14 constitucional, en lo
relativo a los formalidades esenciales del procedimiento,
especificamente de la audiencia para que, de manera
previa, al dictado de un acto de privacion cumpla con
una serie de formalidades esenciales necesarias para
oir en defensa a los afectados. En ese sentido, cuando
el emplazamiento no puede efectuarse de la manera
habitual, es decir, con la notificaciéon en el domicilio del
tercero interesado, la ley secundaria prevé la necesidad
de que, previa su investigacion, se efectue a través de
edictos, no obstante, ello implica un costo, cuya erogacion
el legislador impuso, en el juicio de amparo, a quien insta

el 6rgano jurisdiccional, en todos los casos, sin hacer
distincién, segtn lo dispone el numeral 27, fraccion I,
inciso b), de la Ley de Amparo; sin embargo, existe una
excepcion cuando hay imposibilidad econémica para
sufragar el costo de la publicacién de los edictos, la cual
debe correlacionarse con los elementos que consten en
los autos, es decir, que existan indicios que confirmen la
situacion de precariedad relevante. Lo anterior obedece a
la circunstancia de que cuando no se tiene la capacidad
econdémica para cubrir ese gasto, puede dispensarse, en
aras de no hacer nugatorio el acceso efectivo a la justicia,
de conformidad con el citado articulo 17 constitucional.
De ahi que resulta inconcuso que la medida decreta en
el articulo 27, fraccion I, inciso b), de la Ley de Amparo,
que sefiala la imposicion del costo de edictos a la parte
quejosa es convencional, al existir prevision legal en la
que s establece que quien acuda al tribunal a manifestar
y acreditar indiciariamente su imposibilidad econémica
para cubrirlos, su costo sera sufragado por el Consejo de
la Judicatura Federal, lo que salvaguarda el principio de
gratuidad, asi como el derecho fundamental de acceso
a la jurisdiccion. SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIA CIVIL DE PRIMER CIRCUITO. Queja
137/2013. Berna Impreso, S.A. de C.V. y otra. 15 de enero
de 2014. Unanimidad de votos. Ponentes: Gustavo R.
Parrao Rodriguez. Secretario: Carlos Alberto Hernandez
Zamora. Nota: En relacién con el alcance de la presente
tesis, destaca la diversa jurisprudencial P/J. 22/2015
(10a), DE ARTICULO 30, FRACCION II, DE LA LEY DE
AMPARO VIGENTE HASTAEL 2 DEABRIL DE 2013. QUE
PREVE SU NOTIFICACION POR EDICTOS A COSTA
DEL QUEJOSO, NO CONTRAVIENE EL DERECHO
DE GRATUIDAD EN LA IMPARTICION DE JUSTICIA”,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacién del
viernes 11 de septiembre de 2015 a las 11:00 horas y
en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Décima Epoca, Libro 22, tomo |, septiembre de 2015,
pagina 24. esta tesis se publicé el viernes 8 de enero de
2016 a las 10:10 horas en el Semanario Judicial de la
Federacién Epoca: Décima Epoca. Registro: 2010769.
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de
Tesis: Aislada. Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de
la Federacion. Libro 25, enero de 2016, Tomo V. Materia
(s) Constitucional. Tesis 1.60.c.9.k. (10a). Pagina: 3318.

Luego entonces, se le hace saber a la parte actora que
debera de comparecer ante la Actuaria de este juzgado
en el término de tres dias habiles y posterior a dicho
término ante la Secretaria del Juzgado, para que le sea
entregado el oficio dirigido al Periédico Oficial y la cédula
de emplazamiento, debiendo de exhibir en el acto un CD.-

4).- Acumulese a los autos para que obre conforme
a derecho, de conformidad con lo establecido en el
articulo 73 fraccion VI y Xl de la Ley Organica de Poder
Judicial del Estado.-NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASI
LO PROVEYO Y FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO
MARIBEL DEL CARMEN BELTRAN VALLADARES,
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JUEZ INTERINO DEL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, PORANTE
LA LICENCIADA ADRIANA YOLANDA LOPEZ ROSADO,
SECRETARIA DE ACUERDOS, EN FUNCIONES QUE
CERTIFICAY DA FE. CONSTE.

LICENCIADA LIBRADA EDITH VARGAS KU, ACTUARIA
DE ENLACE INTERINA DEL JUZGADO PRIMERO DE
PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE.-
RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.

PRIMERA ALMONEDA

SE CONVOCA POSTORES PARA EL REMATE DEL
BIEN INMUEBLE EMBARGADO EN EL EXPEDIENTE
NUMERO 23/14-2015/1C-I, RELATIVO AL JUICIO
ESPECIAL HIPOTECARIO PROMOVIDO POR EL
LICENCIADO CARLOS HUMBERTO HURTADO SOSA,
EN SU CARACTER DE APODERADO DEL INSTITUTO
DEL FONDO NACIONAL DE LA VIVIENDA PARA LOS
TRABAJADORES, EN CONTRA DE LEONEL JESUS
QUEN CONTRERAS. EL CUAL TIENE LAS SIGUIENTES
CARACTERISTICAS:

PREDIO: PREDIO NUMERO 36 DE LA CALLE 9 DEL
FRACCIONAMIENTO RAMON ESPINOLA BLANCO
Il ETAPA, LOTE 14, MANZANA XX, CAMPECHE,
CAMPECHE, INSCRITO A FAVOR DE LEONEL JESUS
QUEN CONTRERAS, CON FOLIO REAL ELECTRONICO
118468. TENIENDO COMO POSTURA BASE LA
CANTIDAD DE $ 350,000.00 (SON: TRESCIENTOS
CINCUENTA MIL PESOS 00/100 M.N.), Y COMO
POSTURA LEGAL LA SUMA DE $233,333.33 (SON:
DOSCIENTOS TREINTA Y TRES MIL TRESCIENTOS
TREINTA Y TRES PESOS 33/100 M.N.). DICHA
AUDIENCIA TENDRA LUGAR EN LAS INSTALACIONES
DE ESTE JUZGADO A LAS ONCE HORAS CON
CERO MINUTOS (11:00) DEL DIA VEINTIDOS (22) DE
NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL DIECINUEVE (2019).-

ATENTAMENTE.- M. EN D. MARIBEL DEL CARMEN
BELTRAN VALLADARES, JUEZ PRIMERO CIVIL DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.- RUBRICA.

CONVOCATORIA DE HEREDEROS
EXPEDIENTE 312/18-2019/3C-l

Convéquese a los que se consideren con derecho a la
herencia de AGAPITO CU QUI quien fuera vecino de la
ciudad de San Francisco de Campeche, Campeche; para
que dentro del término de treinta dias, comparezcan a
este Juzgado a deducirlo a partir de la ultima publicacion

de este edicto.-

San Francisco de Campeche, Campeche, a 02 de
Septiembre del 2019.- Licda. Esperanza de la Caridad
Cornejo Can, Jueza Interina del Juzgado Tercero del
Ramo Civil del Primer Distrito Judicial del Estado.- Licda.
Martha Alicia Mis Chable, Secretaria de Acuerdos.-
Rubricas.

En términos del articulo 1119 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor, se ordena la publicaciéon de
tres edictos de diez en diez dias, en el Periddico Oficial
del Gobierno del Estado.

CONVOCATORIA
EXPEDIENTE NUMERO 265/18-2019/1-I-1lI

RELATIVO AL JUICIO SUCESORIO INTESTAMENTARIO
DE QUIEN EN VIDA RESPONDIERA AL NOMBRE
DE FLORINDA ELIZABETH MANZANO CASTILLO,
DENUNCIADO POR LA CIUDADANA MARIA
GUADALUPE CASTILLO MANZANO.

CONVOQUESE A TODOS LOS QUE SE CONSIDEREN
CON DERECHO A LA HERENCIA DE QUIEN EN VIDA
RESPONDIERAALNOMBRE DE FLORINDAELIZABETH
MANZANO CASTILLO, PARA QUE DENTRO DEL
TERMINO DE TREINTA DIAS COMPAREZCAN ANTE
ESTE JUZGADO PRIMERO MIXTO CIVIL-FAMILIAR-
MERCANTIL Y ORAL MERCANTIL DE PRIMERA
INSTANCIA DEL TERCER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, CON DOMICILIO FIJO Y CONOCIDO EN
ESTA CIUDAD, A DEDUCIRLO A PARTIR DE LA ULTIMA
PUBLICACION DE ESTE EDICTO QUE SE PUBLICARA
POR TRES VECES DE DIEZ EN DIEZ DIAS, DE
CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 1119 DEL CODIGO
PROCESAL CIVIL VIGENTE EN EL ESTADO DE
CAMPECHE.

ESCARCEGA, CAMPECHE A 20 DE MAYO
NOVIEMBRE DE 2019.- LIC. FELIPE DE JESUS
SEGOVIAPINO, JUEZ PRIMERO MIXTO DE PRIMERA
INSTANCIA CIVIL-FAMILIAR-MERCANTIL DEL TERCER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.- LIC. RAQUEL
CAAMAL CONTRERAS, SECRETARIA DE ACUERDOS
INTERINA.- RUBRICAS.

CONVOCATORIA N°106/18-2019/2°C-lI

EXPEDIENTE N° 555/18-2019/2°C-lI

Convéquese a los que se consideren con derecho
a la Herencia del cujus JULIA MARIA MARTINEZ
MENDOZA, quien fuera vecino de esta ciudad del
Carmen, Campeche.- Para que dentro del término
de TREINTA DIAS, comparezcan ante este Juzgado
a deducirlo a partir de la ultima publicacién de este
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Edicto, de conformidad con el numeral 1119 del
Caodigo de Procedimientos Civiles del Estado.-

CD. DEL CARMEN CAMPECHE, A 19 DE AGOSTO
DEL ANO DOS MIL DIECINUEVE.- C. JUEZ SEGUNDO
CIVIL, LIC. DOLORES LUCIA ECHAVARRIA LOPEZ.-
C. SECRETARIA DE ACUERDOS, LIC. ADRIANA
GUADALUPE RODRIGUEZ LOPEZ.- RUBRICAS.

Para su publicacion por tres veces de diez en diez
dias.-

LIC. ADRIANA GUADALUPE RODRIGUEZ LOPEZ,
SECRETARIA DE ACUERDOS DEL JUZGADO
SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
CIVIL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO; CERTIFICA: QUE LAS DOS RUBRICAS SON
ILEGIBLES Y EXACTAS, MISMA CERTIFICACION QUE
SE EXPIDE, EN CIUDAD DEL CARMEN, CAMPECHE; A
19 DE AGOSTO DEL ANO DOS MIL DIECINUEVE, PARA
LOS EFECTOS LEGALES CORRESPONDIENTES.-

CIUDADANA SECRETARIA DE ACUERDOS, LIC.
ADRIANA GUADALUPE RODRIGUEZ LOPEZ.-
RUBRICA.

CONVOCATORIA 94/18-2019/1C-Il.
EXPEDIENTE NUMERO 179/18-2019/1°C-lI

CONVOQUESE A LOS QUE SE CONSIDEREN CON
DERECHO A LA HERENCIA DEL (A) SENOR (A)
LEOPOLDO SANSORES ROMERO, QUE DENTRO DEL
TERMINO DE TREINTA DIAS, COMPAREZCAN ANTE
ESTE H. JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO A DEDUCIRLO
A PARTIR DE LA ULTIMA PUBLICACION DE ESTE
EDICTO EN EL PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO.

CD. DEL CARMEN, CAMPECHE A 27 DE AGOSTO DEL
2019.- C. JUEZ PRIMERO CIVIL, M. EN D.J. EDDIE
GABRIEL CARDENAS CAMARA.- C. SECRETARIA DE
ACUERDOS, LIC. ESPERANZA GUADALUPE HEREDIA
LARA.- RUBRICAS.

PARA PUBLICARSE POR TRES VECES DE DIEZ EN
DIEZ DIAS EN EL PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO.

Nota: La Secretaria de Acuerdos certifica que las firmas
que calzan esta convocatoria es la misma que usa el
Juez y la Secretaria de Acuerdos en el ejercicio de sus
funciones.- Conste.- C. Secretaria de Acuerdos, Lic.
Esperanza Guadalupe Heredia Lara.- Rubrica.

CONVOCATORIA DE ACREEDORES
EXP. 298/18-2019/2C-I

A LOS QUE SE CONSIDEREN ACREEDORES DE
LA SUCESION  TESTAMENTARIA DE ERNESTO
ROSAS MADRIGAL, QUIEN FUERA ORIGINARIO DE
GUADALAJARA, JALISCO, MEXICO, CON ULTIMO
DOMICILIO EN LA CIUDAD DE SAN FRANCISCO,
DE CAMPECHE, MEXICO, ME PERMITO HACERLES
SABER QUE TIENEN EL TERMINO DE SESENTA
DIAS PARA OCURRIR ANTE EL JUZGADO SEGUNDO
DE LO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO DE CAMPECHE, SITO EN CASADE JUSTICIA,
AVENIDA PATRICIO TRUEBA DE REGIL DOSCIENTOS
TREINTA'Y SEIS DE LA COLONIA SAN RAFAEL, PARA
HACER SUS RECLAMACIONES POR ESCRITO DE
CONFORMIDAD CON ELARTICULO 1181 DEL CODIGO
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE A ONCE DE
SEPTIEMBRE DEL ANO DOS MIL DIECINUEVE.-
C. SUSANA MORENO SANTILLAN, ALBACEA Y
EJECUTORA TESTAMENTARIA.- RUBRICA.

PARA PUBLICARSE UNA SOLA VEZ EN EL PERIODICO
OFICIAL

EDICTO

EN CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN EL
CAPITULO TERCERO, SECCION  SEGUNDA,
ARTICULO TREINTA'Y TRES FRACCION SEGUNDA
DE LA LEY DEL NOTARIADO PARA EL ESTADO DE
CAMPECHE EN VIGOR, SE CONVOCA A TODOS
LOS QUE SE CONSIDEREN CON DERECHO A LA
HERENCIA DE LA SENORA EDELMIRA QUEB CAUICH,
QUIEN HA FALLECIDO, PARA QUE DENTRO DEL
TERMINO DE TREINTA DIAS HABILES, CONTADOS A
PARTIR DEL DIiA SIGUIENTE AL DE LA PUBLICACION
DEL EDICTO. IGUALMENTE SE CITA A TODOS LOS
ACREEDORES PARA QUE DENTRO DE DICHO
TERMINO COMPAREZCAN PRESENTANDO LOS
DOCUMENTOS EN QUE FUNDEN SUS DERECHOS. EL
PROCEDIMIENTO SUCESORIO TESTAMENTARIO, SE
INICIO EN LANOTARIA PUBLICANUMERO VEINTISEIS
A Ml CARGO DE ESTE PRIMER DISTRITO JUDICIAL,
CALLE MONTECRISTO # 25 ENTRE PABLO GARCIAY
CALLE 16 BARRIO DE SAN ROMAN DE ESTA CIUDAD
DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP., A 19 DE
AGOSTO DEL 2019.- LIC. LUIS ARTURO FLORES
PAVON, NOTARIO PUBLICO No. 26.- FOPL810521MS4.-
RUBRICA.
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EDICTO

HAGO SABER: Que en mi Notaria se radicé la
SUCESION INTESTAMENTARIA del sefior JOSE
ABELARDO LOPEZ OSUNA, quien falleciera el dia 30
de NOVIEMBRE del 2018, denuncia que hace la sefiora
SUHEY CHACON MENESES.-

Por lo que de conformidad por lo sefialado en el Articulo
33 de la Ley del Notariado en vigor, se convocan a
los herederos y acreedores de la herencia, para que
comparezcan ante esta notaria publica, ubicado en la
Avenida “Patricio Trueba y Regil” nimero Uno entre
Temporal y Avenida Dos Mil Fracciorama Dos Mil, de
esta Ciudad, en horas habiles, a partir de la fecha de ésta
publicacion y treinta dias después de la ultima, las que se
haran en periodos de diez dias por tres veces.

San Francisco de Campeche, Cam; a20 de AGOSTO del
2019.- LICDA. MARIA DE LAS MERCEDES ESPINOLA
TORAYA.- NOTARIO PUBLICO No. 44.- RUBRICA.

EDICTO

HAGO SABER: Que en mi Notaria se radico la
SUCESION INTESTAMENTARIA del sefior JOSE DE LA
CRUZ CANTUN CASTILLO, quien falleciera el dia 2 de
JULIO del 2019, denuncia que hace la sefiora SOCORRO
DEL CARMEN PACHECO ACOSTA.-

Por lo que de conformidad por lo sefialado en el Articulo
33 de la Ley del Notariado en vigor, se convocan a
los herederos y acreedores de la herencia, para que
comparezcan ante esta notaria publica, ubicado en la
Avenida “Patricio Trueba y Regil” niumero Uno entre
Temporal y Avenida Dos Mil Fracciorama Dos Mil, de
esta Ciudad, en horas habiles, a partir de la fecha de ésta
publicacién y treinta dias después de la ultima, las que se
haran en periodos de diez dias por tres veces.

San Francisco de Campeche, Cam; a 8 de AGOSTO del
2019.- LICDA. MARIA DE LAS MERCEDES ESPINOLA
TORAYA.- NOTARIO PUBLICO No. 44.- RUBRICA.

EDICTO

EN CUMPLIMIENTOALO DISPUESTO EN EL CAPITULO
TERCERO, SECCION SEGUNDA, ARTICULO TREINTA
Y TRES FRACCION SEGUNDA DE LA LEY DEL
NOTARIADO PARA EL ESTADO DE CAMPECHE
EN VIGOR, SE CONVOCA A TODOS LOS QUE SE
CONSIDEREN CON DERECHO A LA HERENCIA DEL
SENOR SALVADOR SANCHEZ TURRIZA, QUIEN
HA FALLECIDO, PARA QUE DENTRO DEL TERMINO
DE TREINTA DIAS HABILES, CONTADOS A PARTIR
DEL DIA SIGUIENTE AL DE LA PUBLICACION DEL
EDICTO. IGUALMENTE SE CITA A TODOS LOS
ACREEDORES PARA QUE DENTRO DE DICHO
TERMINO COMPAREZCAN PRESENTANDO LOS

DOCUMENTOS EN QUE FUNDEN SUS DERECHOS. EL
PROCEDIMIENTO SUCESORIO INTESTAMENTARIO,
SE INICIO EN LA NOTARIA PUBLICA NUMERO
VEINTISEIS A MI CARGO DE ESTE PRIMER DISTRITO
JUDICIAL, CALLE MONTECRISTO # 25 ENTRE PABLO
GARCIA Y CALLE 16 BARRIO DE SAN ROMAN DE
ESTA CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP., A 19 DE
AGOSTO DEL 2019.- LIC. LUIS ARTURO FLORES
PAVON.-NOTARIO PUBLICO No. 26.-FOPL810521MS4..-
RUBRICA.

EDICTO NOTARIAL

MEDIANTE ESCRITURA OTORGADA ANTE MI, EN EL
PROTOCOLO CORRIENTE DE LA NOTARIA PUBLICA
NUMERO CUARENTA Y UNO DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO, DE LA CUAL SOY TITULAR,
HAGO SABER QUE EL SENOR JULIO SANCHEZ
RENDON, HA DENUNCIADO EL PROCEDIMIENTO
DE SUCESION INTESTAMENTARIA A BIENES DE LA
SENORA QUIEN EN VIDA RESPONDIERA AL NOMBRE
DE BENITA RENDON AQUINO, NATURAL Y VECINA
DE DZACABUCHEN, CHAMPOTON, CAMPECHE,
POR LO QUE EN CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO
POR LOS ARTICULOS TREINTAY DOS Y TREINTA'Y
TRES DE LA LEY DEL NOTARIADO PARA EL ESTADO
EN VIGOR, SE CONVOCA A TODAS LAS PERSONAS
QUE SE CONSIDEREN ACREEDORES PARA QUE
DENTRO DEL TERMINO DE TREINTA DIAS DESPUES
DE LA ULTIMA PUBLICACION, LA CUAL SE HARA
POR TRES OCASIONES EN UN LAPSO DE DIEZ EN
DIEZ DIAS HABILES, EN EL PERIODICO OFICIAL
DEL GOBIERNO DEL ESTADO Y EN UN DIARIO DE
AMPLIA CIRCULACION LOCAL, PARA QUE DENTRO
DEL TERMINO EXPRESADO, COMPAREZCAN
PRESENTANDO LOS DOCUMENTOS EN QUE FUNDEN
SUS DERECHOS A DEDUCIRLOS ANTE LA NOTARIA
A MI CARGO, UBICADA EN EL PREDIO URBANO
MARCADO CON EL NUMERO 118 INTERIOR 101 DE LA
CALLE 12 ENTRE LAS CALLES 51 Y 53 DEL CENTRO
HISTORICO DE ESTA CIUDAD.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP., A 02 DE
SEPTIEMBRE DEL 2019.- LIC. HECTOR JAVIER ARCE
ROMERO, NOTARIO PUBLICO NUM. 41.- CALLE 12
No. 118 INT. 101 COL.CENTRO SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMP. CEDULA PROFESIONAL 1094596 .-
RUBRICA.

EDICTO NOTARIAL

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 33 fraccion
I, de la Ley del Notariado para el Estado de Campeche
en Vigor, se cita a todas las personas que se consideren
acreedores de quien en vida llevara el nombre de:
MANUEL MARTINEZ ALONZO, acaecido en esta Ciudad
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de San Francisco de Campeche, Estado de Campeche,
el dia primero de Junio del afio dos mil diecinueve, con
motivo de la Sucesion Testamentaria radicada ante mi fe,
para que dentro del término de TREINTA DIAS, contados
a partir del dia siguiente de la publicacion del edicto,
comparezcan a deducir sus derechos, presentando los
documentos en que los funden, en dias y horas habiles, en
las instalaciones de mi notaria, ubicada en la calle Costa
Rica No. 86, del Barrio de Santa Ana de esta Ciudad.

San Francisco de Campeche, Campeche a 4 de
Septiembre del afio 2019.- Firma.- LIC. JAVIER IVAN
HUITZ ACEVEDO.- Notario en ejercicio, sustituto de la
Notaria Publica No. 52 del Primer Distrito Judicial en el
Estado de Campeche.

EDICTO NOTARIAL

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 33 fraccién
II, de la Ley del Notariado para el Estado de Campeche
en Vigor, se cita a todas las personas que se consideren
herederos o acreedores de quien en vida llevara el
nombre de: NOEMI TORAYA BARQUET, acaecida en
esta Ciudad de San Francisco de Campeche, Estado
de Campeche, el dia trece de noviembre del afio dos
mil quince, con motivo de la Sucesidn Intestamentaria
radicada ante mi fe, para que dentro del término de
TREINTA DIAS, contados a partir del dia siguiente de
la publicacion del edicto, comparezcan a deducir sus
derechos, presentando los documentos en que los
funden, en dias y horas habiles, en las instalaciones de mi
notaria, ubicada en la calle Costa Rica No. 86, del Barrio
de Santa Ana de esta Ciudad.

San Francisco de Campeche, Campeche a 20 de
Agosto del afio 2019.- Firma.- LIC. JAVIER IVAN HUITZ
ACEVEDO.- Notario en ejercicio, sustituto de la Notaria
Publica No. 52 del Primer Distrito Judicial en el Estado de
Campeche.

AVISO NOTARIAL

ANTE MI LICENCIADO JORGE LUIS PEREZ CURMINA,
NOTARIO PUBLICO DEL ESTADO, EN EJERCICIO,
TITULAR DE LA NOTARIA PUBLICA NUMERO TREINTA
Y CUATRO DE ESTE PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, UBICADA EN CALLE JUAREZ NUM. 14
BARRIO DE GUADALUPE, MEDIANTE ESCRITURA
PUBLICA NUMERO 479/2019, OTORGADA EN ESTA
CAPITAL CON FECHA VEINTE DE AGOSTO DEL
ANO DOS MIL DIECINUEVE, EN EL PROTOCOLO
A Ml CARGO SE RADICO EL PROCEDIMIENTO
SUCESORIO INTESTAMENTARIO DE QUIEN EN VIDA
RESPONDIERA AL NOMBRE DE JUAN RODRIGUEZ
MONTES, DENUNCIADO POR LA CIUDADANA ROSA
AGUILAR RAZO Y PARA DAR CUMPLIMIENTO CON

LO DISPUESTO EN EL ARTICULO TREINTA Y TRES,
FRACCIONES Il Y IV DE LA LEY DEL NOTARIADO
PARA EL ESTADO DE CAMPECHE EN VIGOR, SE
COMUNICA A LOS HEREDEROS, ACREEDORES Y
A LOS QUE SE CONSIDEREN CON DERECHO A LA
HERENCIA, PARA QUE COMPAREZCAN A DEDUCIR
SUS DERECHOS DENTRO DEL TERMINO DE TREINTA
(30) DIAS DESPUES DE LA ULTIMA PUBLICACION DEL
PRESENTE AVISO QUE SE HARA POR TRES VECES
DE DIEZ EN DIEZ DIAS.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAM., A VEINTE
DE AGOSTO DE DOS MIL DIECINUEVE.- EL NOTARIO
PUBLICO NUMERO 34, LICENCIADO JORGE LUIS
PEREZ CURMINA.- PECJ-660105-KS4.- RUBRICA.

AVISO NOTARIAL

ANTE MI LICENCIADO JORGE LUIS PEREZ CURMINA,
NOTARIO PUBLICO DEL ESTADO, EN EJERCICIO,
TITULAR DE LA NOTARIA PUBLICA NUMERO TREINTA
Y CUATRO DE ESTE PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, UBICADA EN CALLE JUAREZ NUM. 14
BARRIO DE GUADALUPE, MEDIANTE ESCRITURA
PUBLICA NUMERO 477/2019, OTORGADA EN ESTA
CAPITAL CON FECHA DIECINUEVE DE AGOSTO DEL
ANO DOS MIL DIECINUEVE, EN EL PROTOCOLO
A Ml CARGO SE RADICO EL PROCEDIMIENTO
SUCESORIO INTESTAMENTARIO DE QUIEN EN
VIDA RESPONDIERA AL NOMBRE DE JUANA MARIA
QUEJ ZETINA, DENUNCIADO POR EL CIUDADANO
SANTIAGO JUNCO Y PARA DAR CUMPLIMIENTO CON
LO DISPUESTO EN EL ARTICULO TREINTA Y TRES,
FRACCIONES Il Y IV DE LA LEY DEL NOTARIADO
PARA EL ESTADO DE CAMPECHE EN VIGOR, SE
COMUNICA A LOS HEREDEROS, ACREEDORES Y
A LOS QUE SE CONSIDEREN CON DERECHO A LA
HERENCIA, PARA QUE COMPAREZCAN A DEDUCIR
SUS DERECHOS DENTRO DEL TERMINO DE TREINTA
(30) DIAS DESPUES DE LA ULTIMA PUBLICACION DEL
PRESENTE AVISO QUE SE HARA POR TRES VECES
DE DIEZ EN DIEZ DIAS.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAM. A
DIECINUEVE DE AGOSTO DE DOS MIL DIECINUEVE .-
EL NOTARIO PUBLICO NUMERO 34, LICENCIADO
JORGE LUIS PEREZ CURMINA.- PECJ-660105-KS4.-
RUBRICA.
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