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SECCION ADMINISTRATIVA

“2019, Aiio del Centenario luctuoso del General Emiliano Zapata, Caundillo del Sur.”

LICITACION PUBLICA ESTATAL No. SAIG-EST-039-19

En observancia a lo preceptuado por el articulo 134 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y de
conformidad con lo que establecen los articulos 23 y 24 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de
Servicios Relacionados con Bienes Muebles del Estado de Campeche; 16 fraccion lll y 23 fraccidon X de la Ley Organica
de la Administracion Publica del Estado de Campeche; 72 fraccion | de la Ley de Hacienda del Estado de Campeche;
2, 5 fraccion V, 7 fraccion I, inciso 2 y 18 fraccion | del Reglamento Interior de la Secretaria de Administracion e
Innovacion Gubernamental de la Administracion Publica del Estado de Campeche, se convoca a los interesados en
participar en la licitacion publica estatal No. SAIG-EST-039-19, relativa a la adquisicion de 2 vehiculos terrestres tipo
tranvias turisticos, solicitados por la Secretaria de Turismo, conforme a lo siguiente:

No. de Fecha limite de registro | Costo de registro (1) Junta de Presentacion y Apertura
Licitacion y venta de bases y venta de bases (2) Aclaraciones de Propuestas
15/ Noviembre/2019 (1) $506.94 20/Noviembre/2019 26/MNoviembre/2019
SAIG-EST-039-19 14:00 horas () $2.95715 11:00 horas 11:00 horas
Partida U;‘::;’:’:e Descripcion Cantidad
Vehiculo terrestre tipo tranvia con capacidad para 25 pasajeros montado sobre un chasis, motor
1 Vehiculo | L4 39L, potencia de 148 hp @ 2,500 rpm y torque de 427 Ib-ft @ 1,200 rpm, transmision manual 2

de 5 velocidades y llantas tamafio 205/75 R17.5 en las 4 ruedas

e Las bases de la licitaciéon estaran disponibles en dias habiles de 08:00 a 15:00 horas, en la Direccion de Recursos
Materiales de la Secretaria de Administracion e Innovacion Gubernamental, sita en calle 8 por 63 y 65 # 325,
Edificio Lavalle, Planta Baja, Colonia Centro, San Francisco de Campeche, Campeche, C.P. 24000. Tel. 811-92-00
Ext. 33609.

e La junta de aclaraciones y el acto de presentacion y apertura de propuestas se llevaran a cabo en el lugar y
domicilio citado anteriormente. Las preguntas para la junta de aclaraciones, deberan ser presentadas por los
interesados a mas tardar 24 horas antes de la celebracion del mismo, mediante solicitud escrita debidamente
firmada y anexando las mismas en medio electrénico en formato Word.

e La forma de pago por registro y venta de bases sera: En efectivo o cheque certificado a nombre del Poder
Ejecutivo del Estado de Campeche, pagandose dichos importes en las cajas de la Secretaria de Finanzas ubicada
en el palacio de gobierno, mezzannine, calle 8 numero exterior 149 entre calle 61 y 63, colonia Centro de esta
Ciudad de San Francisco de Campeche o en cualquier caja recaudadora ubicadas en el Estado de Campeche.
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e Origen de los recursos: Estatales, Ejercicio Fiscal 2019.

e Idioma en que deberan presentarse las propuestas: Espafiol.

e Moneda en que deberan cotizarse las propuestas: Peso mexicano.

e Garantia de sostenimiento de la propuesta: 10% del monto total de la misma.

e Forma de pago: Mediante dos parcialidades, la primera correspondiente al 50% del monto total ofertado, y el saldo
contra entrega recepcion de los bienes, previa entrega de factura, recepcion de los bienes a conformidad del area
requirente y firma de acta entrega-recepcion que para tales efectos emita el Estado.

e Plazo de entrega: 56 dias naturales, contados a partir de la notificacion del fallo correspondiente.

e Lugar de entrega: En las oficinas que ocupa la Secretaria de Turismo, sita: Prolongacién calle 51 por Av. Ruiz
Cortines, sin numero, Edificio “B”, Planta Alta, Area Ah Kim Pech, Sector Fundadores, C.P. 24010, San Francisco
de Campeche, Campeche, o en los lugares que para tales efectos sefiale el Estado.

e No podran presentar propuesta las personas fisicas o morales que se encuentren en los supuestos del articulo
26 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de Servicios Relacionados con Bienes Muebles del
Estado de Campeche, asi como aquellos que no se encuentren al corriente de sus obligaciones fiscales, en

cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 42 del Cédigo Fiscal del Estado de Campeche.

San Francisco de Campeche, Cam., a 11 de noviembre de 2019.- Ing. Gustavo Manuel Ortiz Gonzalez,Secretario
de Administracion e Innovacion Gubernamental.- Rubrica.
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Invita al Concurso para elegir

LA FRASE DEL PODER JUDICIAL
PARA EL ANO 2020

1.- El concurso queda abierto desde la publicacion de la presente convocatoria hasta el dia seis de diciembre de dos
mil diecinueve.

2.- Pueden participar todas y todos los servidores judiciales y administrativos de los cinco Distritos Judiciales del
Estado, con excepcion de los que integran la instancia que seleccionara la frase ganadora.

3.- Sdlo se recibira una frase por cada servidora o servidor judicial o administrativo.
4.- La frase se llevara en la correspondencia y actuaciones del Poder Judicial del Estado durante el afio dos mil veinte;
debe ser una IDEA ORIGINAL, acerca del tema “Derecho fundamental de acceso a la justicia y tutela judicial

efectiva”. Y los aspectos pueden ser del ambito Juridico, Social o de Derechos Humanos.

5.- La frase debera redactarse de manera precisa y clara, con una extension maxima de un renglén, en letra Arial
numero 9.

6.- La frase debera ser presentada en el Centro de Capacitacion y Actualizacion del Poder Judicial del Estado,
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adjuntandola en un sobre cerrado, con el seudénimo de la persona. La frase y el sobre cerrado deberan ser presentados
en el referido Centro en horario de oficina., y el dltimo dia de cierre de la convocatoria, se habilita la Oficialia de Partes
Comun del Primer Distrito Judicial hasta las 19 horas, para recepcionarlos.

7.- El sobre cerrado debera contener los siguientes datos:

a).- Nombre completo de la servidora o servidor judicial o administrativo.

b).- Domicilio particular: Calle, Numero, Colonia, Ciudad o Municipio y Cédigo Postal.

c).- Correo electrénico.

d).- Namero (s) telefénico (s) con clave lada, en el que se le pueda localizar facilmente (o de algun familiar cercano).
e).- Area en la que labora.

8.- Los Plenos del Honorable Tribunal y del Consejo de la Judicatura del Poder Judicial del Estado, seleccionaran la
frase de entre las propuestas recibidas. Para ello, se conformara una Comision Mixta integrada por dos Magistradas
y/o Magistrados y dos Consejeras y/o Consejeros presidida por el Presid’ente de ambos Plenos. Dicha Comisién
seleccionara la frase ganadora y la presentara para su aprobacion por los Organos Colegiados en la sesion plenaria
correspondiente.

9.- Los resultados del Concurso se daran a conocer a través de la pagina de internet www.poderjudicialcampeche.gob.
mx, los pizarrones informativos del Poder Judicial del Estado de Campeche y la cuenta de Facebook del Centro de

Capacitacion y Actualizacion (Capacitacion Campeche).

10.- La premiacion de la frase ganadora tendra lugar la ultima semana laboral del mes de diciembre de dos mil
diecinueve, en el Salén “Presidentes” del Centro Educativo de Proceso Oral Bicentenario, Edificio Casa de Justicia.

11.- La ganadora o ganador del primer lugar se hara acreedor a una tableta de 7 pulgadas, reconocimiento y nota de
meérito en su expediente personal.

12.- La participacion de la servidora o servidor judicial o administrativo en el Concurso implica la aceptacion de las
Bases de la presente Convocatoria.

13.- Cualquier situacion no prevista en la presente, sera resuelto de forma conjunta por ambos Plenos.
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SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.
OFICIO No. 209/SGA/P-A/19-2020
ASUNTO: SE COMUNICA DiA INHABIL.

' *2019, Afio del Gentenario luctuoso del General Emiliano Zapata, Caudiio del Sur”

o
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San Francisco de Campeche, Camp; a 7 de noviembre de 2019.

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO.

De conformidad con los articulos 14 fraccion XXXIII, 125 fraccion XXIX y Transitorio Noveno de la Ley Organica del
Poder Judicial, en relacién con el articulo 2, parrafos segundo y tercero del Reglamento Interior General, le comunico
que en Sesiones Ordinarias verificada los dias cinco y seis de noviembre del afio dos mil diecinueve, los Plenos del



San Francisco de Campeche,
PAG. 4 PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO  Cam., Noviembre 11 de 2019

Honorable Tribunal Superior de Justicia del Estado, y del Consejo de la Judicatura Local, respectivamente, dictaron y
aprobaron el siguiente: -
ACUERDO GENERAL CONJUNTO NUMERO 02/PTSJ-CJCAM/19-2020, DE LOS PLENOS DEL HONORABLE
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO Y DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA LOCAL. -
Se adiciona como dia inhabil para el Poder Judicial del Estado de Campeche, el viernes trece de diciembre del afio dos
mil diecinueve, al dia doce del mismo mes y afio, previamente establecido en el “Calendario Oficial del Poder Judicial
2019”, por sucesion de dia inhabil. Con excepcion de los Organos Jurisdiccionales y Areas Administrativas, que por
los servicios que prestan a la ciudadania campechana requieren continuar con sus labores cotidianas. Por lo que se
suspende para efectos del computo de términos procesales el dia trece de diciembre sefialado. -
Lo anterior, con fundamento en los articulos 53 y 128 del Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado, 94 del Codigo
Nacional de Procedimientos Penales, 16 del Cddigo de Procedimientos Contencioso Administrativos (que regula el
tramite en esta materia), y 1076 del Cédigo de Comercio. -

TRANSITORIOS

PRIMERO.- Publiquese el presente Acuerdo General Conjunto en el Periddico Oficial del Estado, en los estrados de
la Secretaria General de Acuerdos, de la Secretaria Ejecutiva, de las Salas del Honorable Tribunal, de los Juzgados,
asi como en las Areas Administrativas, Organos Auxiliares, Auxiliares de la Administracion de Justicia, Auxiliares
Administrativos, Direcciones, Coordinaciones, Departamentos, Centros y/o Centrales, y en el Portal de Transparencia
del Poder Judicial del Estado de Campeche. - -

SEGUNDO.- El presente Acuerdo General Conjunto entrara en vigor luego de su publicacién en el Periddico Oficial del
Estado, de conformidad con el articulo 4 del Cédigo Civil vigente en el Estado. -

TERCERO.- Comuniquese el presente Acuerdo General Conjunto al Gobernador Constitucional del Estado, al Honorable
Congreso del Estado, a la Secretaria General de Gobierno, a la Secretaria de Seguridad Publica, a la Fiscalia General
del Estado, a la Secretaria de la Contraloria del Gobierno del Estado, a la Fiscalia Anticorrupcion del Estado, al Tribunal
de Justicia Administrativa del Estado, al Tribunal Electoral del Estado, a la Comisién de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado, a la Comision de Derechos Humanos del Estado, al Instituto de Acceso a la Justicia del
Estado, asi como a los Juzgados de Distrito y a los Tribunales Unitario y Colegiado del Trigésimo Primer Circuito en el
Estado para los efectos a que haya lugar. Cimplase. -

Sin otro particular, le reitero las seguridades de mi consideracion.

ATENTAMENTE.-M. END. J. JAQUELINE DEL CARMEN ESTRELLA PUC. SECRETARIA GENERAL DE
ACUERDOS DEL HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO.-RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO  VIOLACION TUMULTUARIA, esta Sala Penal con fecha
DE CAMPECHE de hoy dieciséis de octubre de dos mil diecinueve, dicto
una resolucion que en sus puntos resolutivos dice:
H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA, SALA PENAL
. | Resuelve:
CEDULA DE NOTIFICACION POR EDICTOS.
“PRIMERQ: Se declaran INFUNDADOS, los agravios de
Folio: 34254 la Defensa ratificado por el Sentenciado, encontrandose
deficiencias que suplir a su favor.
Nombre: J. S. G. iniciales de datos reservados
(Denunciante) SEGUNDO: En consecuencia, se MODIFICA la resolucion
impugnada, para quedar como sigue: PRIMERO...
) SEGUNDO... TERCERO: Se impone al sentenciado
En el toca 01/18-2019/262, Relativo al recurso de Omar Rivero Paredes TREINTA Y OCHO ANOS UN
apelacion interpuesto por el Acusado y Defensor, en  yes y CATORCE DIAS DE PRISION. CINCUENTA
contra de la Sentencia Condenatoria de catorce de 'y gETE JORNADAS DE TRABAJO A FAVOR DE LA
jU"O de dos mil diecisiete, dictada por la Juez Interina COMUNIDAD, NUEVE MESES Y VEINTIDo'S DI'AS
del Juzgado Primero de Primera Instancia del Ramo DE TRATAMIENTO EN SEMILIBERTAD y multa

Penal del Primer Distrito Judicial del Estado, en la causa de 1398 DIAS DE SALARIO MINIMO VIGENTE EN
penal 0401/12'2013/727' instruida a OMAR RIVERO | A ENTIDAD, al momento de la ejecucion del hecho
PAREDES, por los delitos de ROBO CON VIOLENCIA  qgjictivo, equivalente a $61.38 (son: sesenta y un pesos

EN CASA HABITACION, ROBO CON VIOLENCIA Y 35/100 M.N.), resultando la cantidad de $85,809.24 (son:
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ochenta y cinco mil ochocientos nueve pesos 24/100),
mas la cantidad de $3,000.00 (son: tres mil pesos 00/100
M.N.), haciendo un total de $88,809.24 (son: ochenta y
ocho mil ochocientos nueve pesos 24/100 M.N.).

Por lo siguiente: respecto a la causa penal 727/12-2013
se le impone una sancién de fres afios, seis meses de

ordinal 163 dltimo parrafo del Codigo Penal del Estado de
Campeche vigente al momento de la comisién del hecho.

Lo que sumado hace un total de DOCE ANOS. NUEVE
MESES Y VEINTIDOS DIAS DE PRISION Y MULTA DE
QUINIENTOS SESENTA Y DOS DIAS DE SALARIO
VIGENTE EN LA ENTIDAD al momento de la ejecucion

prisién y multa de 187_dias de salario vigente en la
Entidad al momento de la ejecucion del hecho delictivo,
equivalente a la cantidad de $61.38 (son: sesenta y un
pesos 38/100 M.N.), que hacen un total de $11,478.06
(son: once mil cuatrocientos setenta y ocho pesos 06/100
M.N.) por el antijuridico basico de Robo previsto en el
ordinal 184 fraccion IV del ordenamiento punitivo de la
materia vigente al momento de los hechos.

A dicha sancién se le aumenta la agravante de casa
habitacion, esto es de dos afios, seis meses de prision,
tal como se encuentra previsto en el articulo 194 parrafo
primero, primera parte del Cédigo Penal vigente en la
Entidad al momento de los hechos.

Y al ser cometido con violencia fisica, se le agrega una
sancioén de tres afos. tres meses de prisién, conforme los
numerales 188 parrafo primero, primera parte y 189 del
Cadigo Penal invocado.

Lo que sumado hace un total de NUEVE ANOS, TRES

del hecho delictivo, equivalente a la cantidad de $61.38
(son: sesenta y un pesos 38/100 M.N.), que hacen un
total de $34,495.56 (son: treinta y cuatro mil cuatrocientos
noventa y cinco pesos 56/100 M.N.), por lo que respecta
al injusto de VIOLACION TUMULTUARIA, denunciado
porA.L.

En conclusion, por la comisiéon del delito de Robo a
Casa Habitacion y Violacién Tumultuaria se le impone
a Omar Rivero Paredes una pena de VEINTIDOS
ANOS. VEINTIDOS DIAS DE PRISION y multa de
SETECIENTOS CUARENTA Y NUEVE DIAS DE
SALARIO MINIMO VIGENTE EN LA ENTIDAD al
momento de la ejecucién del hecho delictivo.

En cuanto a la causa penal 0401/12-2013/1024, por la
comisién del delito de Robo Simple establecido en el
articulo 184 fraccion | del Cédigo citado, que denuncian
Rolando Solano Contreras y Guadalupe Garcia
Rodriguez, se le imponen cincuenta y siete jornadas
de trabajo a favor de la comunidad y multa que podra

MESES DE PRISION Y MULTA DE 187 DIAS DE

ascender_hasta el valor de lo robado, en este caso, la

SALARIO VIGENTE EN LA ENTIDAD al momento de la
ejecucion del hecho delictivo, equivalente a la cantidad
de $61.38 (son: sesenta y un pesos 38/100 M.N.), que
hace un total de $11,478.06 (son: once mil cuatrocientos
setenta y ocho pesos 06/100 M.N.), ello por lo que
respecta al delito de ROBO CON VIOLENCIA EN CASA
HABITACION, denunciado por JOSE ISABEL MOTA
LOPEZ, ELEUTERIO MOTA LOPEZ, MARTHA MOTA
LOPEZ yA.L.

Y por lo que respecta al antijuridico previsto en el
articulo 161 del ordenamiento punitivo invocado, es justo
y equitativo imponer al sentenciado OMAR RIVERO
PAREDES, una pena de diez afios, tres meses de prision
y multa de 450 dias de salario vigente en la Entidad al
momento de la ejecucion del hecho delictivo, equivalente
a la cantidad de $61.38 (son: sesenta y un pesos 38/100
M.N.), que hacen un total de $27,621.00 (son: veintisiete
mil seiscientos veintitin pesos 00/100 M.N.).

A la cual se le aumenta una cuarta parte de la sancion,
ya que fue cometido con intervencion directa o inmediata
de dos o0 mas personas, esto es de dos afios. seis meses
y veintidés dias de prision y multa de 112 dias de salario
vigente en la entidad al momento de la ejecucion del
hecho delictivo, equivalente a la cantidad de $61.38 (son:
sesenta y un pesos 38/100 M.N.), que hacen un total de
$6,874,56 (son: seis mil ochocientos setenta y cuatro
pesos 56/100 M.N.), de acuerdo con lo establecido en el

cantidad de $3,000.00 (son: tres mil pesos 00/100 M.N.),
conforme al avaluo supletorio.

Ahora bien, por el Robo Simple sefialado en la fracciéon Il
del articulo 184 del Cédigo citado, que denuncia J.S.C. se
hizo merecedor de una pena de nueve meses y veintidos
dias de tratamiento en semiliberfad y multa de 87 dias
de salario minimo general vigente al momento de los
hechos, equivalente a $61.38, lo que da un total de $5,
340.06 (son: cinco mil trescientos cuarenta pesos 06/100
M.N.).

A lo que se le aumenta la agravante de violencia,
establecida en los numerales 188 primera parte y 189
del multicitado Cédigo Penal, esto es, de tres afos, tres

meses de prision.

Lo que hace un total de cincuenta y siete jornadas de
trabajo a favor de la comunidad, nueve meses y veintidés

dias de tratamiento en semilibertad, y tres anos. tres
meses de prision y multa de 87 dias de salario minimo
general vigente al momento de los hechos, equivalente
a $61.38, lo que da un total de $5,340.06 (son: cinco mil
trescientos cuarenta pesos 06/100 M.N.). A lo que se le
aumenta la cantidad de $3,000.00 (son: tres mil pesos
00/100 M.N.), por la multa sefialada en la fraccion | del
articulo 184 del Cédigo en cita.

Por lo que atafie al delito de VIOLACION TUMULTUARIA,
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denunciado por J. S. G., previsto en el articulo 161 del
ordenamiento punitivo invocado es justo y equitativo
imponer al acusado OMAR RIVERO PAREDES, una
pena de _diez afios, tres meses de prision y multa de 450
dias de salario vigente en la Entidad al momento de la
ejecucion del hecho delictivo, equivalente a la cantidad de
$61.38 (son: sesenta y un pesos 38/100 M.N.), que hacen
un total de $27,621.00 (son: veintisiete mil seiscientos
veintiun pesos 00/100 M.N.).

A la cual se le aumenta una cuarta parte de la sancién del
delito principal, esto es dos afios. seis meses y veintidos
dias de prisién y multa de 112 dias de salario vigente en
la Entidad al momento de la ejecucion del hecho delictivo,
equivalente a la cantidad de $61.38 (son: sesenta y un
pesos 38/100 M.N.), que hacen un total de $6,874.56
(son: seis mil ochocientos setenta y cuatro pesos 56/100
M.N.), de acuerdo con lo establecido en el ordinal 163
ultimo parrafo del Cédigo Penal del Estado de Campeche
vigente al momento de la comisién del hecho, toda vez
que existio la intervenciéon directa o inmediata de dos o
mas personas.

Lo que sumado hace un total de DOCE ANOS, NUEVE
MESES Y VEINTIDOS DIAS DE PRISION Y MULTA DE
QUINIENTOS SESENTA Y DOS DIAS DE SALARIO
VIGENTE EN LA ENTIDAD al momento de la ejecucién
del hecho delictivo, equivalente a la cantidad de $61.38
(son: sesenta y un pesos 38/100 M.N.), que hacen un
total de $34,495.56 (son: treinta y cuatro mil cuatrocientos
noventa y cinco pesos 56/100 M.N.).

Por la comisién de los delitos de Robo con Violencia y
Violacion Tumultuaria, Omar Rivero Paredes se hizo
acreedor de CINCUENTA Y SIETE_JORNADAS DE
TRABAJO A FAVOR DE LA COMUNIDAD, NUEVE
MESES. VEINTIDOS DIAS DE TRATAMIENTO EN
SEMILIBERTAD, Y DIECISEIS ANOS. VEINTIDOS
DIAS DE PRISION Y MULTA DE 649 DIAS DE SALARIO
MINIMO GENERAL vigente al momento de los hechos,
equivalente a $61.38, lo que da un total de $39, 835.62
(son: treinta y nueve mil ochocientos treinta y cinco
pesos 62/100 M.N.); mas la cantidad de $3,000.00 (son:
tres mil pesos 00/100 M.N.). No se omite manifestar
que el sentenciado Omar Rivero Paredes fue puesto a
disposicion el 21 de enero de 2014 por lo que la pena
privativa de libertad concluye el 7 de marzo de 2052. Se
confirman los demas puntos resolutivos con excepcion
del que dio origen a esta revision.

TERCERO: Se reitera los tratamientos psicolégicos o
psiquiatricos a favor de las victimas por violacion, y se
ordena tratamiento psicolégico a favor del adolescente
FEM.M., de Rolando Solano Contreras y Guadalupe
Garcia Rodriguez, quienes deberan de canalizarse al
INDAJUCAM mas cercano a su comunidad, para que, en
caso de requerirlo, les brinden la atencién especializada
necesaria hasta su total recuperacion. No se omite

sefialar que de las constancias se advierte que cuenta
con domicilio fijo y conocido en la localidad de San
Roman, Candelaria, Campeche, los ciudadanos Rolando
Solano Contreras, J.S.G. y Guadalupe Garcia Rodriguez;
en cuanto al adolescente FM.M y la victima A.L. tienen
su domicilio en la calle 39 por 12 y 14, s/n de la colonia
Fertimex de Escarcega, Campeche. Por lo que hay un
Centro de Atencién especializada en la colonia Centro,
calle 28 entre 23 y 25 s/n, C.P. 24150. Con un horario de
8:00 a 20:30 horas, en Escarcega, Campeche.

CUARTO: En cumplimiento con lo que establecen los
articulos 16 parrafo primero y segundo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 23, 113
fraccion Xl, y 120 de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica; 44, 113 fraccion
Vil, y 123 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Campeche, se hace
saber a los intervinientes en los procesos que se tramitan
en esta Sala, que los datos personales que existan en
los expedientes y documentacion relativa al mismo, se
encuentran protegidos por ser informacion confidencial,
y para permitir el acceso a esta informacion por diversas
personas, se requiere que el procedimiento jurisdiccional
haya causado ejecutoria, para no considerarse como
informacién reservada, pero ademas obtener el
consentimiento expreso de los titulares de estos datos,
todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el Comité
de Transparencia.

QUINTO: Remitase testimonio de la presente resolucion
al Juzgado de su procedencia para su conocimiento y
efectos legales correspondientes.

SEXTO: Notifiquese y en su oportunidad archivese este
toca como asunto totalmente concluido.” Sic.

Lo que notifico a ustedes por medio de edictos publicados
por tres veces consecutivas, en el Periddico Oficial del
Estado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
99 del Cadigo de Procedimientos Penales vigente en el
Estado. - conste. —

ATENTAMENTE: San Francisco de Campeche,
Campeche a 28 de octubre de 2019.- Licda. Gloria
Damaris Vargas Encalada, Actuaria Interina de Enlace de
la Secretaria de Acuerdos de la Sala Penal.- Rubrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO CIVIL, DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO

H TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO
NOTIFICAR ATRAVES DE EDICTOS A TRAVES DEL
PERIODICO OFICIAL DEL GOBIERNO DEL ESTADO
EXP. 94/18-2019
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AL C. MARIAALICIADE LAS ROSAS MORENO SOSA
DOMICILIO SE IGNORA

JUICIO SUMARIO CIVIL HIPOTECARIO PROMOVIDO
POR EL LIC. JORGE FRANCISCO SANCHEZ
FUENTES EN SU CARACTER DE APODERADO
GENERAL E LA PERSONA MORAL DENOMINADA
FONDO CAMPECHE EN CONTRA DE MARIA ALICIA
DE LAS ROSAS MORENO SOSA.- LA C. JUEZ DE
ESTE CONOCIMIENTO DICTO UNA AUTO QUE A LA
LETRADICE:

JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO CIVIL, DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO DE CAMPECHE. CASA DE JUSTICIA. DE
LA CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
CAMPECHE, A VEINTITRES DE SEPTIEMBRE DEL
DOS MIL DIECINUEVE.

VISTOS, Para resolver en definitiva los autos del
expediente numero 94/18-2019/2C-l, relativo al Juicio
Sumario Especial Civil Hipotecario, promovido por el
licenciado JORGE FRANCISCO SANCHEZ FUENTES,
apoderado legal de la persona moral denominada FONDO
CAMPECHE (FOCAM), en contra de la C. MARIA ALICIA
DE LAS ROSAS MORENO SOSA; .

RESULTANDO:

1.- Que con fecha veinte de noviembre del dos mil
dieciocho, comparecié ante la Oficialia de Partes
Comun del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado
de Campeche, turno matutino; que por razén de turno
correspondié conocer a esta juzgadora, el licenciado
JORGE FRANCISCO SANCHEZ FUENTES, apoderado
legal de la persona moral denominada FONDO
CAMPECHE (FOCAM), a demandar en la Via Sumaria
Especial Civil HIPOTECARIA, a la C. MARIA ALICIA DE
LAS ROSAS MORENO SOSA; reclamando el pago de
las siguientes prestaciones:

a. El pago de la cantidad de $117,630.00 (SON:
CIENTO DIECISIETE MIL SEISCIENTOS TREINTA
PESOS 00/100 M.N.) por concepto de suerte principal.

a. El pago de la cantidad de $21,452.85 (SON:
VEINTIUN MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA Y
DOS PESOS 85/100 M.N.) por concepto de intereses
ordinarios a razén de una tasa del 12% anual, mismo que
fue convenido.

a. El pago de la cantidad de $2,830.44 (SON:
DOS MIL OCHOCIENTOS TREINTA PESOS 44/100
M.N.) por concepto de intereses moratorios causados
y considerados a razén de una tasa de 1.5% mensual,
mismo que fue convenido.

b. El pago de los gastos y costas que se originen
con motivo del presente juicio.

Fundando su demanda en los hechos de su escrito inicial,
mismos que aqui se dan por reproducidos como si a la
letra se insertaren. Fojas 1 a 7.

2.- Por auto de fecha veintidés de noviembre del dos mil
dieciocho, se le dio entrada a la demanda en la via y forma
propuesta, se turnaron los autos a la Central de Actuarios
para emplazar a la parte demandada, concediéndoles
el término de cuatro dias para que ocurriera ante este
juzgado a dar contestacion a la demanda instaurada
en su contra y se le requiriera para que manifestaran si
aceptaban la responsabilidad de depositarios del bien
otorgado en garantia; dicho emplazamiento no fue posible
llevar a cabo debido a que al acudir al predio ubicado en
la calle 16, numero 263-A, entre las calles 55 y 53 de la
colonia Centro de esta ciudad, éste se encontré cerrado y
los informantes fueron coincidentes en sefalar que en el
predio de referencia ciertamente vivia la demandada pero
actualmente solo vive su hijo.

3.- Que por auto de fecha ocho de enero del dos mil
diecinueve, se enviaron oficios a diversas autoridades y
dependencias gobierno para que proporcionaran datos
informativos de la demandada para su localizacion.

4.- Que por auto de fecha veintiuno de febrero del dos mil
diecinueve, se ordend nuevamente el emplazamiento de
la C. MARIA ALICIA DE LAS ROSAS MORENO SOSA,
en los siguientes domicilios: calle 16, niumero 257-A, entre
calles 55y 53, colonia Centro de esta ciudad, C.P. 2400, y
calle 65, numero 28, entre calles 12y 14, colonia Centro de
esta ciudad, C.P. 24000; concediéndole a la demandada
el término de cuatro dias para que ocurriera ante este
juzgado a dar contestacion a la demanda instaurada en
su contra y se le requirio para que manifestara si aceptaba
la responsabilidad de depositario del bien otorgado en
garantia; dicho emplazamiento no fue posible llevar a
cabo en los domicilios proporcionados debido a que no
fue localizada la demandada y los informantes fueron
coincidentes en sefalar que si la conocen pero que ya
no vive en los predios acudidos, que en uno de ellos solo
vive su hijo.

5.- Que por auto de fecha once de marzo del dos mil
diecinueve, se ordend nuevamente el emplazamiento de
la C. MARIA ALICIA DE LAS ROSAS MORENO SOSA,
en los siguientes domicilios: calle 14, nimero 170, colonia
Centro, de esta ciudad C.P. 24000, calle 8, nUmero 153,
colonia Centro, de esta ciudad C.P. 24000 y calle 12,
numero 217, colonia Centro de esta ciudad, C.P. 24000;
concediéndole a la demandada el término de cuatro dias
para que ocurriera ante este juzgado a dar contestacion
a la demanda instaurada en su contra y se le requirio
para que manifestara si aceptaba la responsabilidad
de depositario del bien otorgado en garantia; dicho
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emplazamiento no fue posible llevar a cabo en los
domicilios proporcionados.

6.- Que por auto de fecha once de abril del dos mil
diecinueve, se declar6 la ignorancia de domicilio de la
C. MARIAALICIA DE LAS ROSAS MORENO SOSAYy se
ordenaron sus emplazamientos mediante edictos en el
Periédico Oficial del Estado.

7.- Que por proveido de fecha trece de agosto del dos
mil diecinueve, se acumularon a los autos los ejemplares
del Periédico Oficial del Gobierno del Estado, de fechas
quince y veintisiete de mayo del dos mil diecinueve y seis
de junio del mismo afio, con los que se acredito el legal
emplazamiento realizado de la C. MARIAALICIA DE LAS
ROSAS MORENO SOSA.

8.- Con fecha dos de septiembre del afio dos mil
diecinueve, se declararon precluidos los derechos de la
demandada para contestar la demanda y ofrecer pruebas;
y finalmente, se cit6 a las partes para el dictado de la
sentencia, siendo tal la que hoy nos ocupa; v,

CONSIDERANDO:

|.- COMPETENCIA. Que con fundamento en los articulos
137,159, 160 y 161 del Cédigo de Procedimientos Civiles
del Estado de Campeche, en relaciéon con el articulo
55 fraccion Il de la Ley Organica del Poder Judicial
del Estado, y a la CLAUSULA VIGESIMA SEGUNDA,
denominada JURISDICCION del documento integrande
del que es base de la accidn, la suscrita jueza se declara
COMPETENTE, para conocer del presente asunto, para
todo lo relativo a la interpretacién y cumplimiento del
contrato base de la accion, maxime que el bien dado en
garantia se encuentra ubicado en esta ciudad capital que
esta bajo jurisdiccion de la suscrita.

Il.- OBJETO. Que acorde con lo establecido en el
dispositivo legal 483 del Cddigo de Procedimientos
Civiles del Estado de Campeche, sentencia definitiva es
toda aquella que pone fin a un juicio, que debe ser clara,
precisa y congruente con la demanda, la contestacion y
con las demas pretensiones deducidas oportunamente
en el pleito, condenando o absolviendo al demandado
y decidiendo sobre todos los punto litigiosos que hayan
sido objeto del debate.

.- VIA. En ese sentido, la suscrita Juzgadora, esta
obligada a ocuparse sobre la procedencia de la Via
hipotecaria, por ser un presupuesto que debe estudiarse
de oficio y antes de entrar al estudio del fondo del asunto,
de conformidad con lo expresado por el articulo 511
fraccion Xl del Cédigo de Procedimientos Civiles del
Estado de Campeche, de conformidad con el criterio
jurisprudencial que reza: -

“VIA ESTUDIO OFICIOSA DE SU PROCEDENCIA.-
No es verdad que los jueces de primera instancia estén
impedidos para estudiar oficiosamente la procedencia de
la via intentada por el actor toda vez que este problema
es un presupuesto procesal cuyo estudio debe de ser
previo al del fondo de la cuestion, puesto que el juzgador
debe de resolver, en primer lugar, si la via es procedente,
y acto continuo entrar al fondo del negocio. Lo anterior
es obvio porque el analisis de las acciones sélo puede
llevarse a efecto si el juicio, en la via escogida por el actor,
es procedente, pues de no serlo, el juez esta impedido
para resolver sobre las acciones planteadas. El estudio
de la procedencia del juicio es un presupuesto procesal
que tiene caracter de orden publico, porque la ley
expresamente ordena que determinadas controversias
deban de ftramitarse sumariamente sin permitirse a
los particulares adoptar diversas formas de juicios. En
consecuencia todo juzgador puede validamente analizar
la procedencia de la via a efecto de establecer si la
controversia debe tramitarse en ella o en otra diversa.
Amparo directo 6306/1971.. Antonio Anaya Pérez.-
Octubre 19 de 1973, Unanimidad de 4 votos, ponente
Mtro. Enrique Martinez Ulloa. 3 SALA Séptima Epoca,
Volumen 58, Cuarta Parte, Pag., 102, Tesis que ha
sentado precedente: A. D. 2338/1970 Lourdes Sifuentes
de Rodriguez. Enero 14 de 1971, Unanimidad de 4 votos
Ponente Mtro, Enrique Martinez Ulloa 3 SALA Séptima
Epoca, Volumen 25, cuarta parte Pag. 41.”.-

Para ello, es necesario precisar que de una interpretacion
sistematica a los articulos 2789, 1698 y 2816 del Cadigo
Civil del Estado de Campeche se puede inferir que el
contrato de hipoteca, de caracter accesorio, constituye
un contrato en el que una de las partes, denominada
garante hipotecario, sin entregar uno o varios bienes de
su propiedad, constituye un derecho real de garantia en
favor de otra persona, denominada acreedor, a fin de
garantizar el cumplimiento de otra obligacién (de pago)
asumida por él o un tercero (deudor), en un diverso
acuerdo de voluntades.

En este sentido, cuando se trata de hacer efectiva una
garantia real otorgada para el cumplimiento de una
obligacion, debe de intentarse la via hipotecaria que
contempla el articulo 511 fraccion Xl del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado, amén de que la base
esencial para que proceda en juicio la accion hipotecaria,
es la previa existencia de un crédito con garantia real, con
independenciade lanaturaleza del crédito, situacion que se
daeneste asunto al suscribirse la Escritura Publicanimero
UN MI SETECIENTOS UNO (1701/2017), RELATIVA A
LA PROTOCOLIZACION DEL CONTRATO DE CREDITO
REFACCIONARIO CON GARANTIA HIPOTECARIA,
QUE SOLICITA “NACIONAL FINANCIERA”, SOCIEDAD
NACIONAL DE CREDITO, INSTITUCION DE BANCA DE
DESARROLLO, EN SU CARACTER DE FIDUCIARIA
EN EL FIDEICOMISO DENOMINADO “FONDO
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CAMPECHE”, REPRESENTADO POR EL CONTADOR
PUBLICO ERIK DEMIAN VARGAS HERNANDEZ, EN
SU CARACTER DE APODERADO LEGAL, QUE SE
LE OTORGO A LA C. MARIA ALICIA DE LAS ROSAS
MORENO SOSA, DE FECHA ONCE DE DICIEMBRE
DEL DOS MIL DIECISIETE, PASADA NATE LA FE DEL
LICENCIADO RAMON ALBERTO ESPINOLA ESPADAS,
NOTARIO PUBLICO DEL ESTADO EN EJERCICIO,
TITULAR DE LA NOTARIA PUBLICA NUMERO VEINTE
CON SEDE EN ESTA CIUDAD DE SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, ESTADO DE CAMPECHE, DE ESTE
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO. Inscrita
la Hipoteca EN EL FOLIO REAL ELECTRONICO: 615
ID:1, de fecha doce de diciembre del dos mil diecisiete,
en el Registro Publico de la Propiedad y del Comercio de
Campeche.” Documental publica, que hace prueba plena
de conformidad con lo establecido con los articulos 296
fraccion 1l y 450 del Cadigo de Procedimientos Civiles del
Estado de Campeche.

Por lo anterior, es de concluirse que el tramite de la accion
hipotecaria se hizo conforme a las reglas procesales
aplicables a tal figura, que son las del derecho comun, tal
y como se desprende del estudio realizado; puesto que en
el caso concreto, se exige al deudor el cumplimiento de
una obligacién de pago, haciendo efectiva una garantia
hipotecaria, constituida en el mismo documento en que se
otorga el crédito; en consecuencia, resulta PROCEDENTE
la VIA seguida en este juicio, en términos de los articulos
538 y 539 del Cdédigo de Procedimientos Civiles del
Estado, toda vez que la base esencial para que proceda
en juicio la accion hipotecaria, es la previa existencia de
un crédito con garantia real, con independencia de la
naturaleza u objeto del crédito, situaciéon que se da en
este asunto al suscribirse el Contrato referido.

IV.-PERSONALIDAD. Deigualmanera, es forzoso estudiar
la personalidad de las partes con la que se ostentan ante
esta juzgadora, por constituir un presupuesto procesal
que inclusive debe dilucidarse de oficio, por representar
un elemento de orden publico, y en cualquier momento
del juicio, ya que la personalidad de los litigantes es un
presupuesto procesal, esto es, un requisito sin el cual no
puede iniciarse ni sustanciarse validamente el juicio, toda
vez que no seria juridico resolver una controversia en la
que las partes o alguna de ellas, no estuviera legalmente
representada, por lo que la personalidad de éstas en el
presente asunto sera analizada como indica el criterio
jurisprudencial que a continuacioén se transcribe:

“Novena Epoca. Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO ENMATERIACIVILDEL SEXTO CIRCUITO.
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo: XllI, Junio de 2001.Tesis: VI.20.C. J/200 Pagina:
625 PERSONALIDAD, EXAMEN DE LA. La personalidad
de los litigantes es un presupuesto procesal, esto es, un
requisito sin el cual no puede iniciarse ni sustanciarse

vélidamente eljuicio, toda vez que no seriajuridico resolver
una controversia en la que las partes o alguna de ellas, no
estuviera legalmente representada; de ahi que la falta de
impugnacién oportuna de la personalidad de un litigante
de ninguna manera puede motivar una representacion
que no existe; de lo que se sigue que la personalidad
de las partes debe ser analizada, aun de oficio, por el
Jjuzgador en cualquier estado del juicio, y sélo debe omitir
la reiteracion del examen de la personalidad, en caso de
haber sido resuelto antes de manera expresa, a través
de los medios de impugnacién legalmente procedentes,
o0 cuando en primera instancia el demandado no haya
comparecido y en los agravios de la alzada combata
la personalidad. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO. Amparo
en revision 203/91. Triplay Mexicano. 28 de junio de
1991. Unanimidad de votos. Ponente: José Galvan
Rojas. Secretario: Armando Cortés Galvan. Amparo
directo 520/93. Grupo Impresos Namar, S.A. de C.V. 4
de noviembre de 1993. Unanimidad de votos. Ponente:
José Galvan Rojas. Secretario: Armando Cortés Galvan.
Amparo directo 505/99. Ferrostaal, A.G. 9 de septiembre
de 1999. Unanimidad de votos. Ponente: José Mario
Machorro Castillo, secretario de tribunal en funciones de
Magistrado por ministerio de ley, en términos del articulo
81, fraccion XXII, de la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacion. Secretaria: Sonia Quintana Tinoco. Amparo
directo 200/2000. Ramén Angel GracidaRodriguez, como
apoderado de Banco Nacional de Comercio Interior,
S.N.C., Institucién de Banca de Desarrollo. 31 de agosto
de 2000. Unanimidad de votos. Ponente: Antonio Meza
Alarcén. Secretario: Enrique Baigts Mufioz. Amparo en
revisién 64/2001. Maria Liliana Amezcua Alvarez. 1o. de
marzo de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo
Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca. Véase:
Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién 1917-
2000, Tomo 1V, Materia Civil, pagina 265, tesis 315, de
rubro: “PERSONALIDAD, EXAMEN DE LA.”.-

En ese sentido tenemos, que el licenciado JORGE
FRANCISCO SANCHEZ FUENTES, comparecié ante
esta juzgadora en su caracter de Apoderado Legal de
la Persona Moral denominada FONDO CAMPECHE
(FOCAM), adjuntando a su escrito inicial de demanda,
copia certificada de la Escritura Publica ciento noventa
y tres mil setecientos treinta y dos (193,730), de fecha
tres de noviembre del afio dos mil dieciséis, pasada ante
la fe del licenciado CECILIO GONZALEZ MARQUEZ,
titular de la Notaria Publica nimero cincuenta y uno de la
ciudad de México, certificado ante la fe del LIC. ERMILO
ORTEGA SALINAS, Notario Publico del Estado, en
ejercicio encargado por impedimento temporal del Titular
de la Notaria Publica numero 33 de este Primer Distrito
Judicial del Estado, en el cual de manera enunciativa
y no limitativa se mencionan entre sus facultades las
siguientes: “Para intentar y desistirse de toda clase
de procedimiento, inclusive amparo”, por lo tanto, de
conformidad con lo establecido en el articulo 40 del
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Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado, en relacion
con el numeral 2493 del Cdédigo Civil vigente, hace prueba
plena la documental publica acorde a lo establecido con
el articulo 450 del Codigo en cita, toda vez que la misma
no fue redargtiida de falsa, de alli que tienen personalidad
para comparecer a juicio.

Asi mismo tenemos, que la C. MARIA ALICIA DE
LAS ROSAS MORENO SOSA, estuvo en aptitud de
comparecer a dar contestacion a la demanda instaurada
en su contra en tiempo y forma y no lo hizo, pese a
que fue debidamente emplaza por medio del Periodico
Oficial del Estado, mediante las publicaciones de fechas
quince y veintisiete de mayo del dos mil diecinueve
y seis de junio del mismo afo, pudiendo ejercer sus
derechos como parte demandada, por lo tanto, al no
estar demostrado en los autos alguna hipotesis de
impedimento legal, a contrario sensu, estan en pleno
ejercicio de sus derechos, de conformidad con el articulo
38 del Cadigo de Procedimientos Civiles del Estado del
Estado de Campeche, se declara que tiene personalidad
en el presente juicio como parte demandada.

V.- ESTUDIO DE FONDO. Que la C. MARIA ALICIA DE
LAS ROSAS MORENO SOSA, no di6 contestacion en
tiempo y forma a la demanda instaurada en su contra,
por lo que al no existir excepciones que estudiar, se
procede al analisis del fondo del asunto, y teniendo en
cuenta lo establecido en el articulo 283 del Cdadigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Campeche, que
sefiala que el que afirma esta obligado a probar, la carga
de la prueba recae en el actor, quien debe de dejar
debidamente probada su accion aun cuando la parte
demandada no comparecio a juicio a oponer excepciones.

Ellicenciado JORGE FRANCISCO SANCHEZ FUENTES,
apoderado legal de la persona moral denominada
FONDO CAMPECHE (FOCAM), promovi6 Juicio Sumario
Civil Hipotecario en contra de la C. MARIA ALICIA DE
LAS ROSAS MORENO SOSA, reclamando el pago de
las siguientes prestaciones:

a) El pago de la cantidad de $117,630.00 (SON:
CIENTO DIECISIETE MIL SEISCIENTOS TREINTA
PESOS 00/100 M.N.) por concepto de suerte principal.

a) El pago de la cantidad de $21,452.85 (SON:
VEINTIUN MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA Y
DOS PESOS 85/100 M.N.) por concepto de intereses
ordinarios a razon de una tasa del 12% anual, mismo que
fue convenido.

b) El pago de la cantidad de $2,830.44 (SON:
DOS MIL OCHOCIENTOS TREINTA PESOS 44/100
M.N.) por concepto de intereses moratorios causados
y considerados a razén de una tasa de 1.5% mensual,
mismo que fue convenido.

c) El pago de los gastos y costas que se originen

con motivo del presente juicio.

Bien, parala procedencia del juicio sumario hipotecario, se
debe atender a lo dispuesto por el articulo 538 del Codigo
de Procedimientos Civiles del Estado de Campeche, que
a la letra dice:

“Se tramitara en la via especial hipotecaria todo juicio que
tenga por objeto el pago o prelacién del crédito que la
hipoteca garantice.

Para que el juicio que tenga por objeto el pago o la
prelaciéon de un crédito hipotecario se siga segun las
reglas de este capitulo, es requisito indispensable que el
crédito conste en escritura publica o escrito privado, segun
corresponda en los términos de la legislacién comun, y
registrado en el Registro Publico de la Propiedad y que
sea de plazo cumplido, o que este sea exigible en los
términos pactados o bien conforme con las disposiciones
legales aplicables.”

De lo anterior, se desprende que el juicio hipotecario es
de naturaleza especial y tiene como finalidad obtener el
pago o prelacion de un crédito garantizado con hipoteca,
siendo indispensable para su procedencia que se
cumplan los siguientes requisitos: -

a). Que el crédito conste en escritura publica o privada,
de acuerdo con la legislaciéon comun;

b). Que se encuentre inscrito en el Registro Publico de la
Propiedad, y

c). Que el contrato sea de plazo cumplido o que sea
exigible en los términos pactados.

Por lo que toca al primer requisito, el numeral 2814 del
Cadigo Civil del Estado, dispone: -

“Cuando el crédito hipotecario exceda de cinco mil pesos,
la hipoteca debera otorgarse en escritura publica.
Cuando no exceda de esa cantidad podra otorgarse en
escritura privada ante dos testigos, de la cual se haran
tantos ejemplares como sean las partes contratantes.
Cuando el crédito hipotecario se constituya ante una
institucion de caracter publico y la operacion sea de
interés social, bastara que se haga constar por escrito y
que un Notario publico certifique las firmas. El titulo asi
obtenido, debidamente registrado se tendra para todos
los efectos legales como escritura publica.”

En el asunto, el crédito hipotecario fue por la cantidad
de $121,000.00 (Son: Ciento veintitin mil pesos 00/100
M.N.), y se acreditd que se cumplié con el primer requisito,
puesto que la demandante adjunté a su escrito inicial el
siguiente testimonio de escritura publica:

Escritura Pdblica numero UN MIL SETECIENTOS UNO
(1701/2017), RELATIVA A LA PROTOCOLIZACION DEL
CONTRATO DE CREDITO REFACCIONARIO CON
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GARANTIA HIPOTECARIA, QUE SOLICITA “NACIONAL
FINANCIERA”, SOCIEDAD NACIONAL DE CREDITO,
INSTITUCION DE BANCA DE DESARROLLO,
EN SU CARACTER DE FIDUCIARIA EN EL
FIDEICOMISO DENOMINADO “FONDO CAMPECHE”,
REPRESENTADO POR EL CONTADOR PUBLICO ERIK
DEMIAN VARGAS HERNANDEZ, EN SU CARACTER
DE APODERADO LEGAL, QUE SE LE OTORGO A LA
C. MARIA ALICIA DE LAS ROSAS MORENO SOSA,
DE FECHA ONCE DE DICIEMBRE DEL DOS MIL
DIECISIETE, PASADA NATE LA FE DEL LICENCIADO
RAMON ALBERTO ESPINOLA ESPADAS, NOTARIO
PUBLICO DEL ESTADO EN EJERCICIO, TITULARDE LA
NOTARIA PUBLICA NUMERO VEINTE CON SEDE EN
ESTA CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
ESTADO DE CAMPECHE, DE ESTE PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO. Inscrita la Hipoteca EN EL
FOLIO REAL ELECTRONICO: 615 ID:1, de fecha doce
de diciembre del dos mil diecisiete, en el Registro Publico
de la Propiedad y del Comercio de Campeche.

Documental publica que hace prueba plena de
conformidad con lo establecido en los articulo 296
fraccion 1l 'y 450 del Codigo de Procedimientos Civiles
del Estado de Campeche, al no haber sido redarglido de
falso por la contraparte y favorece a su oferente ya que
en ella consta el importe del crédito refaccionario dado
a la demandada por la cantidad de $121,000.00 (Son:
Ciento veintiun mil pesos 00/100 M.N.), como lo exige el
articulo 2814 del Cadigo Civil del Estado de Campeche;
crédito que se encuentra vinculado al pagaré unico por
la cantidad de $143,662.85 M.N. (Son: ciento cuarenta
y tres mil seiscientos sesenta y dos pesos 85/100 M.N.),
que incluyen el concepto de capital e intereses normales,
de fecha veintisiete de octubre del dos mil diecisiete,
pagaré al que se le otorga valor probatorio en término del
numeral 454 del Codigo Adjetivo Civil del Estado, por no
haber sido objetado por la contraparte; en consecuencia,
se tiene por acreditado el primer elemento de la accion.

Respecto al segundo elemento, este también se
encuentra acreditado, tal y como consta en el CONTRATO
DE CREDITO REFACCIONARIO CON GARANTIA
HIPOTECARIA antes descrito y valorado, pues en él
se advierte que la hipoteca se encuentra inscrita EN EL
FOLIO REAL ELECTRONICO: 615 ID:1, de fecha doce
de diciembre del dos mil diecisiete, en el Registro Publico
de la Propiedad y del Comercio de Campeche.

Por ultimo, referente al tercer elemento de la accion
hipotecaria, éste se encuentra debidamente probado,
en virtud de que en el CONTRATO DE CREDITO
REFACCIONARIO CON GARANTIA HIPOTECARIA,
celebrado por la demandada, se establecié en la clausula
PRIMERA, que dice:

‘PRIMERA. IMPORTE.- “EL FONDO OTORGA A “EL
ACREDITADO” UN CREDITO (REFACCIONARIO) POR
LA CANTIDAD DE $121,00.00 (SON: CIENTO VEINTIUN
MIL PESOS 00/100 M.N.) MISMO QUE SERA A CARGO
DEL PATRIMONIO AFECTABLE DEL FONDO. DENTRO

DEL LIMITE DEL CREDITO NO SE INCLUYEN LAS
COMISIONES, INTERESES Y GASTOS QUE DEBA
DE CUMPLIR “EL ACREDITADO” CON MOTIVO DEL
PRESENTE CREDITO.

En esta misma linea de idgaas, vinculado a lo anterior,
en la clausula QUINTA'Y DECIMA OCTAVA del contrato
base de la accion, se establecié lo siguiente:

“QUINTA.- AMORTIZACION. “EL  ACREDITADO”
PAGARA A “EL FONDO” EL MONTO TOTAL DEL
CREDITO EN 36 PAGO (S), DE FORMA MENSUAL
APEGANDOSE AL CALENDARIO DE AMORTIZACION
DEL PAGARE, ESTE CONTRATO DE CREDITO
TIENE 0 MESES (S) DE GRACIA EN CAPITAL. SI EL
VENCIMIENTO DEL CREDITO CORRESPONDE A UNA
FECHA DE DIA INHABIL, EL PAGO SE EFECTUARA EN
EL DIA HABIL SIGUIENTE.”

“DECIMA OCTAVA.- CAUSA DE VENCIMIENTO
ANTICIPADO.- EL “FONDO” PODRA DAR POR
VENCIDO EL CREDITO QUE POR ESTE ACTO SE
CONCEDE A EL ACREDITADO EN LOS SIGUIENTES
CASOS.- A) SI “EL ACREDITADO” O “EL OBLIGADO
SOLIDARIO” DEJARE DE CUBRIR TRES PAGOS
VENCIDOS DE MANERA CONSECUTIVA...”

De lo anterior, se tiene como primer pago el del veintisiete
de noviembre del dos mil diecisiete, segun el documento
que se protocolizé.

En ese contexto, tenemos que la parte demandada
MARIA ALICIA DE LAS ROSAS MORENO SOSA, en la
clausula QUINTA del contrato, se comprometié a pagar a
FOCAM, en la fecha de vencimiento la cantidad pactada
en el pagaré que suscribieron, veintisiete de octubre de
dos mil veinte, asi como los intereses causados durante
el mes, misma que no cumplimento, tal y como se aprecia
en el pagaré unico de fecha de vencimiento veintisiete
de octubre del dos mil diecisiete, signado por la propia
demandada por la cantidad de $143,662.85 (Son: Ciento
cuarenta y tres mil seiscientos sesenta y dos pesos
85/100 M.N), por concepto de capital recibido e intereses
normales al 12% anual, el cual se reitera tiene como fecha
de vencimiento el veintisiete de octubre del dos mil veinte,
ausencia de pago que se corrobora con la certificacion
de adeudo con saldos a la fecha treinta y uno de octubre
del dos mil dieciocho; expedida por el contador publico
facultada por el FONDO CAMPECHE, C.P. CARMEN
TOMAS MENDEZ ORTEGON, Coordinador de Egresos,
de lo que se colige sin grandes razonamientos, que en el
caso que hoy nos ocupa la demandada MARIAALICIA DE
LAS ROSAS MORENO SOSA, se ubica en esta hipotesis
de incumplimiento del contrato al haber dejado de pagar
oportunay puntualmente la cantidad de su linea de crédito
otorgada por el FOCAM, misma que debié de liquidar
en el plazo pactado en el pagaré; teniendo un saldo
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vencido de $117,630.00 (SON: CIENTO DIECISIETE MIL
SEISCIENTOS TREINTA PESOS 00/100 M.N.) y atraso
de 308 dias, por ser la primera amortizacién vencida la
correspondiente al veintisiete de diciembre de dos mil
diecisiete. - Documental privada que hace prueba plena
de conformidad con lo establecido en los articulos 296
fraccion Il y 454 del Cédigo de Procedimientos Civiles del
Estado de Campeche, la cual no fue objetada de falsedad.

En consecuencia, dado que la parte demandada no
rindié prueba en términos del articulo 283 del Cadigo
de Procedimientos Civiles que demuestre haber dado
cabal cumplimiento a sus pagos oportunos del crédito,
la C. MARIA ALICIA DE LAS ROSAS MORENO SOSA,
se ubica en la hipétesis de vencimiento por haber dejado
de pagar oportuna y puntualmente sus amortizaciones
al FONDO CAMPECHE (FOCAM), por ello de acuerdo
con lo establecido por el articulo 1702 del Cddigo Civil
del Estado de Campeche, debe de responder por esa
infraccion, ya que el cumplimiento del contrato no puede
quedar al arbitrio de alguna de las partes. En consecuencia,
se tiene por VENCIDO ANTICIPADAMENTE el plazo
pactado en el contrato para el pago de lo adeudado y se
debe condenar al pago de las prestaciones que reclama
la parte actora, siempre y cuando sean legales.

VIl.- Con los elementos probatorios citados y las razones
expuestas, con fundamento en los articulos 2789 del
Cdédigo Civil y 548 del Procesal Civil del Estado de
Campeche, se RESUELVE que la parte actora ha
dejado plenamente probados los elementos de su
Accion Hipotecaria, y por ello se declara PROCEDENTE
el presente Juicio Sumario Especial Civil Hipotecario,
promovido por el licenciado JORGE FRANCISCO
SANCHEZ FUENTES, apoderado legal de la persona
moral denominada FONDO CAMPECHE (FOCAM), en
contra de la C. MARIAALICIA DE LAS ROSAS MORENO
SOSA.

VIll.- En consecuencia, con fundamento en el articulo
483 del Cdédigo de Procedimientos Civiles vigente en el
Estado y dado lo convenido por las partes en la clausula
PRIMERA del contrato base de la accion, SE CONDENA a
la C. MARIAALICIA DE LAS ROSAS MORENO SOSA, a
pagarle al FONDO CAMPECHE (FOCAM), por conducto
de su representante legal el LICENCIADO JORGE
FRANCISCO SANCHEZ FUENTES, por concepto de
suerte principal, el pago $117,630.00 (SON: CIENTO
DIECISIETE MIL SEISCIENTOS TREINTA PESOS
00/100 M.N.).

IX.- Asi mismo, en atencion al principio de exhaustividad
y congruencia de la sentencia y de conformidad con los
articulos 1736 y 1757 del Cadigo Civil del Estado, de
la interpretaciéon de la clausula quinta del Contrato base
de la accion, “el pago total del saldo de Capital’ deben
ser entendidos como vigencia del contrato y toda vez

que se ha dado por vencido anticipadamente el contrato,
ademas de que los intereses ordinarios deben ser
entendidos como aquellos que se generan por el simple
préstamo e implican la obtencién de una cantidad como
ganancia por el sélo hecho de que alguien otorg6 a otro
una cantidad de dinero que necesitaba para satisfacer
sus necesidades, SE CONDENA a la C. MARIA ALICIA
DE LAS ROSAS MORENO SOSA, a pagarle al FONDO
CAMPECHE (FOCAM), por conducto de su representante
legal el LICENCIADO JORGE FRANCISCO SANCHEZ
FUENTES, al pago de $21,452.85 (SON: VEINTIUN MIL
CUATROCIENTOS CINCUENTA'Y DOS PESOS 85/100
M.N.) por concepto de intereses ordinarios no cubiertos,
segun certificado de adeudos de fecha de emision treinta
y uno de octubre del dos mil dieciocho, y segun la tasa de
interés pactada en la clausula Cuarta del Contrato base
de la accién y a razén de una tasa anual de 12%.

X.- Asi mismo, en atencién al principio de exhaustividad
y congruencia de la sentencia, SE CONDENA a la C.
MARIA ALICIA DE LAS ROSAS MORENO SOSA, a
pagarle al FONDO CAMPECHE (FOCAM), por conducto
de su representante legal el LICENCIADO JORGE
FRANCISCO SANCHEZ FUENTES, al pago de la
cantidad de $2,830.44 (SON: DOS MIL OCHOCIENTOS
TREINTA PESOS 44/100 M.N.) por concepto de los
intereses moratorios, ello con fundamento en el articulo
1755 del Cadigo Civil del Estado, en consonancia a lo
convenido en la clausula OCTAVA del Contrato base de
la accioén, a razén de una tasa de 1.5% veces la tasa
ordinaria que es del 12% anual.

XlI.- De conformidad con lo establecido por el articulo
134 fraccion IV del Cdédigo Procesal Civil del Estado,
que dice que siempre se considerara temerario, al que
sea condenado en juicio Hipotecario, por ese motivo, de
conformidad con lo establecido por el articulo 134 fraccion
IV del Codigo Procesal Civil del Estado, se condena
forzosamente a la C. MARIA ALICIA DE LAS ROSAS
MORENO SOSA, a pagarle al FONDO CAMPECHE
(FOCAM), por conducto de su representante legal
el LICENCIADO JORGE FRANCISCO SANCHEZ
FUENTES, los gastos y costas que el presente juicio le
haya ocasionado, los cuales deberan hacerse liquidos
mediante el incidente de liquidacion respectivo, en la
etapa de ejecucioén de la sentencia.

Xll.- Para efectos de cubrir la cantidad adeudada
hagase trance y remate del bien inmueble hipotecado;
y con su producto paguese al acreedor lo sentenciado
de conformidad con los articulos 2789 del Cddigo Civil
del Estado en vigor, 976 y 977 del Cédigo Procesal Civil
vigente en el Estado.

Xlll.- PROTECCION DE DATOS PERSONALES. En
cumplimiento con lo que establecen los articulos 16,
parrafo primero y segundo, de la Constitucion Politica
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de los Estados Unidos Mexicanos; 23, 113 fraccion XlI,
y 120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica; 44, 113, fraccion VII, 123 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Campeche, se hace saber a las
partes que los datos personales que existan en este
expediente y documentacion relativa al mismo, se
encuentran protegidos por ser informacion confidencial,
y para permitir el acceso a esta informacion por diversas
personas, se requiere que el procedimiento jurisdiccional
haya causado ejecutoria, para no considerarse como
informacién reservada, pero ademas obtener el
consentimiento expreso de los titulares de estos datos,
todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el Comité
de Transparencia.

POR LO ANTERIORMENTE EXPUESTO, FUNDADO Y
MOTIVADO, SE:

RESUELVE:

PRIMERO.- HA SIDO PROCEDENTE EL PRESENTE
JUICIO SUMARIO ESPECIAL CIVIL HIPOTECARIO,
PROMOVIDO POR EL LICENCIADO JORGE
FRANCISCO SANCHEZ FUENTES, APODERADO
LEGAL DE LA PERSONA MORAL DENOMINADA
FONDO CAMPECHE (FOCAM), EN CONTRA DE LA C.
MARIA ALICIA DE LAS ROSAS MORENO SOSA, POR
LAS RAZONES EXPUESTAS EN ESTE FALLO.

SEGUNDO.- SE CONDENA A LA C. MARIA ALICIA DE
LAS ROSAS MORENO SOSA, A PAGARLE AL FONDO
CAMPECHE (FOCAM), POR CONDUCTO DE SU
REPRESENTANTE LEGAL EL LICENCIADO JORGE
FRANCISCO SANCHEZ FUENTES, POR CONCEPTO
DE SUERTE PRINCIPAL, EL PAGO $117,630.00 (SON:
CIENTO DIECISIETE MIL SEISCIENTOS TREINTA
PESOS 00/100 M.N.).

TERCERO.- ASIMISMO, SE CONDENA A LA C. MARIA
ALICIA DE LAS ROSAS MORENO SOSA, A PAGARLE
AL FONDO CAMPECHE (FOCAM), POR CONDUCTO
DE SU REPRESENTANTE LEGAL EL LICENCIADO
JORGE FRANCISCO SANCHEZ FUENTES, AL PAGO
DE $21,452.85 (SON: VEINTIUN MIL CUATROCIENTOS
CINCUENTA Y DOS PESOS 85/100 M.N.) POR
CONCEPTO DE |INTERESES ORDINARIOS NO
CUBIERTOS, SEGUN CERTIFICADO DE ADEUDOS DE
FECHA DE EMISION TREINTA Y UNO DE OCTUBRE
DEL DOS MIL DIECIOCHO, Y SEGUN LA TASA DE
INTERES PACTADA EN LA CLAUSULA CUARTA DEL
CONTRATO BASE DE LAACCION Y ARAZON DE UNA
TASA ANUAL DE 12%, LOS CUALES SE LIQUIDARAN
EN EJECUCION DE SENTENCIA Y MEDIANTE EL
INCIDENTE RESPECTIVO.

CUARTO.- SE CONDENA A LA C. MARIA ALICIA

DE LAS ROSAS MORENO SOSA, A PAGARLE AL
FONDO CAMPECHE (FOCAM), POR CONDUCTO
DE SU REPRESENTANTE LEGAL EL LICENCIADO
JORGE FRANCISCO SANCHEZ FUENTES, AL PAGO
DE LA CANTIDAD DE $2,830.44 (SON: DOS MIL
OCHOCIENTOS TREINTA PESOS 44/100 M.N.) POR
CONCEPTO DE LOS INTERESES MORATORIOS,
ELLO CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 1755
DEL CODIGO CIVIL DEL ESTADO, EN CONSONANCIA
A LO CONVENIDO EN LA CLAUSULA OCTAVA DEL
CONTRATO BASE DE LA ACCION, A RAZON DE UNA
TASA DE 1.5% VECES LA TASA ORDINARIA QUE ES
DEL 12% ANUAL.

QUINTO.- DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO
POR EL ARTICULO 134 FRACCION IV DEL CODIGO
PROCESAL CIVIL DEL ESTADO, QUE DICE QUE
SIEMPRE SE CONSIDERARA TEMERARIO, AL
QUE SEA CONDENADO EN JUICIO HIPOTECARIO,
POR ESE MOTIVO, DE CONFORMIDAD CON LO
ESTABLECIDO POR EL ARTICULO 134 FRACCION
IV DEL CODIGO PROCESAL CIVIL DEL ESTADO, SE
CONDENA FORZOSAMENTE A LA C. MARIA ALICIA
DE LAS ROSAS MORENO SOSA, A PAGARLE AL
FONDO CAMPECHE (FOCAM), POR CONDUCTO DE
SU REPRESENTANTE LEGAL EL LICENCIADO JORGE
FRANCISCO SANCHEZ FUENTES, LOS GASTOS
Y COSTAS QUE EL PRESENTE JUICIO LE HAYA
OCASIONADO, LOS CUALES DEBERAN HACERSE
LIQUIDOS MEDIANTE EL INCIDENTE DE LIQUIDACION
RESPECTIVO, EN LA ETAPA DE EJECUCION DE LA
SENTENCIA.

SEXTO.- POR ENDE, HAGASE TRANCE Y REMATE
DEL BIEN INMUEBLE HIPOTECADO EN GARANTIA
DEL CUMPLIMIENTO DEL CONTRATO Y CON
SU PRODUCTO PAGUESE AL ACREEDOR LO
SENTENCIADO.

SEPTIMO: EN CUMPLIMIENTO CON LO QUE
ESTABLECENLOSARTICULOS16,PARRAFOPRIMERO
Y SEGUNDO, DE LACONSTITUCION POLITICADE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS; 23, 113 FRACCION
XI, Y 120 DE LA LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA
Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA; 44, 113,
FRACCION VII, 123 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO
DE CAMPECHE, SE HACE SABER A LAS PARTES,
QUE LOS DATOS PERSONALES QUE EXISTAN EN
ESTE EXPEDIENTE Y DOCUMENTACION RELATIVA
AL MISMO, SE ENCUENTRAN PROTEGIDOS POR
SER INFORMACION CONFIDENCIAL, Y PARA
PERMITIR EL ACCESO A ESTA INFORMACION POR
DIVERSAS PERSONAS, SE REQUIERE QUE EL
PROCEDIMIENTO JURISDICCIONAL HAYA CAUSADO
EJECUTORIA, PARA NO CONSIDERARSE COMO
INFORMACION RESERVADA, PERO ADEMAS
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OBTENER EL CONSENTIMIENTO EXPRESO DE LOS
TITULARES DE ESTOS DATOS, TODO LO ANTERIOR
SIN PERJUICIO DE LO QUE DETERMINE EL COMITE
DE TRANSPARENCIA.

OCTAVO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE AL
ACTORY EN TERMINOS DELARTICULO 106 Y 115 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES VIGENTE EN
EL ESTADO A LA DEMANDADA Y CUMPLASE. -

ASI LO RESOLVIO Y FIRMA, LA MAESTRA EN
DERECHO ALMA PATRICIA CU SANCHEZ, JUEZA DEL
JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO CIVIL, DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO DE CAMPECHE. POR ANTE LA LICENCIADA
LORENA IVETTE PEREZ PINZON, SECRETARIA DE
ACUERDOS INTERINA QUE CERTIFICAY DAFE.-

Con esta fecha (24 DE SEPTIEMBRE DE 2019) entrego
el expediente al C. Actuario de la Adscripcion, para la
notificacion correspondiente.- Conste. La Secretaria de
Acuerdos. -

DOS FIRMAS ILEGIBLES RUBRICAS .-

LO QUE NOTIFICO AL C. MARIA ALICIA DE LAS
ROSAS MORENO SOSA parte demandada-, MEDIANTE
PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO POR TRES VECES
EN EL ESPACIO DE QUINCE DIAS; DE CONFORMIDAD
CON EL ARTICULO 106 Y 269 DEL CODIGO
PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR.

LICDA. LUCY ROMANA MENA CHI,
RUBRICA.

ACTUARIA.-

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE
PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO

H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO
EMPLAZAR A LA PARTE DEMANDADA POR MEDIO
DE EDICTOS A TRAVES DEL PERIODICO OFICIAL
DEL GOBIERNO DEL ESTADO

EXP. 170/17-2018

AL C. AMELIA DEL CARMEN SILICEO GUILLEN y
ALEJANDRO PULIDO PASTRANA
DOMICILIO SE IGNORA

JUICIO ESPECIAL HIPOTECARIO PROMOVIDO POR
EL LIC. CARLOS ALBERTO CONCECPCION LOPEZ
APODERADO GENERALPARAPLEITOSY COBRANZAS

DE SCOTIABANCK INVERLAT, SOCIEDAD
ANONIMA,INSTITUCION DE BANCAMULTIPLE,
GRUPO FINANCIERO SCOTIABANK INVERLAT

EN CONTRA DE AMELIA DEL CARMEN SILICEOO
GUILLEN ACREDITRADO Y ALEJANDRO PULIDO
PASTRANA OBLIGADO SOLIDARIO.- LA C. JUEZ DE
ESTE CONOCIMIENTO CON ESTA FECHA DICTO UN
AUTO QUE ALALETRADICE:

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD
DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE A
OCHO DE OCTUBRE DEL ANO DOS MIL DIECINUEVE.

ASUNTO: 1) Con el estado que guardan los presentes
autos 2) el escrito de la licenciada PATRICIA MADRIGAL
MAGANA,; en consecuencia de lo anterior, SE ACUERDA:
1) En atencion a la primera peticion de la licenciada
PATRICIAMADRIGAL MAGANA, se reserva de realizar la
devolucion de la documentacion con la que la ocursante
acredita su personalidad, hasta en tanto sea debidamente
notificado y emplazado la parte demandada, los tenga a
la vista, o en su defecto los objete, de conformidad con
el articulo 362 del Cédigo de Procedimientos Civiles del
Estado

2) Ahora bien, en atencién a su segunda peticion y siendo
que de autos consta que se han girado oficios a diversas
oficinas y dependencias publicas, con patrones de
registros electronicos o magnéticos que incluyan nombres
o domicilios de las personas para la busqueda de domicilio
del demandado, sin tener éxito, la suscrita determina
que hay indicios suficientes para tener por acreditada la
ignorancia de domicilio del demandado y asi relevar al
actor de la carga procesal prevista en el numeral 96 del
Cdédigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado,
ya que al tratarse de un hecho negativo (desconocimiento
del domicilio) no es objeto de prueba testimonial, en
términos del articulo 283 del Cdédigo de Procedimientos
Civiles, interpretado a contrario sensu, de alli que se
deja sin efecto la parte final del punto 3 del proveido de
ocho de marzo de dos mil dieciocho. En consecuencia,
se declara la ignorancia del domicilio de AMELIA DEL
CARMEN SILICEO GUILLEN y ALEJANDRO PULIDO
PASTRANA; y con fundamento en los articulos 106 y
269 del Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado,
emplacese a AMELIA DEL CARMEN SILICEO GUILLEN
y ALEJANDRO PULIDO PASTRANA, mediante edictos
en el Periddico Oficial del Estado, por lo cual, publiquese
el presente proveido, asi como el proveido de fecha cinco
de diciembre de dos mil diecisiete, mismo que a la letra
dice:

“JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE
SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, A
CINCO DE DICIEMBRE DELANO DOS MIL DIECISIETE.

ASUNTO: 1) Con el escrito inicial y documentacion adjunta
del licenciado CARLOS ALBERTO CONCEPCION
LOPEZ, con el caracter de APODERADO GENERAL
PARA PLEITOS Y COBRANZAS DE SCOTIABANK
INVERLAT, SOCIEDAD ANONIMA, INSTITUCION DE
BANCAMULTIPLE, GRUPO FINANCIERO SCOTIABANK
INVERLAT, personalidad que acredita con Testimonio
de la Escritura 41, 354, pasado ante la fe del licenciado
GONZALO M. ORTIZ BLANCO, Titular de la Notaria
numero noventa y ocho del Distrito Federal, debidamente
certificado por el licenciado JORGE SANCHEZ BRITO,
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Notario Publico Numero Uno, en ejercicio en el Estado
de Tabasco, sefialando como domicilio para oir y recibir
notificaciones en la Aquiles, Serdan numero 605-B,
Colonia Rovirosa, de la Ciudad de Villahermosa, Tabasco,
autorizando para tales efectos a los licenciados OMAR
LOZANO SEGOVIA, MARGARITA MURGUIA SANCHEZ,
TALIA CECILIA GONZALEZ JIMENEZ, LUIS ENRIQUE
JARQUIN FERNANDEZ, ENGELVER ELIZALDE ARAQOZ,
MARISOL OROZCO LLAMAS, ANGELICA GUADALUPE
GONZALEZ TELLO, LYZ LILIANA MARQUEZ
RAMIREZ, GIBRAN DAVID SUAREZ CARRILLO,
BEATRIZ HERNANDEZ LAZARO, MARIA GUADALUPE
VILLANUEVA GALLARDO, ARTURO ISRAEL AVECIA
PEREZ, PATRICIA MADRIGAL MAGANA, CARLOS
ALBERTO CONCEPCION LOPEZ, ALEJANDRA DE
LA CRUZ PEREZ Y SAMUEL VILLAREAL ALVAREZ,
a quienes faculta para entregar y recibir todo tipo de
documentos y tomar apuntes; demandando en la
VIiA ESPECIAL HIPOTECARIA en contra de AMELIA
DEL CARMEN SILICEO GUILLEN, en su caracter de
Acreditado, ALEJANDRO PULIDO PASTRANA, Obligado
Solidario, quienes pueden ser notificados y emplazados
a juicio en el predio identificado con nimero 6 ubicado
en la segunda privada de la calle esperanza entre calle
prolongacion galeana y segunda prolongacion de la calle
Pedro Moreno de la Colonia San Rafael, y/o calle Becan x
c6 lote 22 Colonia o Fraccionamiento Lomas de San Rafael,
Campeche; y de quienes se reclama el cumplimiento de
las prestaciones que se dan por reproducidas como sia la
letra se insertaran, en atencion al principio de economia
procesal.- En consecuencia SE ACUERDA: 1) Se tiene al
licenciado CARLOS ALBERTO CONCEPCION LOPEZ,
con el caracter de APODERADO GENERAL PARA
PLEITOS Y COBRANZAS DE SCOTIABANK INVERLAT,
SOCIEDAD ANONIMA, INSTITUCION DE BANCA
MULTIPLE, GRUPO FINANCIERO SCOTIABANK
INVERLAT, personalidad que acredita con Testimonio
de la Escritura 41, 354, pasado ante la fe del licenciado
GONZALO M. ORTIZ BLANCO, Titular de la Notaria
numero noventa y ocho del Distrito Federal, debidamente
certificado por el licenciado JORGE SANCHEZ BRITO,
Notario Publico Numero Uno, en ejercicio en el Estado
de Tabasco, y que se le reconoce de conformidad con
los numerales 40 del Cddigo de Procedimientos Civiles
del Estado.

2) Se hace saber al promovente que no ha lugar a admitir
el domicilio que sefiala para oir y recibir notificaciones, en
virtud que no cumple con los requisitos establecidos en el
numeral 96 del Codigo Procesal Civil del Estado, por tal
motivo, y en términos del articulo 97 del Cédigo en cita,
se ordena notificar el presente proveido en los estrados
de este juzgado.

3) Se hace saber que no ha lugar a autorizar para oir
y recibir notificaciones a OMAR LOZANO SEGOVIA,
MARGARITA MURGUIA SANCHEZ, TALIA CECILIA
GONZALEZ JIMENEZ, LUIS ENRIQUE JARQUIN
FERNANDEZ, ENGELVER ELIZALDE ARAOZ,
MARISOL OROZCO LLAMAS, ANGELICA GUADALUPE
GONZALEZ TELLO, LYZ LILIANA MARQUEZ
RAMIREZ, GIBRAN DAVID SUAREZ CARRILLO,
BEATRIZ HERNANDEZ LAZARO, MARIA GUADALUPE
VILLANUEVA GALLARDO, ARTURO ISRAEL AVECIA
PEREZ, PATRICIA MADRIGAL MAGANA, CARLOS

ALBERTO CONCEPCION LOPEZ, ALEJANDRA DE LA
CRUZ PEREZ Y SAMUEL VILLAREAL ALVAREZ, toda
vez que dicha figura no se encuentra prevista en nuestra
legislacion procesal de la materia, sino solo la de gestor
judicial, apoderado y asesor técnico, y en la especie, tal
nombramientos no se ajustan a lo exigido en los articulos
49 “A” Y 49 “B” del Cadigo de Procedimientos Civiles del
Estado, por lo que se le desecha de plano dicha peticion,
no obstante, se les autoriza para recibir documentos.

4) Formese Expediente por duplicado, ingrésese
al Sistema de Gestion Electréonica de Expedientes
(SIGELEX), y marquesele con el numero 170/17-
2018/2C-l.-

5) De igual manera y con fundamento en los articulos 1
y 17 Constitucional, 111, 511 fraccion Xll, 540, 542, 65,
544 del Codigo Adjetivo Civil del estado en Vigor.- SE
ADMITE LA PRESENTE DEMANDA DE CUENTA EN LA
VIA SUMARIA ESPECIAL HIPOTECARIA, EN CONTRA
DE AMELIA DEL CARMEN SILICEO GUILLEN, EN SU
CARACTER DE ACREDITADO, ALEJANDRO PULIDO
PASTRANA, OBLIGADO SOLIDARIO.-

6) En virtud de lo anterior, turnense los presentes autos al
Actuario Diligenciador adscrito a la Central de Actuarios,
para que se sirva notificar y emplazar a AMELIA DEL
CARMEN SILICEO GUILLEN, en su caracter de
Acreditado, ALEJANDRO PULIDO PASTRANA, Obligado
Solidario, en el predio identificado con nimero 6 ubicado
en la segunda privada de la calle esperanza entre calle
prolongacion galeana y segunda prolongacion de la calle
Pedro Moreno de la Colonia San Rafael, y/o calle Becan
x c6 lote 22 Colonia o Fraccionamiento Lomas de San
Rafael, Campeche, haciéndoles entrega de las copias
simples de traslado de ley, para que dentro del término
de CUATRO DIAS HABILES, ocurran ante el despacho
de este Juzgado Segundo de Primera Instancia del
Ramo Civil del Primer Distrito Judicial del Estado de
Campeche, a dar contestacion a la demanda incoada en
su contra u oponer excepciones si las tuviere. Asimismo
se les previene a los demandados que al momento de
contestar la demanda instaurada en su contra, deberan
de sefalar domicilio fijo y conocido en esta Ciudad de
San Francisco de Campeche, de igual forma si durante el
procedimiento llegaran a cambiar de domicilio para oir y
recibir notificaciones, deberan informarlo a esta autoridad,
para estar en aptitud de notificarle en el nuevo domicilio,
en la inteligencia que de no dar cumplimiento a estos dos
supuestos, todas las notificaciones aun las de caracter
personal, se les hara a través de cedula de notificacion que
se fijara en los estrados de este Juzgado, en atencién a lo
dispuesto en el articulo 96 del Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado. Requiérase a los demandados si
aceptan o no la responsabilidad de depositario del bien
dado en garantia, y en caso de no hacerlo, se otorgue la
posesion material del bien hipotecado a la parte actora,
para asi dar cumplimiento a lo previsto en el articulo 544
del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado.-

7) Asi mismo, se hace de su conocimiento al promovente
que se reserva de girar oficio al Director del Registro
Publico de la Propiedad y del Comercio para la inscripcion
de la presente demanda, hasta en tanto se anexe el
recibo de pago de derechos correspondiente.-

8) Se tiene por presentadas sus pruebas, mismas que
se reservan de acordar, toda vez que no es el momento



PAG. 16

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO

San Francisco de Campeche,
Cam., Noviembre 11 de 2019

procesal oportuno. Glésese a los autos del expediente
principal la documentacion original que anexa el
demandante y a los autos del expediente duplicado las
copias fotostaticas correspondientes.

9) En cumplimiento con lo que establecen los articulos
16, parrafo primero y segundo, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 23, 113 fraccion XI,
y 120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica; 44, 113, fraccion VII, 123 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Campeche, se hace saber a los
intervinientes en los procesos que se tramitan en este
Juzgado, que los datos personales que existan en los
expedientes y documentacion relativa al mismo, se
encuentran protegidos por ser informacion confidencial,
y para permitir el acceso a esta informacién por diversas
personas, se requiere que el procedimiento jurisdiccional
haya causado ejecutoria, para no considerarse como
informacién reservada, pero ademas obtener el
consentimiento expreso de los titulares de estos datos,
todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el Comité
de Transparencia.

10) Hagase saber a las partes que esta a su disposicion
el Centro de Justicia alternativa, con sede en el Primer
Distrito Judicial del Estado, creado por el Acuerdo del
Pleno del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado, en
Sesion Ordinaria verificada el dia dieciocho de junio de
dos mil siete. Dicho centro tiene como objetivo propiciar
procesos de mediacion y conciliacion entre las partes,
cuando recaigan sobre derechos de los que pueden
disponer libremente los particulares, sin afectar el orden
publico ni derechos de terceros. Lo anterior para una
justicia pronta, expedita y gratuita.

11) Se hace del conocimiento de las partes, que segun
acuerdo del Pleno del H. Tribunal Superior de Justicia
del Estado, de fecha cuatro (4) de mayo del afio dos mil
once (2011) publicado con fecha seis (6) del mismo mes
y afio, en el periddico oficial del Estado, con vigencia
a partir del dia nueve (9) de mayo de dos mil once, y
como lo sefala el transitorio segundo, las notificaciones,
diligencias emplazamientos y actuaciones, seran por
conducto de la Central de Actuarios del Poder Judicial del
Estado de Campeche. ) )
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, ASI LO PROVEYO Y
FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO ALMA PATRICIA
CU SANCHEZ, JUEZA INTERINA DEL JUZGADO
SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR
ANTE LA LICENCIADA ZOILA DE LAS MERCEDES
PEDRAZA ROSADO, SECRETARIA DE ACUERDOS,
QUE CERTIFICAY DAFE.”-

3) Publicaciones que se realizaran por tres veces en
el espacio de quince dias, esto es, luego de la primera
notificacion en dia habil debera realizarse la ultima el
décimo quinto dia habil del plazo sefialado en el precepto
anteriormente invocado y la segunda publicacion debera
realizarse entre la primera y la ultima, acorde a lo
establecido en los articulos 52 y 53 del Cédigo Adjetivo
Civil, haciendo saber a la parte actora que en caso de
no ajustarse a tales requisitos de legalidad y seguridad
juridica no se tendra por satisfecho el legal emplazamiento
ordenado a la parte demandada para la debida integracion

de la litis del procedimiento que nos ocupa. Una vez
realizadas las publicaciones, la parte demandada tendra
un término de quince dias habiles, para contestar la
demanda, contados a partir del dia siguiente habil, en que
se haga la ultima publicacién, asimismo se le hace saber
que las copias de la demanda y documentos anexos
quedan a su disposicion en la Secretaria de este Juzgado
Segundo civil de este Primer Distrito Judicial del Estado,
conformidad con los articulos 106 y 269 del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado.

4) Se le hace saber al ocursante que dichas publicaciones
es a costa de parte, de conformidad con el articulo 114
del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado, y
en atencion al siguiente criterio Federal aplicado por
analogia:-

“‘EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS AL TERCERO
INTERESADO EN EL JUICIO DE AMPARO. SU COSTO
NO TRANSGREDE EL DERECHO FUNDAMENTAL DEL
JUSTICIABLE DE ACCESO A LA JUSTICIA EXPEDITA
NI EL PRINCIPIO DE GRATUIDAD, CONSAGRADOS
EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. El derecho
de acceso a la justicia se refleja en diversos instrumentos
internacionales en materia de derechos humanos,
regulado en los articulos 10 de la Declaracion Universal
de los Derechos Humanos, 14, numeral 1, del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, 8, numeral
1 y 25 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, los cuales consagran el derecho a un recurso
efectivo, entendido éste como aquel que sea viable o
posible para el fin que pretende enmendarse, asi como
el principio de igualdad ante la ley, esto es, el de ser oido
con justicia por un tribunal, connotaciones que estan
inmersas en el precepto 17 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, al garantizar al gobernado
el disfrute del derecho a tener un acceso efectivo a la
administracion de justicia que imparten los tribunales, en
donde el justiciable pueda obtener una resolucion en la
que, mediante la aplicacion de la ley, al caso concreto, se
resuelva si le asiste o no la razén sobre los derechos cuya
tutela jurisdiccional ha solicitado; asimismo, contempla
el principio relativo a la gratuidad, ya que sefiala que el
servicio sera gratuito y, por tanto, prohibidas las costas
judiciales. Por otro lado, el emplazamiento al tercero
interesado dentro de un juicio, encuentra su origen en
el segundo parrafo del articulo 14 constitucional, en lo
relativo a las formalidades esenciales del procedimiento,
especificamente de la audiencia previa, que se traduce en
un derecho de seguridad juridica para los gobernados; que
impone la ineludible obligacién a cargo de las autoridades
para que, de manera previa, al dictado de un acto de
privaciéon cumpla con una serie de formalidades esenciales
necesarias para oir en defensa a los afectados. En ese
sentido, cuando el emplazamiento no puede efectuarse
de la manera habitual, es decir, con la notificacion en el
domicilio del tercero interesado, la ley secundaria prevé
la necesidad de que, previa su investigacion, se efectie a
través de edictos, no obstante, ello implica un costo, cuya
erogacion el legislador impuso, en el juicio de amparo, a
quien insta el érgano jurisdiccional, en todos los casos, sin
hacer distincion, segun lo dispone el numeral 27, fracciéon
Ill, inciso b), de la Ley de Amparo; sin embargo, existe
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una excepcion cuando hay imposibilidad econémica para
sufragar el costo de la publicacion de los edictos, la cual LICDA. LUCY ROMANA MENA CHI, ACTUARIA.-

debe correlacionarse con los elementos que consten en
los autos, es decir, que existan indicios que confirmen la
situacion de precariedad relevante. Lo anterior obedece a
la circunstancia de que cuando no se tiene la capacidad
economica para cubrir ese gasto, puede dispensarse, en
aras de no hacer nugatorio el acceso efectivo a la justicia,
de conformidad con el citado articulo 17 constitucional.
De ahi que resulta inconcuso que la medida decretada en
el articulo 27, fraccién lll, inciso b), de la Ley de Amparo,
que sefala la imposicion del costo de edictos a la parte
quejosa es convencional, al existir prevision legal en la
que se establece que quien acuda al tribunal a manifestar
y acreditar indiciariamente su imposibilidad econdémica
para cubrirlos, su costo sera sufragado por el Consejo de
la Judicatura Federal, lo que salvaguarda el principio de
gratuidad, asi como el derecho fundamental de acceso
a la jurisdiccion. SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.-

En atencién a la circular No. 62/SGA/14-2015, dirigida
a los CC. Magistrados y Jueces de Primera Instancia y
de Cuantia Menor del Estado, a través del cual adjunta
el oficio numero SG/DAJyDH/605/2015, de fecha 23 de
julio de 2015 signado por el Secretario de Gobierno, en
el cual hace del conocimiento el procedimiento que regira
la publicacion de cualquier documento en el Periddico
Oficial del Estado. Por ende, en cumplimiento a dicha
disposicion, se le hace del conocimiento al promovente,
que debera de proporcionar el disco compacto (CD),
para guardar el edicto a publicar, mismo que tendra los
lineamientos establecidos en el oficio en cita.-

5) Cumplimentado lo anterior, girese atento oficio al
Director del Periddico Oficial del Estado de Campeche,
para que realice las publicaciones correspondientes,
y para ello tdrnense los presentes autos al Actuario
Diligenciador adscrito a la Central de Actuarios del Poder
Judicial para que se sirva hacer entrega del citado oficio,
asi como el CD donde consta el edicto a publicar, a dicho
Director para que se sirva hacer las publicaciones de los
proveidos, en los términos precisados.

6) Acumulese a los presentes autos el escrito de cuenta
para que obre conforme a derecho, de conformidad con el
articulo 72 Fraccion VIy Xl de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado para que obre conforme a derecho.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO ALMA PATRICIA
CU SANCHEZ, JUEZA INTERINA DEL JUZGADO
SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR
ANTE LA LICENCIADA ZOILA DE LAS MERCEDES
PEDRAZA ROSADO, SECRETARIA DE ACUERDOS,
QUE CERTIFICAY DAFE. -

DOS FIRMAS ILEGIBLES RUBRICAS.

LO QUE NOTIFICO AL AMELIA DEL CARMEN SILICEO
GUILLEN y ALEJANDRO PULIDO PASTRANA-parte
demandada, MEDIANTE PERIODICO OFICIAL DEL
ESTADO POR TRES VECES EN EL ESPACIO DE
QUINCE DIAS; DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO
106 Y 269 DEL CODIGO PROCEDIMIENTOS CIVILES
DEL ESTADO EN VIGOR.

RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO SEGUNDO DEL RAMO
CIVIL DE PRIMERAINSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO

H TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO
NOTIFICAR ATRAVES DE EDICTOS A TRAVES DEL
PERIODICO OFICIAL DEL GOBIERNO DEL ESTADO
EXP. 205/17-2018

AL C. CC. RAFAEL DE JESUS CAMACHO CHAB y
JACQUELINE CHERRES CAHUICH
DOMICILIO SE IGNORA

JUICIO SUMARO ESPECIAL CIVIL HIPOTECARIO
PROMOVIDO POR LIC. MIGUEL ANGEL ABNAL POOL
EN SU CARATER DE APODERADO LEGAL PARA
PLEITOSY COBRANZAS DEL INSTITUTO DEL FONDO
NACIONAL DE LAVIVIENDAPARALOS TRABAJDORES
EN CONTRADE CAMACHO CHAB RAFAEL DE JESUS
Y JACQUELINE CHERREZ CAHUICH.- LA C. JUEZ DE
ESTE CONOCIMIENTO DICTO UNA AUTO QUE A LA
LETRA DICE:

JUZGADO SEGUNDO DEL RAMO CIVIL DE PRIMERA
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMPECHE, A VEINTISEIS DE
SEPTIEMBRE DEL ANO DOS MIL DIECINUEVE.

Para resolver en sentencia definitiva los autos del
expediente numero 205/17-2018/2C1, relativo al juicio
Sumario Civil Hipotecario promovido por el licenciado
MIGUEL ANGEL ABNAL POOL, apoderado legal para
pleitos y cobranzas del Instituto del Fondo Nacional de
la Vivienda para los Trabajadores (INFONAVIT), contra
de los CC. RAFAEL DE JESUS CAMACHO CHAB vy
JACQUELINE CHERRES CAHUICH.

RESULTANDO

1.- El ocho de enero de dos mil dieciocho, comparecié ante
la Oficialia de Partes Comun de este H. Tribunal Superior
de Justicia, el licenciado MIGUEL ANGEL ABNAL POOL,
apoderado legal para pleitos y cobranzas del Instituto
del Fondo Nacional de la Vivienda para los Trabajadores
(INFONAVIT), a demandar en la via sumaria civil, en
ejercicio de la accion real hipotecaria, a los CC. RAFAEL
DE JESUS CAMACHO CHAB y JACQUELINE CHERRES
CAHUICH, el pago de las siguientes prestaciones:

a. Con la finalidad de obtener el pago de las
prestaciones reclamadas y declarar el vencimiento
anticipado del plazo para el pago del crédito, concedido al
hoy demandado conforme a lo dispuesto en los términos
y condiciones establecidos en el contrato de apertura y
otorgamiento de crédito y garantia hipotecaria fundatorio
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de esta accion.

b. Como consecuencia de lo anterior, se demanda
a los CC. RAFAEL DE JESUS CAMACHO CHAB y
JACQUELINE CHERRES CAHUICH, el pago de la
cantidad de 103.3520 veces el salario minimo mensual
vigente en el Distrito Federal, cuyo equivalente en moneda
nacional es precisamente la cantidad de $237,182.50 por
concepto de suerte principal, mismas que se actualizaran
en ejecucion de sentencia de conformidad con lo pactado
en el documento base de la accién y de conformidad
con el certificado de adeudos que se adjunta al presente
escrito inicial de demanda.

c. De los CC. RAFAEL DE JESUS CAMACHO
CHAB y JACQUELINE CHERRES CAHUICH el pago de
la cantidad de 14.0560 veces el salario minimo mensual
vigente en el Distrito Federal, cuyo equivalente en Moneda
Nacional es precisamente la cantidad de $32,257.11 por
concepto de intereses ordinarios causados y no pagados
mas los que se sigan generando hasta la total solucion
del asunto y de conformidad a la tasa de interés pactada
en el contrato base en el que funda esta accion.

d. El pago de los intereses moratorios no cubiertos
sobre saldos insolutos mismos que se cuantificaran en
efecucion de sentencia a razon del 9% anual, de acuerdo
a lo establecido en el documento base de la accion, asi
como lo demas que se sigan generando hasta la solucién
del presente asunto.

e. La declaracién judicial que emita su sefioria
en el sentido de hacer efectiva la garantia hipotecaria
constituida a favor de nuestra representada, tal y como
se acredita en el contrato base de la accion, y con ello
obtener el pago de las prestaciones anteriores mediante
la venta en publica subasta del bien inmueble que se
describe con posterioridad.

f. El pago de Darios y Perjuicios que se originen
con la tramitacion del presente procedimiento de
conformidad a lo que establecen los Arts. 1999, 2000,
2001, y demas relativos aplicables del Cédigo Sustantivo
del Estado Civil en vigor.

g. El pago de los Gastos que se originen con la
sustanciacion del presente procedimiento de conformidad
con lo establecidos en los Arts. 132 y 133 del Cédigo
Adjetivo Civil del Estado en vigor.”

Fundando su demanda en los hechos de su escrito inicial,
mismos que aqui se dan por reproducidos como si a la
letra se insertaren. Fojas 1 a 7.

2.- Por auto del diez de enero del dos mil dieciocho, se le
dio entrada a la demanda en la via y forma propuesta, se
turnaron los autos a la Central de Actuarios para emplazar
a la parte demandada, concediéndoles el término de
cuatro dias para que ocurriera ante este juzgado a dar

contestacion a la demanda instaurada en su contra y
se le requiriera para que manifestaran si aceptaban la
responsabilidad de depositarios del bien otorgado en
garantia; los demandados no pudieron ser emplazados en
el domicilio ubicado en el predio marcado con el nimero
54, manzana LI, lote seis, del fraccionamiento Ramén
Espinola Blanco, Il etapa, colonia Colonial Campeche, de
esta ciudad, C.P. 24085, toda vez que al acudir al citado
predio nadie atendié al llamado y fue informado por los
vecinos que desconocian quién era la persona que ahi
habitaba; y se dio vista de ello a la parte actora mediante
proveido del veintiséis de enero del dos mil dieciocho.

3.- Que por auto de fecha quince de febrero del dos mil
dieciocho, se enviaron oficios a diversas autoridades y
dependencias gobierno para que proporcionaran datos
informativos de los demandados para su localizacion.

4.- Que por auto de fecha doce de marzo del dos mil
dieciocho, se ordené nuevamente el emplazamiento de
los CC. RAFAEL DE JESUS CAMACHO CHAB, calle 5,
numero 54, manzana LVIII, lote seis, del fraccionamiento
Ramén Espinola Blanco, Il etapa, colonia Colonial
Campeche, de esta ciudad, C.P. 24085 y/o en calle
Privada de Pert, barrio de Santa Ana, lote 133-B y/o
calle Privada Per(, nimero 133-A, colonia Santa Ana,
de esta ciudad C.P. 24050, y JACQUELINE CHERRES
CAHUICH en el predio ubicado en la calle cinco, numero
0054, lote 06, interior #, manzana 42, entre calle 2 y 4,
fraccionamiento Ramén Espinola Blanco, tercera etapa,
de esta ciudad; concediéndoles a los demandados el
término de cuatro dias para que ocurrieran ante este
juzgado a dar contestacion a la demanda instaurada
en su contra y se le requirié para que manifestara si
aceptaba la responsabilidad de depositarios del bien
otorgado en garantia; dichos emplazamientos no fueron
posible llevarlos a cabo en los domicilios proporcionados.

5.- Que por auto de fecha veinticuatro de mayo del dos
mil dieciocho, se ordené nuevamente el emplazamiento
solo del C. RAFAEL DE JESUS CAMACHO CHAB, en
la calle 5, manzana 42, lote 4, colonia Fraccionamiento
Ramon Espinola Blanco, de esta ciudad; concediéndole
al demandado el término de cuatro dias para que
ocurriera ante este juzgado a dar contestacion a la
demanda instaurada en su contra y se le requirié para que
manifestara si aceptaba la responsabilidad de depositario
del bien otorgado en garantia; dicho emplazamiento no
fue posible llevarlos a cabo en el domicilio proporcionado
debido a que se encontraba desocupado lo cual fue
corroborado por uno de los vecinos, quien informé que el
predio tenia mas de quince dias que no lo abrian.

6.- Que por auto de fecha once de diciembre del dos
mil dieciocho, se declar6 la ignorancia de domicilio
de los CC. RAFAEL DE JESUS CAMACHO CHAB vy
JACQUELINE CHERRES CAHUICH, y se ordenaron sus
emplazamientos mediante edictos en el Periddico Oficial
del Estado.

7.- Que por proveido de fecha tres de junio del dos mil
diecinueve, se acumularon a los autos los ejemplares
del Periddico Oficial del Gobierno del Estado, de fechas
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catorce y dieciséis de abril del dos mil diecinueve y dos
de mayo del mismo afio, con los que se acredito el legal
emplazamiento realizado a los CC. RAFAEL DE JESUS
CAMACHO CHAB y JACQUELINE CHERRES CAHUICH.

8.- Con fecha cinco de septiembre del afio dos mil
diecinueve, se declararon precluidos los derechos de
los demandados para contestar la demanda y ofrecer
pruebas; y finalmente, se citd a las partes para el dictado
de la sentencia, siendo tal la que hoy nos ocupa; v,

CONSIDERANDO

.- COMPETENCIA. Que con fundamento en los articulos
137,159, 160 y 161 del Cddigo de Procedimientos Civiles
del Estado de Campeche, en relaciéon con el articulo
55, fraccion |l, de la Ley Organica del Poder Judicial del
Estado, yla CLAUSULAVIGESIMA QUINTA, denominada
JURISDICCION Y COMPETENCIA del contrato base de
la accion, la Juez que suscribe se declara COMPETENTE,
para conocer del presente asunto, para todo lo relativo a
la interpretacion y cumplimiento del contrato base de la
accion, toda vez que el inmueble hipotecado se ubica en
este primer Distrito Judicial del Estado, donde la suscrita
ejerce jurisdiccion.

Il.- OBJETO. Que de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 483 y 487 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado, sentencia definitiva es el proceso
I6gico en donde el juez resuelve terminando el proceso,
es decir, poniendo fin a la controversia suscitada ante él,
y debe ser clara, precisa y congruente con la demanda y
la contestacion y con las demas prestaciones deducidas
oportunamente en el pleito, condenando o absolviendo al
demandado y decidiendo sobre todos los puntos litigiosos
invocados.

ll.- VIA. Que esta Juzgado se encuentra obligada a
ocuparse sobre la procedencia de la VIA hipotecaria, por
ser un presupuesto que debe estudiarse de oficio y antes
de entrar al estudio del fondo del asunto, de conformidad
con lo expresado por el articulo 511 fraccion Xll del Codigo
de Procedimientos Civiles del Estado de Campeche, cuyo
sustento se encuentra en el criterio jurisprudencial que
reza:

“V[A ESTUDIO OFICIOSA DE SU PROCEDENCIA.-
No es verdad que los jueces de primera instancia estén
impedidos para estudiar oficiosamente la procedencia de
la via intentada por el actor toda vez que este problema
es un presupuesto procesal cuyo estudio debe de ser
previo al del fondo de la cuestion, puesto que el juzgador
debe de resolver, en primer lugar, si la via es procedente,
y acto continuo entrar al fondo del negocio. Lo anterior
es obvio porque el analisis de las acciones sélo puede
llevarse a efecto si el juicio, en la via escogida por el actor,
es procedente, pues de no serlo, el juez esta impedido
para resolver sobre las acciones planteadas. El estudio
de la procedencia del juicio es un presupuesto procesal
que tiene caracter de orden publico, porque la ley
expresamente ordena que determinadas controversias
deban de ftramitarse sumariamente sin permitirse a
los particulares adoptar diversas formas de juicios. En

consecuencia todo juzgador puede validamente analizar
la procedencia de la via a efecto de establecer si la
controversia debe tramitarse en ella o en otra diversa.
Amparo directo 6306/1971.Antonio Anaya Pérez.-
Octubre 19 de 1973, Unanimidad de 4 votos, ponente
Mtro. Enrique Martinez Ulloa. 3 SALA Séptima Epoca,
Volumen 58, Cuarta Parte, Pag., 102, Tesis que ha
sentado precedente: A. D. 2338/1970 Lourdes Sifuentes
de Rodriguez. Enero 14 de 1971, Unanimidad de 4 votos
Ponente Mtro, Enrique Martinez Ulloa 3 SALA Séptima
Epoca, Volumen 25, cuarta parte Pag. 41.”.

Para ello, es necesario precisar que de una interpretacion
sistematica a los articulos 2789, 1698 y 2816 del Codigo
Civil del Estado de Campeche, se puede inferir que el
contrato de hipoteca, de caracter accesorio, constituye
un contrato en el que una de las partes, denominada
garante hipotecario, sin entregar uno o varios bienes de
su propiedad, constituye un derecho real de garantia en
favor de otra persona, denominada acreedor, a fin de
garantizar el cumplimiento de otra obligacién (de pago)
asumida por él o un tercero (deudor), en un diverso
acuerdo de voluntades.

En este sentido, cuando se trata de hacer efectiva una
garantia real otorgada para el cumplimiento de una
obligacion, debe de intentarse la via hipotecaria que
contempla el articulo 511, fraccion Xll, del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado, amén de que la base
esencial para que proceda en juicio la accion hipotecaria,
es la previa existencia de un crédito con garantia real,
situacion que se da en este asunto al suscribirse el
instrumento publico nimero MIL TREINTA Y SEIS,
RELATIVO A: CANCELACION PARCIAL DE HIPOTECA,
QUE OTORGA LA SOCIEDAD “HIPOTECARIA
CREDITO Y CASA”, SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, SOCIEDAD FINANCIERA DE OBJETO
LIMITADO, REPRESENTADA EN ESTE ACTO POR EL
SENOR LUIS FELIPE SUAREZ PACHO, EN FAVOR
DE LA SOCIEDAD MERCANTIL “CONSTRUCTORES
UNIDOS DE CAMPECHE” SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, REPRESENTADA EN ESTE ACTO
POR EL SENOR RAUL ALBERTO ORTEGA RUBIO;
CONTRATO DE COMPRAVENTA QUE CELEBRAN LA
SOCIEDAD MERCANTIL “CONSTRUCTORES UNIDOS
DE CAMPECHE” SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, REPRESENTADA EN ESTE ACTO POR EL
SENOR RAUL ALBERTO ORTEGA RUBIO, A FAVOR
DE LOS SENORES RAFAEL DE JESUS CAMACHO
CHAB Y JACQUELINE CHERRES CAHUICH; Y
OTORGAMIENTO DE CREDITO QUE OTORGA EL
INSTITUTO DEL FONDO NACIONAL DE LA VIVIENDA
PARA LOS TRABAJADORES, REPRESENTADO POR
EL SENOR ALEJANDRO ENRIQUE MACGREGOR
ESCALANTE A FAVOR DE LOS SENORES RAFAEL DE
JESUS CAMACHO CHAB Y JACQUELINE CHERRES,
DE FECHA VEINTINUEVE DE NOVIEMBRE. La cual
quedo registrada de fojas 15 a 27, del Tomo 339-E, Libro
y Seccién Primeros con la Inscripcion I, niumero 133762,
de fecha uno de febrero del dos mil cinco; y la Hipoteca
quedd registrada de fojas 31 a 43 del Tomo 344-I, Libro IV
de la Primera Seccién con la Inscripcion numero 60,284
de fecha uno de febrero del dos mil cinco, en el Registro
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Publico de la Propiedad y de Comercio de esta ciudad de
San Francisco de Campeche. Documental publica, que
hace prueba plena de conformidad con lo establecido
con los articulos 296 fraccion Il y 450 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Campeche.

Por lo anterior, es de concluirse que el tramite de la acciéon
hipotecaria se hizo conforme a las reglas procesales
aplicables a tal figura, que son las del derecho comun, tal
y como se desprende del estudio realizado; puesto que
en el caso concreto, se exige al deudor el cumplimiento
de una obligacion de pago, haciendo efectiva una
garantia hipotecaria, constituida en el mismo documento
en que se otorga el crédito; en consecuencia, resulta
PROCEDENTE la VIA seguida en este juicio, en términos
de los articulos 538 y 539 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado, toda vez que la base esencial para
que proceda en juicio la accion hipotecaria, es la previa
existencia de un crédito con garantia real, situacién que
se da en este asunto al suscribirse el Contrato referido.

IV.- PERSONALIDAD. De igual manera, es forzoso
estudiar la personalidad de las partes con la que
se ostentan ante esta juzgadora, por constituir un
presupuesto procesal que inclusive debe dilucidarse de
oficio, por representar un elemento de orden publico, y
en cualquier momento del juicio, ya que la personalidad
de los litigantes es un presupuesto procesal, esto es, un
requisito sin el cual no puede iniciarse ni sustanciarse
validamente el juicio, toda vez que no seria juridico
resolver una controversia en la que las partes o alguna
de ellas, no estuviera legalmente representada, por lo
que la personalidad de éstas en el presente asunto sera
analizada como indica el criterio jurisprudencial que a
continuacion se transcribe:

“Novena Epoca. Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO ENMATERIACIVILDEL SEXTO CIRCUITO.
Fuente: Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta
Tomo: XllI, Junio de 2001.Tesis: VI.20.C. J/200 Pagina:
625 PERSONALIDAD, EXAMEN DE LA. La personalidad
de los litigantes es un presupuesto procesal, esto es, un
requisito sin el cual no puede iniciarse ni sustanciarse
vélidamente el juicio, toda vez que no seria juridico resolver
una controversia en la que las partes o alguna de ellas, no
estuviera legalmente representada; de ahi que la falta de
impugnacion oportuna de la personalidad de un litigante
de ninguna manera puede motivar una representacion
que no existe; de lo que se sigue que la personalidad
de las partes debe ser analizada, aun de oficio, por el
Jjuzgador en cualquier estado del juicio, y solo debe omitir
la reiteracion del examen de la personalidad, en caso de
haber sido resuelto antes de manera expresa, a través
de los medios de impugnacion legalmente procedentes,
o0 cuando en primera instancia el demandado no haya
comparecido y en los agravios de la alzada combata
la personalidad. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO. Amparo
en revision 203/91. Triplay Mexicano. 28 de junio de
1991. Unanimidad de votos. Ponente: José Galvan
Rojas. Secretario: Armando Cortés Galvan. Amparo
directo 520/93. Grupo Impresos Namar, S.A. de C.V. 4
de noviembre de 1993. Unanimidad de votos. Ponente:

José Galvan Rojas. Secretario: Armando Cortés Galvan.
Amparo directo 505/99. Ferrostaal, A.G. 9 de septiembre
de 1999. Unanimidad de votos. Ponente: José Mario
Machorro Castillo, secretario de tribunal en funciones de
Magistrado por ministerio de ley, en términos del articulo
81, fraccién XXII, de la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacion. Secretaria: Sonia Quintana Tinoco. Amparo
directo 200/2000. Ramén Angel Gracida Rodriguez, como
apoderado de Banco Nacional de Comercio Interior,
S.N.C., Institucién de Banca de Desarrollo. 31 de agosto
de 2000. Unanimidad de votos. Ponente: Antonio Meza
Alarcon. Secretario: Enrique Baigts Mufioz. Amparo en
revision 64/2001. Maria Liliana Amezcua Alvarez. 1o. de
marzo de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo
Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca. Véase:
Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién 1917-
2000, Tomo 1V, Materia Civil, pagina 265, tesis 315, de
rubro: “PERSONALIDAD, EXAMEN DE LA.”.

En ese sentido tenemos, que el licenciados MIGUEL
ANGEL ABNAL POOL, comparecié ante esta juzgadora
en su caracter de Apoderado General para pleitos y
cobranzas del Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda
para los Trabajadores, (INFONAVIT), adjuntando a su
escrito inicial de demanda, una copia notarialmente
certificada del testimonio publica numero 54,792
(cincuenta y cuatro mil setecientos noventa y dos) de fecha
veintisiete de abril del afio dos mil diecisiete, pasada ante
la fe de la licenciada PALOMA VILLALBA ORTIZ, Notaria
Publica numero 64 del Estado de México, y debidamente
certificada por el Notario Publico LIC. VICTOR MANUEL
SALAS CARDOSO, Titular de la Notaria nUmero sesenta
y dos del Estado de México, con residencia en Cuautitlan,
México, en el cual de manera enunciativa y no limitativa
se mencionan entre sus facultades las siguientes: “ Para
intentar y desistirse de toda clase de procedimiento,
inclusive amparo-"; por lo tanto, de conformidad con lo
establecido en el articulo 40 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado, hace prueba plena la documental
publica acorde a lo establecido con el articulo 450 del
Cadigo en cita, toda vez que la misma no fue redarguida
de falsa, de ahi que tiene personalidad para comparecer
a juicio.

Asi mismo tenemos, que los CC. RAFAEL DE JESUS
CAMACHO CHAB y JACQUELINE CHERRES CAHUICH,
estuvieron en aptitud de comparecer a dar contestacion a
la demanda instaurada en su contra en tiempo y forma y no
lo hicieron, pese a que fueron debidamente emplazados
por medio del Periédico Oficial del Estado, mediante
las publicaciones de fechas catorce y dieciséis de abril
del dos mil diecinueve y dos de mayo del mismo afo,
pudiendo ejercer sus derechos como parte demandada,
por lo tanto, al no estar demostrado en los autos alguna
hipétesis de impedimento legal, a contrario sensu, estan
en pleno ejercicio de sus derechos, de conformidad con
el articulo 38 del Cédigo de Procedimientos Civiles del
Estado del Estado de Campeche, se declara que tienen
personalidad en el presente juicio como parte demandada.

V.- Que los CC. RAFAEL DE JESUS CAMACHO CHAB
y JACQUELINE CHERRES CAHUICH, no dieron
contestacion en tiempo y forma a la demanda instaurada
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en su contra, por lo que al no existir excepciones que
estudiar, se procede al analisis del fondo del asunto, y
teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 283
del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Campeche, que sefiala que el que afirma esta obligado
a probar, la carga de la prueba recae en el actor, quien
debe de dejar debidamente probada su accién aun
cuando la parte demandada no comparecié a juicio a
oponer excepciones.

El licenciado MIGUEL ANGEL ABNAL POOL, Apoderado
General para pleitos y cobranzas del Instituto del
Fondo Nacional de la Vivienda para los Trabajadores,
(INFONAVIT), promovi¢ Juicio Sumario Civil Hipotecario
en contra de los CC. RAFAEL DE JESUS CAMACHO
CHABy JACQUELINE CHERRES CAHUICH, reclamando
el pago de las siguientes prestaciones:

a. Con la finalidad de obtener el pago de las
prestaciones reclamadas y declarar el vencimiento
anticipado del plazo para el pago del crédito, concedido al
hoy demandado conforme a lo dispuesto en los términos
y condiciones establecidos en el contrato de apertura y
otorgamiento de crédito y garantia hipotecaria fundatorio
de esta accion.

b. Como consecuencia de lo anterior, se demanda
a los CC. RAFAEL DE JESUS CAMACHO CHAB y
JACQUELINE CHERRES CAHUICH, el pago de la
cantidad de 103.3520 veces el salario minimo mensual
vigente en el Distrito Federal, cuyo equivalente en moneda
nacional es precisamente la cantidad de $237,182.50 por
concepto de suerte principal, mismas que se actualizaran
en ejecucion de sentencia de conformidad con lo pactado
en el documento base de la accién y de conformidad
con el certificado de adeudos que se adjunta al presente
escrito inicial de demanda.

c. De los CC. RAFAEL DE JESUS CAMACHO
CHAB y JACQUELINE CHERRES CAHUICH el pago de
la cantidad de 14.0560 veces el salario minimo mensual
vigente en el Distrito Federal, cuyo equivalente en Moneda
Nacional es precisamente la cantidad de $32,257.11 por
concepto de intereses ordinarios causados y no pagados
mas los que se sigan generando hasta la total solucién
del asunto y de conformidad a la tasa de interés pactada
en el contrato base en el que funda esta accion.

d. El pago de los intereses moratorios no cubiertos
sobre saldos insolutos mismos que se cuantificaran en
ejecucion de sentencia a razon del 9% anual, de acuerdo
a lo establecido en el documento base de la accioén, asi
como lo demas que se sigan generando hasta la solucién
del presente asunto.

e. La declaracion judicial que emita su sefioria
en el sentido de hacer efectiva la garantia hipotecaria
constituida a favor de nuestra representada, tal y como
se acredita en el contrato base de la accion, y con ello

obtener el pago de las prestaciones anteriores mediante
la venta en publica subasta del bien inmueble que se
describe con posterioridad.

f. El pago de Darios y Perjuicios que se originen
con la tramitaciéon del presente procedimiento de
conformidad a lo que establecen los Arts. 1999, 2000,
2001, y demas relativos aplicables del Cédigo Sustantivo
del Estado Civil en vigor.

g. El pago de los Gastos que se originen con la
sustanciacion del presente procedimiento de conformidad
con lo establecidos en los Arts. 132 y 133 del Cdédigo
Adjetivo Civil del Estado en vigor.”

Bien, parala procedencia del juicio sumario hipotecario, se
debe atender a lo dispuesto por el articulo 538 del Codigo
de Procedimientos Civiles del Estado de Campeche, que
a la letra dice:

“Se tramitara en la via especial hipotecaria todo juicio que
tenga por objeto el pago o prelaciéon del crédito que la
hipoteca garantice.

Para que el juicio que tenga por objeto el pago o la
prelaciéon de un crédito hipotecario se siga segun las
reglas de este capitulo, es requisito indispensable que el
crédito conste en escritura publica o escrito privado, segun
corresponda en los términos de la legislacion comun, y
registrado en el Registro Publico de la Propiedad y que
sea de plazo cumplido, o que este sea exigible en los
términos pactados o bien conforme con las disposiciones
legales aplicables.”

De lo anterior, se desprende que el juicio hipotecario es
de naturaleza especial y tiene como finalidad obtener el
pago o prelacion de un crédito garantizado con hipoteca,
siendo indispensable para su procedencia que se
cumplan los siguientes requisitos:

a). Que el crédito conste en escritura publica o privada,
de acuerdo con la legislacion comun;

b). Que se encuentre inscrito en el Registro Publico de la
Propiedad, y

c). Que el contrato sea de plazo cumplido o que sea
exigible en los términos pactados.

a). Que el crédito conste en escritura publica o
privada, de acuerdo con la legislacion comun.

Por lo que toca al primer requisito, el numeral 2814 del
Cadigo Civil del Estado, dispone:

“Cuando el crédito hipotecario exceda de cinco mil pesos,
la hipoteca debera otorgarse en escritura publica.

Cuando no exceda de esa cantidad podra otorgarse en
escritura privada ante dos testigos, de la cual se haran
tantos ejemplares como sean las partes contratantes.
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Cuando el crédito hipotecario se constituya ante una
institucion de caracter publico y la operacion sea de
interés social, bastara que se haga constar por escrito y
que un Notario publico certifique las firmas. El titulo asi
obtenido, debidamente registrado se tendra para todos
los efectos legales como escritura publica.”

En el asunto, el crédito hipotecario fue por la cantidad de
$143,030.50 M.N. (Son: Ciento cuarenta y tres mil treinta
pesos 50/100 M.N.), la cual es equivalente a 103.9998
(ciento tres punto nueve mil novecientos noventa y ocho)
salarios minimos mensuales, a la fecha de la firma de
esa escritura, y se acreditd que se cumplié con el primer
requisito, puesto que la demandante adjunté a su escrito
inicial el siguiente testimonio de escritura publica:

El instrumento publico nimero MIL TREINTA Y SEIS,
RELATIVO A: CANCELACION PARCIAL DE HIPOTECA,
QUE OTORGA LA SOCIEDAD “HIPOTECARIA
CREDITO Y CASA”, SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, SOCIEDAD FINANCIERA DE OBJETO
LIMITADO, REPRESENTADA EN ESTE ACTO POR EL
SENOR LUIS FELIPE SUAREZ PACHO, EN FAVOR
DE LA SOCIEDAD MERCANTIL “CONSTRUCTORES
UNIDOS DE CAMPECHE” SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, REPRESENTADA EN ESTE ACTO
POR EL SENOR RAUL ALBERTO ORTEGA RUBIO;
CONTRATO DE COMPRAVENTA QUE CELEBRAN LA
SOCIEDAD MERCANTIL “CONSTRUCTORES UNIDOS
DE CAMPECHE” SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, REPRESENTADA EN ESTE ACTO POR EL
SENOR RAUL ALBERTO ORTEGA RUBIO, A FAVOR
DE LOS SENORES RAFAEL DE JESUS CAMACHO
CHAB Y JACQUELINE CHERRES CAHUICH; Y
OTORGAMIENTO DE CREDITO QUE OTORGA EL
INSTITUTO DEL FONDO NACIONAL DE LA VIVIENDA
PARA LOS TRABAJADORES, REPRESENTADO POR
EL SENOR ALEJANDRO ENRIQUE MACGREGOR
ESCALANTE A FAVOR DE LOS SENORES RAFAEL DE
JESUS CAMACHO CHAB Y JACQUELINE CHERRES,
DE FECHA VEINTINUEVE DE NOVIEMBRE.

Y de la clausula PRIMERA del CAPITULO TERCERO,
relativo a la APERTURA DE CREDITO SIMPLE Y
CONSTITUCION DE GARANTIA HIPOTECARIA, del
contrato basal, se advierte que se otorgé a los CC.
RAFAEL DE JESUS CAMACHO CHAB y JACQUELINE
CHERRES CAHUICH, un crédito con garantia hipotecaria
por la cantidad $143,030.50 M.N. (Son: Ciento cuarenta y
tres mil treinta pesos 50/100 M.N.), la cual es equivalente
a 103.9998 (ciento tres punto nueve mil novecientos
noventa y ocho) salarios minimos mensuales en el
entonces Distrito Federal ahora Ciudad de México,
a la fecha de la firma del contrato; crédito que para
efectos administrativos quedd registrado con el numero
0404017282.

Este documento hace prueba plena de conformidad
con los articulos 351, fraccion I, y 450 del Cdodigo de
Procedimientos Civiles del Estado, y acredita que se
cumplié con el primer elemento para la procedencia de la
accion, es decir, al exceder el crédito de cinco mil pesos,
se otorgd en escritura publica.

b). Que se encuentre inscrito en el Registro Publico
de la Propiedad.

Se cumple con el segundo de los elementos de la accion
hipotecaria, consistente en que el contrato se encuentre
registrado en el Registro Publico de la Propiedad y de
Comercio, ya que del instrumento publico nimero MIL
TREINTA Y SEIS, se advierte que la propiedad quedd
registrada a favor de los CC. RAFAEL DE JESUS
CAMACHO CHAB y JACQUELINE CHERRES CAHUICH,
de fojas 15 a 27, del Tomo 339-E, Libro y Seccion
Primeros con la Inscripcion I, numero 133762, de fecha
uno de febrero del dos mil cinco, en el Registro Publico
de la Propiedad y de Comercio del Estado de Campeche.

Y de la escritura publica base de la accién numero MIL
TREINTA Y SEIS, de fecha veintinueve de noviembre
del dos mil cuatro, se advierte en la clausula VIGESIMA
TERCERA, que para garantizar al INFONAVIT el
cumplimiento de todas y cada una de las obligaciones
establecidas en el contrato o derivadas de él, los
demandados constituyeron hipoteca en primer lugar
respecto del INMUEBLE que se ubica en MANZANA
XLII (CUARENTA'Y DOS), LOTE SEIS DEL COMPLEJO
HABITACIONAL“RAMONESPINOLABLANCO” IIIETAPA,
ACTUALMENTE MANZANA LVIII LOTE SEIS NUMERO
CINCUENTA Y CUATRO DE LA CALLE CINCO DEL
FRACCIONAMIENTO “RAMON ESPINOLA BLANCO’
Il ETAPA DE LA COLONIA COLONIAL CAMPECHE,
DE ESTA CIUDAD; CON LAS SIGUIENTES MEDIDAS
Y COLINDANCIAS: AL NORTE MIDE 20.00 VEINTE
METROS Y COLINDA CON LOTE 3 TRES, 4 CUATRO Y
5 CINCO, CALLE CUATRO; AL SUR MIDE 20.00 VEINTE
METROS Y COLINDA CON LOTE 7 SIETE; AL ESTE
MIDE 8.50 OCHO PUNTO CINCUENTA METROS Y
COLINDA CON CALLE 5 CINCO; AL OESTE MIDE 8.50
OCHO PUNTO CINCUENTA METROS Y COLINDA CON
LOTE 25 VEINTICINCO, CERRANDO EL PERIMETRO
CON UN AREA DE 170.00 CIENTO SETENTA METROS
CUADRADOS, TIPO B, SE ENCUENTRA CONSTRUIDA
UNA CASA — HABITACION QUE CONSTA DE SALA,
COMEDOR, COCINA, DOS RECAMARAS, BANO
Y PATRIO DE SERVICIO CON UNA SUPERFICIE
CONSTRUIDA DE 52.70 CINCUENTA Y DOS PUNTO
SETENTA METROS CUADRADOS; misma hipoteca que
quedo registrada de fojas 31 a 43 del Tomo 344-|, Libro IV
de la Primera Seccion con la Inscripcion numero 60,284
de fecha uno de febrero del dos mil cinco, en el Registro
Publico de la Propiedad y de Comercio de esta ciudad de
San Francisco de Campeche.

Por lo tanto, el segundo elemento de la acciéon ha quedado
debidamente acreditado.

c). Que el contrato sea de plazo cumplido o que sea
exigible en los términos pactados.

Por lo que atafie al ultimo de los requisitos, que consiste
en que el contrato sea de plazo cumplido o sea exigible en
los términos pactados, o bien conforme a las disposiciones
aplicables, también ha quedado acreditado.

En las clausulas sexta y vigésima del contrato fundatorio
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de la accién, los contratantes pactaron lo siguiente:

“SEXTA. PLAZO DEL CREDITO. El plazo para el
pago de este crédito sera de treinta afios contados a
partir del dia siguiente a aquél en que el patréon haya
recibido el aviso de retencion respectivo. Si transcurrido
el plazo de treinta afos existiere saldo insoluto a
cargo de “EL TRABAJADOR”, “EL INFONAVIT” lo
liberara del pago del pago de dicho saldo pendiente,
cancelando en consecuencia el gravamen que se tenga
constituido sobre la vivienda objeto de esta escritura. No
obstante la terminacién del plazo, en caso de que “EL
TRABAJADOR” no se encuentre al corriente en el pago
de sus obligaciones o se le hayan otorgado proérrogas,
esta escritura surtiré plenamente sus efectos legales
hasta que “EL TRABAJADOR” haya dado cumplimiento
a todas las obligaciones a su cargo.”

“VIGESIMA. CAUSAS DE VENCIMIENTO ANTICIPADO.

Ademas de los casos en que la ley asi lo ordene, “EL
INFONAVIT” podra dar por vencido anticipadamente, sin
necesidad de declaracion judicial previa, el plazo para el
pago del adeudo y exigir el pago de la suerte principal, los
intereses devengados e insolutos y las demas cantidades
que deban pagarsele en los términos de este contrato, si
“EL TRABAJADOR:

a...
b...

c. Si no pagase puntual e integramente por causas
imputables a él, dos pagos consecutivos o tres no
consecutivos en el curso de un afio, de las cuotas
de amortizacion del crédito, hecha la salvedad de la
clausula de la prérroga prevista en este contrato. Sin
perjuicio de lo anterior “EL INFONAVIT” requerira a “EL
TRABAJADOR” el pago de las amortizaciones omisas
mas intereses moratorios en los términos precisados en
este instrumento, asi como los gastos de cobranza en
caso de ser procedentes.

d)..alah..”

La parte actora sefiala que al treinta y uno de octubre del
dos mil diecisiete, los CC. RAFAEL DE JESUS CAMACHO
CHAB y JACQUELINE CHERRES CAHUICH, habian
incurrido en la falta de pago de 33 mensualidades.

Para demostrar el incumplimiento del demandado exhibid
el certificado de adeudos de fecha nueve de noviembre
del dos mil diecisiete, expedido por el licenciado
GERARDO RAMON DELGADO MENDICUTI, Gerente
del Area Juridica de la Delegacién Regional de Campeche
del INFONAVIT, del cual se advierte que el acreditado
RAFAEL DE JESUS CAMACHO CHAB, ha incurrido en la
falta de cumplimiento de mas de una mensualidad.

Se dice lo anterior, porque de la lectura de este documento
se aprecia que en la certificacion se asenté que el
licenciado GERARDO RAMON DELGADO MENDICUTI,
es Gerente del Area Juridica de la Delegacion Regional
de Campeche del INFONAVIT. De dicha certificacion se

advierte:

“EL SUSCRITO LICENCIADO EL (LA) GERARDO
RAMON DELGADO MENDICUTI, GERENTE DEL
AREA JURIDICA DE LA DELEGACION REGIONAL DE
CAMPECHE DEL INSTITUTO DEL FONDO NACIONAL
DE LA VIVIENDA PARA LOS TRABAJADORES
(INFONAVIT), CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 8,
FRACCION X, DEL ESTATUTO ORGANICO DE DICHO
INSTITUTO, CERTIFICAQUELAPRESENTE CONSULTA
REALIZADA AL SISTEMA DE ADMINISTRACION
DE CARTERA, CORRESPONDIENTE AL
DERECHOHABIENTE ACREDITADO CAMACHO CHAB
RAFAEL DE JESUS COINCIDE FIELMENTE CON
LOS REGISTROS QUE OBRAN EN EL INFONAVIT
LO ANTERIOR RELACIONADO CON EL ARTICULO
4 DEL REGLAMENTO DE INSCRIPCION, PAGO DE
APORTACIONES Y ENTERO DE DESCUENTOS AL
INSTITUTO DEL FONDO NACIONAL DE LA VIVIENDA
PARA LOS TRABAJADORES, PUBLICADO EN EL
DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION DEL 30 DE
MARZO DE 2015. ASIMISMO SE CERTIFICA QUE EL
PRESENTE DOCUMENTO CONSTA DE 9 FOJAS.”

Al respecto, es importante significar que si bien es
cierto que el juicio hipotecario participa de la naturaleza
del ejecutivo y que también exige la exhibicion de un titulo
para su procedencia, debe tenerse en cuenta que el titulo
que le sirve de base para tal efecto, lo es la escritura que
contiene el crédito hipotecario, debidamente registrada,
y en este procedimiento, el estado de cuenta certificado
por el contador facultado sélo constituye un documento
probatorio para acreditar los saldos resultantes a cargo
de los acreditados.

Es decir, la finalidad de la citada certificacién no es
otra que la de un medio de prueba para fijar el saldo
resultante a cargo del acreditado, y en todo caso, a quien
corresponde demostrar no adeudar lo que se le demanda
por haber pagado parcial o totalmente lo que se le reclama
es al mismo acreditado.

De ahi que el actor no tiene la obligacién de acreditar
en juicio, que el contador que suscribid y certifico el estado
de cuenta desempefia ese cargo con tales facultades. Es
aplicable, en lo conducente, la siguiente jurisprudencia:

“JUICIO HIPOTECARIO DERIVADO DE UN
CONTRATO DE APERTURA DE CREDITO DE UNA
INSTITUCION BANCARIA. EL TITULO EJECUTIVO
LO CONSTITUYE LA ESCRITURA QUE CONSIGNA
EL CREDITO HIPOTECARIO, Y EL ESTADO DE
CUENTA CERTIFICADO POR EL CONTADOR SOLO
ES EL DOCUMENTO PROBATORIO PARA ACREDITAR
SALDOS A CARGO DE LOS DEUDORES. El juicio
ejecutivo tiene por objeto hacer efectivos los derechos
que se hallan consignados en documentos o en actos
que tienen fuerza bastante para constituir, por ellos
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mismos, prueba plena, y siendo éste un procedimiento
extraordinario, so6lo puede usarse en circunstancias
determinadas que el legislador ha previsto y cuando
medie la existencia de un titulo que lleve aparejada
efjecucion conforme a lo dispuesto en los preceptos
legales relativos, siendo necesario, ademas, que en
el titulo se consigne la existencia del crédito, que éste
sea cierto, liquido y exigible, de lo que se colige que, en
tratandose del juicio ejecutivo, no soélo resulta necesaria
sino indispensable la exigencia del estado de cuenta
certificado por el contador facultado, conjuntamente con
el escrito o pdliza en que consta el crédito otorgado,
ya que los juicios ejecutivos se fundan en documentos
que traen aparejada ejecucion. Ahora bien, cuando el
articulo 68 de la Ley de Instituciones de Crédito establece
en su segundo parrafo que el estado de cuenta a que
se refiere el mismo precepto hara fe salvo prueba en
contrario, en los juicios respectivos para la fijacion de
los saldos resultantes a cargo de los acreditados, debe
entenderse a todos aquellos juicios en que se persiga la
misma finalidad y que partan del mismo supuesto, esto
es, en los juicios en los que la intencién de la institucion
de crédito sea mostrar los saldos resultantes a cargo de
los acreditados, por haberse convenido sobre disposicion
de la suma acreditada o del importe de los préstamos en
cantidades parciales. El juicio hipotecario participa de la
naturaleza del ejecutivo y exige igualmente la exhibicion
de un titulo para su procedencia. El titulo que le sirve de
base para tal efecto, lo es el que contenga la escritura que
consigna el crédito hipotecario, debidamente registrada,
y en este procedimiento, el estado de cuenta certificado
por el contador facultado para ello solo constituye
un documento probatorio para acreditar los saldos
resultantes a cargo de los acreditados. El texto con el que
concluye el primer parrafo del articulo 68 de la Ley de
Instituciones de Crédito, exime a dichas instituciones de
la obligacién de acreditar en juicio, que el contador que
suscribio y certifico el estado de cuenta, desempenfa ese
cargo con tales facultades, porque la finalidad de la citada
certificaciéon, no es otra que la de un medio de prueba
para fijar el saldo resultante a cargo del acreditado, y en
todo caso, a quien corresponde demostrar no adeudar lo
que se le demanda por haber pagado parcial o totalmente
lo que se le reclama es al mismo acreditado. TERCER
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
PRIMER CIRCUITO.” Epoca: Novena Epoca. Registro:
160301. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.
Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial
de la Federacién y su Gaceta. Libro V, Febrero de 2012,
Tomo 3. Materia(s): Civil. Tesis: 1.30.C. J/73 (9a.). Pagina:
2120

En consecuencia, el estado de cuenta, en términos
de lo dispuesto por los articulos 361 y 454 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado, hace fe de lo adeudado,
maxime que el C. RAFAEL DE JESUS CAMACHO CHAB,
no ofrecié pruebas para desvirtuar el adeudo asentado

en el estado de cuenta, es decir, que demostraran que ha
cubierto dichas amortizaciones e intereses al dia nueve
de noviembre del dos mil diecisiete, ya que al tratarse del
incumplimiento de una obligaciéon de pago, es al deudor
a quien le corresponde acreditar que si cumplié con lo
pactado en el contrato base de la accién, concretamente
con su obligacién de pago.

Es aplicable la tesis siguiente:

“PAGO O CUMPLIMIENTO CARGA DE LA PRUEBA.- EI
pago o cumplimiento de las obligaciones corresponde
demostrarlo al obligado y no el incumplimiento al actor.”
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO
CIRCUITO. Novena Epoca. Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta. Tomo: Ill, Marzo de 1996. Tesis
VI1.20.28 K Pagina 982.

En esta tesitura, es procedente dar por vencido
anticipadamente el plazo para el pago del crédito
concedido a la demandada, por haberse actualizado
el supuesto previsto en la clausula vigésima, inciso c)
del contrato de otorgamiento de crédito con garantia
hipotecaria.

Y del mismo modo se actualiza la efectividad de la
garantia hipotecaria que el demandado otorgé a favor del
INFONAVIT: ) )
“VIGESIMA TERCERA. CONSTITUCION DE GARANTIA
HIPOTECARIA. “EL TRABAJADOR’ para garantizartodas
y cada una de las obligaciones que se contraen por virtud
del presente contrato, CONSTITUYE HIPOTECA a favor
de “El INFONAVIT” sobre el inmueble relacionado en el
antecedente primero de esta escritura, con la superficie,
medidas y linderos ahi determinados los cuales se tienen
aqui por reproducidos como si a la letra se insertasen.
Esta HIPOTECA SE CONSTITUYE EN PRIMER LUGAR
sobre el inmueble aludido y comprende todo cuanto
corresponde de hecho y por derecho al mismo y deban
considerarse inmovilizado en él, sin reserva ni limitacion
alguna...”

VI.- En consecuencia, se DECLARA PROCEDENTE
el Juicio Sumario Civil Hipotecario promovido por el
licenciado MIGUEL ANGEL ABNAL POOL, en su caracter
de apoderado general para pleitos y cobranzas del Instituto
del Fondo Nacional de la Vivienda para los Trabajadores,
en contra de los CC. RAFAEL DE JESUS CAMACHO
CHAB y JACQUELINE CHERRES CAHUICH, dado que
la parte actora prob6 su accion. - - -

VI.- Se condena a los CC. RAFAEL DE JESUS
CAMACHO CHAB y JACQUELINE CHERRES CAHUICH,
a pagarle al Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda
para los Trabajadores, a través de su apoderado legal el
licenciado MIGUEL ANGEL ABNAL POOL, por concepto
de capital, el pago de la cantidad de $237,182.50 (Son:
Doscientos treinta y siete mil ciento ochenta y dos pesos
50/100 M.N.) que corresponda a las 103.3520 veces el
salario minimo mensual vigente en el Distrito Federal, tal
como fuera exigido por la actora en su demanda, como
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cantidad actualizada al nueve de noviembre del dos mil
diecisiete, segun certificado contable. Monto que debera
ser actualizado hasta el dictado de esta sentencia, en la
cual se da por vencido de manera anticipada el contrato;
considerando la desindexacion el salario y en su caso, la
unidad mixta del Infonavit, de conformidad con el numeral
1 Constitucional.

Ahora bien, con fundamento en el articulo 1 Constitucional,
se precisa que no ha lugar a actualizar el capital exigible
hasta la total soluciéon del adeudo, en virtud de que la
falta de pago ya se encuentra sancionada con el interés
moratorio y aunado a ello el crédito se ha dado por
vencido anticipadamente, por lo que de actualizarse el
capital se daria lugar a un enriquecimiento injustificado.
VIII.- Asi mismo, en atencion al principio de exhaustividad
y congruencia de la sentencia y de conformidad con
los articulos 1736 y 1757 del Codigo Civil del Estado,
toda vez que se ha dado por vencido anticipadamente
el contrato, ademas de que los intereses ordinarios
deben ser entendidos como aquellos que se generan
por el simple préstamo e implican la obtencién de una
cantidad como ganancia por el sélo hecho de que alguien
otorg6 a otro una cantidad de dinero que necesitaba para
satisfacer sus necesidades, SE CONDENA a los CC.
RAFAEL DE JESUS CAMACHO CHAB y JACQUELINE
CHERRES CAHUICH, a pagarle al Instituto del Fondo
Nacional de la Vivienda para los Trabajadores, a través
de su apoderado legal el licenciado MIGUEL ANGEL
ABNAL POOL, los intereses ordinarios no cubiertos
hasta que se venzan hasta el dictado de la sentencia,
segun la tasa de interés pactada mas baja, en atencion al
articulo primero constitucional y principio pro persona, en
la clausula NOVENA del Contrato base de la accién que
es la tasa fija anual de interés del 4% anual sobre saldos
insolutos; los cuales deberan hacerse liquidos mediante
el incidente de liquidacion respectivo, en la etapa de
ejecucion de la sentencia y a razén de una tasa fija anual
del 4% sobre saldos insolutos.

IX.- Asi mismo, en atencién al principio de exhaustividad
y congruencia de la sentencia, SE CONDENA a los CC.
RAFAEL DE JESUS CAMACHO CHAB y JACQUELINE
CHERRES CAHUICH, a pagarle al Instituto del Fondo
Nacional de la Vivienda para los Trabajadores, a través
de su apoderado legal el licenciado MIGUEL ANGEL
ABNAL POOL, el pago de los intereses moratorios a
razon del nueve por ciento anual (9%), de conformidad
con la clausula DECIMA del contrato base de la accion;
intereses que debera pagar aun aquellos generados con
posterioridad al nueve de noviembre del dos mil diecisiete
y se sigan generando hasta la total solucion del presente
juicio, los cuales deberan hacerse liquidos mediante
el incidente de liquidacion respectivo, en la etapa de
ejecucion de la sentencia.-

X.- Con respecto a los dafios y perjuicios que reclama
la parte actora, para poder determinar la procedencia o
improcedencia de los dafios y perjuicios, tenemos que los
articulos 1999 y 2000 del Codigo Civil del Estado en vigor,
sefialan lo siguiente:-

“Articulo 1999.- Se entiende por dafo la pérdida o
menoscabo sufrido en el patrimonio por la falta de
cumplimiento de una obligacion’.-

“Articulo 2000.- Se reputa de perjuicio la privacién de
cualquiera ganancia ilicita que debiera haberse obtenido
con el cumplimiento de la obligacion”.

Ahora bien, dichos preceptos establecen que, tratandose
de la reclamacion de dafios y perjuicios, deben precisarse
con claridad éstos en los hechos de la demanda,
demostrandose la pérdida y el menoscabo sufridos en
el patrimonio del demandante, asi como la privacion de
cualquier ganancia licita que debiera haberse obtenido
con el cumplimiento de la obligacién, siendo necesario
que tenga que demostrarse con pruebas fehacientes
que la parte actora sufrié dichos dafios y perjuicios. Sin
embargo, del escrito de demanda la parte actora no
sefiala con precisién cuales son los dafios y perjuicios
que le ha ocasionado, ni ofrece pruebas donde acredita
cuales fueron los dafios y perjuicios que sufriera en la
tramitacion del presente procedimiento, por lo que a
juicio esta juzgadora se absuelve a los CC. RAFAEL DE
JESUS CAMACHO CHAB y JACQUELINE CHERRES
CAHUICH, del pago de los dafios y perjuicios que le
reclama su contraparte.

Xl.- De conformidad con lo establecido por el articulo
134 fraccion IV del Codigo Procesal Civil del Estado,
que dice que siempre se considerara temerario, al que
sea condenado en juicio Hipotecario, por ese motivo, de
conformidad con lo establecido por el articulo 134 fraccion
IV del Codigo Procesal Civil del Estado, se condena
forzosamente a los CC. RAFAEL DE JESUS CAMACHO
CHAB y JACQUELINE CHERRES CAHUICH, a pagarle
al Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda para los
Trabajadores, a través de su apoderado legal el licenciado
MIGUEL ANGEL ABNAL POOL, los gastos y costas que
el presente juicio le haya ocasionado, los cuales deberan
hacerse liquidos mediante el incidente de liquidacion
respectivo, en la etapa de ejecucién de la sentencia.
XIl.- Para efectos de cubrir la cantidad adeudada
hagase trance y remate del bien inmueble hipotecado;
y con su producto paguese al acreedor lo sentenciado
de conformidad con los articulos 2789 del Codigo Civil
del Estado en vigor, 976 y 977 del Cédigo Procesal Civil
vigente en el Estado.

XIll.-PROTECCION DE DATOS PERSONALES. En
cumplimiento con lo que establecen los articulos 16,
parrafo primero y segundo, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 23, 113 fraccion XI,
y 120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica; 44, 113, fraccion VI, 123 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Campeche, se hace saber a las
partes que los datos personales que existan en este
expediente y documentacion relativa al mismo, se
encuentran protegidos por ser informaciéon confidencial,
y para permitir el acceso a esta informacion por diversas
personas, se requiere que el procedimiento jurisdiccional
haya causado ejecutoria, para no considerarse como
informacién reservada, pero ademas obtener el
consentimiento expreso de los titulares de estos datos,
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todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el Comité
de Transparencia.

POR LO ANTERIORMENTE RESULTANDO Y
CONSIDERANDO, ES DE RESOLVERSE Y SE

RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARA PROCEDENTE EL JUICIO
SUMARIO CIVIL HIPOTECARIO PROMOVIDO POR
EL LICENCIADO MIGUEL ANGEL ABNAL POOL,
EN SU CARACTER DE APODERADO GENERAL
PARA PLEITOS Y COBRANZAS DEL INSTITUTO
DEL FONDO NACIONAL DE LA VIVIENDA PARA LOS
TRABAJADORES, EN CONTRA DE LOS CC. RAFAEL
DE JESUS CAMACHO CHABY JACQUELINE CHERRES
CAHUICH, DADO QUE LA PARTE ACTORA PROBO SU
ACCION.

SEGUNDO.- SE CONDENA A LOS CC. RAFAEL
DE JESUS CAMACHO CHAB Y JACQUELINE
CHERRES CAHUICH, A PAGARLE AL INSTITUTO
DEL FONDO NACIONAL DE LA VIVIENDA PARA LOS
TRABAJADORES, A TRAVES DE SU APODERADO
LEGAL EL LICENCIADO MIGUEL ANGEL ABNAL
POOL, POR CONCEPTO DE CAPITAL, EL PAGO DE
LA CANTIDAD DE $237,182.50 (SON: DOSCIENTOS
TREINTAY SIETE MILCIENTO OCHENTAY DOS PESOS
50/100 M.N.) QUE CORRESPONDA A LAS 103.3520
VECES EL SALARIO MINIMO MENSUAL VIGENTE EN
EL DISTRITO FEDERAL, TAL COMO FUERA EXIGIDO
POR LAACTORA EN SU DEMANDA, COMO CANTIDAD
ACTUALIZADA AL NUEVE DE NOVIEMBRE DEL DOS
MIL DIECISIETE, SEGUN CERTIFICADO CONTABLE.
MONTO QUE DEBERA SER ACTUALIZADO HASTA
EL DICTADO DE ESTA SENTENCIA, EN LA CUAL
SE DA POR VENCIDO DE MANERA ANTICIPADA EL
CONTRATO EN LOS TERMINOS DE ESTA SENTENCIA.
TERCERO.-SECONDENAALOS CC.RAFAELDE JESUS
CAMACHO CHAB Y JACQUELINE CHERRE CAHUICH,
APAGARLE AL INSTITUTO DEL FONDO NACIONAL DE
LA VIVIENDA PARA LOS TRABAJADORES, A TRAVES
DE SU APODERADO LEGAL EL LICENCIADO MIGUEL
ANGEL ABNAL POOL, LOS INTERESES ORDINARIOS
NO CUBIERTOS HASTA QUE SE VENZAN HASTA
EL DICTADO DE LA SENTENCIA, SEGUN LA TASA
DE INTERES PACTADA EN LA CLAUSULA NOVENA
DEL CONTRATO BASE DE LA ACCION QUE ES DEL
4% ANUAL SOBRE SALDOS INSOLUTOS, POR
LAS RAZONES EXPUESTAS EN ESTE FALLO; LOS
CUALES DEBERAN HACERSE LiQUIDOS MEDIANTE
EL INCIDENTE DE LIQUIDACION RESPECTIVO, EN LA
ETAPA DE EJECUCION DE LA SENTENCIA .

CUARTO.- SE CONDENAALOS CC. RAFAEL DE JESUS
CAMACHO CHABY JACQUELINE CHERRES CAHUICH,
A PAGARLE AL INSTITUTO DEL FONDO NACIONAL
DE LA VIVIENDA PARA LOS TRABAJADORES, A
TRAVES DE SU APODERADO LEGAL EL LICENCIADO
MIGUEL ANGEL ABNAL POOL, EL PAGO DE LOS
INTERESES MORATORIOS A RAZON DEL NUEVE

POR CIENTO ANUAL (9%), DE CONFORMIDAD CON
LA CLAUSULA DECIMA DEL CONTRATO BASE DE
LA ACCION; INTERESES QUE DEBERA PAGAR AUN
AQUELLOS GENERADOS CON POSTERIORIDAD AL
NUEVE DE NOVIEMBRE DEL DOS MIL DIECISIETE Y
SE SIGAN GENERANDO HASTA LA TOTAL SOLUCION
DEL PRESENTE JUICIO, LOS CUALES DEBERAN
HACERSE LIQUIDOS MEDIANTE EL INCIDENTE
DE LIQUIDACION RESPECTIVO, EN LA ETAPA DE
EJECUCION DE LA SENTENCIA.

QUINTO.- SE ABSUELVE A LOS CC. RAFAEL DE
JESUS CAMACHO CHAB Y JACQUELINE CHERRES
CAHUICH, DEL PAGO DE LOS DANOS Y PERJUICIOS
QUE LE RECLAMA SU CONTRAPARTE.

SEXTO.- SE CONDENA FORZOSAMENTE A LOS CC.
RAFAEL DE JESUS CAMACHO CHAB Y JACQUELINE
CHERRES CAHUICH, A PAGARLE AL INSTITUTO
DEL FONDO NACIONAL DE LA VIVIENDA PARA LOS
TRABAJADORES, A TRAVES DE SU APODERADO
LEGAL EL LICENCIADO MIGUEL ANGEL ABNAL POOL,
LOS GASTOS Y COSTAS QUE EL PRESENTE JUICIO
LE HAYA OCASIONADO, LOS CUALES DEBERAN
HACERSE LIQUIDOS MEDIANTE EL INCIDENTE
DE LIQUIDACION RESPECTIVO, EN LA ETAPA DE
EJECUCION DE LA SENTENCIA. -

SEPTIMO.- PARAEFECTOS DE CUBRIR LA CANTIDAD
ADEUDADA HAGASE TRANCE Y REMATE DEL BIEN
INMUEBLE HIPOTECADO; Y CON SU PRODUCTO
PAGUESE AL ACREEDOR LO SENTENCIADO DE
CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS 2789 DEL
CODIGO CIVIL DEL ESTADO EN VIGOR, 976 Y 977 DEL
CODIGO PROCESAL CIVIL VIGENTE EN EL ESTADO.

OCTAVO.- POR ULTIMO, EN CUMPLIMIENTO CON LO
QUE ESTABLECEN LOS ARTICULOS 16, PARRAFO
PRIMERO Y SEGUNDO, DE LA CONSTITUCION
POLITICADE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS; 23,
113, FRACCIONXI,Y 120DELALEYDE TRANSPARENCIA
Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO
DE CAMPECHE, SE LE HACE SABER A LAS PARTES,
QUE LOS DATOS PERSONALES QUE EXISTAN EN
EL EXPEDIENTE Y DOCUMENTACION RELATIVA
AL MISMO, SE ENCONTRARAN PROTEGIDOS
POR SER INFORMACION CONFIDENCIAL, Y PARA
PERMITIR EL ACCESO A ESTA INFORMACION POR
DIVERSAS PERSONAS, SE REQUIERE QUE EL
PROCEDIMIENTO JURISDICCIONAL HAYA CAUSADO
EJECUTORIA, PARA NO CONSIDERARSE COMO
INFORMACION RESERVADA, PERO ADEMAS
OBTENER EL CONSENTIMIENTO EXPRESO DE LOS
TITULARES DE ESTOS DATOS, TODO LO ANTERIOR
SIN PERJUICIO DE LO QUE DETERMINE EL COMITE
DE TRANSPARENCIA.

NOVENO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE AL
ACTORY EN TERMINOS DELARTICULO 106 Y 115 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES VIGENTE EN
EL ESTADO, A LOS DEMANDADOS Y CUMPLASE.
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ASILORESOLVIO Y FIRMALAMAESTRAEN DERECHO
ALMA PATRICIA CU SANCHEZ, JUEZ SEGUNDO CIVIL
DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO, PORANTE MI, LALICENCIADA
LORENA IVETTE PEREZ PINZON, SECRETARIA DE
ACUERDOS INTERINA QUE CERTIFICAY DAFE.

DOS FIRMAS ILEGIBLES RUBRICAS. )
LO QUE NOTIFICO AL C. CC. RAFAEL DE JESUS
CAMACHO CHAB y JACQUELINE CHERRES CAHUICH
parte demandada-, MEDIANTE PERIODICO OFICIAL
DEL ESTADO POR TRES VECES EN EL ESPACIO DE
QUINCE DIAS; DE CONFORMIDAD CON ELARTICULO
106 Y 269 DEL CODIGO PROCEDIMIENTOS CIVILES
DEL ESTADO EN VIGOR.

LICDA. LUCY ROMANA MENA CHI, ACTUARIA.-

RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO

H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO
NOTIFICAR A LA PARTE DEMANDADA POR MEDIO
DE EDICTOS A TRAVES DEL PERIODICO OFICIAL
DEL GOBIERNO DEL ESTADO

EXP. 391/17-2018

ALC. JAVIER ROMERO GARCIA
DOMICILIO SE IGNORA

JUICIO ORDINARIO CIVIL DE PRESCRIPCION
POSITIVA PROMOVIDO POR EL C. GENE DE LOS
ANGELES ORTEGA PEREYRA EN CONTRA DE
JAVIER ROMERO GARCIA.- LA C. JUEZ DE ESTE
CONOCIMIENTO CON ESTA FECHA DICTO UN AUTO
QUE A LA LETRA DICE:

JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO DE CAMPECHE. CASA DE JUSTICIA DE
LA CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
CAMPECHE, A SIETE DE OCTUBRE DEL ANO DOS
MIL DIECINUEVE.

VISTOS; para resolver en definitiva los autos que
componen el expediente 391/17-2018/2C-l, relativo
al JUICIO ORDINARIO CIVIL DE PRESCRIPCION
POSITIVA PROMOVIDO POR LA C. GENE DE LOS
ANGELES ORTEGA PEREYRA, EN CONTRA DEL C.
JAVIER ROMERO GARCIA;Y;

RESULTANDO:

1. Con fecha veintiuno de mayo del dos mil dieciocho,
ocurrié ante la oficialia de partes comun, turno matutino, de

este H. Tribunal Superior de Justicia del Estado, laC. GENE
DE LOS ANGELES ORTEGA PEREYRA, a demandar
en la VIA ORDINARIA CIVIL DE PRESCRIPCION
POSITIVA, en contra de JAVIER ROMERO GARCIA,
la cual por razén de turno correspondié conocer a esta
juzgadora; demanda en la que se reclaman las siguientes
prestaciones:

“A) La determinacion que mediante sentencia dictada que
el suscrito tiene mejor derecho de poseer el predio rustico
mencionado en el parrafo anterior.

B) Que mediante sentencia ejecutoriada que dicte
su sefioria se determine la procedencia del juicio de
prescripcion positiva que solicito en esta via y se ordene
la expediciéon de la escritura respectiva a mi favor del
predio ya sefialado.”

Fundando su demanda en los hechos y fundamentos
de derecho que consideré aplicables y que se tienen
por reproducidos en este apartado, como si a la letra se
insertaran para todos los efectos legales que haya lugar,
en atencion al principio de economia procesal.

2. Por auto de fecha veintitrés de mayo del dos mil
dieciocho, se admiti6 la demanda y para efecto del
emplazamiento, se ordend enviar oficio a diversas
autoridades y dependencias gubernamentales para que
informaran si en los archivos a su cargo existe algun
domicilio del C. JAVIER ROMERO GARCIA.

3.- Por auto de fecha tres de julio del dos mil dieciocho,
se ordendé emplazar al demandado por exhorto al Juez
competente de la Ciudad de México, antes D.F., en el
predio ubicado en la calle Palma numero 101, interior o,
C.P. 01250, colonia El Arbol, delegacion Alvaro Obregon
de la ciudad de México, para que en el plazo de seis dias
habiles mas siete por razén de la distancia, ofreciera
su contestacién y opusieran excepciones, debiendo
sefialar domicilio fijo y conocido en esta ciudad; dicho
emplazamiento no fue posible llevar a cabo debido a que
no fue localizado el domicilio proporcionado por impreciso,
tal y como consta en la diligencia actuarial de fecha trece
de septiembre del dos mil dieciocho, levantada por el
actuario adscrito al juzgado Sexagésimo Quinto de lo
Civil de la Ciudad de México.

4.- Que por auto de fecha quince de noviembre del dos mil
dieciocho, con fundamento en el numeral 106 del Cadigo
de Procedimientos Civiles del Estado, se decretd la
ignorancia de domicilio del C. JAVIER ROMERO GARCIA,
ordenandose realizar las publicaciones correspondientes
en el Periédico Oficial del Estado.

5.- Que por proveido de fecha siete de marzo del dos mil
diecinueve, se acumularon a los autos los ejemplares del
Periddico Oficial del Gobierno del Estado, de fechas seis
y diecinueve de diciembre del dos mil dieciocho y quince
de enero del dos mil diecinueve, y con ello se tuvo por
legalmente emplazado al demandado.
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6.- Que por auto de fecha veintiocho de marzo del dos
mil diecinueve, se tuvo por contestada la demanda en
sentido negativo del C. JAVIER ROMERO GARCIA, y
se abrid el juicio a prueba por el espacio de treinta dias
de los cuales, los primeros diez dias fueron para ofrecer
pruebas y los restantes veinte para su desahogo, periodo
que fue certificado por la Secretaria de Acuerdos.

7.- Que por auto de fecha veintitrés de abril del dos mil
diecinueve, se form¢ el cuaderno de pruebas de la C.
GENE DE LOS ANGELES ORTEGA PEREYRA, parte
actora, siendo las siguientes:

I. PRUEBA CONFESIONAL marcada con el numero 1
de su escrito de pruebas, a cargo de JAVIER ROMERO
GARCIA, quien fue declarado confeso mediante proveido
de fecha ocho de julio del afio dos mil diecinueve.

Il. PRUEBA TESTIMONIAL, marcada con el numero 2 de
su escrito de pruebas, a cargo de VICTOR GUILLERMO
CAMPOS MAS y LUIS EDWIN DEL CARMEN
RODRIGUEZ NOZ, desahogada el dia veinte de mayo
del dos mil diecinueve.

lIl. DOCUMENTAL PUBLICA marcadas con los nimeros
3 y 4 de su escrito de pruebas, de conformidad con el
numeral 351 del Cédigo de Procedimientos Civiles del
Estado consistentes en:-

a) Original de una constancia de posesion expedida por la
C. NADIA ORTEGA DOMINGUEZ, Presidenta Municipal
de Hool, Champotén, Campeche. (ver foja 160 del
expediente principal).

b) Original de constancia de posesion expedida por el
C. JOSE DIEGO CHAN DOMINGUEZ, Comisario Ejidal
de Hool, Champotén, Campeche. (ver foja 159 del
expediente principal)

IV. PERICIAL EN IDENTIDAD U UBICACION DEL
PREDIO EN LITIS, marcada con el nimero 5 de su escrito
de pruebas, declarada desierta en proveido dictado el
catorce de mayo del dos mil diecinueve.

V. DOCUMENTAL PRIVADA marcada el numero 6 de
su escrito de pruebas, de conformidad con el numeral
354 del Cdédigo de Procedimientos Civiles del Estado
consistentes en:-
a) Copia simple de plano con las medidas
y colindancias del predio motivo de la
presente litis. (ver foja 8 del expediente
principal).

VI. PRESUNCIONES EN SU DOBLE ASPECTO
LEGALES Y HUMANAS, marcada con el nUmero 7 de su

escrito de pruebas, consistente en todo lo que favorezca
alos hechos e intereses del actor, de conformidad con los
articulos 435, 436 y 437 del Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado, misma que se desahoga por su propia
naturaleza.

VII. INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, marcada con
elnumero 8 de su escrito de pruebas, consistente en todas
las actuaciones en lo que beneficie a los intereses del
actor, misma que se desahoga por su propia naturaleza,
lo anterior de conformidad con el articulo 351 del Cadigo
de Procedimientos Civiles del Estado.

8.- Que por auto de fecha quince de julio del dos mil
diecinueve, se ordend la publicacion de las pruebas,
la cual tuvo ha lugar los dias seis y ocho de agosto del
mismo afio.

9. Que por auto de fecha nueve de agosto del dos mil
diecinueve, se corrio traslado a las partes por el término
de seis dias a cada uno para que aleguen por su orden,
de conformidad con el numeral 480 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado.

10.- Por auto de fecha treinta de agosto del dos mil
diecinueve, se acumul6 a los autos el escrito de alegatos
de la C. GENE DE LOS ANGELES ORTEGA PEREYRA,
parte actora, para que obren conforme a derecho y sean
tomados en cuenta en su momento procesal oportuno,
de conformidad con el numeral 480 del Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado.

11.- Que por auto de fecha dieciocho de septiembre del
dos mil diecinueve, se cito a las partes para el dictado de
la sentencia definitiva, siendo tal la que hoy nos ocupa;

CONSIDERANDO:

I.-COMPETENCIA.- Que la suscrita Jueza es
COMPETENTE para conocer del presente asunto que
versa sobre un juicio Ordinario Civil de Prescripcion
Positiva, siendo que la accion ejercitada es real, y por
ende al encontrarse el predio ubicado en el municipio de
Champotoén, Campeche, en el cual la suscrita ejerce su
jurisdiccion, conforme a lo establecido por los articulos
137 y 160 del Cdédigo Procesal Civil del Estado de
Campeche, en relacion con el numeral 1y 55 de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado, esta juzgadora es
competente para resolver la presente controversia.

I.-OBJETO.- Que sentencia definitiva es toda aquella
que pone fin a un negocio en lo principal, que debe de
ser clara, precisa y congruente con la demanda y la
contestacion y con las demas pretensiones deducidas
oportunamente en el pleito, condenando o absolviendo
al demandado y decidiendo todos los puntos litigiosos
que hayan sido objeto del debate, de conformidad con
el articulo 483 del Cddigo de Procedimientos Civiles del
Estado en vigor.

lll.-VIA.- Que la Via seguida en este asunto fue la
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Ordinaria Civil, la cual tiene su fundamento en lo previsto
en el articulo 259 del Cédigo de Procedimientos Civiles del
Estado, dado que el presente juicio no tiene tramitacion
especial en el Cadigo de la materia, es por lo que debe
tramitarse en la via Ordinaria Civil, como desde luego asi
se hizo.

IV.-PERSONALIDAD.- Antes de abordar el estudio
de lo que es en si la accion, es forzoso analizar la
personalidad con la que se ostentan ante este juzgador
las partes contendientes en este asunto, por constituir
un presupuesto procesal que inclusive debe dilucidarse
de oficio, por representar un elemento de orden publico,
de conformidad con lo expresado por los articulos 38
y 40 del Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado.
Por principio de ldgica juridica reconocido al hacer
la interpretacion sistematica, por nuestra legislacion
procesal, ademas por dogmatica y la tesis que dice: -

“Novena Epoca. Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO ENMATERIACIVILDEL SEXTO CIRCUITO.
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.
Tomo: Xlll, Junio de 2001. Tesis: VI.20.C. J/200. Pagina:
625. PERSONALIDAD, EXAMEN DE LA. La personalidad
de los litigantes es un presupuesto procesal, esto es, un
requisito sin el cual no puede iniciarse ni sustanciarse
validamente eljuicio, toda vez que no seriajuridico resolver
una controversia en la que las partes o alguna de ellas, no
estuviera legalmente representada; de ahi que la falta de
impugnacion oportuna de la personalidad de un litigante
de ninguna manera puede motivar una representacion
que no existe; de lo que se sigue que la personalidad
de las partes debe ser analizada, aun de oficio, por el
Jjuzgador en cualquier estado del juicio, y sélo debe omitir
la reiteracion del examen de la personalidad, en caso de
haber sido resuelto antes de manera expresa, a través
de los medios de impugnacion legalmente procedentes,
o cuando en primera instancia el demandado no haya
comparecido y en los agravios de la alzada combata
la personalidad. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO. Amparo
en revision 203/91. Triplay Mexicano. 28 de junio de
1991. Unanimidad de votos. Ponente: José Galvan
Rojas. Secretario: Armando Cortés Galvan. Amparo
directo 520/93. Grupo Impresos Namar, S.A. de C.V. 4
de noviembre de 1993. Unanimidad de votos. Ponente:
José Galvan Rojas. Secretario: Armando Cortés Galvan.
Amparo directo 505/99. Ferrostaal, A.G. 9 de septiembre
de 1999. Unanimidad de votos. Ponente: José Mario
Machorro Castillo, secretario de tribunal en funciones de
Magistrado por ministerio de ley, en términos del articulo
81, fraccién XXII, de la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacion. Secretaria: Sonia Quintana Tinoco. Amparo
directo 200/2000. Ramén Angel Gracida Rodriguez, como
apoderado de Banco Nacional de Comercio Interior,
S.N.C., Institucion de Banca de Desarrollo. 31 de agosto
de 2000. Unanimidad de votos. Ponente: Antonio Meza
Alarcén. Secretario: Enrique Baigts Mufioz. Amparo en
revision 64/2001. Maria Liliana Amezcua Alvarez. 1o. de

marzo de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo
Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca. Véase:
Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién 1917-
2000, Tomo 1V, Materia Civil, pagina 265, tesis 315, de
rubro: “PERSONALIDAD, EXAMEN DE LA.” -

En este contexto se observa que la C. GENE DE LOS
ANGELES ORTEGA PEREYRA, comparecié por su
propio y personal derecho a promover en la via ordinaria
civil, la Prescripcion Positiva en contra de JAVIER
ROMERO GARCIA, por esa sola esa circunstancia de
comparecer a juicio por su propio y personal derecho,
tiene personalidad, con fundamento en el articulo 38 del
Cddigo Procesal Civil del Estado. Sirve de sustento para

lo anterior el siguiente criterio que a la letra dice:

“SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
JURISPRUDENCIA1917-1988 SEGUNDAPARTE SALAS
Y TESIS COMUNES VOLUMEN Il LIBRO CUARTO 1360
Y TESIS RELACIONADAS: Personalidad, excepcion de
falta de. La excepcién de falta de personalidad en el actor
consiste, segun doctrina necesaria para comparecer en
juicio o en no acreditar el caracter o representacién con
que reclama y por lo mismo, la excepcién de falta de
personalidad no puede oponerse al que comparece en
juicio por su propio derecho, no debiéndose confundir, por
otra parte la falta de personalidad con la falta de accién y
de derecho a la cosa litigiosa, pues la primera se refiere a
la calidad de los litigantes y no a la substancia del pleito.
Sexta época, cuarta parte. Volumen LXIl Pag. 130 A. D.
8431/60. Fernando Vaderrama Galicia y Coag, 5 votos.-

EncuantoaIapersonalidaddeJAVIERROMEROGARCiA,
estuvo en aptitud de comparecer a dar contestacion a la
demanda instaurada en su contra en tiempo y forma y
no lo hizo, pese a que fue debidamente emplazado por
domicilio ignorado mediante las publicaciones realizadas
en el Periodico Oficial del Estado de fechas fechas
seis y diecinueve de diciembre del dos mil dieciocho y
quince de enero del dos mil diecinueve; pudiendo ejercer
sus derechos como parte demandada, por lo tanto, al
no estar demostrado en los autos alguna hipétesis de
impedimento legal, a contrario sensu, se infiere que esta
en pleno ejercicio de sus derechos, de conformidad con
el articulo 38 del Coédigo de Procedimientos Civiles del
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Estado del Estado de Campeche; por lo que se declara
que tiene personalidad en el presente juicio como parte
demandada.-

V.- ESTUDIO DE FONDO .- Al no existir excepciones que
destruyan o retarden la Accion Prescriptiva promovida
por GENE LOS ANGELES ORTEGA PEREYA, con
fundamento en lo establecido por el articulo 283
del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Campeche, se procede a resolver sobre la procedencia
o improcedencia de la Accion de Prescripcion Positiva,
para lo cual, se debe tener en cuenta lo expresado por
el Cadigo Civil del Estado de Campeche, en los articulos
1141, 1157, 1158 fraccion 1l y 1165 sefiala lo siguiente:

“Art. 1141.- Prescripcion es el medio de adquirir bienes
o de liberarse de obligaciones mediante el transcurso de
cierto tiempo y bajo las condiciones establecidas por la
ley”.

Art. 1157.- La posesiéon necesaria para prescribir debe
ser:

.- En concepto de propietario;
Il.- Pacifica

1ll.-Continua

V.- Publica

“Art. 1158.- Los bienes inmuebles se prescriben: I.- En
cinco anos cuando se poseen con justo titulo, de buena
fe y pacifica y publicamente. Si falta la buena fe, la
prescripcion sera de diez afios; Il.- En quince afios cuando
son poseidos sin titulo, en concepto de propietario y de
manera pacifica, continua y publica”.

“Art.1165.- El que hubiere poseido bienes inmuebles por
el tiempo y con las condiciones exigidas por este Cédigo
para adquirirlos por prescripcion, puede promover juicio
contra el que aparezca como propietario de esos bienes
en el Registro Publico, a fin de que se declare que la
prescripcion se ha consumado y que ha adquirido, por
ende, la propiedad.”.

Asimismo, conviene traer a la vista el criterio federal en
que se ha interpretado la norma local (articulos 1157 y
1158 del Cdédigo de Procedimiento Civil vigente en el
Estado) respecto a que en los casos de la prescripcion
positiva, cuando no se tiene titulo, es necesario demostrar
que se obtuvo la posesion en concepto de duefio o de
propietario y no que se trata de una posesion derivada o
precaria. Dicha tesis federal a la letra dice:

“PRESCRIPCION POSITIVA. PARA ADQUIRIR UN
BIEN INMUEBLE A,TRAVE'S DE ESTA FIGURA, SIN
NECESIDAD DE TITULO, ES MENESTER QUE SE
DEMUESTRE QUE SE OBTUVO LA POSESION EN
CONCEPTO DE DUENO O DE PROPIETARIO, Y NO EN
FORMA DERIVADA NI PRECARIA (LEGISLACION DEL

ESTADO DE CAMPECHE) EIl numeral 1157 del Coédigo
Civil del Estado establece: “La posesion necesaria
para prescribir debe ser: |. En concepto de propietario;
Il. Pacifica; Ill. Continua; IV. Publica.”. Por su parte, el
articulo 1158 del mismo ordenamiento legal contempla
diversas hipotesis en las que procede la prescripcion
de bienes inmuebles, distinguiendo aquellos casos en
los que la posesion se ejerce con justo titulo, ya sea de
buena fe o no, de los que la posesion es sin titulo. En este
ultimo supuesto, la fraccion Il del articulo 1158 del Cédigo
Civil del Estado de Campeche, sefiala que prescriben en
quince arios los bienes inmuebles, cuando son poseidos
sin titulo, pero siempre y cuando dicha posesién sea en
concepto de propietario y de manera pacifica, continua y
publica. Por otro lado, el articulo 1159 establece que “Se
entiende por justo titulo el que es traslativo de dominio.”.
De la interpretacion sistematica de estos articulos se
desprende que cuando se carece de titulo, no toda
posesion es apta para prescribir el bien inmueble, sino
solo aquella que cumple con los requisitos previstos en
el articulo 1157 en cita, pues en la fraccién Il del numeral
1158 sélo se liberd el requisito de demostrar tinicamente
mediante prueba documental tal circunstancia, pero no
de evidenciar que la posesion se tiene en concepto de
propietario, esto es, con pleno dominio del inmueble
en cuestion, lo cual debe demostrarse en el juicio, aun
con otro medio probatorio. Por lo tanto, es evidente
que para que prospere una revelacion en el sentido de
que se adquirié la posesion en concepto de duefio o
de propietario, es menester que se demuestre la causa
que le dio ese caracter, aun cuando sea con medios
distintos a la prueba documental, pues soélo la posesion
que se adquiere y disfruta en concepto de duefio de la
cosa poseida puede producir la prescripcién, no asi la
posesion derivada o precaria. TRIBUNAL COLEGIADO
DEL TRIGESIMO PRIMER CIRCUITO. Amparo directo
81/2009. Martha Patricia Garma Blanquet. 15 de julio de
2009. Unanimidad de votos. Ponente: Mayra Gonzalez
Solis. Secretario: Aaron Alberto Pereira Lizama.

Del argumento de autoridad antes invocado, se advierte
que para la procedencia de la accién de prescripcion de
bienes inmuebles, debe distinguirse aquellos casos en
los que la posesion se ejerce con justo titulo, ya sea de
buena fe o no, de los que la posesion es sin titulo. En este
ultimo supuesto, la fraccion Il del articulo 1158 del Codigo
Civil del Estado de Campeche, sefiala que prescriben en
quince afios los bienes inmuebles, cuando son poseidos
sin titulo, pero siempre y cuando dicha posesion sea en
concepto de propietario y de manera pacifica, continua y
publica.

Por otro lado, el articulo 1159 del Cdédigo Ibidem,
establece que “Se entiende por justo titulo el que es
traslativo de dominio”. De la interpretacion sistematica
de estos articulos se desprende que cuando se carece
de titulo, no toda posesion es apta para prescribir el bien
inmueble, sino solo aquella que cumple con los requisitos
previstos en el articulo 1157 del Cddigo en cita, pues en
la fraccién Il del numeral 1158 Ibidem, sélo se liberd el
requisito de demostrar Unicamente mediante prueba
documental tal circunstancia, pero no de evidenciar que
la posesion se tiene en concepto de propietario, esto es,
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con pleno dominio del inmueble en cuestién, lo cual debe
demostrarse en el juicio, aun con otro medio probatorio.
Por lo tanto, es evidente que para que prospere una
revelacion en el sentido de que se adquirié la posesion en
concepto de duefio o de propietario, es menester que se
demuestre la causa que le dio ese caracter, aun cuando
sea con medios distintos a la prueba documental, pues
sélo la posesion que se adquiere y disfruta en concepto de
duefio de la cosa poseida puede producir la prescripcion,
no asi la posesion derivada o precaria.

En este sentido, conforme a lo analizado se infiere que
en el presente asunto, los elementos de la Acciéon de
Prescripcion Positiva que deben quedar debidamente
acreditados, para su procedencia, son los siguientes:

a) Que la promovente tenga la posesion en
concepto de propietario;

b) Que la posesion se haya ejercido de manera
pacifica, continua y publica;

c) Por el término de quince afos, por ser la
posesion sin titulo.

Respecto al primer requisito, el actor, en su escrito de
demanda en el capitulo de hechos, sefialé en su parte toral
lo siguiente: “1.- Que a principios del afio de 1990 siendo
aproximadamente en el mes de marzo, tenia negocios
con el sefior JAVIER ROMERO GARCIA, respecto del
predio que se sefiala en lineas superiores, por lo cual el
suscrito le proporcionaba los insumos para que pudiera
sembrar y cosechar maiz ya que se dedicaba a la siembra
del mismo pero es el caso que al ver que no podia seguir
cumpliendo con los compromisos y poder pagarme lo que
me debia pactamos que me cobrara con el predio descrito
en lineas superiores que me daria e escrituraria el predio
mencionado en la parte superior del presente escrito, por
lo que fue pasando tiempo y en ningiin momento se llevo
a cabo dicha escrituracién, pero cabe mencionar de que
desde esa fecha que se sefiala me encuentro en posesion
del predio a titulo de propietario, de buena fe, publica y
pacifica y continua, ya que en el e sembrado en muchas
ocasiones y cosechado, por lo que cabe mencionar que
el suscrito es el propietario del predio ya que en ningun
momento he tenido contacto después de que me dejo el
predio el C. JAVIER ROMERO GARCIA, hasta la presente
fecha. Por lo cual tengo aproximadamente veintiocho
afios que me encuentro ocupando el predio mencionado
en calidad de propietario, de forma publica, de buena fe,
pacifica y continua. 2.- El predio el cual tengo en posesion
en forma pacifica, publica, de buena fe y continua y en
calidad de propietario por mas de veintiocho afios tiene
las medidas y colindancias siguientes: COMIENZA SU
LINEA DE MENSURA SEGUN EL PLANO DEL PUNTO
0 CON RUMBO ASTRONOMICO NORTE 13° 54’ 00”
ESTE Y MEDIDAS DE 500 METROS SE LLEVA AL
PUNTO 1 DE ESTE PUNTO CON RUMBO SUR 86|
54°00” OESTE Y MIDE DE 200 METROS Y SE LLEGA
AL PUNTO 2 DE ESTE PUNTO CON RUMBO AL SUR
86° 7°00” OESTE Y MEDIDAS DE 125 METROS SE
LLEGA AL PUNTO 4 DE ESTE PUNTO CON RUMBO

SUR 85°55°00” OESTE MEDIDAS DE 51 METROS SE
LLEGA AL PUNTO 5 DE ESTE PUNTO CON RUMBO
NORTE 84° 16°30” OESTE Y MEDIDA DE 52 METROS
86 CENTIMETROS TE LLEGA AL PUNTO 6 DE ESTE
PUNTO CON RUMBO NORTE 79°1°3” OESTE Y MIDE
74 METROS 70 CENTIMETROS Y SE LLEGA AL
PUNTO 7 DE ESTE PUNTO CON RUMBO NORTE 78°
54’00” OESTE Y MIDE 81 METROS 90 CENTIMETROS
Y SE LLEGA AL PUNTO 8 DE ESTE PUNTO CON
RUMBO NORTE 42°20°00” ESTE Y MEDIDAS DE 102
METROS 90 CENTIMETROS SE LLEGA AL PUNTO
9 DE ESTE PUNTO CON RUMBO SUR 81°50°30”
ESTE MEDIDAS DE 982 METROS 90 CENTIMETROS
SE LLEGA AL PUNTO 10 DE ESTE PUNTO CON
RUMBO SUR 17° 26°36” ESTE Y MEDIDAS DE 448
METROS 78 CENTIMETROS SE LLEGA AL PUNTO
11 DE ESTE PUNTO CON RUMBO OESTE FRANCO
Y MEDIDAS DE 346 METROS 44 CENTIMETROS Y
SE LLEGA NUEVAMENTE AL PUNTO 0 Y SE CIERRA
EL PERIMETRO Y SE ENCUENTRA INSCRITA EN
EL REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD Y DEL
COMERCIO A NOMBRE DE JAVIER ROMERO GARCIA
DE FOJAS 118 A 119 DEL TOMO 98 VOLUMEN A LIBRO
Y SECCION PRIMERA DE ESTE REGISTRO BAJO
INSCRIPCION PRIMERA NUMERO 39667..."

En este contexto, para efecto del primer elemento y
en virtud de la documentacion exhibida por la actora
conviene precisar que el “justo titulo es un acto traslativo
de dominio “imperfecto” que quien pretende usucapir
el bien a su favor cree fundadamente bastante para
transferirle el dominio; por tanto para probar su justo titulo
—de buena fe-, el promovente debe aportar al juicio de
usucapion las pruebas necesarias para acreditar: 1) que
el acto traslativo de dominio que constituye su justo titulo
tuvo lugar, lo cual debe acompanarse de pruebas que
demuestren que objetivamente existian bases suficientes
para creer fundadamente que el enajenante podia
disponer del bien, lo cual prueba cierta diligencia e interés
en el adquirente en conocer el origen del titulo que aduce
tener su enajenante; 2) si el acto traslativo de dominio de
que se trata es oneroso, que se hicieron pagos a cuenta
del precio pactado; en caso contrario, tendra que probar
que la transmision del bien se le hizo en forma gratuita;
y, 3) la fecha de celebracion del acto juridico traslativo de
dominio, la cual debera acreditarse en forma fehaciente,
pues constituye el punto de partida para el cémputo del
plazo necesario para que opere la prescripcion adquisitiva
de buena fe™'.

En este sentido y al analisis de las pruebas aportadas por
el actor se determina que no hay prueba sufieciente para

1 V. Tesis de rubro: PRESCRIPCION ADQUISITIVA.
AUNQUE LA LEGISLACION APLICABLE NO EXIJA QUE EL
JUSTO TITULO O ACTO TRASLATIVO DE DOMINIO QUE
CONSTITUYE LA CAUSA GENERADORA DE LA POSESION
DE BUENA FE, SEA DE FECHA CIERTA, LA CERTEZA DE LA
FECHA DEL ACTO JURIDICO DEBE PROBARSE EN FORMA
FEHACIENTE POR SER UN ELEMENTO DEL JUSTO TITULO
(INTERRUPCION DE LA JURISPRUDENCIA 1a./J. 9/2008).
Tesis: 1a./J. 82/2014 (10a.), Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion Libro 13, Diciembre de 2014, Tomo |; Primera Sala,
Décima Epoca, México, 2014, p. 200, No. de registro 2008083
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acreditar los elementos de la accion, pues la parte acora
s6lo adjunté el original de la certificacién de existencia
o inexistencia de gravamen firmada por el Encargado
por ausencia de la Directora del Registro Publico de la
Propiedad y del Comercio del Estado de Campeche, de
fecha veintidos de marzo del dos mil dieciocho, donde
hizo constar que la propiedad ubicada en LA FRACCION
DE TERRENO DESMEMBRADA DEL PREDIO
RUSTICO DENOMINADO ANDRES MIGUEL, LOTE: ,
MANZANA: , USO DE SUELO RUSTICO, CHAMPOTON,
CAMPECHE, SIN NUMERO DE CUENTA CATASTRAL,
se encuentra inscrito con folio real electronico 552554
a nombre de Javier Romero Garcia; documental que si
bien tiene valor probatorio en términos del articulo 450
del Codigo de Procedimentos Civiles lo cierto es que no
tiene el alcance demostratvo pretendido por el oferente,
ya que de él no se desprenden las medidas, colindancias
ni superficie del predio en litis, aunado a ello no es prueba
idonea para acreditar el traslado de dominio ni que se
adquirié el bien en concepto de propietario.

Por otro lado, si bien exhibio el original de una constancia
de posesion expedida por la C. NADIA ORTEGA
DOMINGUEZ, Presidenta de la Junta Municipal de
Hool, Champotén, Campeche, de fecha veinticinco
de noviembre del dos mil dieciocho, visible foja 160
del expediente principal, y el original de constancia
de posesion expedida por el C. JOSE DIEGO CHAN
DOMINGUEZ, Comisario Ejidal de Hool, Champotdn,
Campeche, de fecha veinticinco de noviembre del dos mil
dieciocho visible a foja 159 del expediente principal, los
cuales acreditan, como se lee del texto, “CONSTANCIA
DE POSESION”, que la actora tiene en posesion el predio
que se pretende prescribir, desde hace aproximadamente
mas de treinta afios a titulo de duefio de forma pacifica
y continua. Lo cierto es que esta documental si bien
tiene valor probatorio en términos del articulo 450 del
Cddigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado,
lo cierto es que no tiene el alcance probatorio pretendido
por el oferente, es decir, no es idénea ni suficiente para
demostrar el primer elemento de la accion, es decir, no
revela la causa generadora de la posesion ni se tratat
de un justo titulo traslativo de dominio del predio que se
reclama su prescripcion.

De tal manera, que si la posesion necesaria para
prescribir positivamente debe ser en concepto de
propietario, pacifica, continua y publica, en ese sentido
para colmar el primer requisito, es decir, demostrar que
se posee en calidad de duefo, debe de acreditarse
la causa generadora de la posesién y el origen de la
posesion mediante un justo titulo que se considere
objetiva y subjetivamente valido para trasladar el dominio.
Por ello, lo que esencialmente requiere la ley, es revelar
y demostrar el origen de la posesion, lo que supone el
usucapiente entré en posesion del inmueble en concepto
de propietario, de alli que se trata de un traslado de
dominio y no de una simple posesién o posesion derivada
de algun contrato.

Con base en lo anterior, aplicado al caso que nos
ocupa, la actora no exhibié prueba alguna suficiente
que demuestre la causa generadora de la posesién asi

como la existencia material y formal del predio en litis;
se afirma lo anterior porque la inscripcion en el registro
solo tienen efectos publicitarios pero no son constitutivos
de derechos; de igual forma si bien el actor adujo en su
escrito inicial que adquirié practicamente en dacion de
pago el bien en litis, es decir, adquirié el bien para dar
por saldada una deuda existente con el demandado, lo
cierto es que no acredité su dicho de manera suficiente,
ya que la PRUEBA TESTIMONIAL, a cargo de VICTOR
GUILLERMO CAMPOS MAS y LUIS EDWIN DEL
CARMEN RODRIGUEZ NOZ, desahogada el dia veinte
de mayo del dos mil diecinueve, no resulta suficiente,
puesto que el primer testigo dijo que adquirié que el actor
el bien a través de Don Andrés Ortega Jesus, quien es su
papa; mientras que el segundo testigo dijo que lo adquirié
por medio de su papa aunque luego dijo saber de los
negocios entre el actor y demandado asi como el traspaso
del predio, sin embargo ninguno de los testigos relatan
circunstancias de tiempo, modo y lugar de dicho traslado
de dominio, ni la causa generadora de la posesion,
aunado a ello, al agregar un hecho novedoso respecto
a que el actor adquirié la propiedad por medio de su
padre, desvirtuan lo manifestado por el actor en su escrito
inicial; de alli que se le deban restar valor probatorio a los
testimonios en términos del articulo 470 del Cddigo de
Procedimientos Civiles vigente en el Estado y por ende,
no beneficien al actor.

Al margen de lo anterior, cabe agregar que para
usucapir un bien raiz, si bien, es necesario, como ya se
dijo, que la posesién se tenga en concepto de duefio o
propietario, al respecto, este requisito exige no solo la
exteriorizacion del dominio sobre el inmueble mediante
la ejecucion de actos que revelen su comportamiento
como duefio mandando sobre él y disfrutando del mismo
con exclusion de los demas, sino también exige se
acredite el origen de la posesion o causa generadora
de la misma pues al ser el concepto de propietario o de
duefio un elemento constitutivo de la acciodn, el actor debe
probar, con fundamento en el numeral 283 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado, que inici6 la posesion
con motivo de un justo titulo apto para trasladar el
dominio que en todo caso debe ser bastante para que
fundadamente se crea que posee en concepto de duefio
o de propietario y que su posesion no es precaria o
derivada.

De ahi, que no sea bastante para usucapir la sola posesion
del inmueble y el comportamiento de duefio del mismo
en un momento determinado, como senala el actor en
su escrito de demanda, pues ello no demuestra la causa
generadora de la posesion ni que se adquirié en concepto
de propietario por lo que no se excluye la posibilidad de
que inicialmente hubiere sido derivada, por consiguiente,
no se tiene por satisfecho el primer elemento de la accion
de prescripcion positiva.

No se aomite manifestar que el actor también ofrecié la
DOCUMENTAL PRIVADA marcada el nimero 6 de su
escrito de pruebas, consistentes en:- Copia simple de
plano con las medidas y colindancias del predio motivo
de la presente litis; PRUEBA CONFESIONAL DEL
DEMANDADO, quien fue declarado confeso mediante
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proveido de fecha ocho de julio del afio dos mil diecinueve;
PRESUNCIONES EN SU DOBLE ASPECTO LEGALES
Y HUMANAS, consistente en todo lo que favorezca a
los hechos e intereses del actor, de conformidad con los
articulos 435, 436 y 437 del Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado, y prueba de INSTRUMENTAL DE
ACTUACIONES, consistente en todas las actuaciones en
lo que beneficie a los intereses del actor, lo cierto es que
éstas pruebas aun valorandolas en términos del numeral
474 del Codigo de Procedimientos Civiles vigente en el
Estado, no le benefician porque no se robustecen con
otras pruebas idéneas, tales como el titulo de propiedad
del propietario a quien se demanda, el reconocimiento
judicial y pericial del predio en litis, por ende no le
favorecen a la actora para dar por acreditado el primer
elemento de la accién, dada la prueba insuficiente.

En consecuencia, al no estar plenamente acreditada
la accién, se declara IMPROCEDENTE el JUICIO
ORDINARIO CIVIL DE PRESCRIPCION POSITIVA
PROMOVIDO POR LA C. GENE DE LOS ANGELES
ORTEGA PEREYRA, EN CONTRA DEL C. JAVIER
ROMERO GARCIA; por ello se les absuelve de la
accion intentada en su contra, asi como de las demas
prestaciones reclamadas en la demanda en atencién
al principio que reza “lo accesorio sigue la suerte de lo
principal”.

VI.-Delamismamanera, los articulos 133 y 134 del Codigo
de Procedimientos Civiles del Estado, nos indican las
hipotesis en las que los litigantes deben ser condenados
a pagarle a su contrario los gastos del juicio, es decir
cuando procedan con temeridad o mala fe, sefialandonos
también los casos en los que el juzgador puede declarar
temerario a una de las partes, quedando ésta a juicio del
Juez, ahora bien, resulta necesario aludir que aunque
de la literalidad del articulo 134 ibidem se produce la
apariencia de adoptar la teoria del vencimiento, para
condenar a la contraria al pago de gastos y costas, cierto
es que las hipodtesis planteadas en dicho precepto sélo
constituyen presunciones legales acerca de la temeridad
o mala fe en la conducta procesal de quienes se ubican en
esos supuestos, los cuales admiten prueba en contrario,
por lo que, si no obstante haberse verificado alguna de
las hipotesis, de las constancias de autos se obtiene
prueba suficiente de la inexistencia de temeridad o mala
fe del sujeto procesal, la presuncion se destruye y no
procede condenar al pago de gastos y costas judiciales,
es decir, no basta promover un juicio, hacer promociones,
oponer excepciones o defensas, o interponer incidentes
0 recursos, que resulten improcedente, para considerar
que el litigante obré con temeridad o mala fe, sino que
el juzgador debe examinar si ese juicio se promovid por
quien sostiene una pretension injusta a sabiendas de que
lo es, si las promociones, pruebas o recursos intentados
son inconducentes o se ha faltado a la verdad, o si con las
excepciones o defensas se tuvo el deliberado propdsito
de entorpecer o dilatar el procedimiento; esto es, no debe
examinarse el hecho en si, sino la intencién del litigante
para determinar si obré con el propdsito de entorpecer la
pronta y expedita administracion de la justicia. Al respecto
es importante invocar la siguiente tesis de jurisprudencia

que a la letra reza:

“COSTAS. LOS SUPUESTOS DE CONDENA FORZOSA
CONSTITUYEN ACTUALMENTE PRESUNCIONES
IURIS TANTUM DE TEMERIDAD O MALA FE
(LEGISLACION PROCESAL DEL DISTRITO FEDERAL).
La interpretacion de los articulos 139 y 140 del Codigo
de Procedimientos Civiles, y el articulo 126 de la Ley
Organica del Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal evidencia que, los supuestos previstos en el
segundo de los articulos citados, para la condenacion
forzosa en costas, constituyen verdaderas presunciones
legales acerca de la temeridad o mala fe en la conducta
procesal de quienes se ubican en tales supuestos, que
admiten prueba en contrario, por lo cual, si no obstante
haberse verificado alguno de ellos, de las constancias
de autos se obtiene prueba suficiente de la inexistencia
de temeridad o mala fe del sujeto procesal, la presuncion
se destruye y no procede condenar al pago de gastos y
costas judiciales. Lo anterior porque, por lo menos, a partir
de la vigencia del nuevo articulo 126 de la Ley Organica
del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal,
el legislador se incliné por la teoria de la temeridad y
mala fe, como regla general o principio rector, al definir
a las costas como la sancion impuesta a los litigantes,
cuando éstos actuan de mala fe, con falsedad o sin
derecho, con lo cual se constituyen en responsables del
pago de costas, quienes actien de esa manera, y esa
situacién obliga a interpretar al articulo 140 del Cédigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, para
armonizar el supuesto de condena en costas, relativo a
cuando asi lo prevenga expresamente la ley, pues aunque
su literalidad produce la apariencia de adoptar la teoria
del vencimiento con algunas modalidades, al acudir a la
explicacion racional o razén de ser de esos supuestos
especificos, en aplicacién al principio del postulado del
legislador racional, se desprende claramente que éste
partié de lo observado en la experiencia de la vida, y
recogio en la ley las situaciones reiteradas en la préactica
judicial, reveladoras de una conducta temeraria o de
mala fe, para establecer la condena forzosa, dandole
el caracter de presuncion legal. Asi, la primera fraccién
sanciona a quien, sin justificacion alguna, acude a instar
al organo jurisdiccional, o bien, a quien contesta la
demanda llevada en su contra, oponiéndose a ella, sin
tener ningtin elemento demostrativo de sus pretensiones,
de lo cual se infiere su temeridad. La segunda fraccion
castiga la mala fe de quien, a través de medios
artificiosos, como documentos falsos o testigos falsos
0 sobornados, pretende conseguir el derecho en juicio.
La presuncion en el tercer rubro resulta de su propia
naturaleza, pues se parte de la base de que los derechos
derivados de un titulo ejecutivo son de facil comprension
y conocimiento, asi como los pagos de su contenido,
de modo que si el documento exhibido no tiene el
caracter de titulo ejecutivo o si el demandado opone y
prueba excepciones que conduzcan a la absolucién, o
si el demandado se opone infructuosamente a un titulo
ejecutivo y sale condenado, estas actitudes evidencian
la temeridad o mala fe, y esto se corrobora con los
perjuicios que puede acarrear esta clase de juicios. En
las fracciones quinta y sexta, se presume igualmente la
temeridad o mala fe del litigante, al acudir a instrumentos



PAG. 34

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO

San Francisco de Campeche,
Cam., Noviembre 11 de 2019

Juridicos sin tener razén alguna, con la intencion de dilatar
un procedimiento, cuando es de sentido comin que esos
medios impugnativos no pueden prosperar. En relacién
con la fraccion cuarta, se infiere la temeridad o mala fe
del litigante, de la conjuncién de condenas iguales en dos
sentencias conformes de toda conformidad en su parte
resolutiva considerandola evidencia de que la solucion
Juridica del litigio se encontraba clara en la ley, desde
antes de plantearse a los Jueces, ante la coincidencia
total de los criterios de los tribunales de ambas instancias,
de modo que la sujecion a la jurisdiccion sélo puede
resultar de la temeridad o mala fe de la parte condenada.
Dichas presunciones legales deben considerarse iuris
tantum, por ser la regla general, mientras las iuris et de
iure necesitan de disposicion expresa en ese sentido, o
bien, de la existencia de los elementos que condujeran a
sostener que este tipo de supuestos no admiten prueba
en contrario, porque son de derecho y por derecho, lo cual
no ocurre en las previstas en el invocado articulo 140.
CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL
DEL PRIMER CIRCUITO. Amparo directo 244/2007.
Maria Magdalena Alvarez Ochoa viuda de Franco. 10 de
mayo de 2007. Unanimidad de votos. Ponente: Leonel
Castillo Gonzalez. Secretaria: Beatriz Claudia Zavala
Pérez.”.

Asimismo, y de conformidad con los articulos 133 y 134
del Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado esta
autoridad justiprecia que no ha lugar a condenar a la parte
actora a quien no le result6 favorable el presente juicio al
pago de las costas y gastos, que el presente juicio les
hubiera ocasionado a la demandada, toda vez que en la
tramitacion del mismo, no se observé temeridad o mala
fe, por lo que cada una debera sostener los gastos que
hubieran realizado. -

VIl- PROTECCION DE DATOS PERSONALES. En
cumplimiento con lo que establecen los articulos 16,
parrafo primero y segundo, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 23, 113 fraccion XI,
y 120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica; 44, 113, fraccion VII, 123 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Campeche, se hace saber a las
partes que los datos personales que existan en este
expedientes y documentaciéon relativa al mismo, se
encuentran protegidos por ser informacion confidencial,
y para permitir el acceso a esta informacién por diversas
personas, se requiere que el procedimiento jurisdiccional
haya causado ejecutoria, para no considerarse como
informacién reservada, pero ademas obtener el
consentimiento expreso de los titulares de estos datos,
todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el Comité
de Transparencia.

POR LO ANTERIORMENTE EXPUESTO Y FUNDADO
Y MOTIVADO, SE:-
RESUELVE:

PRIMERO.- HA SIDO IMPROCEDENTE EL JUICIO
ORDINARIO CIVIL DE PRESCRIPCION POSITIVA

PROMOVIDO POR LA C. GENE DE LOS ANGELES
ORTEGA PEREYRA, EN CONTRA DEL C. JAVIER
ROMERO GARCIA.

SEGUNDO.- CONSECUENTEMENTE, SE ABSUELVE
AL DEMANDADO JAVIER ROMERO GARCIA, DE LA
ACCION INTENTADA EN SU CONTRA, ASI COMO
DE LAS DEMAS PRESTACIONES RECLAMADAS EN
LA DEMANDA, POR LAS RAZONES EXPUESTAS EN
ESTE FALLO. -

TERCERO.- COMO LO DISPONEN LOS ARTICULOS
133 Y 134 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO CAMPECHE, NO HA LUGAR
A CONDENAR A LA PARTE ACTORA, AL PAGO DE
LAS COSTAS Y GASTOS QUE EL PRESENTE JUICIO
HUBIERA OCASIONADO A LA DEMANDADA, POR
LAS RAZONES EXPUESTAS EN EL CONSIDERANDO
SEXTO DEL PRESENTE FALLO.

CUARTO.- EN CUMPLIMIENTO CON LO QUE
ESTABLECENLOSARTICULOS16,PARRAFOPRIMERO
Y SEGUNDO, DE LACONSTITUCION POLITICADE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS; 23, 113 FRACCION
XI, Y 120 DE LA LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA
Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA; 44, 113,
FRACCION VII, 123 DE LA LEY DE TRANSPARENCIAY
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO
DE CAMPECHE, SE HACE SABER A LAS PARTES
QUE LOS DATOS PERSONALES QUE EXISTAN EN
ESTE EXPEDIENTES Y DOCUMENTACION RELATIVA
AL MISMO, SE ENCUENTRAN PROTEGIDOS POR
SER INFORMACION CONFIDENCIAL, Y PARA
PERMITIR EL ACCESO A ESTA INFORMACION POR
DIVERSAS PERSONAS, SE REQUIERE QUE EL
PROCEDIMIENTO JURISDICCIONAL HAYA CAUSADO
EJECUTORIA, PARA NO CONSIDERARSE COMO
INFORMACION  RESERVADA, PERO ADEMAS
OBTENER EL CONSENTIMIENTO EXPRESO DE LOS
TITULARES DE ESTOS DATOS, TODO LO ANTERIOR
SIN PERJUICIO DE LO QUE DETERMINE EL COMITE
DE TRANSPARENCIA.

QUINTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE AL
ACTOR Y POR PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO AL
DEMANDADO Y CUMPLASE.

ASi LO RESOLVIO Y FIRMA, LA MAESTRA EN
DERECHO ALMA PATRICIA CU SANCHEZ, JUEZ
INTERINA DEL JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO CIVIL, DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO. POR ANTE LA LICENCIADA
LORENA IVETTE PEREZ PINZON, SECRETARIA DE
ACUERDOS QUE CERTIFICAY DA FE.

DOS FIRMAS ILEGIBLES RUBRICAS.-

LO QUE NOTIFICO AL C. JAVIER ROMERO GARCIA
-parte demandada, MEDIANTE PERIODICO OFICIAL
DEL ESTADO POR TRES VECES EN EL ESPACIO DE
QUINCE DIAS; DE CONFORMIDAD CON ELARTICULO
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106 Y 269 DEL CODIGO PROCEDIMIENTOS CIVILES
DEL ESTADO EN VIGOR.

LICDA. LUCY ROMANA MENA CHI,
RUBRICA.

ACTUARIA -

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO PRIMERO DEL RAMO
PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.

EXPEDIENTE: 98/14-2015/2P-Il.-

CEDULA DE NOTIFICACION POR EL PERIODICO
OFICIAL

C. MARIA ESTHER GOMEZ CRUZ

(Denunciante).

Hago saber que en el expediente sefalado en la parte
superior derecha, Instruido en contra del C. WILIAM
DEL JESUS Y/O WILIAN DEL JESUS ZAVALA SOTO,
RODOLFO ROMAN MENDOZA Y ELEAZAR MAGANA
HERNANDEZ, por considerarlos probables responsables
de la comision del DELITO DE HOMICIDIO CALIFICADO,
denunciado la ciudadana MARIA ESTHER GOMEZ
CRUZ en agravio de quien en vida respondiera al nombre
de JUAN GOMEZ CRUZ; Se dicté un auto el dia catorce
de octubre de dos mil diecinueve, el cual en su parte
conducente dice:

“Al respecto SE PROVEE;

(...) Dado lo anterior, se deja a reserva de admitir el
recurso de apelaciéon interpuesto por los acusados
ELEAZAR 0

MAGANA HERNANDEZ y RODOLFO RAMON
MENDOZA BENITEZ, por los LICDOS. VIDAL MAY
ZAVALA, JEANINE YABEL MAY VELAZQUEZ, defensores
publico y por la LIC. MAYRA KARINA PETRES ZAVALA,
agente del ministerio publico, hasta en tanto, se notifique
personalmente a la denunciante MARIA ESTHER
GOMEZ CRUZ.

Con independencia de ello y siendo que se encuentra
pendiente notificar a la denunciante MARIA ESTHER
GOMEZ CRUZ, la resolucion antes invocada, ya
que la misma fue notificada por medio de estrados
de conformidad con el numeral 92 del Cédigo de
Procedimientos Penales del Estado, al desconocerse
el domicilio de la misma, en razén de ello, se ordena
notificar a la antes mencionada, por medio de edictos,
publicados tres veces consecutivas en el Periddico
Oficial del Estado, de la sentencia condenatoria de fecha
trece de septiembre del dos mil diecinueve, misma que en
su parte resuelve a la letra dice:

RESUELVE:

PRIMERO: Se encuentra plenamente acreditado el delito
de Homicidio Calificado, previsto y sancionado conforme

a los numerales 131, 134, 143 fraccion Il inciso B), y 29
fraccion Il del Codigo Penal del Estado en vigor, todos
en relacién con el numeral 144 apartado A fraccién |
del codigo de procedimientos penales del estado en
comento, denunciado por Maria Ester Gémez Cruz en
agravio de quien en vida respondiera al nombre de Juan
Goémez Cruz; asimismo, el delito de Homicidio Calificado
en grado de tentativa, previsto y sancionado conforme al
numeral 131 primera parte, 132, 143 fraccion Il inciso
B, 28, 92 del Codigo Penal del Estado en vigor, todos
en relaciéon con el numeral 144 apartado A fraccion |y
parrafo ultimo Cdédigo de Procedimientos Penales del
Estado, denunciado por la Autoridad en agravio del C.
Rafael Arroyo Contreras.

También se encuentra plenamente acreditado el delito
de Homicidio, previsto y sancionado de conformidad
con los numerales 131 y 29 fraccion Il del Cédigo Penal
del Estado, en relacién con el numeral 144 apartado
A del Codigo de Procedimientos Penales del Estado,
denunciado por el C. Elias Zacamitzin Nonoal en agravio
de quien en vida respondiera al nombre del C. German
Zacamitzin Pérez.

SEGUNDO: Los ciudadanos Eleazar Magafia Hernandez
y Rodolfo Roman y/ Rodolfo Ramén Mendoza Benitez,
son plenamente responsables del delito de Homicidio
Calificado, previsto y sancionado conforme a los
numerales 131, 134, 143 fraccion |l inciso B), y 29
fraccion Il del Codigo Penal del Estado en vigor, todos
en relacion con el numeral 144 apartado A fraccion |
del codigo de procedimientos penales del estado en
comento, denunciado por Maria Ester Gébmez Cruz en
agravio de quien en vida respondiera al nombre de Juan
Goémez Cruz; asimismo, el delito de Homicidio Calificado
en grado de tentativa, previsto y sancionado conforme al
numeral 131 primera parte, 132, 143 fraccion |l inciso
B, 28, 92 del Codigo Penal del Estado en vigor, todos
en relaciéon con el numeral 144 apartado A fraccion |y
parrafo ultimo Cdédigo de Procedimientos Penales del
Estado, denunciado por la Autoridad en agravio del C.
Rafael Arroyo Contreras.

De igual manera el C. Rodolfo Roman y/ Rodolfo Ramon
Mendoza Benitez, es plenamente responsable del delito
de Homicidio, previsto y sancionado de conformidad con
los numerales 131 y 29 fraccion Il del Cdodigo Penal
del Estado, en relacion con el numeral 144 apartado
A del Codigo de Procedimientos Penales del Estado,
denunciado por el C. Elias Zacamitzin Nonoal en agravio
de quien en vida respondiera al nombre del C. German
Zacamitzin Pérez.

TERCERO: Se impone al sentenciado Eleazar Magafa
Hernandez, por la comision del delito de Homicidio
Calificado y Homicidio Calificado en grado de tentativa la
pena de prision de CINCUENTAY OCHO ANOS CUATRO
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MESES, en cuanto al sentenciado Rodolfo Roman y/
Rodolfo Ramoén Mendoza Benitez, por la comisién de los
delitos de Homicidio Calificado y Homicidio Calificado en
grado de tentativa y Homicidio, se impone una pena de
SETENTAY TRES ANOS CUATRO MESES de prision.

Conforme a lo antes expuesto, la pena de prision que
debera compurgar el hoy sentenciado Magafia Lopez,
tomando en consideracion la fecha en que fue puesto a
disposicion del Ministerio Publico que es del doce de junio
de dos mil quince, concluira el dia doce de Octubre de
dos mil setenta y tres, en el lugar que para ello designe el
Juez de Ejecucion.-

Por lo que respecta, al sentenciado Mendoza Benitez,
la pena de prision que debera compurgar por los delitos
impuestos, inicia el doce de junio de dos mil quince fecha
en que fue puesto a disposicion del Ministerio Publico y
concluye el dia dia doce de octubre de dos mil ochenta
y ocho, la cual compurgara en el lugar que designe
la autoridad ejecutora una vez que sea puesto a su
disposicion.

Asimismo, se les hace del conocimiento alos sentenciados
que debido a la pena impuesta no tienen derecho de
solicitar el beneficio de la sustitucion de la pena sefialada
en los numerales 97, 98 ni la condena condicional
establecida en el articulo 105 todos del Cédigo Penal en
el Estado.

CUARTO: Se CONDENA a los sentenciados Eleazar
Magafa Hernandez y Rodolfo Roman y/ Rodolfo Ramén
Mendoza Benitez, de manera mancomunada y solidaridad
de conformidad con el numeral 47 del Cddigo Penal del
Estado, al pago de la Reparacion del Dafio, proveniente
del delito de homicidio Calificado por la cantidad de
$1,375,842.00 (SON: UN MILLON TRESCIENTOS
SETENTA Y CINCO MIL OCHOCIENTOS CUARENTA
Y DOS PESOS 00/100 M.N.), a favor de quien acredite
con certeza juridica ante este Juzgado a los legitimos
beneficiarios y en el orden preferencial que regula
la legislacion Penal; por lo que respecta al delito de
Homicidio en grado de tentativa a favor de Rafael Arroyo
Contreras, queda a Ejecucién de Sentencia al no contarse
con las bases para cuantificarla en virtud de las razones
expuestas en el considerando séptimo de esta resolucion
y en cuanto al delito de Homicidio en agravio de quien
en vida respondiera al nombre de German Zacamitzin
Pérez, se CONDENA al sentenciado Mendoza Benitez,
al pago de la cantidad total de: $1,284,965.50 (SON:
UN MILLON DOSCIENTOS OCHENTA Y CUATRO MIL
NOVECIENTOS SESENTA Y CINCO PESOS 50/100
M.N.), a favor de quien acredite con certeza juridica ante
este Juzgado a los legitimos beneficiarios y en el orden
preferencial que regula la legislacion Penal.

Asimismo, se ordena otorgar tratamiento psicolégico a
la victima directa del delito de Homicidio Calificado a la
C. Maria Esther Gomez Cruz, por el delito de Homicidio

en grado de tentativa a Rafael Arroyo Contreras y por
el delito de Homicidio al C. German Zacamitzin Nonoal,
en virtud de las razones expuestas en el considerando
séptimo de esta resolucion. —

QUINTO: En términos del articulo 170 del Codigo
Penal del Estado, tomando en consideracion que los
hoy sentenciados cometieron el delito de Homicidio
Calificado, Homicidio Calificado en grado de tentativa y
Homicidio, en contra de los pasivos, por tanto requiere
de un tratamiento psicologico dado que la conducta la
desplegada por los hoy sentenciados no respeto la vida
e integridad de las personas, es por ello que se impone
a los sentenciados, como medida de seguridad adicional
a la sancién corporal impuesta, que reciba tratamiento
psicoldgico, para la no reincidencia en la comisiéon de
estos tipos de delitos, medidas de seguridad que debera
tener la duracion necesaria hasta lograr la recuperacion
en su persona, pero no excedera del tiempo cuya pena de
prision se le impuso.-

SEXTO: Conforme a lo establecido por el articulo 369
del ordenamiento procesal de la materia hagasele saber
al sentenciado el derecho y término que tienen para
impugnar la presente resolucion mediante el recurso de
apelacion, debiendo asentar constancia de ello en autos,
la ciudadana Actuaria adscrita. -

SEPTIMO: De conformidad con lo que establece el
articulo 38 fraccion Il y 42 fraccion Il de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 57, 58 y 59 del
Cdédigo Penal del Estado, se le suspende los derechos
politicos a los ciudadanos Eleazar Magafia Hernandez
y Rodolfo Roman y/ Rodolfo Ramén Mendoza Benitez,
desde el momento en que la presente resolucién cause
ejecutoria, por lo que una vez ocurrido ello, girese atento
oficio al Vocal Ejecutivo del Instituto Federal Electoral,
para que haga las anotaciones correspondientes que
haya lugar, debiendo restituir dichos derecho una vez que
concluya la compurgacioén de la pena de prision impuesta,
esto en el lugar que designe la autoridad ejecutora.-

OCTAVO: En cumplimiento con lo que establecen los
articulos 16, parrafo primero y segundo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 23, 113,
fraccion Xl, y 120 de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica, 44, 113 fraccion VIl y
123 de la Ley de transparencia y Acceso a la informacion
Publica del Estado de Campeche, se hace saber a los
intervinientes en los procesos que se tramitan en este
juzgado, que los datos personales que existan en los
expedientes y documentacion relativa al mismo, se
encuentran protegidos por ser informacion confidencial,
y para permitir el acceso a esta informacién por diversas
personas, se requiere que el procedimiento jurisdiccional
haya causado ejecutoria, para no considerarse como
informacién reservada, pero ademas obtener el
consentimiento expreso de los titulares de estos datos,
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todo lo anterior sin perjuicio de lo que determina el comité
de Transparencia. -

NOVENO: De conformidad con el numeral 323 del
Cddigo de Procedimientos Penales del Estado en vigor,
enviese mediante atento Oficio al director del Centro de
Reinsercion Social de esta Ciudad la presente resolucion.

DECIMO: Una vez que cause ejecutoria el presente
fallo, remitase mediante atento oficio al C. Departamento
de Servicios Periciales, para efectos de que realice la
anotacion correspondiente de conformidad con el numeral
325 del Codigo de Procedimientos Penales del Estado. -

Notifiquese y Cumplase. - ASi DEFINITIVAMENTE
EMITIO SENTENCIA LA LICENCIADA LORENA DEL
CARMEN HERRERA SALDANA, JUEZ PRIMERO
DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO,
POR ANTE LA CIUDADANA LICENCIADA CARMEN
GUADALUPE BORGEZ VILLANUEVA, SECRETARIA DE
ACUERDOS, CON QUIEN ACTUA, Y CERTIFICA. -

Con esta fecha hago entrega de este expediente el
ciudadano Actuario Interino adscrito a este juzgado, para
su debida diligenciacion. - Conste. -

Asimismo, se le hace saber el derecho y el termino que
tiene de apelar la resolucion en cuestion, siendo este
el término de tres dias contados a partir de la ultima
publicacion; de igual manera se le requiere que en
el mismo término en mencion, proporcione ante este
Juzgado, un domicilio para oir y recibir notificaciones
en esta ciudad del Carmen, Campeche, apercibida que
en caso omiso, las subsecuentes notificaciones, aun
las de manera personal, se realizaran por medio de
estrados de conformidad con el numeral 92 del Cédigo de
Procedimientos penales del Estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. - ASi LO PROVEYO Y
FIRMALAM. en D. J. LORENA DEL CARMEN HERRERA
SALDANA, JUEZ PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, POR ANTE LA LICENCIADA CARMEN
GUADALUPE BORGEZ VILLANUEVA, SECRETARIA
DE ACUERDOS, CON QUIEN SE ACTUA, CERTIFICA
Y DAFE...”

Con fundamento en el numeral 99 y 221 Parrafo Segundo
del Codigo de Procedimientos Penales del Estado,
notifiquese a MARIA ESTHER GOMEZ CRUZ, por
medio de tres edictos consecutivos, que se realice en el
Periddico Oficial del Gobierno del Estado, esto en virtud
de que se ignoran sus domicilios.

ATENTAMENTE.- LICENCIADA. RUTH ELIZABETH
HERNANDEZ SALVADOR, ACTUARIA DEL JUZGADO

PRIMERO DEL RAMO PENAL.- RUBRICA-

LA C. LICENCIADA CARMEN GUADALUPE BORGEZ
VILLANUEVA, SECRETARIA DE ACUERDOS DEL
JUZGADO PRIMERO DEL RAMO PENAL DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-
CERTIFICO: QUE EL CONTENIDO DE LA PRESENTE
CEDULA DE NOTIFICACION, DE FECHA DIECOCHO
DE OCTUBRE DEL PRESENTE ANO, ES COPIA
FIEL Y EXACTA DEL PROVEIDO DICTADO EL DIA
CATORCE DE OCTUBRE DE DOS MIL DIECINUEVE,
DENTRO DE LA CAUSA PENAL NUMERO 98/14-
2015/2P-II, INSTRUIDO EN CONTRA DEL C. WILIAM
DEL JESUS Y/O WILIAN DEL JESUS ZAVALA SOTO,
RODOLFO ROMAN MENDOZA Y ELEAZAR MAGANA
HERNANDEZ, POR CONSIDERARLOS PROBABLES
RESPONSABLES DE LA COMISION DEL DELITO
DE HOMICIDIO CALIFICADO, DENUNCIADO LA
CIUDADANA MARIA ESTHER GOMEZ CRUZ EN
AGRAVIO DE QUIEN EN VIDA RESPONDIERA AL
NOMBRE DE JUAN GOMEZ CRUZ; dado en ciudad del
Carmen, Campeche a dieciocho de octubre de dos mil
diecinueve.-

C. SECRETARIA DE ACUERDOS, LICDA. CARMEN
GUADALUPE BORGEZ VILLANUEVA - RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO PRIMERO DEL RAMO
PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.

EXPEDIENTE: 18/16-2017/1E-Il.

CEDULA DE NOTIFICACION POR EL PERIODICO
OFICIAL.

C. MIGUEL ANGEL MALDONADO LOPEZ.
DOMICILIO: SE IGNORA. (ACUSADO).

Hago saber que en el expediente sefialado en la parte
superior derecha, Instruido en contra de MIGUEL ANGEL
MALDONADO LOPEZ, por considerarlo probable
responsable de la comisién del delito de LESIONES Y
DANOS EN PROPIEDAD AJENA IMPRUDENCIAL CON
MOTIVO DE TRANSITO DE VEHICULO, querellado
por el ciudadano JORGE LUIS FOSTER JIMENEZ,
SOCORRO DEL JESUS VAZQUEZ SARRICOLEA E
IXSHEL JHOSELYN FOSTER VAZQUEZ; Se dicté un
auto el dia dieciséis de octubre de dos mil diecinueve, el
cual en su parte conducente dice:

“Al respecto SE PROVEE;

(...) Dado que de la busqueda y localizaciéon ordenada a
favor del C. MIGUEL ANGEL MALDONADO LOPEZ, no
se obtuvo domicilio diverso al que obra en la presente
causa, y observandose de autos que ya fue ordenado
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el cercioramiento de dicho predio sin obtener resultados
favorables; es por lo que al no existir otro domicilio donde
pueda ser localizado el antes citado, de conformidad
con lo establecido en el numeral 221 parrafo segundo
en relacion al numeral 99 del Cédigo de Procedimientos
Penales del Estado, se ordena citarlo por medio de
edictos que se publicaran tres veces consecutivas a
través del Periddico Oficial del Estado, con el objeto de
hacerle de conocimiento que debera apersonarse ante
el Juzgado Primero de Primera Instancia del Ramo
Penal del Segundo Distrito Judicial del Estado, ubicado
en la carretera Carmen Puerto Real a un costado de las
instalaciones del Ce.re.so, con una identificacion oficial
(original y dos copias) que contenga fotografia; la fecha y
hora que a continuacién se sefala:

. El dia TRECE de NOVIEMBRE DEL PRESENTE
ANO, a las DIEZ horas, para el desahogo de la diligencia
de declaracion preparatoria.-

Asimismo, se le hace del conocimiento al acusado que
tiene derecho a defenderse por si solo 0o nombrar persona
que lo represente en esta causa, esto con fundamento en
el articulo 20 de la Constituciéon Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; del mismo modo que en la declaracién
preparatoria, podra ser interrogado por el Agente del
Ministerio Publico, el defensor publico adscrito o en su
defecto por su defensor particular y que esta autoridad
cuidara que las preguntas no sean improcedentes,
también se le hara saber en dicha audiencia el nombre
de su acusador y la naturaleza y causa de acusacion a fin
de que conozca bien el hecho punible que se le atribuye y
pueda contestar el cargo; de igual manera tiene derecho a
solicitar la duplicidad del término constitucional conforme
a lo establecido en el articulo 19 de nuestra carta magna,
por si o por su defensor, siempre que dicha ampliacién
sea con la finalidad de aportar y desahogar pruebas.

Por otra parte, se le apercibe que en caso omiso se
procedera a dar vista al Agente del Ministerio Publico
para que manifieste lo que a su derecho corresponda.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO Y
FIRMALAM. en D.J. LORENA DEL CARMEN HERRERA
SALDANA, JUEZ PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO POR ANTE LA LICENCIADA CARMEN
GUADALUPE BORGEZ VILLANUEVA, SECRETARIA
DE ACUERDOS CON QUIEN SE ACTUA, CERTIFICAY
DAFE.

Con fundamento en el numeral 99 y 221 Parrafo Segundo
del Codigo de Procedimientos Penales del Estado,
notifiquese a C. MIGUEL ANGEL MALDONADO LOPEZ
(acusado), por medio de tres edictos consecutivos, que
se realice en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado,
esto en virtud de que se ignoran sus domicilios.

ATENTAMENT E.- LICENCIADA. RUTH ELIZABETH
HERNANDEZ SALVADOR, ACTUARIA DEL JUZGADO
PRIMERO DEL RAMO PENAL.- RUBRICA.

LA CIUDADANA LICENCIADA CARMEN GUADALUPE
BORGEZ VILLANUEVA, SECRETARIA DE ACUERDOS
DEL JUZGADO PRIMERO DEL RAMO PENAL DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-
CERTIFICO: QUE EL CONTENIDO DE LA PRESENTE
CEDULA DE NOTIFICACION, DE FECHA VEINTIUNO
DE OCTUBRE DEL PRESENTE ANO, ES COPIA
FIEL Y EXACTA DEL PROVEIDO DICTADO EL DIA
DIECISEIS DE OCTUBRE DE DOS MIL DIECINUEVE,
DENTRO DE LA CAUSA PENAL NUMERO 18/16-
2017/1E-ll, INSTRUIDO EN CONTRA DE MIGUEL
ANGEL MALDONADO LOPEZ, POR CONSIDERARLO
PROBABLE RESPONSABLE DE LA COMISION DEL
DELITO DE LESIONES Y DANOS EN PROPIEDAD
AJENA IMPRUDENCIAL CON MOTIVO DE TRANSITO
DE VEHICULO, QUERELLADO POR EL CIUDADANO
JORGE LUIS FOSTER JIMENEZ, SOCORRO DEL
JESUS VAZQUEZ SARRICOLEA E IXSHEL JHOSELYN
FOSTER VAZQUEZ; dado en ciudad del Carmen,
Campeche a veintitn dias del mes de octubre de dos mil
diecinueve.

C. SECRETARIA DE ACUERDOS, LICDA. CARMEN
GUADALUPE BORGEZ VILLANUEVA.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO PRIMERO DEL RAMO
PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.

EXPEDIENTE: 127/12-2013/1P-ll

CEDULA DE NOTIFICACION POR EL PERIODICO
OFICIAL

C. MARIA DEL PILAR RODRIGUEZ HERNANDEZ.-
DOMICILIO: SE IGNORA.

HAGO SABER QUE EN EL EXPEDIENTE 127/12-
2013/1P-II, INSTRUIDO EN CONTRA DEL C. PORFIRIO
GONZALEZ JAVIER, POR CONSIDERARLO PROBABLE
RESPONSABLE DE LA COMISION DEL DELITO DE
ROBO CON VIOLENCIA A CASA HABITACION, LA
C. JUEZ DICTO UN AUTO EL DIA VEINTIDOS DE
OCTUBRE DE DOS MIL DIECINUEVE, EL CUAL EN SU
PARTE CONDUCENTE DICE:

“Alrespectose PROVEE: Todavez que no se tiene domicilio
donde la C. Maria del pilar Rodriguez Hernandez puede
oir y recibir notificaciones, siendo que esta autoridad
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con anterioridad en auto de fecha nueve de septiembre
actual ordenara la busqueda y localizacion en diversas
dependencias y la actuaria se cerciorara del domicilio que
sefalara la coordinacién de catastro sin resulta favorable,
es que de conformidad con lo establecido en el numeral
221 parrafo segundo en relacion al numeral 99 del Cédigo
de Procedimientos Penales del Estado, se ordena citar a
la C. Maria del pilar Rodriguez Hernandezpor medio de
los edictos que se publicaran por tres veces consecutivas
a través del Periddico Oficial del Estado, para efectos
de hacer de su conocimiento que debera apersonarse
ante el Juzgado Primero de Primera Instancia del Ramo
Penal del Segundo Distrito Judicial del Estado, ubicado
en la carretera Carmen Puerto Real a un costado de las
instalaciones del Cereso, con una identificacion oficial
(original y dos copias) que contenga fotografia, el dia y
horario siguiente:

. DIEZ de DICIEMBRE actual a las DOCE
HORAS. Para hacerle entrega del certificado de depdsito
marcado con el numero CER093516 por la cantidad de
$155.00 (son: ciento cincuenta y cinco pesos 00/100
m.n.) por el concepto de sancion pecuniaria.-

Por lo ordenado se le hace del conocimiento que de no
comparecer se le tendra como desinterés e su parte y se
ordenara el archivo de la presente causa penal.

Con independencia a lo anterior, se apercibe a la C.
Actuaria Interina Adscrita a este juzgado para que deje
constancia fehacientes, teniendo para ello el término de
tres dias habiles, apercibida que en caso de no hacerlo se
hara acreedora a la correccién disciplinaria sefialada en
el articulo 35 del Codigo de Procedimientos Penales, de
igual manera se le requiere que antes de pasar la causa
penal a la Secretaria de Acuerdos realice las anotaciones
correspondientes en la libreta de control de edictos que
se lleva en este juzgado apercibimiento que se hace
extensivo a la Secretaria de Acuerdos, para el caso de
recibir el expediente por parte de la C. Actuaria y no
verificar que esté debidamente diligenciado, provocando
ambos un atraso en la presente causa. Asimismo cabe
mencionar que la fecha sefialada para audiencia fue en
razén del margen de tiempo que se da para la realizaciéon
y obtencién de las respectivas publicaciones.--

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO
Y FIRMA LA CIUDADANAM. EN D.J. LORENA DEL
CARMEN HERRERA SALDANA, JUEZ PRIMERO
DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR
ANTE EL CIUDADANO LICENCIADA CARMITA CHABLE
CRUZ, SECRETARIA DE ACUERDOS INTERINA,
QUIEN CERTIFICA.

CONFUNDAMENTOENELNUMERAL99Y221PARRAFO
SEGUNDO DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
PENALES DEL ESTADO, NOTIFIQUESE A LA C.

MARIA DEL PILAR RODRIGUEZ HERNANDEZ, POR
MEDIO DE TRES EDICTOS CONSECUTIVOS, QUE SE
REALICE EN EL PERIODICO OFICIAL DEL GOBIERNO
DEL ESTADO, ESTO EN VIRTUD DE QUE SE IGNORA
SU DOMICILIO.

ATENTAMENT E.- CIUDAD DEL CARMEN,
CAMPECHE A VEINTITRES OCTUBRE DEL
2019.-LICENCIADA. GLENDA GUADALUPE MENDEZ
LOPEZ,ACTUARIAINTERINADEL JUZGADO PRIMERO
DEL RAMO PENAL.- RUBRICA.

LA C. CARMITA CHABLE CRUZ, SECRETARIA DE
ACUERDO DEL JUZGADO PRIMERO DEL RAMO
PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.

CERTIFICO: QUE EL CONTENIDO DE LA PRESENTE
CEDULA DE NOTIFICACION, DE FECHA VEINTITRES
DE OCTUBRE DEL PRESENTE ANO, ES COPIAFIEL Y
EXACTA DEL PROVEIDO DICTADO EL DIA VEINTIDOS
DE OCTUBRE DEL PRESENTE ANO, DENTRO DE LA
CAUSAPENALNUMERO 127/12-2013/1P-II,INSTRUIDO
EN CONTRA DEL C. PORFIRIO GONZALEZ JAVIER,
POR CONSIDERARLO PROBABLE RESPONSABLE DE
LA COMISION DEL DELITO DE ROBO CON VIOLENCIA
A CASA HABITACION.-

DADO EN CIUDAD DEL CARMEN, CAMPECHE A
VEINTITRES DE OCTUBRE DE DOS MIL DIECINUEVE .-

LICDA.CARMITA CHABLE CRUZ, SECRETARIA DE
ACUERDOS.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPEHE.- SECCION: JUZGADO PRIMERO DEL
RAMO PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO.

EXPEDIENTE: 69/15-2016/1p-II

CEDULA DE NOTIFICACION POR EL PERIODICO
OFICIAL

C. ABNER JAURI CASTILLA.-
DOMICILIO: SE IGNORA.

HAGO SABER QUE EN EL EXPEDIENTE 69/15-
2016/1p-1l INSTRUIDO EN CONTRA DE LUIS ANGEL
ASTUDILLO LOEZA, POR CONSIDERARLO PROBABLE
RESPONSABLE DE LA COMISION DEL DELITO
HOMICIDIO IMPRUDENCIAL POR MOTIVO DE HECHO
DE TRANSITO DE VEHICULO, LA C. JUEZ DICTO UN
AUTO EL DIA VEINTIUNO DE OCTUBRE DE DOS MIL
DIECINUEVE, EL CUAL EN SU PARTE CONDUCENTE
DICE:

“Al respecto se PROVEE: Ahora bien, y siendo que falta
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por desahogar las diligencias de Careos Procesales a
cargo de los CC. ALBERTO IZQUIERDO HERNANDEZ
y JORGE GABRIEL CRUZ RIVERO, con el ateste
ABNER JAURI CASTILLA y dado lo sefialado por la
Ciudadana PD. YADIRA MARTINEZ RIOS, Actuaria del
Juzgado Primero de la Ciudad de Villahermosa, Centro
Tabasco, en su constancia Actuarial de fecha dieciocho
de septiembre ultimo, en la que hace constar, en lo que
aqui interesa, lo siguiente:

“(...) al estar ubicada en la comunidad donde se dijo
habita la persona que busco, puedo observar que dicha
localidad es muy extensa, aunado a que no se me
proporciona un kilémetro o referencia alguna para ubicar
el domicilio; sin embargo en los primeros dos kildmetros
recorridos de la carretera principal, procedo a indagar con
las personas vecinas del lugar si conocen a la persona
que busco, pero nadie me facilita informaciéon de su
ubicacién; sélo me comentan que la rancheria es muy
grande (amplia), hay sectores de la misma y no es posible
que se conozcan todas las personas, por lo que me retiro
del lugar sin notificar a la persona antes mencionada”...
Dado lo sefialado por la Ciudadana PD. YADIRA
MARTINEZ RIOS, Actuaria del Juzgado Primero de la
Ciudad de Villahermosa, Centro Tabasco, en el sentido
de que no pudo localizar al ateste ABNER JAURI
CASTILLA, de quien se dijo en lineas precedentes, que
falta por desahogar la diligencia de Careo Procesal con
los CC. ALBERTO IZQUIERDO HERNANDEZ y JORGE
GABRIEL CRUZ RIVERO, y dado que no se tuvo éxito
en la busqueda y localizacion que se ordend en autos;
es por lo que al no existir otro domicilio donde pueda
ser localizado, de conformidad con lo establecido en el
numeral 221 parrafo segundo en relaciéon al numeral 99
del Cdédigo de Procedimientos Penales del Estado, se
ordena citarlopor medio de edictos que se publicaran
tres veces consecutivas a través del Periodico Oficial del
Estado, con el objeto de hacerle de conocimiento que
debera apersonarse ante el Juzgado Primero de Primera
Instancia del Ramo Penal del Segundo Distrito Judicial
del Estado, ubicado en la carretera Carmen Puerto Real
a un costado de las instalaciones del Ce.re.so, con una
identificacion oficial (original y dos copias) que contenga
fotografia; esta juzgadora procede a fijar la siguiente
fecha:

. Eldia CUATRO de DICIEMBREdel presente afio,
a las NUEVE HORAS, para el desahogo de la diligencia
de CareosProcesales con el C. ALBERTO IZQUIERDO
HERNANDEZ y a las NUEVE HORAS CON QUINCE
MINUTOS, con el C. JORGE GABRIEL CRUZ RIVERO.-

Asimismo, se hace del conocimiento a las partes que en
caso de que no comparezca el C. JAURI CASTILLA, se
decretara la ausencia del antes citado, y se decretaran
Careos Supletorios entre los CC. ALBERTO IZQUIERDO
HERNANDEZ y JORGE GABRIEL CRUZ RIVERO con el
testimonio del testigo ausente ABNER JAURI CASTILLA,

por lo que la declaracion inicial se valorara
corresponda al momento de resolver en definitiva.
Por lo antes ordenado se apercibe a la C. Actuaria Interina
Adscrita para que deje constancia fehaciente, teniendo
para ello el término de tres dias habiles, apercibida que
en caso de no hacerlo se hara acreedora a la correccion
disciplinaria sefialada en el articulo 35 del Cédigo de
Procedimientos Penales, de igual manera se le requiere
que antes de pasar la causa penal a la Secretaria de
Acuerdos realice las anotaciones correspondientes en la
libreta de control del edictos que se lleva en este juzgado
apercibimiento que se hace extensiva a la Secretaria de
Acuerdos, para el caso de recibir el expediente por parte
de la C. Actuaria y no verificar que esté debidamente
diligenciado, provocando ambos un atraso en la presente
causa.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO Y
FIRMALAM. en D.J. LORENA DEL CARMEN HERRERA
SALDANA, JUEZ PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO POR ANTE LA LICENCIADA
AMERICA MARTINEZ HERNANDEZ, SECRETARIA DE
ACUERDOS CON QUIEN SE ACTUA, CERTIFICAY DA
FE.

como

CON FUNDAMENTO EN EL NUMERAL 99 Y
221 PARRAFO SEGUNDO DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS = PENALES DEL  ESTADO,
NOTIFIQUESE AL C. ABNER JAURI CASTILLA, POR
MEDIO DE TRES EDICTOS CONSECUTIVOS, QUE SE
REALICE EN EL PERIODICO OFICIAL DEL GOBIERNO
DEL ESTADO, ESTO EN VIRTUD DE QUE SE IGNORA
SU DOMICILIO.

ATENTAMENT E.- CIUDAD DEL CARMEN,
CAMPECHE A VEINTITRES DE OCTUBRE DEL 2019.-
LICENCIADA. GLENDA GUADALUPE MENDEZ LOPEZ,
ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO PRIMERO DEL
RAMO PENAL.- RUBRICA.

LAC.AMERICAMARTINEZ HERNANDEZ, SECRETARIA
DE ACUERDO DEL JUZGADO PRIMERO DEL RAMO
PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.

CERTIFICO: QUE EL CONTENIDO DE LA PRESENTE
CEDULA DE NOTIFICACION, DE FECHA VEINTITRES
DE OCTUBRE DEL PRESENTE ANO, ES COPIAFIEL Y
EXACTA DEL PROVEIDO DICTADO EL DIA VEINTIUNO
DE OCTUBRE DEL PRESENTE ANO, DENTRO DE LA
CAUSA PENAL NUMERO 69/15-2016/1P-II, INSTRUIDO
EN CONTRADE LUISANGELASTUDILLO LOEZA, POR
CONSIDERARLO PROBABLE RESPONSABLE DE LA
COMISION DEL DELITO HOMICIDIO IMPRUDENCIAL
POR MOTIVO DE HECHO DE TRANSITO DE
VEHICULO.-
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DADO EN CIUDAD DEL CARMEN, CAMPECHE A
VEINTITRES DE OCTUBRE DE DOS MIL DIECINUEVE.-
LICDA.AMERICA MARTINEZ HERNANDEZ,
SECRETARIA DE ACUERDOS.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO DE CONTROL DE
SISTEMA DE JUSTICIA PENAL ACUSATORIO Y
ORAL.-

En la ciudad de San Francisco de Campeche,
Camp., cuatro del mes de noviembre del ailio dos mil
diecinueve.

CEDULA DE NOTIFICACION POR EDICTOS

C. VIRIDIANA DEL CARMEN MARTINEZ BENITEZ
(DENUNCIANTE)

En la causa No. 493/18-2019/JC, instruido por el delito
VIOLACION EQUIPARADA y del que aparece como
imputado MIGUEL MONTEJO ARCOQOS, el Juez de este
conocimiento dicté un acuerdo que a la letra dice:

JUZGADO DE CONTROL DEL SISTEMA DE JUSTICIA
PENALACUSATORIO Y ORAL DE PRIMERA INSTANCIA
EN EL ESTADO. SAN FRANCISCO DE CAMPECHE,
CAMPECHE, A VEINTITRES DE OCTUBRE DE DOS
MIL DIECINUEVE.

ASUNTO: El oficio numero 66/19-2020-3MAOF-CM-III-P,
signado por la Maestra MAGDA MARTINEZ SARAVIA,
Juez Tercero Mixto de Oralidad Familiar y Cuantia Menor
del Tercer Distrito Judicial del Estado, a través del cual
devuelve el exhorto 47/17-2018/JC, sin diligenciar, toda
vez que la actuaria adscrita a dicho juzgado refiere que
no fue sefialada la colonia, en el domicilio proporcionado
para la notificacién de la sefiora VIRIDIANADEL CARMEN
MARTINEZ BENITEZ. SE ACUERDA:

1) Se tiene por recibido el oficio de referencia y se
acumula a los autos para que obre conforme a derecho.-

2) Toda vez que no se tiene la certeza del domicilio donde
la denunciante VIRIDIANA DEL CARMEN MARTINEZ
BENITEZ, pudiera ser notificada, con fundamento en
lo que dispone el numeral 82 fraccion Ill, del Cddigo
Nacional de Procedimientos Penales, notifiquese por
edictos a la ciudadana en cuestion, el proveido de fecha
treinta de septiembre de dos mil diecinueve, en el que en
su parte conducente sefala:

JUZGADO DE CONTROL DEL SISTEMA DE JUSTICIA
PENAL ACUSATORIO Y ORAL. SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE, TREINTA DE SEPTIEMBRE
DE DOS MIL DIECINUEVE

VISTOS: El escrito signado por la Licenciada CITLALI
MARIA ORTEGA SILVA, Agente del Ministerio Publico
Adscrita a la Direccion de Litigacion “A”, a través del cual
informa el domicilio de la C. VIRIDIANA DEL CARMEN
MARTINEZ BENITEZ, de fecha veinticuatro de septiembre
de dos mil diecinueve. SE PROVEE:

1) Acumdlese el escrito de referencia a la presente
carpeta judicial para que obren conforme a derecho.

2) En atencién a la informacién proporcionada por la
Agente del Ministerio Publico, apreciandose que la
denunciante VIRIDIANA DEL CARMEN MARTINEZ
BENITEZ no ha sido notificada del proveido anterior y
tomando en consideracion que su nuevo domicilio se
encuentra ubicado la_ciudad de Escarcega. Campeche,
con fundamento en los numerales 73 y 75 del Cdédigo
Nacional de Procedimientos Penales, remitase exhorto
al Juez Tercero Mixto de Oralidad Familiar y de Cuantia
Menor del Tercer Distrito Judicial del Estado, con sede en
la Ciudad de Escarcega, Campeche, para que en auxilio
de las labores de este Juzgado, le haga saber que:

3) De conformidad con lo previsto en los articulos 467 y
472 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, se
admite a tramite el recurso de apelacion interpuesto por la
Licenciada CITLALI MARIA ORTEGA SILVA, Agente del
Ministerio Publico Adscrita a la Direccién de Litigacion,
en contra de la Negativa de la Orden de Aprehension,
dictada el dieciséis de agosto del afio en curso.

4) Y asimismo, se sirva notificar los siguientes puntos
resolutivos:

“PRIMERO: Conforme al numeral 20 fraccion | del Cédigo
Nacional de Procedimientos Penales en relacion con el
contenido de la circular 25/!SGA/14-2015 de fecha dos
de diciembre del afio dos mil catorce, emitida por el H.
Pleno del Tribunal Superior de Justicia del Estado, este
Juzgado, se declara INCOMPETENTE para conocer de
los hechos cometidos en el periodo que abarca del 15
de mayo de dos mil doce al 30 de noviembre de dos mil
catorce.-

Al adolecer la peticibn de orden de captura de las
circunstancias de lugar, tiempo y ejecucion, se NIEGA
LA ORDEN DE APREHENSION a favor de MIGUEL
MONTEJO ARCOS, por los hechos comprendidos en
los periodos que abarcan del 01 de diciembre de dos mil
catorce al 11 de septiembre de dos mil dieciséis.

Asimismo se NIEGA LA ORDEN DE APREHENSION a
favor de MIGUEL MONTEJO ARCOS al no acreditarse
el hecho que la ley sefiala como el delito de VIOLACION
EQUIPARADA, previsto y sancionado de conformidad
con lo que disponen los articulos 233 primero y 234, 235
primer parrafo, en concordancia con el 05 fraccién I, 6
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fraccion 1, 7 parrafo primero y 11 fraccion Il del Coédigo
Penal vigente en el momento en que sucedieron los
hechos, denunciado por la ciudadana VIRIDIANA DEL
CARMEN MARTINEZ BENITEZ en agravio de la menor
de datos en reserva e iniciales K. I. G. M.-

SEGUNDO: Notifiquese unicamente al Agente del
Ministerio Publico y cumplase.”

5) Ademas, de acuerdo a lo dispuesto en los numerales
471 parrafo quinto y 473 del Coédigo en cita, corrase
traslado con el presente recurso, para que en el plazo
de tres dias contados a partir de que surta efectos la
notificacién del presente proveido, se pronuncie respecto
de los agravios expuestos, o para que se adhieran al
mismo, en cuyo caso, Se correra traslado a las demas
partes por un término de tres dias. Se solicita a la
autoridad auxiliadora que al momento de la notificacion
requiera a la denunciante, sefiale cualquiera de los medios
electrénicos, tal y como lo establece el articulo 83 del
Cddigo Nacional de Procedimientos Penales, apercibida
que de no hacerlo asi, las subsecuentes notificaciones
le seran realizadas conforme a lo que dispone el dltimo
parrafo del numeral 85 ibidem, esto es por lista, estrados
o boletin judicial segtin corresponda.

6) Igualmente, se advierte que la denunciante no cuenta
con Asesor Juridico, por lo tanto, girese oficio recordatorio
al Director del Instituto de Acceso a la Justicia, a fin
que nombre Asesor Juridico a la C. VIRIDIANA DEL
CARMEN MARTINEZ BENITEZ, lo anterior en atencién
a lo dispuesto en el articulo 20, apartado c), fracciéon | de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
y 109 fraccion VIl del Codigo Nacional de Procedimientos
Penales, al mismo tiempo, adjuntese al citado oficio
copia de los agravios relativos al recurso de apelacion
interpuesto por la Fiscal a fin de que manifieste lo que
a su derecho corresponda en el término de ley previsto
en el numeral 467 y 472 del ordenamiento procesal de
la materia.

7) Hecho lo anterior, devuélvase dicho exhorto a su
lugar de origen, al numero telefénico 019818130664,
extension 4102, correo electrénico  jcontrolcam@
poderjudicialcampeche.qob.mx sin perjuicio de que con
posterioridad, se remita en forma fisica.-

8) Contestados que sean los agravios, hechas las
adhesiones, o concluidos los plazos otorgados para ello,
enviese al Tribunal de Alzada el escrito de expresion
de agravios, la contestacion a los mismos, asi como el
duplicado de la carpeta judicial.-

3) En consecuencia, girese atento oficio al Director del
Periddico Oficial del Estado, remitiendo copia autégrafa
del presente proveido y el respaldo magnético del mismo,
de conformidad con lo dispuesto en los numerales 12
fraccion V, 15 y 16 de la Ley del Periddico Oficial del
Estado de Campeche.

4) Asimismo, se hace del conocimiento de la sefiora

VIRIDIANA DEL CARMEN MARTINEZ BENITEZ, que
podra acudir al Juzgado de Control dentro del término
de tres dias, contados a partir del dia siguiente de la
publicacion del presente proveido, a imponerse del
escrito de acusacion que quedara a su disposicion en el
area de apelaciones de este Juzgado de Control, para los
efectos legales conducentes.

5) NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO ACORDO Y
FIRMA, LA LICENCIADA EN DERECHO FABIOLA DEL
ROCIO FERNANDEZ CAMARILLO, JUEZ SEGUNDO
INTERINA DEL SISTEMA DE JUSTICIA PENAL
ACUSATORIO Y ORAL.

En cumplimiento a lo que establece el articulo 82 fraccion
Il del Cddigo Nacional de Procedimientos Penales,
procedi a notificar a la C. VIRIDIANA DEL CARMEN
MARTINEZ BENITEZ por medio de Edictos publicados
por una sola ocasion en el Periddico Oficial del Estado
de Campeche.

Dejando copia de la presente cédula.

ATENTAMENT E.- P. DE D. ERIK FERNANDO
EK YANEZ, NOTIFICADOR INTERINO DEL JUZGADO
DE CONTROL DEL SISTEMA DE JUSTICIA PENAL
ACUSATORIO Y ORAL.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO DE EJECUCION DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

EXP. No. 87/18-2019/JE-II
ASUNTO: EL QUE SE INDICA

CEDULA DE NOTIFICACION POR EDICTOS.-

A LAS CC.ADRIANA ARACELI OLIVERA DIAZ,
ZAIDETH GALO MOJICA, MARIA DEL CARMEN
MOCTEZUMA DOMINGUEZ.-
DOMICILIO: DESCONOCIDO.

Hago saber que: en el expediente sefialado al rubro
izquierdo, abierto en ejecucion de sentencia de A.V.G, el
cual deriva de la causa penal numero 104/14-2015/1P-
I, la cual fuera instruida por el delito de ROBO CON
VIOLENCIA EN PANDILLA. EI C. Juez de Ejecucién
dicto un acuerdo que en su parte conducente dice:

EXP. 87/18-2019/JE-II

Para proveer: Con las manifestaciones realizadas de
fecha veinte de septiembre del afio en curso, realizada
por notificadora adscrita a este juzgado, de las cuales
se desprende que no encontré a las CC. MARIA DELC
ARMEN MOCTEZUMA, ZAIBETH GALO MOJICA y
ADRIANA OLIVERA DIAZ.-Conste.
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JUZGADO DE EJECUCION DEL SEGUNDO DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.- Ciudad del Carmen,
Campeche; a tres de octubre del afio dos mil diecinueve.-

DETERMINACION LEGAL

SEXTO: Asimismo se le hace saber a las referidas
victimas que cuenta con el termino de TRES DIAS
HABILES contados a partir de la ultima publicacion para
que se sirva sefalar domicilio cierto, fijo y conocido en
esta ciudad y/o nimero telefénico y/o correo electrénico,
donde pueda oir y recibir notificaciones; apercibida, que
de no dar cumplimiento en el término concedido las
sucesivas notificaciones, aun las de caracter personal se
realizaran por estrados de este juzgado.-

SEXTO: Ahora bien y dado lo manifestado por la
notificadora adscrita en sus razones actuariales de fecha
veinte de septiembre del actual, en las que hace constar
que no logro realizar las notificaciones de la razén judicial
de fecha veintiuno de agosto del afio en curso, a las CC.
MARIA DELC ARMEN MOCTEZUMA, ZAIBETH GALO
MOJICA y ADRIANA OLIVERA DIAZ, es por tal razén
que se ordena a la notificadora adscrita a este juzgado
proceda a notificar a las antes mencionadas dicha razén
judicial por periddico oficial, lo anterior de conformidad
con el numeral 82 fraccion Ill del Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales .-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- Asi lo provey6 y firma
el DR. DIDIER HUMBERTO ARJONA SOLIS, Juez de
Ejecucion del segundo distrito judicial del Estado.-

RAZON JUDICIAL

DR. DIDIER HUMBERTO ARJONA SOLIS, Juez de
Ejecucion del Segundo Distrito Judicial del Estado. - Hace
constar que el dia de hoy veintiuno de agosto del dos
mil diecinueve, en audiencia oral de inicio de ejecucion
del sentenciado A. V. G. se ordend girar oficio a la
Directora del centro penitenciario para que en el término
de QUINCE DIAS HABILES remita el plan de actividades
del sentenciado; apercibido que de no dar cumplimiento
se hara acreedor a la medida de apremio consistente
en multa de CIEN dias de Unidades de Medida de
Actualizacion, tal y como lo previene el numeral 104
fraccion Il inciso B del Codigo Nacional de Procedimientos
Penales del Estado en vigor.-

Se ordena a la Administracion del Juzgado que verifique
si dentro de autos obra oficio dirigido al Instituto Nacional
Electoral en el cual se haya ordenado la suspension de
los derechos politicos del sentenciado en comento.-

Se ordena girar atento oficio a la directora del centro
penitenciario de esta ciudad, informandole que la pena
impuesta al sentenciado A.V.G, inicia el VEINTISEIS DE
JUNIO DEL DOS MIL QUINCE y concluye el VEINTISEIS

DE MAYO DEL DOS MIL VEINTIUNO, lo anterior para
que proceda a hacer las anotaciones correspondientes.-
asimismo se le hace saber a dicha autoridad penitenciaria
que debera poner a trabajar a dicho sentenciado 100
dias a favor de la comunidad, para conmutar la multa
impuesta como pena, debiendo informar en el término
de TRES DIAS HABILES a esta autoridad cuando inician
y cuando concluyen dichas jornadas, apercibido que de
no dar cumplimiento se hara acreedor a la medida de
apremio consistente en multa de CIEN dias de Unidades
de Medida de Actualizacién, tal y como lo previene el
numeral 104 fraccion 1l inciso B del Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales del Estado en vigor.-

Se ordena a la Actuaria notificar a la Victima lo aqui
resuelto.-

Por lo que se expide la presente razén de hechos en la
Ciudad y Puerto del Carmen; Campeche el dia veintiuno
de agosto del dos mil diecinueve.-

C. JUEZ DE EJECUCION DEL SEGUNDO DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO, DR. DIDIER HUMBERTO
ARJONA SOLIS.- RUBRICA.

Con fundamento en el numeral 83 fraccién Il del cédigo
Nacional de Procedimientos Penales, notifiquese a
los legitimos ofendidos, por medio de edictos que se
publicaran tres veces con un lapso de siete dias entre
cada publicacion, que se realice en el Periodico Oficial
del gobierno del Estado, como fuera ordenado en
autos.- Lo que hago constar para los efectos legales
correspondientes, en la ciudad y Puerto del Carmen
Campeche; a los siete dias del mes de octubre del
dos mil diecinueve.

LICDA. LEYDI OJEDA MORALES, NOTIFICADORA
INTERINA DEL JUZGADO DE EJECUCION.- RUBRICA.

EL QUE SUSCRIBE EL DR. DIDIER HUMBERTO
ARJONA SOLIS, JUEZ DE EJECUCION DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE,
HACE CONSTAR QUE EL ACUERDO QUE ANTECEDE
FUE DICTADO POR EL SUSCRITO DENTRO DE LA
CAUSA LEGAL NUMERO 87/18-2019/JE-II, SITUACION
QUE HAGO CONSTAR EN TERMINOS DE LO
DISPUESTO EN EL NUMERAL 8 DE LA LEY NACIONAL
DE EJECUCION PENAL Y EL 15 DE LA LEY DEL
PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO.

DR. DIDIER HUMBERTO ARJONA SOLIS., JUEZ DE
EJECUCION.- RUBRICA,

CONVOCATORIA DE ACREEDORES
EXP. 268/18-2019/2C-I
A LOS QUE SE CONSIDEREN ACREEDORES DE LA
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SUCESION INTESTAMENTARIA DE CARLOS MARIO
ORDAZ MOTA, QUIEN FUERA ORIGINARIO DE LA
CIUDAD DE MERIDA, YUCATAN, MEXICO, Y CON
ULTIMODOMICILIOENLACIUDAD DE SANFRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMPECHE, MEXICO; ME PERMITO
HACERLES SABER QUE TIENEN EL TERMINO DE
SESENTA DIAS PARA OCURRIR ANTE EL JUZGADO
SEGUNDO DE LO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, SITO EN
CASA DE JUSTICIA, AVENIDA PATRICIO TRUEBA DE
REGIL DOSCIENTOS TREINTAY SEIS DE LA COLONIA
SAN RAFAEL, PARA HACER SUS RECLAMACIONES
POR ESCRITO DE CONFORMIDAD CON ELARTICULO
1181 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
DEL ESTADO.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE A VEINTIOCHO DE
OCTUBRE DEL ANO DOS MIL DIECINUEVE.- C. DIANA
BERTHA LOPEZ ROSAS, ALBACEA PROVISIONAL.-
RUBRICA.

PARA PUBLICARSE UNA SOLAVEZ EN EL PERIODICO
OFICIAL

CONVOCATORIA

Convéquese a los que se consideren con derecho a la
herencia de Adolfo Couoh Canul, para que dentro del
término de treinta dias, comparezcan ante el Juzgado
Mixto Civil Familiar Mercantil de Primera Instancia del
Cuarto Distrito Judicial del Estado con residencia el
Hecelchakan, Campeche, a deducir sus derechos a partir
de la ultima publicacion de este edicto.

Hecelchakan, Campeche, a 26 de septiembre de 2019.-
MTRA. ESPERANZA DEL CARMEN ROSADO PADILLA,
Juez Mixto Civil Familiar Mercantil de Primera Instancia.-
LIC. JAVIER IVAN LUGARDO LOPEZ, Secretario de
Acuerdos Interino.- Rubricas.

Entérminosdelarticulo 1119 del Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado, se ordena la publicacion de tres
edictos de diez en diez dias, en el Periddico Oficial del
Gobierno del Estado.-

CONVOCATORIA 06/19-2020/1C-Il.
EXPEDIENTE NUMERO 69/19-2020/1°C-II

CONVOQUESE A LOS QUE SE CONSIDEREN CON
DERECHOALAHERENCIADEL (A) SENOR (A) ADRIAN
GOMEZ GUERRERO, QUE DENTRO DEL TERMINO
DE TREINTA DIiAS, COMPAREZCAN ANTE ESTE H.
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL SEGUNDO DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO A DEDUCIRLO A PARTIR DE
LA ULTIMA PUBLICACION DE ESTE EDICTO EN EL
PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO.

CD. DEL CARMEN, CAMPECHE A 15 DE OCTUBRE
DEL 2019.- C. JUEZ PRIMERO CIVIL, M. EN D.J. EDDIE
GABRIEL CARDENAS CAMARA.- C. SECRETARIA DE

ACUERDOS, LIC. ESPERANZA GUADALUPE HEREDIA
LARA.- RUBRICAS.

PARA PUBLICARSE POR TRES VECES DE DIEZ EN
DIEZ DIAS EN EL PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO.

Nota: La Secretaria de Acuerdos certifica que las firmas
que calzan esta convocatoria es la misma que usa el
Juez y la Secretaria de Acuerdos en el ejercicio de sus
funciones.- Conste.- C. Secretaria de Acuerdos, Lic.
Esperanza Guadalupe Heredia Lara.- Rubrica.

CONVOCATORIA.

Convoéquese a los que se consideren con derecho a la
herencia de Andrés Mas Ake, para que dentro del término
de treinta dias, comparezcan ante el Juzgado Mixto Civil
Familiar Mercantil de Primera Instancia del Cuarto Distrito
Judicial del Estado a deducir sus derechos a partir de la
ultima publicacion de este edicto.

Hecelchakan, Campeche, a 24 de septiembre de 2019.-
MTRA. ESPERANZA DEL CARMEN ROSADO PADILLA,
Juez Mixto Civil Familiar Mercantil de Primera Instancia.-
LIC. JAVIER IVAN LUGARDO LOPEZ, Secretario de
Acuerdos Interino.- Rubricas.

Entérminosdelarticulo 1119 del Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado, se ordena la publicacion de tres
edictos de diez en diez dias, en el Periddico Oficial del
Gobierno del Estado.-

CONVOCATORIA DE HEREDEROS
EXP. 268/18-2019/2C-I

A LOS QUE SE CONSIDEREN HEREDEROS DE
LA SUCESION  INTESTAMENTARIA DE CARLOS
MARIO ORDAZ MOTA, QUIEN FUERA ORIGINARIO
DE LA CIUDAD DE MERIDA, YUCATAN, MEXICO, Y
CON ULTIMO DOMICILIO EN LA CIUDAD DE SAN
FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, MEXICO;
ME PERMITO HACERLES SABER QUE TIENEN EL
TERMINO DE TREINTA DIAS PARA OCURRIR ANTE
EL JUZGADO SEGUNDO DE LO CIVIL DEL PRIMER
DISTRITOJUDICIALDELESTADO DE CAMPECHE, SITO
EN CASA DE JUSTICIA, AVENIDA PATRICIO TRUEBA
DOSCIENTOS TREINTAY SEIS DE LA COLONIA SAN
RAFAEL, PARA HACER SUS RECLAMACIONES POR
ESCRITO DE CONFORMIDAD CON ELARTICULO 1119
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL
ESTADO.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE A VEINTIOCHO DE
OCTUBRE DEL ANO DOS MIL DIECINUEVE.- C. DIANA
BERTHALOPEZ ROSAS, ALBACEA PROVISIONAL.- M.
EN D. ALMA PATRICIA CU SANCHEZ, JUEZA INTERINA
DEL JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
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DEL ESTADO.- LICENCIADA LORENA IVETTE PEREZ
PINZON, SECRETARIA DE ACUERDOS INTERINA.-
RUBRICAS.

PARA PUBLICARSE TRES EDICTOS DE DIEZ EN DIEZ
EN EL PERIODICO OFICIAL.

CONVOCATORIA.

Convéquese a los que se consideren con derecho a la
herencia de Carmita Ake Us, para que dentro del término
de treinta dias, comparezcan ante el Juzgado Mixto Civil
Familiar Mercantil de Primera Instancia del Cuarto Distrito
Judicial del Estado con residencia el Hecelchakan,
Campeche, a deducir sus derechos a partir de la ultima
publicacion de este edicto.

Hecelchakan, Campeche, a 01 de octubre de 2019.-
MTRA. ESPERANZA DEL CARMEN ROSADO PADILLA,
Juez Mixto Civil Familiar Mercantil de Primera Instancia.-
LIC. JAVIER IVAN LUGARDO LOPEZ, Secretario de
Acuerdos Interino.- Rubricas.

Entérminosdelarticulo 1119 del Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado, se ordena la publicacion de tres
edictos de diez en diez dias, en el Periddico Oficial del
Gobierno del Estado.-

CONVOCATORIA.

Convéquese a los que se consideren con derecho a la
herencia de Roman Enrique Contreras Ortiz, para que
dentro del término de treinta dias, comparezcan ante
el Juzgado Mixto Civil Familiar Mercantil de Primera
Instancia del Cuarto Distrito Judicial del Estado con
residencia el Hecelchakan, Campeche, a deducir sus
derechos a partir de la ultima publicacion de este edicto.

Hecelchakan, Campeche, a 04 de octubre de 2019.-
MTRA. ESPERANZA DEL CARMEN ROSADO PADILLA,
Juez Mixto Civil Familiar Mercantil de Primera Instancia.-
LIC. JAVIER IVAN LUGARDO LOPEZ, Secretario de
Acuerdos Interino.- Rubricas.

Entérminosdelarticulo 1119 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado, se ordena la publicacion de tres
edictos de diez en diez dias, en el Periddico Oficial del
Gobierno del Estado.-

EDICTO

CON MI CARACTER DE NOTARIO PUBLICO NUMERO
DOS DEL TERCER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO
HAGO SABER A TODAS LAS PERSONAS QUE SE
CONSIDEREN CON DERECHO A LA HERENCIA DE
QUIEN EN VIDA RESPONDIERA AL NOMBRE DE
ANTONIO VAZQUEZ AMBRIZ, PARA QUE DENTRO
DEL TERMINO DE TREINTA DIAS DESPUES DE LA
ULTIMA PUBLICACION QUE SE HARA POR TRES

VECES DE DIEZ EN DIEZ COMPAREZCAN ANTE ESTA
NOTARIA PUBLICA NUMERO DOS, UBICADA EN LA
CALLE 16 NUMERO 61-A, COLONIA CENTRO DE ESTA
CIUDAD DE CANDELARIACAMPECHEADEDUCIR SUS
DERECHOS DE LA SUCESION INTESTAMENTARIA
DE QUIEN EN VIDA RESPONDIERA AL NOMBRE DE
ANTONIO VAZQUEZ AMBRIZ, DENUNCIA QUE HACE
LA C. MARINA VITELA AYALA; EN SU CARACTER
DE ALBACEA DEL AUTOR DE LA HERENCIA,
CANDELARIA, ESTADO DE CAMPECHE, A 03 DE
OCTUBRE DEL ANO 2019.- LICDA. AURORA FERRE
ROSADO.- RUBRICA.-

LICDA. AURORA FERRE ROSADO.- FERA590821NIA1.-
RUBRICA.
EDICTO

SE CONVOCA A LOS HEREDEROS, ACREDORES
O DEUDORES DEL C. FAUSTINO ARGON PELAGIO,
OCURRAN ANTE MI A DEDUCIR SUS DERECHOS. EL
PRESENTE EDICTO SE PUBLICARA TRES VECES
DE DIEZ EN DIEZ, TRAYENDO LOS DOCUMENTOS
JUSTIFICATIVOS CORRESPONDIENTES EN LA
NOTARIA PUBLICA NUMERO VEINTINUEVE A M
CARGO EN LACALLE 10 NUMERO 381 SAN ROMAN DE
ESTA CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP A 25 DE
OCTUBRE DEL 2019.- M.R.L. MARIA FERNANDA
ROSADO VILA.- ROVF T21003UQ8.- CED. PROF.
2314821.- RUBRICA.
EDICTO

SE CONVOCA A LOS HEREDEROS, ACREDORES O
DEUDORES DEL C. LUIS ANGEL BERZUNZA CHEL,
OCURRAN ANTE MI A DEDUCIR SUS DERECHOS.
EL PRESENTE EDICTO SE PUBLICARA TRES VECES
DE DIEZ EN DIEZ, TRAYENDO LOS DOCUMENTOS
JUSTIFICATIVOS CORRESPONDIENTES EN LA
NOTARIA PUBLICA NUMERO VEINTINUEVE A Ml
CARGOEN LACALLE 10 NUMERO 381 SAN ROMAN DE
ESTA CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP A 13 DE
SEPTIEMBRE DEL 2019.- M.R.L. MARIA FERNANDA
ROSADO VILA.- ROVF T21003UQ8.- CED. PROF.
2314821.- RUBRICA.

EDICTO

En cumplimiento de lo dispuesto en el Capitulo Il Tercero,
Seccion Segunda, Articulos 32 (treinta y dos), 33 (treinta
y tres) y 34 (treinta y cuatro) de la Ley del Notariado para
el Estado de Campeche vigente, manifiesto: Que en la
Notaria Publica numero 17 de este Primer Distrito Judicial
del Estado de la que soy titular, se inicio el procedimiento
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de Sucesion Intestamentaria a bienes de la C. MARTHA
ELENA CAMBRANIS ROSELLON, quien falleciera en
esta ciudad de Campeche, Estado de Campeche, el dia
09 de Julio de dos mil diecinueve, por lo que se convoca
a los que se consideren herederos y acreedores del autor
de la sucesion, a deducir sus derechos ante la Notaria
a mi cargo, ubicada en la Calle 18 numero 57, entre 47
y 49, Colonia Santa Ana de esta Ciudad, dentro de los
treinta dias siguientes a la ultima publicacién de este
Edicto, misma que se efectuara por tres veces de diez
en diez dias habiles, presentando los documentos donde
funden y motiven sus derechos.

La Notaria PublicaNo. 17.- Licda. Adda Esther Ortega
Quijano.- OEQA-4602144X2.- RUBRICA.

EDICTO NOTARIAL

En escritura publica nimero 2056, en Ciudad del
Carmen, Carmen, Campeche, con fecha 17 diecisiete
de Octubre del 2019 dos mil diecinueve, pasada ante
mi en el protocolo Cuatrocientos Treinta y Nueve, de la
Notaria Publica Numero Doce de este Segundo Distrito
Judicial del Estado, en la que soy Titular, ubicado en la
calle 24 nimero 67-A colonia Centro de esta Ciudad,
fue denunciada en la Sucesion Testamentaria de la
sefiora DOMITILA MENDOZA YAXCAB denunciado por
la Sra. GLORIA CRISTINA FLORES MENDOZA, con
lo dispuesto por el articulo 33 fraccion Il del a Ley del
Notariado, en vigor, se comunica a sus acreedores y los
que se consideren con derecho a la herencia, para que
comparezca a deducir sus derechos, dentro del término
de 30 dias después de la ultima publicacién, las cuales se
haran de diez por tres veces, a partir del presente aviso.

Cd. del Carmen, Carmen, Campeche, a los 17 dias
del mes de Octubre del 2019 dos mil diecinueve.-
ATENTAMENTE.- EL NOTARIO PUBLICO NUMERO
DOCE, LIC. JAIME ANTONIO BOETA TOUS.- R.F.C.
BOTJ-590824-153.- CED.PROF.N0.1739931.-RUBRICA.

EDICTO NOTARIAL

MEDIANTE ESCRITURA OTORGADA ANTE MI, EN
EL PROTOCOLO CORRIENTE DE LA NOTARIA
PUBLICA NUMERO CUARENTA Y UNO DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, DE LA CUAL SOY
TITULAR, HAGO SABER QUE LA SENORA MARIA
ISABEL SANCHEZ METELIN, HA DENUNCIADO EL
PROCEDIMIENTO DE SUCESION TESTAMENTARIA A
BIENES DEL SENOR QUIEN EN VIDA RESPONDIERA
AL NOMBRE DE JOSE DEL CARMEN CELORIO
VALES, NATURAL Y VECINO DE ESTA CIUDAD, POR
LO QUE EN CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO POR
LOS ARTICULOS TREINTAY DOS Y TREINTAY TRES
DE LA LEY DEL NOTARIADO PARA EL ESTADO EN
VIGOR, SE CONVOCA A TODAS LAS PERSONAS
QUE SE CONSIDEREN ACREEDORES PARA QUE

DENTRO DEL TERMINO DE TREINTA DIAS DESPUES
DE LA ULTIMA PUBLICACION, LA CUAL SE HARA
POR TRES OCASIONES EN UN LAPSO DE DIEZ EN
DIEZ DIAS HABILES, EN EL PERIODICO OFICIAL
DEL GOBIERNO DEL ESTADO Y EN UN DIARIO DE
AMPLIA CIRCULACION LOCAL, PARA QUE DENTRO
DEL TERMINO EXPRESADO, COMPAREZCAN
PRESENTANDO LOS DOCUMENTOS EN QUE
FUNDEN SUS DERECHOS A DEDUCIRLOS ANTE
LA NOTARIA A MI CARGO, UBICADA EN EL PREDIO
URBANO MARCADO CON EL NUMERO 118 INTERIOR
101 DE LACALLE 12 ENTRE LAS CALLES 51Y 53 DEL
CENTRO HISTORICO DE ESTA CIUDAD.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP., A 17 DE
OCTUBRE DEL 2019.- LIC. HECTOR JAVIER ARCE
ROMERO, NOTARIO PUBLICO NUM. 41 CALLE 12
No. 118 INT. 101 COL.CENTRO SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMP.- CEDULA PROFESIONAL
1094596.- RUBRICA.

EDICTO NOTARIAL

MEDIANTE ESCRITURA PUBLICA OTORGADA ANTE
MI, EN EL PROTOCOLO CORRIENTE DE LA NOTARIA
PUBLICA NUMERO CUARENTA Y UNO DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, DE LA CUAL
SOY TITULAR, HAGO SABER QUE LOS SENORES
GASPAR AKE NAAL Y FLORENTINO AKE NAAL, HAN
DENUNCIADO EL PROCEDIMIENTO DE SUCESION
INTESTAMENTARIO A BIENES DE SU MADRE QUIEN
EN VIDA RESPONDIERA AL NOMBRE DE FELICIANA
NAAL KU TAMBIEN CONOCIDA COMO FELICIANA
NAAL DE AKE, NATURAL DEL MUNICIPIO DE CALKINI,
CAMPECHEYVECINADELPRIMERDISTRITOJUDICIAL
DEL ESTADO, POR LO QUE EN CUMPLIMIENTO ALO
DISPUESTO POR LOS ARTICULOS TREINTAY DOS Y
TREINTA'Y TRES DE LA LEY DEL NOTARIADO PARA
EL ESTADO DE CAMPECHE EN VIGOR, SE CONVOCA
A TODAS LAS PERSONAS QUE SE CONSIDEREN
CON DERECHO A LA HERENCIA PARA QUE DENTRO
DEL TERMINO DE TREINTA DIAS DESPUES DE LA
ULTIMA PUBLICACION, LAS CUALES SE HARAN
POR TRES OCASIONES EN UN LAPSO DE DIEZ EN
DIEZ DIAS HABILES, EN EL PERIODICO OFICIAL DEL
GOBIERNO DEL ESTADO Y EN UN DIARIO DE AMPLIA
CIRCULACION LOCAL, PARA QUE COMPAREZCAN A
DEDUCIR ANTE LA NOTARIA A MI CARGO, UBICADA
EN EL PREDIO URBANO MARCADO CON EL NUMERO
118 INTERIOR 101 DELACALLE 12ENTRE LAS CALLES
51Y 53 DEL CENTRO HISTORICO DE ESTA CIUDAD,
CITANDOSE EN IGUAL FORMAATODOS LOS QUE SE
CONSIDEREN ACREEDORES PARA QUE DENTRO
DEL TERMINO EXPRESADO, COMPAREZCAN A
DEDUCIRLOS PRESENTANDO LOS DOCUMENTOS
EN QUE FUNDEN SUS DERECHOS.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP., A 17 DE
OCTUBRE DEL 2019.- LIC. HECTOR JAVIER ARCE
ROMERO, NOTARIO PUBLICO NUM. 41- CALLE 12
No. 118 INT. 101 COL. CENTRO SAN FRANCISCO
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DE CAMPECHE, CAMP.- CEDULA PROFESIONAL
1094596.- RUBRICA.

AVISO NOTARIAL

EN ESCRITURA PUBLICA OTORGADA EN ESTA
CAPITAL CON FECHA TRES DEL MES DE OCTUBRE
DE DOS MIL DIECINUEVE, ANTE MI, EN EL
PROTOCOLO DE LA NOTARIA PUBLICA NUMERO
“CUARENTA” A MI CARGO, SE RADICO LA
SUCESION INTESTAMENTARIO DE LA C. MERCEDES
SEGOVIA NAL Y/O MERCEDES SEGOVIA NAAL
Y/O MERCEDES SEGOVIA DE CHI, DENUNCIADA
POR SU HIJA LA C. MARIA VICTORIA CHI SEGOVIA,

ARTICULO 33 FRACCION Il Y IV DE LA LEY DEL
NOTARIADO EN VIGOR DEL ESTADO DE CAMPECHE
SE COMUNICAALOS ACREEDORES Y ALOS QUE SE
CONSIDEREN CON DERECHOS ALAHERENCIA PARA
QUE COMPAREZCAN A DEDUCIR SUS DERECHOS
DENTRO DEL TERMINO DE 30 DIAS DESPUES DE
LA ULTIMA PUBLICACION QUE SE HARA DE DIEZ EN
DIEZ POR TRES VECES DEL PRESENTE AVISO.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP; A 3 DE
OCTUBRE DEL ANO 2019.- EL NOTARIO PUBLICO
NUMERO “40”, LICDA. NELIA DEL PILAR PEREZ
CURMINA.- PECN-630912-U56.- CALLE 61 No. 13.-
RUBRICA.

Y PARA CUMPLIR CON LO DISPUESTO POR EL

INFORMACION DE DOMINIO
EDICTO-AVISO

AL PUBLICO EN GENERAL:
Se hace del conocimiento que con fecha dieciséis de marzo del dos mil dieciocho, el C. JUAN PABLO CUTZ CHI
promovié ante este Juzgado Segundo del Ramo Civil del Primer Distrito Judicial del Estado de Campeche, CON
SEDE EN San Francisco de Campeche, el juicio relativo a la Jurisdiccién Voluntaria de INFORMACION DE DOMINIO,
para efecto de acreditar la posesion y la propiedad del predio ubicado en el kilometro 14 + 100 de la carretera Federal
Campeche- Mérida, tramo Campeche-Kobén, conocido como “RANCHO SAN JUAN” del Poblado de San Francsico
Kobén, Campeche, predio que se encuentra a un costado del reclusorio de San Francisco Kobén y entre las fincas de
los ciudadanos TIRSO RENE DE LA GALA GUERRERO Y ALVARO GUTIERREZ; con una superficie de seis hectareas
que tiene el siguiente cuadro de construccion: -

CUADRO DE CONSTRUCCION
LADO RUMBO DISTANCIA | V COORDEMNADAS
EST | PV Y X

A 2,203,578.41 769.541.86
A B 5627127300 W 200.00 B 2,203,485.16 769.364.93
B C S 27 3921°E 273.86 C 2,203,242 58 769.492.04
C 3 N 60°51706"E 200.00 5] 2,203,340.00 769.666.72
I A N27°38729"W 26913 A 2.203,578.411 769.541.86
SUPERFICIE = 5-42-90 Has

Mismo que se tramita bajo el nimero del expediente 309/17-2018/2C-I del indice de este Juzgado.

Se expide el presente edicto para su publicacion en el Periddico Oficial del Estado y en dos de mayor circulacién en
la localidad de estas ciudad de San Francisco de Campeche, Campeche, por TRES VECES consecutivas de diez en
diez dias, en los estrados y puerta principal del Juzgado a fin de que los que se consideren con derecho respecto al
bien inmueble descrito, se presenten ante el despacho de este juzgado a deducir sus derechos, en el término de tres
dias habiles contados a partir de la ultima publicacion del edicto. Se expide el presente, en la Ciudad de San Francisco
de Campeche, Campeche al dia siete de junio de 2018.

ATENTAMENTE.- LICDA. IMELDA GUADALUPE SEGOVIA HERRERA, SECRETARIA DE ACUERDOS INTERINA
DEL JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-
RUBRICA.
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