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LAS LEYES, DECRETOS Y DEMAS DISPOSICIONES OFICIALES OBLIGAN POR EL SOLO
HECHO DE PUBLICARSE EN ESTE PERIODICO

CUARTA EPOCA Directora San Francisco de Campeche, Cam.,
Ao V No. 1100 C.P.F. Iris Janell May Garcia Miércoles 15 de Enero de 2020

SECCION ADMINISTRATIVA

S
T e
izd ‘L e H. AYUNTAMIENTO DE HECELCHAKAN
ad e 2018 - 2021
R S C AR TRABAJANDO POR UN MEJOR HECELCHAKAN

“2019, Aino del Céntésimo Aniversario Luctuoso de Emiliano Zapata Salazar, el Caudillo del Sur”

SECRETARIA

Acta No. 36.
SESION ORDINARIA.

EL PROFR. JESUS BERNABE CHI DAMIAN, Secretario del H. Ayuntamiento de Hecelchakan,

Campeche, Certifica, que:

En Sesion Ordinaria del H. Ayuntamiento del Municipio de Hecelchakan, Campeche, siendo las ocho
horas con tres minutos (08:03 hrs.) del dia diez (10) de Diciembre del afio dos mil diecinueve (2019),
de acuerdo al Articulo 102 Fraccion Xlll de la Ley Organica de los Municipios del Estado de
Campeche, presenta el Estado de Actividades del 01 de Noviembre al 30 de Noviembre de 2019,
para su analisis, discusion y aprobacién en caso de visto bueno; se dio lectura al Estado de
Actividades del 01 al 30 de Noviembre de 2019; ‘ESTADO DE SITUACION FINANCIERA AL 30 DE
NOVIEMBRE DE 2019; ESTADO DE ACTIVIDADES DEL 01 DE ENERO AL 30 DE NOVIEMBRE
DE 2019; ESTADO DE VARIACIONES EN LA HACIENDA PUBLICA DEL 01 DE ENERO AL 30
DE NOVIEMBRE 2019; ESTADO ANALITICO DE LA DEUDA Y OTROS PASIVOS DEL 01 DE
ENERO AL 30 DE NOVIEMBRE DE 2019; ESTADO DE CAMBIOS EN LA SITUACION
FINANCIERA DEL 01 DE ENERO AL 30 DE NOVIEMBRE DE 2019; ESTADO DE FLUJOS DE
EFECTIVO DEL 01 DE ENERO AL 30 DE NOVIEMBRE DE 2019; ESTADO ANALITICO DEL
ACTIVO DEL 01 DE ENERO AL 30 DE NOVIEMBRE DE 2019. Después de su analisis y discusion

el

cabildo aprueba por MAYORIA el estado de origen de aplicaciéon del mes de Diciembre de 2019

y autorizando al C. Presidente Municipal para que lo envie al H. Congreso del Estado y al Ejecutivo
para su conocimiento lo envie al H. Congreso del Estado y al Ejecutivo para su conocimiento.

Se extiende la presente Certificacion en la Ciudad de Hecelchakan, Municipio del mismo nombre,
Estado de Campeche, a los diez dias del mes de Noviembre del afio dos mil diecinueve.

ATENTAMENTE

PROFR. JESUS BERNABE CHI DAMIAN.
SECRETARIO DEL H. AYUNTAMIENTO.

C.c.p. Archivo.



San Francisco de Campeche,
Cam., Enero 15 de 2020

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO

PAG. 2

IVdIOINNIN OY3H0S3L
OOW LOOd 39YO0r SINT'd'D

YAN3IOVH 30 OJIANIS
VYNIG3W NV1VE INIY SOTAVO H40dd

Josiwe [op A s0paL00 uos sejon sns A 14 sopejs3 so| anb pepieA Jap ap ejsajoid ofeg
ozz'sLv'sLe Zr9'0zL'v8T ojuowiied / e31qNd epusioeH A oAsed [9p [e}oL
0EL'EEV'0ST z5¢e'628'cle ojuowyed /e31jqnd epusIoey [ejoL
0 0 SOLIBJAUOJ\ OU SOAIOY 8p Elouaua] Jod opejnsay
0 0 EBLEJSUO UOIISOd Jod opeyjnsay
0 0 / I i ! | 9p ugloeZ| ] Ud ejoua)o) 0 0sa0ox3
256°G69°LL 0£5'ZL1'SE pief3 op ap sauoEIlY;
0 0 Senlasay
0v8'258'61 0v8°258'61 sonjeasy
819'99¢'6¥ 1 906'125'80} LIBJUY SOI0I0IalT Bp Sope)nsay
6LLTIS'6 920°/€€'0S (ous0yesaq / ouoyy) opIdIe(3 [9p SOPE}NSaY
0EL'eer'ose 25€'628'C1T g I g 4
0 0 oluowed / B9I|qNd BPUSIOBH B| 8P UOIOBZI[ENJOY
0 0 |ende ep ssuoioeUOQq
0 0 sauoloepody
[ o ing. 0 of 4 Hand 4
022'8LY'SL2 r9'0Z1'v8e 0ABDY [9p [BJOL
OINOWIRMLYd /vOITaNd VANIIOVH
991059152 588°660'P¥T S8juBINOIID ON SOAOY op |80
680°Sv0'SZ 162°162°0L onised [ap [e}01
0 0 S8JUBINOIID OU SOAIOY SONO
00S‘ve- 0 S$8juUBIN21ID ON SOAISEd ap [ejoL 0 0 S9JUBINDIID OU SOADY 9P 0I0UB}e( O BpIPIRd Jod ugewns3
0 0 SOpH3}IQ SOAOY
0 0 oze|d obieT e sauoIsiAold L¥6'500°9- £Y9'6€8'G- seuelg op EPEINWNOY UooEZILOWY A olousjeq ‘ugpeaidaq
0 0 oze|d 0B.eT & UQIDRJSIUIIPY US O/A BljuBIED) US S019019 | 9p Saualg A Sopuoy V182 66082 so|qiBuelu] soAnoY
0 0 oze|d obieT e sopusjiq SONIsed £06°05 L 999'959'v L sajgeniy
0 0 oze|d obieT e ealqnd epnaQg 62e'/€8'2v 29.'966'v€Z saualg 0S800Id U8 S8U0I0oNIISU0Y A einjoniisaelyu) ‘sajganwiu|
0 0 oze|d obie e iebed Jod sojuswnooq 0 0 saualg oze|d obieT e ssjusjeAnb3 0 0ARoe)3 UIqIDBY B Soyosseq
00S've- 0 oze|d obieT e Jebed Jod seyjuany 0 0 0ze|d oblieT e SesaloueUl4 SBUOISIBAU|
ojueIN2.ID ON OAlISE] ajuen2IIg ON oAnOY
685'6.0'SZ 162°162°0L Sajue[nail) soAlsed ap [ejoL
€52°228'€T 85202007 S8jURINOIID SOABOY 9P [BjOL
0 000'062 0ZE|d OHOD € SOAISEd SO0
0 0 0Ze|d OO € SBUOISIAOI] 0 0 SOJUBINOIID SONIOY SO0
9.6~ 0 0Ze|d OO € UQIDBJSIUILPY O/A BljUBIED US 018019 ] 9p saualg A sopuo4 0 0 $9)UBINOLID SOAOY P 0I0L}( O BPIPISd Jod ugloeWwST
0 0 0ZE|d OHOD B SOpUBYQ SOAISEd 819'9€S 0 sausoRW|Y
0 0 oze|d 0o e salojeA A sonyL 0 0 soueUBAU|
0 0 oze|d oBieT e eolqnd epnaq €| 9p 0Ze|d OLOD B UQI0I0d £62'560't 02€'206'S SOI0IAIBS O Saualg JIqIoay B soyoalad
691°08 699'v8 oze|d opoD e sebed Jod sojuawnooq ¥01°258'LL €89'€LL'61 sajus|eAnb3 o oAlos)g 9 B soyoaleq
96€'000°'5Z 12991169 oze|d opoD e Jebed sod seueng 819'EVEL GSL'66EVL sajusjeAnb3 £ oaos)g

apueInaiIg onised

0.1d3ONOD

OAISVd

(sosad)
810Z A 610Z @p 24qUIBIAON 8p 0€ IV
eJI3IDUBUIL UOIDENYIS 3P Ope)sT
ueyeysjeday ap oiddiunpy

2jueIN24ID 0ABOY

OAILOY

01d3DNOD




San Francisco de Campeche,
Cam., Enero 15 de 2020

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO

PAG. 3

Municipio de Hecelchakan
Estado de Actividades
Del 1 de Enero al 30 de Noviembre de 2019 y 2018

(Pesos)
Concepto 201 2018
INGRESOS Y OTROS BENEFICIOS
Ingresos de la Gestion 5,495,391 4,275,906
Impuestos 2,835,164 2,128,184
Cuotas y Aportaciones de Seguridad Social 0 0
Contribuciones de Mejoras 0 0
Derechos 2,135,947 1,074,903
Productos 106,588 46,566
Aprovechamientos 417,692 1,026,254
Ingresos por Venta de Bienes y Prestacion de Servicios 0 0
Partici c i ivos D de 171,103,387 145,162,538
la Colaboracion Fiscal, Fondos Distintos de Aportaciones,
as, Asi h idios y N y
Pensiones y Jubilaciones
Partici i Convenio: ivos Derivados de la 163,244,696 132,478,871
Colaboracion Fiscal, Fondos Distintos de Aportaciones
Transferencias, Asi i idios y , ¥ Pensiones y 7,858,692 12,683,668
Jubilaciones
Otros Ingresos y Beneficios 0 7,195
Ingresos Financieros 0 7195
Incremento por Variacion de Inventarios 0 0
Disminucion del Exceso de Estimaciones por Pérdida o Deterioro u 0 0
Obsolescencia
Disminucién del Exceso de Provisiones 0 0
Otros Ingresos y Beneficios Varios 0 0
Total de Ingresos y Otros Beneficios 176,598,778 149,445,640
GASTOS Y OTRAS PERDIDAS
Gastos de Funcionamiento 96,367,227 87,896,735
Servicios Personales 56,310,048 54,349,344
Materiales y Suministros 13,649,336 7,799,336
Servicios Generales 26,407,843 25,748,055
T i ignaci idios y Otras Ayudas 29,313,112 21,915,165
Transferencias Internas y Asignaciones al Sector Publico 6,600,000 11,218,785
Transferencias al Resto del Sector Publico 0 0
Subsidios y Subvenciones 3,500,000 3,000,000
Ayudas Sociales 14,842,255 3,114,406
Pensiones y Jubilaciones 4,370,858 4,581,973
Transferencias a Fideicomisos, Mandatos y Contratos Analogos 0 0
Transferencias a la Seguridad Social 0 0
Donativos 0 0
Transferencias al Exterior 0 0
Participaciones y Aportaciones 0 0
Participaciones 0 0
Aportaciones 0 0
Convenios 0 0
Intereses, Comisiones y Otros Gastos de la Deuda Publica 0 0
Intereses de la Deuda Publica 0 0
Comisiones de la Deuda Publica 0 0
Gastos de la Deuda Publica 0 0
Costo por Coberturas 0 0
Apoyos Financieros 0 0
Otros Gastos y Pérdidas Extraordinarias 581,363 2,371,032
Esti Depreci Deterioros, O iay 469,952 2,371,932
Provisiones 0 0
Disminucién de Inventarios 0 0
Aumento por Insuficiencia de Estimaciones por Pérdida o Deterioro y 0 0
Aumento por Insuficiencia de Provisiones 0 0
Otros Gastos 111,411 0
Inversién Publica 0 21,943,903
Inversién Publica no Capitalizable 0 21,943,903
Total de Gastos y Otras Pérdidas 126,261,703 134,127,735
Resultados del Ejercicio (Ahorro/Desahorro) 50,337,076 15,317,905
Bajo protesta de decir verdad declaramos que los Estados Fi y sus Notas son te correctos y del emis

PROF. CARLOS RENE BALAN MEDINA
SINDICO DE HACIENDA

C.P. LUIS JORGE POOT MOO
TESORERO MUNICIPAL
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W %" Municipio de Hecelchakan
: J'f“r Estado de Cambi

en la Si ion Fi iera

Del 1 de Enero al 30 de Noviembre de 2019
(Pesos)
Concepto
ACTIVO 0 8,642,423
Activo Circulante 0 16,193,004
Efectivo y Equivalentes 0 7,056,077
Derechos a Recibir Efectivo o Equivalentes 0 7,861,579
Derechos a Recibir Bienes o Servicios 0 1,812,027
Inventarios 0 0
Almacenes 536,678 0
Estimacion por Pérdida o Deterioro de Activos Circulantes 0 0
Otros Activos Circulantes 0 0
Activo No Circulante 7,550,581 0
Inversiones Financieras a Largo Plazo 0 0
Derechos a Recibir Efectivo o Equivalentes a Largo Plazo 0 0
Bienes Inmuebles, Infraestructura y Construcciones en Proceso 7,840,567 0
Bienes Muebles 0 117,762
Activos Intangibles 0 5,925
Depreciacion, Deterioro y Amortizacién Acumulada de Bienes 0 166,298
Activos Diferidos 0 0
Estimacion por Pérdida o Deterioro de Activos no Circulantes 0 0
Otros Activos no Circulantes 0 0
PASIVO 45,246,201 0
Pasivo Circulante 45,211,701 0
Cuentas por Pagar a Corto Plazo 44,416,225 0
Documentos por Pagar a Corto Plazo 4,500 0
Porcion a Corto Plazo de la Deuda Publica a Largo Plazo 0 0
Titulos y Valores a Corto Plazo 0 0
Pasivos Diferidos a Corto Plazo 0 0
Fondos y Bienes de Terceros en Garantia y/o Administracion a Corto Plazo 976 0
Provisiones a Corto Plazo 0 0
Otros Pasivos a Corto Plazo 790,000 0
Pasivo No Circulante 34,500 o
Cuentas por Pagar a Largo Plazo 34,500 0
Documentos por Pagar a Largo Plazo 0 0
Deuda Publica a Largo Plazo 0 0
Pasivos Diferidos a Largo Plazo 0 0
Fondos y Bienes de Terceros en Garantia y/o en Administracion a Largo Plazo 0 0
Provisiones a Largo Plazo 0 0
HACIENDA PUBLICA/ PATRIMONIO 0 36,603,779
Hacienda Publica/Patrimonio Contribuido 0 0
Aportaciones 0 0
Donaciones de Capital 0 0
Actualizacion de la Hacienda Publica / Patrimonio 0 0
Hacienda Publica/Patrimonio Generado 0 36,603,779
Resultados del Ejercicio (Ahorro / Desahorro) 40,824,356 0
Resultados de Ejercicios Anteriores 0 40,844,713
Revallos 0 0
Reservas 0 0
Rectificaciones de Resultados de Ejercicios Anteriores 0 36,583,422
Exceso o icil iaenlaA izacion de la Haci Publica/Patrimonio 0 [
Resultado por Posicién Monetaria 0 0
Resultado por Tenencia de Activos no Monetarios 0 0
Bajo protesta de decir verdad declaramos que los Estados Financieros y sus Notas son razonablemente correctos y responsabilidad del emisor
PROF. CARLOS RENE BALAN MEDINA C.P. LUIS JORGE POOT MOO

SINDICO DE HACIENDA TESORERO MUNICIPAL
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Municipio de Hecelchakan
Estado de Flujos de Efectivo

Del 1 de Enero al 30 de Noviembre de 2019 y 2018

(Pesos)

LTI L

Flujos de delas A de O
Origen 176,598,778 161,949,812
Impuestos 2,835,164 2,338,895
Cuotas y Aportaciones de Seguridad Social 0 0
Contribuciones de mejoras 0 0
Derechos 2,135,947 1,262,203
Productos 106,588 57,786
Aprovechamientos 417,692 1,862,253
Ingresos por Venta de Bienes y Prestacion de Servicios 0 0
Participaciones, Aportaciones, Convenios, Incentivos Derivados de la Colaboracion Fiscal y 163,244,696 141,548,285
Fondos Distintos de Aportaciones
Transferencias, Asignaciones, Subsidios y Subvenciones, y Pensiones y Jubilaciones 7,858,692 14,880,391
Otros Origenes de Operacion 0 0
Aplicaciéon 123,938,409 126,423,567
Servicios Personales 50,192,083 59,640,604
Materiales y Suministros 13,550,898 11,184,553
Servicios Generales 26,407,843 30,270,589
Transferencias Internas y Asignaciones al Sector Publico 6,600,000 12,582,584
Transferencias al resto del Sector Publico 0 0
Subsidios y Subvenciones 2,950,000 3,000,000
Ayudas Sociales 14,842,255 4,099,076
Pensiones y Jubilaciones 4,370,858 4,969,860
Transferencias a Fideicomisos, Mandatos y Contratos Analogos 0 0
Transferencias a la Seguridad Social 0 0
Donativos 0 0
Transferencias al Exterior 0 0
Participaciones 0 0
Aportaciones 0 0
Convenios 0 0
Otras Aplicaciones de Operacion 5,024,473 676,300
Flujos Netos de por A de O 52,660,369 35,526,245
Flujos de de las Activi de
Origen 0 0
Bienes Inmuebles, Infraestructura y Construcciones en Proceso 0 0
Bienes Muebles 0 0
Otros Origenes de Inversion 0 0
Aplicaciéon 43,126,843 31,110,285
Bienes Inmuebles, Infraestructura y Construcciones en Proceso 42,516,865 30,765,300
Bienes Muebles 572,278 311,394
Otras Aplicaciones de Inversion 37,700 33,592
Flujos Netos de ivo por Activi de -43,126,843 -31,110,285
Flujo de de las Activi de Fil
Origen L] [
Endeudamiento Neto 0 0
Interno 0 0
Externo () 0
Otros Origenes de Financiamiento 0 0
Aplicacién 2,477,449 3,249,071
Servicios de la Deuda 2,477,449 3,249,071
Interno 2,477,449 3,249,071
Externo 0 0
Otras Aplicaciones de Financiamiento 0 0
Flujos netos de Efi por Activi de Fil -2,477,449 -3,249,071
/ Neta en el ivo y Equi al 7,056,077 1,166,889
y Eq al al inicio del Ejs 7,343,678 6,176,789
y Eq al Ef al final del Ejercicio 14,399,755 7,343,678
Bajo protesta de decir verdad declaramos que los Estados Financieros y sus Notas son razor correctos y respc del emisor

PROF. CARLOS RENE BALAN MEDINA
SINDICO DE HACIENDA

C.P. LUIS JORGE POOT MOO
TESORERO MUNICIPAL
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SECCION JUDICIAL

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL EN EL ESTADO.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
FOLIO NUMERO: 24725
C. ANA DEL SOCORRO ARROYO HERNANDEZ.

EN EL EXPEDIENTE NUMERO 483/17-2018/F-I,
RELATIVO JUICIO ORDINARIO CIVIL DE CAMBIO
GUARDA Y CUSTODIA PROMOVIDO POR JAIME
ALONZO MAAS NAAL EN CONTRA DE ANA DEL
SOCORRO ARROYO HERNANDEZ. LA C. JUEZ DE
ESTE CONOCIMIENTO DICTO UN PROVEIDO, MISMO
QUE EN SU PARTE CONDUCENTE DICE:

JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMPECHE. A UNO DE OCTUBRE
DE DOS MIL DIECINUEVE.-

ACUERDO: Se tiene por presentada a RUBI DEL
SOCORRO CRUZ CABRERA, con su escrito de cuenta,
dando cumplimiento a la prevencion que se le hiciera por
acuerdo del diecisiete de septiembre del afio en curso, en
consecuencia, SE PROVEE:

1).- Acumtilese a los autos el escrito de referencia de
conformidad con el articulo 72 de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado.-

2).- Toda vez que en autos ha quedado debidamente
acreditado la ignorancia del domicilio de ANA DEL
SOCORRO ARROYO HERNANDEZ, por tal motivo y para
efecto de no vulnerar su derecho de audiencia, asi como
el de acceso a la Justicia y siendo que hasta la presente
fecha no se le ha podido notificar las actuaciones del
presente juicio, por ende, de conformidad con el articulo
106 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado,
notifiquesele a la C. ANA DEL SOCORRO ARROYO
HERNANDEZ, el presente acuerdo y el de de fecha doce
de junio del dos mil diecinueve, por medio de edictos,
publicandose el mismo por tres veces en el lapso de
quince dias en el periédico oficial del Estado, para que
dentro del término de treinta dias habiles, contados desde
la ultima publicacion, manifieste lo que a sus derechos
corresponda, asimismo se le requiere a la citada para
que dentro del mismo termino sefale domicilio para oir y
recibir notificaciones de esta ciudad de San Francisco de
Campeche, Campeche, en la inteligencia de no hacerlo

asi, las subsecuentes notificaciones, aun las de caracter
personal, se le haran mediante cédula de notificacién que
se fijara por estrados de este juzgado, de conformidad
con lo sefialado en los articulos 96 y 97 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado

“...JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMPECHE, A DOCE DE JUNIO DEL
DOS MIL DIECINUEVE. -

VISTO: Se tiene por presentada a RUBI DEL SOCORRO
CRUZ CABRERA asesora técnica de JAIME ALONZO
MAAS NAAL, con su escrito de cuenta, mediante el
cual solicita se turnen los autos al actuario para efecto
de que la parte demandada sea notificada del presente
procedimiento en el domicilio aportado por la autoridad
electoral; en consecuencia; SE PROVEE:

1).- Acumulese a los presentes autos el escrito de cuenta,
para que consten conforme a derecho corresponda, de
conformidad con el articulo 72 fraccion VI y Xl de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado en vigor. - -

2).- En vista de lo anterior y siendo que JAIME
ALONZO MAAS NAAL en su demanda solicita la
disolucion del vinculo matrimonial que lo une a ANA
DEL SOCORRO ARROYO HERNANDEZ, por ende,
en respeto al derecho humano a la dignidad y libertad
del ocursante, se admite la peticion de divorcio SIN
EXPRESION DE CAUSA

3).- Ahora bien, en cumplimiento a lo ordenado
en la circular numero Circular No. 33/SGA/14-2015, de
fecha 17 de diciembre del 2014, del Pleno del H. Tribunal
Superior de Justicia del Estado, en el que instruye a las
autoridades apliquen, en lo conducente el Protocolo de
Actuacion para quienes imparten justicia en estos casos,
emitido por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
publicado en el mes de marzo de 2014, y de igual forma,
cuando proceda se evite sefialar nombre y apellidos de
los nifios, nifias y adolecentes para proteger el interés
superior del menor; Por tanto la finalidad de proteger la
privacidad de los menores, atendiendo también al interés
superior de la infancia sefialados en los incisos Ay E
del articulo 3 de la Ley de los Derechos de la Nifiez y
la Adolescencia del Estado de Campeche, asi como lo
establecido en el articulo 11 de la citada Ley, y 21 de la
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Ley para la Proteccion de los Derechos de Nifias, Nifios
y Adolescentes, dado que en este asunto se encuentra
involucrado los derechos del adolescente en aquellas
diligencias que procedan sera mencionado con las
iniciales: A.E.M.A.-

5).- Ahora bien, a fin de tutelar los derechos de
los nifios y adolescente involucrados en éste asunto,
de conformidad con el articulo 288 del Cédigo Civil del
Estado, dese la correspondiente intervencion al Auxiliar
Juridico de la Procuraduria de Proteccion de Niias,
Nifios y Adolescentes, asi como al Agente del
Ministerio Publico de la Adscripcion de la tramitacion
del presente procedimiento.

6).- Al respecto, esta autoridad determina que
decretara la disolucion del vinculo matrimonial de las
partes sin necesidad de entrar al estudio de alguna causa
de divorcio contemplada en el articulo 287 del Cdédigo
Civil del Estado, dado que existe criterio definido de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion que exigir la
acreditacion de causales de divorcio es inconstitucional
porque vulnera el derecho al libre desarrollo de la
personalidad, en contravencion a lo dispuesto en el
articulo 1 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y de los numerales articulos 1, 2, 3, 6, 12y 25
de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos,
articulos 1, 3, 5y 11 de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos, y articulos 3, 16, 17 y 23 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos; tal y como
se establece en la siguiente contradiccion de tesis de la
Décima Epoca, Registro: 2009591, Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Libro 20, Julio de
2015, Tomo |, Tesis: 1a./J. 28/2015 (10a.), Pagina: 570,
que a la letra dice: -

DIVORCIONECESARIO. EL REGIMEN DE DISOLUCION
DEL MATRIMONIO QUE EXIGE LA ACREDITACION
DE CAUSALES, VULNERA EL DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD (CODIGOS
DE MORELOS, VERACRUZ Y LEGISLACIONES
ANALOGAS). El libre desarrollo de la personalidad
constituye la expresion juridica del principio liberal de
“autonomia de la persona”, de acuerdo con el cual al ser
valiosa en si misma la libre eleccion individual de planes
de vida, el Estado tiene prohibido interferir en la eleccién
de éstos, debiéndose limitar a disefiar instituciones
que faciliten la persecucién individual de esos planes
de vida y la satisfaccion de los ideales de virtud que
cada uno elija, asi como a impedir la interferencia de
otras personas en su persecucion. En el ordenamiento

mexicano, el libre desarrollo de la personalidad es
un derecho fundamental que permite a los individuos
elegir y materializar los planes de vida que estimen
convenientes, cuyos limites externos son exclusivamente
el orden publico y los derechos de terceros. De acuerdo
con lo anterior, el régimen de disolucién del matrimonio
contemplado en las legislaciones de Morelos y Veracruz
(v ordenamientos analogos), que exige la acreditacion
de causales cuando no existe mutuo consentimiento
de los contrayentes, incide en el contenido prima facie
del derecho al libre desarrollo de la personalidad. En
este sentido, se trata de una medida legislativa que
restringe injustificadamente ese derecho fundamental,
toda vez que no resulta idénea para perseguir ninguno
de los limites que imponen los derechos de terceros y
de orden publico. En consecuencia. los articulos 175

del Cédigo Familiar para el Estado de Morelos y
141 del Cédigo Civil para el Estado de Veracruz. en
los cuales se establecen las causales que hay que
acreditar para que pueda decretarse la disolucién del
matrimonio cuando no existe mutuo consentimiento
de los cényuges, son inconstitucionales. De acuerdo
con lo anterior, los jueces de esas entidades federativas
no pueden condicionar el otorgamiento del divorcio a la
prueba de alguna causal, de tal manera que para decretar
la disolucion del vinculo matrimonial basta con que uno
de los cényuges lo solicite sin necesidad de expresar
motivo alguno. No obstante, el hecho de que en esos
casos se decrete el divorcio sin la existencia de conyuge
culpable no implica desconocer la necesidad de resolver
las cuestiones familiares relacionadas con la disolucién
del matrimonio, como pudieran ser la guarda y custodia
de los hijos, el régimen de convivencias con el padre no
custodio, los alimentos o alguna otra cuestion semejante.

Con base en lo anterior, tal criterio es aplicable al articulo
287 del Cadigo Civil del Estado de Campeche, pues éste
exige la demostracién de determinada causa como unica
forma para lograr la disolucion del matrimonio cuando
no existe consentimiento mutuo de los contrayentes
para divorciarse, medida que supone una restriccion a la
dignidad humana, derecho a la intimidad y libre desarrollo
de la personalidad de JAIME ALONZO MAAS NAAL.

7).- En virtud de los argumentos anteriores, toda vez
que el divorcio es solo el reconocimiento del Estado de
una situacién de hecho respecto de la desvinculacion
de los conyuges, cuya voluntad de no permanecer
unidos legalmente debe respetarse, lo cual propiciara
un ambiente adecuado para su bienestar emocional, con
la consecuente armonia entre los integrantes del nucleo
familiar, en éste acto SE DECLARA LA DISOLUCION
DEL VINCULO MATRIMONIAL que une a JAIME
ALONZO MAAS NAALY ANADEL SOCORROARROYO
HERNANDEZ.-- 8).- En merito de lo determinado en el
articulo 298 del Cadigo Civil del Estado, se decretan las
siguientes medidas para determinar la SITUACION EN
LA QUE QUEDAN LOS DIVORCIANTES: -
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a).- JAIME ALONZO MAAS NAAL Y ANA DEL
SOCORROARROYOHERNANDEZ, quedan capacitados
para contraer nuevo matrimonio en cualquier momento, a
partir de que sean notificados de este acuerdo.-

b).- En virtud de que del acta de matrimonio se observa
que el mismo se celebré bajo el régimen de separacion
de bienes, nada se resuelve respecto a bienes en comun,
dejando a salvo sus derechos para hacerlos valer en la
via y forma legal correspondiente.

c).- Ahora bien, en cuanto al derecho de alimentacion
de la ciudadana ANA DEL SOCORRO ARROYO
HERNANDEZ, no se determina nada al respecto, en
virtud que la parte actora manifiesta en su escrito inicial
de demanda, en el apartado de hechos 1, contrajo
matrimonio con ANA DEL SOCORRO ARROYO
HERNANDEZ el dia 13 de Julio de 1996, ademas que el
actor refiere en su escrito de cuenta que llevan separados
dieciocho afos, por lo que se le hace de conocimiento a
ANA DEL SOCORRO ARROYO HERNANDEZ que dicha
medida estara vigente mientras dure el procedimiento, es
decir, término que se hace en el punto numero doce del
auto.

De lo anterior, se le da vista a JAIME ALONZO MAAS
NAAL, asi como también de las medidas provisionales
dictada en el mismo, por lo que cuenta con el término
de seis dias para que manifieste lo que a su derecho
corresponda.

d).- No se decreta nada con relacién a custodia,
convivencias ni pension alimenticia a favor de sus
hijos GABRIEL ENRIQUE MAAS ARROYO Y DAVID
ALONZO MAAS ARROYO, toda vez que se corrobora en
las actas de nacimiento anexadas de los mismos, éstos
han cumplido la mayoria de edad, y tiene la facultad de
disponer libremente de su persona y de sus bienes de
conformidad con el articulo 28 del Codigo Civil del Estado
de Campeche, por lo que se dejan a salvo sus derechos
para hacerlos valer como mas les convenga.- -

9).- Resulta conveniente aclarar que esta resolucion en
la que se disuelve el vinculo matrimonial de las partes, es
de tipo declarativo, por lo cual no requiere que cause
ejecutoria de manera expresa, ya que no se establecen
obligaciones personales ni reales a cargo de ninguna de
las partes, sino que se ha limitado a declarar la existencia
de una situacion juridica. Por tanto, una vez que sean
notificadas ambas partes, se procedera de inmediato a la
inscripcion del divorcio ante el Registro Civil.

10).- De conformidad con el articulo 124 del Cédigo Civil
del Estado, requiérase al C. JAIME ALONZO MAAS
NAAL, para que dentro del término de tres dias habiles,
anexe el pago del derecho de inscripcion del divorcio
correspondiente, para los efectos legales del articulo
308 ibidem, con la finalidad de girar oficio al Oficial

del Registro Civil, para la inscripcion del divorcio en el
momento procesal oportuno.

11).- A reserva de acordar al respecto a las medidas
relacionados con la custodia, convivencias y pension
alimenticia a favor del adolescente A.E.M.A., dado que
el sefior JAIME ALONZO MAAS NAAL se encuentra
recluido en el Centro de Readaptacion Social del Cereso
de San Francisco de Koben y no se tiene la certeza juridica
bajo quien esta el adolescente A.E.M.A., por tal motivo se
le requiere a JAIME ALONZO MAAS NAAL Y ANA DEL
SOCORRO ARROYO HERNANDEZ para que dentro del
termine de tres dias habiles manifiesten quien tiene al
adolescente A.E.M.A. bajo su cuidado, apercibido que de
no hacerlo asi, la juez proveera conforme a derecho.

11).- Por otra parte se les hace saber a JAIME ALONZO
MAAS NAAL Y ANA DEL SOCORRO ARROYO
HERNANDEZ, que deberan de abstenerse de realizar
actos de manipulacion sobre el adolescente A.E.M.A.,
tendientes a provocar rechazo, rencor o distanciamiento
hacia el otro conyuge o familiares de éste.

12).- Unicamente para los efectos sefialados en el
punto nimero siete, ocho y once del presente auto,
turnense los presentes autos al actuario diligenciador
adscrito a la Central de Actuarios de este Tribunal Superior
de Justicia del Estado, para que en el auxilio de las labores
de este juzgado, sirva notificar a ANA DEL SOCORRO
ARROYO HERNANDEZ, en la Calle 18 Numero 2,
C.P. 24460, Seybaplaya, Champoton, Campeche, para
que en el término de seis dias habiles posteriores
a la notificaciéon del presente proveido, manifieste lo
que a su derecho corresponda respecto a las medidas
provisionales dictadas en el presente asunto, por lo que
se le apercibe que de no manifestar nada al respecto se
tendra por conforme con las medidas decretadas y por
consiguiente se aprobaran las mismas quedando como
definitivas, y en caso de oposicién se continuara con el
procedimiento y se estaria a lo que sefala el articulo 300
del Cadigo de Procedimientos Civiles, y del mismo modo
se le hace saber que dicha vista no es para inconformarse
respecto a la peticion de divorcio.

13).- Por ultimo, con apoyo en el numeral 130 fraccién
IV del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado en
vigor, REQUIERASE a ANA DEL SOCORRO ARROYO
HERNANDEZ, para que dentro del término de TRES
DIAS HABILES, se sirva sefialar domicilio para oir y
recibir notificaciones en esta ciudad, conforme a los
lineamientos previsto por el articulo 96 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado, debiendo sefalar
referencia y anexar croquis para una mejor localizaciéon
de dicho domicilio, en el entendido que de no hacerlo
asi, las subsecuentes notificaciones aun las de caracter
personal se notificara por medio de cedula que se fije en
los estrados de este juzgado.
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14).- En virtud de lo anterior, para efectos de no retrasar
la secuela procesal, para no vulnerar el derecho de las
partes y con fundamento en el articulo 54 del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado en vigor, se habilita al
Actuario Diligenciador para que practique la diligencia en
dias y horas inhabiles, en caso de requerirlo.-

15).- De igual manera, se le hace saber al sefior JAIME
ALONZO MAAS NAAL para que dentro del término de
seis dias en que quede debidamente notificado, para que
manifiesten su conformidad o no respecto a las medidas
provisionales dictada en el presente asunto.-

16).- En cumplimiento con lo que establecen los articulos
16, parrafo primero y segundo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 23, 113,
fraccion XlI, y 120 de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacion; 44, 113, fraccion VII, y 123
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Campeche, se hace saber a los
intervinientes en los procesos que se tramitan en este
juzgado, que los datos personales que existan en los
expedientes y documentacion relativa al mismo, se
encuentran protegidos por ser informacion confidencial,
y para permitir el acceso a esta informacién por diversas
personas, se requiere que el procedimiento jurisdiccional
haya causado ejecutoria, para no considerarse como
informacién reservada, pero ademas obtener el
consentimiento expreso de los titulares de estos datos,
todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el Comité
de Transparencia.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y CUMPLASE.- ASi
LO PROVEYO Y FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO
OLIVIA DE LOS ANGELES PEREZ MAGANA, JUEZ
INTERINA DEL JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR, POR ANTE MI
LA LICENCIADA URSULA MARCELA UC MORAYTA
MARTINEZ, SECRETARIA DE ACUERDOS QUE
CERTIFICAY DAFE.

3).- De conformidad con el articulo 106 del Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado, girese atento oficio al
Director del Periédico Oficial del Estado, remitiéndole
el disco Compacto, que contiene el archivo electronico de
este acuerdo para su publicacion en el periddico Oficial
del Estado.

4).- Hagase entrega del oficio sefialado en punto anterior
por medio del actuario Diligenciador de la Central de
actuarios del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO
Y FIRMA LA LICENCIADA URSULA MARCELA UC
MORAYTA MARTINEZ, JUEZ INTERINA DEL JUZGADO
PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
FAMILIAR, POR ANTE MI EL LICENCIADO HORACIO
OSWALDO CUELLAR ROSADO, SECRETARIO DE

ACUERDOS INTERINO QUE CERTIFICAY DAFE.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAM. A 9 DE
DICIEMBRE DE 2019.- LIC. MARIO ANTONIO ALONZO
FLEISCHER, ACTUARIO DE ENLACE INTERINO DEL
JUZGADO PRIMERO FAMILIAR .- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL EN EL ESTADO.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
FOLIO NUMERO: 24721
C. MARIANO FRANCO PEREZ

EN EL EXPEDIENTE NUMERO 640/18-2019/1F-,
RELATIVO AL JUICIO ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO
SIN EXPRESION DE CAUSA, PROMOVIDO POR LUCIA
ALVAREZ PEREZ Y/O LUCIA ALVAREZ HERNANDEZ
DEL CARMEN LOPEZ DZIB EN CONTRA DE MARIANO
FRANCO PEREZ, LA JUEZ DE CONOCIMIENTO DICTO
UN PROVEIDO QUE A LA LETRA DICE:

JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMP., A VEINTIOCHO DE NOVIEMBRE
DEL DOS MIL DIECINUEVE.

ACUERDO: Se tiene por presentado al Licenciado
ARMANDO HUITRON BERNAL, Encargado de la
empresa de Cable y Comunicacion de Campeche, S.A
de C.V, con sus escritos de cuenta, informando que no se
encontro en la base de datos registro alguno de MARIANO
FRANCO PEREZ; y el escrito y documentacion adjunta
del Licenciado JESUS BALTAZAR CANUL CANCHE,
asesor técnico de la C. LUCIA ALVAREZ PEREZ Y/O
LUCIA ALVAREZ HERNANDEZ, solicitando se sirva
a realizar la correspondiente publicacion por domicilio
ignorado en el periddico oficial del gobierno del estado
anexando el DVD, en consecuencia; SE PROVEE: -

1).- Acumulese a los presentes los escritos de referencia
para que obren conforme a derecho, de conformidad al
numeral 72 fracciones VI y Xl de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado y consten como corresponda.

2).- Dado que en autos que ha quedado debidamente
acreditado la ignorancia del domicilio del C. MARIANO
FRANCO PEREZ, por tal motivo y para efecto de
no vulnerar su derecho de audiencia, asi como el de
acceso a la Justicia y siendo que hasta la presente
fecha no se le ha podido notificar las actuaciones del
presente juicio, por ende, de conformidad con el articulo
106 del Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado,
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notifiquesele al C. MARIANO FRANCO PEREZ, este
acuerdo y el del proveido de fecha veintiséis de abril de
dos mil diecinueve, por medio de edictos, publicandose
el mismo por tres veces en el lapso de quince dias
en el periédico oficial del Estado, para que dentro
del término de treinta dias habiles, contados desde la
Ultima publicacion, manifieste lo que a sus derechos
corresponda, asimismo para que dentro del mismo
termino sefiale domicilio para oir y recibir notificaciones de
esta ciudad de San Francisco de Campeche, Campeche,
en la inteligencia de no hacerlo asi, las subsecuentes
notificaciones, aun las de caracter personal, se le haran
mediante cédula de notificacion que se fijara por estrados
de este juzgado, de conformidad con lo sefialado en los
articulos 96 y 97 del Cédigo de Procedimientos Civiles del
Estado; el proveido de fecha veintiséis de abril de dos
mil diecinueve, mismo que a la letra dice:

“...JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMPECHE; A VEINTISEIS DE ABRIL
DEL DOS MIL DIECINUEVE.

ASUNTO: Por presentado la C. LUCIA ALVAREZ
PEREZ Y/O LUCIA ALVAREZ HERNANDEZ con su
escrito y documentacién anexa, dando cumplimiento al
requerimiento que se le hiciere mediante auto de fecha
ocho de abril del dos mil diecinueve, en consecuencia,
SE ACUERDA:

1).- De conformidad con el articulo 73 fraccion VI del la
Ley Organica del Poder Judicial del estado, acumulese a
los autos el escrito de cuenta para que obre conforme a
derecho corresponda. -

2).- En virtud de que la actora, ha dado cumplimiento
a la prevencién que se le hiciera mediante proveido de
fecha ocho de abril de dos mil diecinueve, se procede a
decretar lo que a derecho corresponda; de igual forma
no pasa desapercibido para esta autoridad que en los
documentos que exhibe la actora, en el cual aparece
como con el nombre de LUCIA ALVAREZ PEREZ Y/O
LUCIA ALVAREZ HERNANDEZ, se hace la aclaracion
que en su acta de matrimonio con el C. MARIANO
FRANCO PEREZ, aparece nombrada con los apellidos
de sus padres los CC. DEMETRIO ALVAREZ ESCAYOLA
Y PETRONA HERNANDEZ MAGANA, es de ahi que los
apellidos de la actora es ALVAREZ HERNANDEZ, quienes
en ese entonces emitieron consentimiento por minoridad
de edad para que la C. LUCIA ALVAREZ HERNANDEZ,
se casara, siendo que en todos los actos ella aparece
nombrada como la C. LUCIAALVAREZ PEREZ, por ende
se corrobora que LUCIA ALVAREZ PEREZ Y/O LUCIA
ALVAREZ HERNANDEZ es la misma persona.

3).- Ahora bien, en cuanto a la demanda planteada
por LUCIA ALVAREZ PEREZ Y/O LUCIA ALVAREZ

HERNANDEZ es necesario tener en cuenta las siguientes
consideraciones: esta autoridad en términos del parrafo
cuarto del articulo primero constitucional, mismo que a
letra dice:

Articulo 1°.- “...Todas las autoridades, en el ambito de
sus competencias, tienen la obligacion de promover,
respetar, proteger y garantizar los derechos humanos
de conformidad con los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En
consecuencia, el Estado debera prevenir, investigar,
sancionar y reparar las violaciones a los derechos
humanos, en los términos que establezca la ley..."-

Tiene la obligacion de garantizar los Derechos Humanos,
en consecuencias estamos obligados a implementar los
mecanismos que fueran necesarios para salvaguardarlos,
esto significa que si la legislacion local no se adecua a
estas garantias, esta autoridad tiene la obligacién de no
aplicarla.

En efecto, nuestros cddigos sustantivo y adjetivo
civil vulneran las garantias de que se consagran en el
derechos a la libertad y el derecho a la vida privada, por
tal motivo, ante la expresion de voluntad de disolver el
vinculo matrimonial en atenciéon a estas garantias esta
autoridad no tiene porque calificar ni investigar las causas
que le llevaron a tomar tal determinacion asi como la
contraparte no requiere justificar ni requiere aceptar u
oponerse para que este vinculo sea disuelto.

Lo anterior va en concordancia con lo establecido en el
articulo 27 de la Convencion de Viene sobre el Derecho
de los Tratados, cuya parte tercera trata la observancia,
aplicacion e interpretacion de los ftratados y que
textualmente dice:

..."27. El derecho interno y la observancia de los
tratados. Una parte no podra invocar las disposiciones
de su derecho como justificacién del incumplimiento de
un tratado. Esta norma se entendera sin perjuicio de lo
dispuesto en el articulo 46.”...

Esto significa —como ya se sefalo- que las autoridades
mexicanas en el ambito de su respectiva competencia no
pueden dejar de aplicar las disposiciones de un tratado
con el argumento de que su legislaciéon local, como es
en este caso el Codigo Civil del Estado de Campeche, se
opone al mismo.

Cabe agregar, que existe un derecho constitucional
a elegir la forma de vida que mejor convenga al
individuo, con el fin de conseguir el medio ambiente
adecuado para su desarrollo y bienestar, de tal suerte
que es constitucionalmente valido, el resolver un
problema existente en la practica judicial, como lo es
una controversia de divorcio que comprende etapas
procesales, desahogo de pruebas, etc., que invaden
la intimidad y dafan profundamente a las personas
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integrantes de una familia, en su integridad, estabilidad
fisica, emocional y econémica, valores que se encuentran
por encima de la subsistencia del vinculo matrimonial.

Tampoco hay que dejar de observar que una de las
obligaciones del Estado es proteger la integridad fisica
y psicolégica de sus ciudadanos mediante la ley y que
el modo de concebir las relaciones de pareja en nuestra
sociedad ha variado por lo tanto la problematica legal
corre a cargo de los Poderes Judiciales, implementando
procesos mas agiles y menos dafiinos para las familias,
teniendo en cuenta que los jueces locales se ha
convertido en Jueces de Convencionalidad, por lo que
ante la negativa de actuar se incurrira en responsabilidad
del Estado Mexicano, tal como lo refiere el siguiente
criterio federal que dice:

“DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA. ES
PROCEDENTE EL RECURSO DE QUEJA CONTRA LA
RESOLUCION DEL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA
QUE NO DA CURSO O NIEGA ADMITIR LA DEMANDA
O SOLICITUD DE AQUEL. De la interpretacién de los
articulos 723, fraccion | y 727, ambos del Coédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, se advierte
que en contra de la resoluciéon del Juez de primera
instancia que no da curso o niega admitir una demanda o
solicitud de ‘divorcio sin expresion de causa’, procede el
recurso de queja como instrumento de caracter procesal
para revisar la legalidad de dicho proveido, sin que ello
pugne con lo dispuesto en el numeral citado en ultimo
término en cuanto prevé que este medio de impugnacion
procede solo en las causas apelables; puesto que, si bien
es cierto el articulo 685 Bis del codigo adjetivo invocado
prevé que la determinacién que resuelve la disolucion del
vinculo matrimonial es inapelable, también lo es que ha
sido criterio de esta Primera Sala que las resoluciones que
se pronuncien dentro del procedimiento, antes y después
de decretarse el divorcio, son recurribles, pues en cada
caso procedera acudir a lo previsto en el articulo 691,
ultimo parrafo, del Codigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, que dispone que los asuntos de cuantia
indeterminada (como es el caso del divorcio) siempre
seran apelables, consolidado esto con el contenido del
articulo 685 Bis del mismo ordenamiento legal, que no
establece alguna limitante para que esas resoluciones
sean impugnables. Contradiccion de tesis 143/2011.
Sustentada entre los Tribunales Colegiados Segundo y
Octavo, ambos en Materia Civil del Primer Circuito. 24
de octubre de 2012. La votacion se dividié en dos partes:
mayoria de cuatro votos por la competencia. Disidente:
José Ramon Cossio Diaz. Unanimidad de cinco votos
en cuanto al fondo. Ponente: Olga Sanchez Cordero de
Garcia Villegas. Secretarios: Rosalia Argumosa Lépez,
Mario Gerardo Avante Juarez, Mireya Meléndez Almaraz,
Mercedes Veronica Sanchez Miguez y Oscar Vazquez
Moreno.”-

Criterio que aunque no se pronuncia respecto a una ley

local, si deja claro que el divorcio sin manifestacion de
causa consolida las garantias de libertad y vida privada,
so pena de proceder contra las autoridades que las
vulneran.

Entales condiciones, como el matrimonio es unainstitucion
de derecho civil que tiene como base la autonomia de
la voluntad de las personas, lo que implica una decisién
libre de ambas para continuar unidad o no en ese vinculo;
es claro que no se justifica que el legislador local lejos
de garantizar el ejercicio libre de ese derecho vinculado
con el estado civil que a cada uno de los consortes les
corresponde decidir, lo restrinja, precisamente al sujetar
la disolucion del vinculo matrimonial a la demostracion
de determinadas causales, o bien, la existencia de
un acuerdo mutuo de los conyuges, porque con ello
desconoce el derecho del que quiere divorciarse; de ahi
que en las condiciones apuntadas si no existe la voluntad
de uno de los consortes para continuar con el matrimonio,
el divorcio debe autorizarse, puesto que esta decision les
compete a cada uno de ellos del mismo modo en que
hicieron al celebrar su matrimonio.

La implementacion de este mecanismo no es violatorio
de la garantia de audiencia, toda vez que se cumple con
las formalidades esenciales necesarias, pues dispone
que la parte demandada seréa llamada al procedimiento
para manifieste lo que a su derecho considere respecto
a la guarda, custodia, pension alimenticia y régimen de
convivencia de los menores, segun el caso, con la cual
se respeta su garantia de audiencia, pues se le brinda
la oportunidad de conocer la cuestion materia de la litis
y de las consecuencias del procedimiento, ademas, la
parte enjuiciada tiene derecho a contestar la demanda
presentando su convenio, para establecer cudl es la
forma en que se deben distribuir los bienes comunes, el
pago indemnizatorio, los alimentos, la guarda y custodia
y la convivencia con menores e incapaces.

Sirve de apoyo el siguiente criterio federal que a la letra
dice:-

“CONTROL DE CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO.
LOS TRIBUNALES DE ALZADA ESTAN OBLIGADOS
A RESPONDER DENTRO DEL AMBITO DE SU
COMPETENCIA LOS AGRAVIOS RELATIVOS A LA
VIOLACION DE PRECEPTOS CONSTITUCIONALES.
El sistema juridico mexicano sufri6 modificacién a raiz
de la interpretacion efectuada por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién en el expediente varios 912/2010,
publicado en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Décima Epoca, Libro I, Tomo 1, octubre de 2011,
pagina 313. El modelo de control constitucional actual
adoptd junto con la forma concentrada -propia de los
tribunales de la Federacion- la modalidad difusa. Ahora,
cualquier 6rgano jurisdiccional del pais puede, en ejercicio
de su potestad y de manera oficiosa, inaplicar leyes que
considere contrarias a la Constitucion o a los tratados
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internacionales relacionados con los derechos humanos.
Por tanto, aun cuando no puede hacer declaratorias
de inconstitucionalidad y expulsar del ordenamiento
normas generales, si puede considerar en los casos
concretos los argumentos donde se aduce que algtn
acto o norma vulnera esos derechos fundamentales. Esta
consideracion se adecua a los parametros establecidos
en la tesis P. LXVII/2011 (9a.), consultable en la pagina
535 del Libro Ill, Tomo 1, diciembre de 2011, Décima
Epoca del Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, de rubro: “CONTROL DE CONVENCIONALIDAD
EX OFFICIO EN UN MODELO DE CONTROL DIFUSO
DE CONSTITUCIONALIDAD.”. Por tanto, actualmente
ya no encuentra respaldo legal la respuesta que los
tribunales de alzada dan a los agravios de apelacion
cuando sostienen que no pueden atender planteamientos
relativos a la violacién de preceptos constitucionales.
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL
DEL SEPTIMO CIRCUITO. Amparo directo 166/2012.
Martha Polett Cabrera Sanchez. 23 de mayo de 2012.
Unanimidad de votos. Ponente: José Manuel de Alba de
Alba. Secretario: Lucio Huesca Ballesteros.”

Ahora bien, en cumplimiento a lo ordenado en la circular
numero Circular No. 33/SGA/14-2015, de fecha 17 de
diciembre del 2014, del Pleno del H. Tribunal Superior de
Justicia del Estado, en el que instruye a las autoridades
apliquen, en lo conducente el Protocolo de Actuacion
para quienes imparten justicia en estos casos, emitido
por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicado
en el mes de marzo de 2014, y de igual forma, cuando
proceda se evite sefialar nombre y apellidos de los nifios,
nifas y adolecentes para proteger el interés superior del
menor; Por tanto la finalidad de proteger la privacidad de
los menores, atendiendo también al interés superior de la
infancia sefialados en los incisos Ay E del articulo 3 de
la Ley de los Derechos de la Nifiez y la Adolescencia del
Estado de Campeche, asi comolo establecido en el articulo
11 de la citada Ley, y 21 de la Ley para la Proteccién de
los Derechos de Nifas, Nifios y Adolescentes, dado que
en este asunto se encuentra involucrado los derechos del
adolescente en aquellas diligencias que procedan sera
mencionado con las iniciales: C.M.F.A.-

4).- Ahora bien, a fin de tutelar los derechos de los nifios y
adolescente involucrados en éste asunto, de conformidad
con el articulo 288 del Cadigo Civil del Estado, dese la
correspondiente intervencion al Auxiliar Juridico de
la Procuraduria de Proteccion de Nifnas, Nifios y
Adolescentes, asi como al Agente del Ministerio
Publico de la Adscripcion de la tramitacion del presente
procedimiento.

5).- Por lo antes expuesto, se admite la presente peticion
de divorcio, y se DECLARA DISUELTO EL MATRIMONIO
de los ciudadanos LUCIA ALVAREZ PEREZ Y/O LUCIA
ALVAREZ HERNANDEZ Y MARIANO FRANCO PEREZ.

En atencién a la garantia de audiencia, dese aviso al
ciudadano MARIANO FRANCO PEREZ, para que en
el término de seis dias habiles, manifieste lo que a su
derecho considere, no asi respecto a la declaracion
del divorcio, lo anterior, en virtud de que si no se tutela
juridicamente el derecho a permanecer casado, tampoco
puede considerarse que la declaracion judicial de divorcio
constituya un acto privativo de derechos, es decir,
que si bien es cierto la familia es el elemento natural y
fundamental de la sociedad y debe ser protegida por el
Estado. Cabe agregar que familia y matrimonio no son
conceptos equivalentes, lejos de ello, el matrimonio
Unicamente es una de las formas que existen para formar
una familia y por lo tanto, resulta legitima la disolucion
del vinculo matrimonial, siempre y cuando se asegure
la igualdad de derechos, la adecuada equivalencia
de responsabilidades de los conyuges y la proteccion
necesaria de los hijos sobre la base unica del interés y
conveniencia de ellos.-

Sirve de apoyo a lo anterior el siguiente criterio federal,
cuyo rubro y texto que a la letra dice:

DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA. LOS
ARTICULOS 266, 267 Y 287 DEL CODIGO CIVIL PARA
EL DISTRITO FEDERAL NO VIOLAN LAS GARANTIAS
DE AUDIENCIA Y DEBIDO PROCESO. Los numerales
indicados no violan las referidas garantias contenidas
en el articulo 14 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, ya que si bien es cierto que
de la reforma tanto al Codigo Civil como al Cédigo de
Procedimientos Civiles, ambos para el Distrito Federal,
publicada en la Gaceta Oficial de la entidad el 3 de octubre
de 2008, el legislador local introdujo la figura del divorcio
sin expresion de causa, que se distingue por un régimen
de facil paso a la disolucion del vinculo, pues para acceder
a él es suficiente la solicitud unilateral de la disolucién
del matrimonio, para que el juez decrete el divorcio sin
necesidad de que el actor exprese la causa que genero
esa peticion, también lo es que el legislador contemplo,
previo al acto privativo de derechos, los instrumentos
necesarios para no dejar en estado de indefension a la
demandada en un juicio de esta naturaleza. Ademas,
porque en funcion de las pretensiones que la actora
formule en su demanda, que son basicamente la peticion
de divorcio y la resolucién de las cuestiones inherentes
a la disolucién del vinculo matrimonial, el demandado,
en principio, tiene expedito su derecho para oponerse
a éstas, ya sea al contestar la demanda o el convenio
respectivo; asimismo, puede incorporar a la litis sus
propias pretensiones, ofrecer pruebas, ya sea para
desvirtuar las pretensiones de la actora o para justificar
aquellas que quiera incorporar a la litis y tiene derecho de
alegar y de que el proceso termine, segun la postura de
las partes, con una sentencia o un auto definitivo. Amparo
directo en revision 474/2012. 17 de octubre de 2012.
Cinco votos. Ponente: Guillermo I. Ortiz Mayagoitia.
Secretarios: Rosalia Argumosa Lépez, Mario Gerardo
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Avante Juéarez, Mireya Meléndez Almaraz, Mercedes
Verénica Sanchez Miguez y Oscar Vazquez Moreno.
Décima Epoca. Registro: 202769. Instancia: Primera
Sala. Tesis Aislada. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Libro XVII, Febrero de 2013,
Tomo 1. Materia (s): Constitucional, Civil. Tesis: 12
XLIl/2013 (10.a.). Pagina 807 .-

De igual manera se aplica la siguiente tesis por analogia:

“DIVORCIO. ELARTICULO 175 DEL CODIGO FAMILIAR
PARAELESTADO LIBREY SOBERANO DE MORELOS,
AL EXIGIR LA DEMOSTRACION DE DETERMINADA
CAUSA PARA LOGRAR LA DISOLUCION DEL
VINCULO MATRIMONIAL, CUANDO NO EXISTE
CONSENTIMIENTO MUTUO, ES INCONSTITUCIONAL
AL RESTRINGIR EL DERECHO AL DESARROLLO DE
LA PERSONALIDAD HUMANA. De acuerdo con los
articulos 21, 22 y 68 del Codigo Familiar para el Estado
Libre y Soberano de Morelos, el matrimonio es la unién
voluntaria y libre de un hombre y una mujer, con igualdad
de derechos y obligaciones, con la posibilidad de procrear
hijos y de ayudarse mutuamente, que se extingue por
el divorcio, muerte o presuncion de esta, de uno de los
conyuges o por declaratoria de nulidad; sin embargo los
numerales 1, 2, 3, 6, 12 y 25 de la Declaracion Universal
de los Derechos Humanos 1, 2, 3, 5y 11 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos y 3, 16, y 23 del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
reconocen que toda persona tiene derecho a la libertad,
asi como al reconocimiento de su personalidad juridica
y que nadie podré ser objeto de injerencias arbitrarias en
su vida privada, teniendo el derecho a la proteccion de la
ley contra tales injerencias arbitrarias, esto es, reconocen
una superioridad de la dignidad humana. Por su parte,
el articulo 1°. De la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos dispone que todo individuo gozara de
los derechos humanos reconocidos en ella y que estos
no podréan restringirse ni suspenderse, sino en los casos
y condiciones que la misma establece, asi como que
queda prohibida toda discriminacién que atente contra
la dignidad humana y que tenga por objetos anular o
menoscabar los derechos y libertades de las personas;
en tanto que el diverso 4°, de la propia Norma Suprema
establece que el varén y la mujer son iguales ante la
ley, y que esta protegera la organizacion y el desarrollo
de la familia; que toda persona tiene derecho a decidir
de manera libre sobre el numero y el espaciamiento
de sus hijos, asi como a la proteccion de la salud. Por
otra parte, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, al emitir la tesis P.LXVI/2009, publicada en
el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XXX, diciembre 2009, pagina 7,
de rubro: “DERECHO AL LIBRE DESARROLLO DE LA
PERSONALIDAD. ASPECTOS QUE COMPRENDE.’,
establecio que la dignidad humana como derecho
fundamental, derivan todos los demas derechos, en
cuanto son necesarias para que el hombre desarrolle

integralmente su personalidad, como el derecho al estado
civil de las personas, pues el individuo tiene derecho a
elegir, en forma libre y auténoma, su proyecto de vida, la
manera en que lograra las metas y objetivos que, para
el, son relevantes; asi, preciso que el derecho al libre
desarrollo de la personalidad comprende, entre otras,
la libertad de contraer matrimonio o de no hacerlo, pues
es un aspecto que forma parte de la manera en que el
individuo desea proyectarse y vivir su vida y que, por
tanto, solo el, puede decidir de manera autbnoma. Atento
a lo anterior, el articulo 175 del citado Codigo Familiar,
al exigir la demostraciéon de determinada causa de
divorcio, como Unica forma para lograr la disolucion del
matrimonio, cuando no existe consentimiento mutuo de
los contrayentes para divorciarse, resulta inconstitucional,
en virtud de que con ello el legislador local restringe sin
justificacion alguna el derecho relativo al desarrollo de
la personalidad humana, que tiene que ver con la libre
modificacién del estado civil de las personas que deriva,
a su vez, del derecho fundamental a la dignidad humana
consagrado en los tratados internacionales de los que
México es partes, y reconocidos, aunque implicitamente
en los preceptos 1° y 4° de la Constitucion Federal,
conforme al cual las personas tienen derecho a elegir, en
forma libre y autébnoma, su proyecto de vida, en el que se
comprende precisamente el estado civil en que deseen
estar. CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
OCTAVO CIRCUITO. Amparo Directo 339/2012. 5 de julio
del 2012. Unanimidad de votos. Ponente: Cristina Reyes
Leon, secretaria de tribunal autorizada para desempefiar
las funciones de Magistrado, en términos del articulo 81,
fraccion XXII, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, en relacioén con el articulo 52, fraccion V, del
acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal, que reglamenta la organizacion y funcionamiento
del propio Consejo. Secretario: Misael Esteban Lopez
Sandoval. Nota: el criterio contenido en esta tesis no
es obligatorio ni apto para integrar jurisprudencia, en
términos de lo previsto en el numeral 11, capitulo primero,
titulo cuarto, del Acuerdo General Plenario 5/2009, de
veinticinco de marzo de dos mil tres, relativo a las reglas
para la elaboracion, envio y publicacion de las tesis que
emiten los Organos del Poder Judicial de la Federacion,
y para la verificacion de existencia y aplicabilidad de la
jurisprudencia emitida por la Suprema Corte.Esta tesis
se publico el viernes 17 de enero de 2014 a las 13:02
horas en el Semanario Judicial de la Federacion. Registro
Num. 2005338; Décima Epoca; Tribunales Colegiados de
Circuito; Semanario Judicial de la Federacion; Aislada;
(constitucional); XVIII 4° 10 (103).”

Respecto a lo aqui fundado y argumentado es prudente
hacer las siguientes reflexiones:

1.- Las autoridades locales ejercen Control Difuso de
Constitucionalidad, esto significa que cualquier 6rgano
jurisdiccional del pais puede, en ejercicio de su potestad
y de manera oficiosa, inaplicar leyes que considere
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contrarias ala Constitucion o a los tratados internacionales
relacionados con los derechos humanos.

2.- De lo anterior, se deriva que las autoridades dentro del
ambitos de su competencia estan obligadas a garantizar
los Derechos Humanos, consagrados en nuestra
Constitucion y en los Tratados Internacionales firmados
por nuestro Pais.-

3.- Ahora bien, la vista que se da al ciudadano MARIANO
FRANCO PEREZ no es para efectos de inconformarse
con la solicitud o la disolucion del vinculo matrimonial que
la une con la ciudadana LUCIA ALVAREZ PEREZ Y/O
LUCIA ALVAREZ HERNANDEZ en virtud de que dicha
disolucion no esta sujeta a su conformidad, pues decidir si
una persona dese continuar casada o no, forma parte del
derecho al libre desarrollo de la personalidad, pues es un
aspecto que forma parte de la manera en que el individuo
desea proyectarse y vivir su vida, por lo tanto en un
derecho auténomo y resultaria inconstitucional pretender
el consentimiento del conyuge para pronunciarse al
respecto, provocando lo que el Divorcio sin expresion de
causa evita.-

4.- En efecto, con el Divorcio sin Expresion de Causa,
se evita la acusacion mutua de las partes sobre quién
fue el culpable de la ruptura del matrimonio, acusacion
que en la mayoria de las ocasiones se traduce en un
largo, que poco a poco hace que las relaciones entre los
conyuges sea de un total resentimiento mutuo. Situacion
que se vuelve trascendente cuando en el matrimonio
hubieron hijos, pues la experiencia nos muestra, que los
hijos también terminan sufriendo las consecuencias de un
juicio de divorcio tradicional.-

5.- Por su parte, el Divorcio sin Expresion de Causa a
diferencia del Divorcio por Mutuo Consentimiento o el
Necesario, se centra en el elemento de voluntad, el cual
en este caso, resulta esencial pues “sobre este elemento
debe destacarse que la caracteristica por excelencia
del divorcio incausado es que puede ser solicitado por
uno de los cényuges aun en contra de la voluntad del
otro y con ello es suficiente para que se decrete, en el
divorcio incausado lo que importa solo es la voluntad del
conyuge que lo solicita sin importar cual es la postura del
otro, de tal manera que por el solo hecho de manifestar la
voluntad de no continuar unido en matrimonio, el divorcio
se decreta.”” -

6).- Con fundamento en el ordinal 298 del Cddigo Civil
del Estado, se dicta las siguientes medidas provisionales
para determinar la SITUACION EN LA QUE QUEDAN
LOS DIVORCIANTES:

a).- Se declara la separacién de los conyuges LUCIA
ALVAREZ PEREZ Y/O LUCIA ALVAREZ HERNANDEZ

1 Eduardo Oliva Gémez. El Divorcio incausado en
México. Moreno Editores, México. 2013. Pags. 155y 156

Y MARIANO FRANCO PEREZ quedando capacitados
para contraer nuevo matrimonio.-

b).- Ahora bien, en cuanto al derecho de alimentacion
de la ciudadana LUCIA ALVAREZ PEREZ Y/O LUCIA
ALVAREZ HERNANDEZ, siendo que en el caso en
concreto se observa lo siguiente: -

e Del acta de matrimonio se desprende que cuenta
aproximadamente con la edad de cuarenta y cinco afios,
no manifiesta que tenga alguna discapacidad que le
impida trabajar, por lo que no se tiene certeza de que
necesite los alimentos por lo que no se decreta nada al
respecto, se dejan a salvo sus derechos para hacerlos
valer en la via y forma legal correspondiente.

c).- En virtud de que del acta de matrimonio se observa
que el mismo se celebrd bajo el régimen de Sociedad
Conyugal, manifestando en su escrito de cuenta en el
apartado de HECHOS en el inciso Il donde sefiala que
no se tuvo propiedades en comun, por lo tanto nada se
decide en cuanto a bienes, no obstante, se deja a salvo
sus derechos para que los hagan valer en la via y forma
legal correspondiente. -

7).- Con apoyo en lo establecido en el numeral 298 del
Caodigo antes referido, se dictan las siguientes medidas
provisionales a favor del adolescente C.M.F.A.-

l.- El adolescente C.M.F.A. queda bajo el cuidado directo
de LUCIA ALVAREZ PEREZ Y/O LUCIA ALVAREZ
HERNANDEZ, y bajo la patria potestad de ambos padres.

Il.- En lo que respecto a la pensién alimenticia a favor
del adolescente C.M.F.A., el C. MARIANO FRANCO
PEREZ, proporcionara por concepto de pension
alimenticia a favor del adolescente C.M.F.A. quien sera
representada por su madre LUCIA ALVAREZ PEREZ
Y/O LUCIA ALVAREZ HERNANDEZ por la cantidad
equivalente al porcentaje del 20%, para cada uno de
los menores, siendo esta el 20%(VEINTE PORCIENTO)
del total de sus percepciones econdmicas y demas
prestaciones de ley que devenga de manera quincenal,
porcentaje que debera depositar de manera puntual cada
quincena ante la Central de Consignaciones de Pensién
Alimenticia de éste Tribunal Superior de Justicia del
Estado de Campeche.

Asimismo, y tomando en consideracion lo establecido en
el articulo 1° constitucional que a su letra dice: “...Todas
las autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen
la obligacién de promover, respetar, proteger y garantizar
los derechos humanos de conformidad con los principios
de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y
progresividad...”-

En consecuencia, el Estado debera prevenir, investigar,
sancionar y reparar las violaciones a los derechos
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humanos, en los términos que establezca la ley, ello
con la finalidad de no incurrir en discriminacion alguna
y salvaguardar los derechos de las partes involucradas
en este asunto y toda vez que los alimentos son de
orden publico, con fundamento en el articulo 130 fraccion
IV del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado en
vigor, se le previene por el término de tres dias habiles
a MARIANO FRANCO PEREZ, contados a partir de
la notificacion que se le haga del presente proveido
para que se sirva acreditar ante el despacho de
este Juzgado Primero Familiar de Primera Instancia
del Poder Judicial del Estado de Campeche, con la
documentacién correspondiente (comprobante de pago,
certificado de depdsito etc.) estar dando cumplimiento

en depositar el porcentaje decretado por concepto de
alimentos a favor del adolescente C.M.F.A. quienes
seran representado por su madre LUCIA ALVAREZ
PEREZ Y/O LUCIA ALVAREZ HERNANDEZ; apercibido
que de no dar cumplimiento con lo antes sefalado en
caso de tener ingresos comprobables y a peticion de la
parte actora se girara oficio a su centro laboral para los
descuentos correspondientes.

V.-Respecto alas convivencias entre MARIANO FRANCO
PEREZy el adolescente C.M.F.A. y atendiendo el interés
superior de los adolescentes, estas seran ABIERTAS,
previo aviso a la madre custodia, y atendiendo el interés
superior de los mismos, siempre y cuando el padre no
custodio no se encuentre bajo influjos de alcohol o de
cualquier sustancia o droga de cualquier tipo; es a bien
considerar lo siguiente: el derecho de visita y convivencia,
tiene por objeto lograr la proteccion, estabilidad personal
y emocional del menor dandole afecto, calor humano,
presencia personal, respaldo espiritual y respeto a su
persona e intimidad, para disfrutar de momentos en
comun. Asimismo, que el derecho de los padres a convivir
con sus hijos es una funcion familiar, un derecho-deber
establecido fundamentalmente en beneficio de los hijos.

Ahora bien no se decreta guarda y custodia, Pension
alimenticia y régimen de convivencias respecto a
ANTONIO DE JESUS FRANCO ALVAREZ, hijo habido
en el matrimonio por ser mayor de edad, por lo que se
dejan a salvo sus derechos para que lo haga valer en su
oportunidad en el caso de que requiera los alimentos para
su subsistencia.

Asimismo No ha lugar a decretar porcentaje alguno
respecto a la C. MARIANA FRANCO ALVAREZ, toda
vez que no acredita con documentacion idénea y/o
resolucion judicial el estado de interdiccion y/o el estado
de incapacidad de la C. MARIANA FRANCO ALVAREZ,
por lo que se dejan a salvo sus derechos para que lo
haga valer en su oportunidad.

8).- Unicamente para los efectos sefialados en el
punto numero seis y siete de este acuerdo dese vista
a MARIANO FRANCO PEREZ, para su conocimiento

respecto a las medidas provisionales, apercibido que
de no hacer manifestacion alguna al respecto con las
medidas provisionales, se entendera que esta de acuerdo
con las mismas y estas quedaran definitivas y en caso
de oposicién se procedera de conformidad con el articulo
300 del Cadigo Civil del Estado.-

De igual manera se le da vista a la parte actora de las
medidas provisionales para su conocimiento y efectos
legales correspondiente. -

9).- Turnese los autos al actuario diligenciador adscrito
a la Central de Actuarios del H. Tribunal Superior de
Justicia del Estado, para que en auxilio de las labores del
juzgado, se sirva notificar la declaracion de divorcio
al ciudadano MARIANO FRANCO PEREZ, quien puede
ser notificado en su domicilio ubicado en la calle Miguel
Hidalgo sin numero con esquina de la calle Otilio
Montafio del ejido de reforma agraria C.P. 24410 de
Champoton Campeche, como referencia es una
casa de material color rosa y a un lado hay un taller
mecanico conocido con “JHONI”, entregandole las
respectivas copias de la demanda, y copias de traslado
respectivas, haciéndole saber que cuenta con el término
de seis dias habiles, manifieste lo que a su derecho
considere y asi mismo proporcione domicilio para oir
y recibir toda clase de notificaciones, en esta ciudad,
apercibido que de no dar cumplimiento a lo requerido
las siguientes actuaciones aun de caracter personal se
notificara por medio de estrados de conformidad con los
articulos 96 y 97 del Cédigo de Procedimientos Civiles del
Estado en vigor.-

10).- Por ofra parte, también resulta conveniente aclarar
gue la disolucion del vinculo matrimonial, al ser una
sentencia de tipo declarativa, no requiere que causa
ejecutoria_de manera expresa, este se debe a que
mediante ella se termina con un estado de incertidumbre
de caracter civil, no estableciendo obligaciones personales
ni reales a cargo de ninguna de las partes, sino que se
limita a declarar o negar la existencia de una situacion
juridica, vale decir que no es susceptible de ejecucion
porque la declaracion judicial basta para satisfacer el
interés del actor.-

11).-Prevéngase a las partes para que anexen el pago del
derecho de inscripcién del divorcio correspondiente,
de conformidad con el articulo 124 y 308 del Cddigo
Civil del Estado y fraccion V del articulo 506 del Codigo
Procesal Civil del Estado; con la finalidad de girar oficio al
Director del Registro Civil del Estado, para que proceda
a levantar el acta correspondiente y ademas publique
un extracto de la resolucion, durante quince dias en las
tablas destinadas para tal efecto.

12).- En cumplimiento con lo que establecen los articulos
16, parrafo primero y segundo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 23, 113,
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fraccion Xl, y 120 de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacion; 44, 113, fraccion VII, y 123
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Campeche, se hace saber a los
intervinientes en los procesos que se tramitan en este
juzgado, que los datos personales que existan en los
expedientes y documentacién relativa al mismo, se
encuentran protegidos por ser informacion confidencial,
y para permitir el acceso a esta informacion por diversas
personas, se requiere que el procedimiento jurisdiccional
haya causado ejecutoria, para no considerarse como
informacién reservada, pero ademas obtener el
consentimiento expreso de los titulares de estos datos,
todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el Comité
de Transparencia.

13).- Se le hace de conocimientos a las partes, que
mediante oficio nimero SEAFIN0301/AG/REC/153/2018
de fecha 15 de enero de 2018, la C.P. ROSA ELENA
UC ZAPATA Directora de Recaudacion del Servicio de
Administracion Fiscal del Estado de Campeche, comunico
a esta autoridad que para estar en posibilidades de llevar
a cabo las multas solicitadas, debera de enviar el original
o copia certificada del documento determinante del crédito
fiscal, y de los siguientes requisitos para hacer efectivo el
cobro de alguna multa impuesta por esta autoridad:

a) Nombre, denominacién o razén social del deudor y en
su caso, del representante legal, -

b) Clave en el RFC del deudor con homoclave;

¢) Domicilio, entidad federativa, cédigo postal y municipio
o delegacién politica, segtn se trate,

Asimismo, si se cuenta con mayores datos que permitan
la localizacion del deudor, en su caso de estimarlo
pertinente los proporcione a las autoridades. -

Lo anterior, para que tomen en consideracién y sean
proporcionados al momento de solicitar a esta suscrita
juzgadora la aplicacion de alguna multa, apercibidos que
de no hacerlo asi se les desechara su peticion al respecto.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y CUMPLASE. ASi
LO PROVEYO Y FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO
OLIVIA DE LOS ANGELES PEREZ MAGANA, JUEZ
INTERINA PRIMERO FAMILIAR, POR ANTE MI EL
LICENCIADA MARIANA DENISSE KUC ESCALANTE,
SECRETARIA DE ACUERDOS INTERINA QUE
CERTIFICAY DAFE.

3).- De conformidad con el articulo 106 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles del Estado, girese atento oficio al
Director del Periédico Oficial del Estado, remitiéndole
el disco Compacto, que contiene el archivo electronico de
este acuerdo para su publicaciéon en el periédico Oficial
del Estado.

4).- Hagase entrega del oficio sefialado en punto anterior
por medio del actuario Diligenciador de la Central de
actuarios del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO
Y FIRMA LA LICENCIADA URSULA MARCELA
UC MORAYTA MARTINEZ, JUEZ INTERINA DEL
JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR, POR ANTE MI EL LICENCIADO
ROGER JESUS CHABLE CAMPOS, SECRETARIO DE
ACUERDOS INTERINO QUE CERTIFICAY DAFE.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAM. A 9 DE
DICIEMBRE DE 2019.- LIC. MARIO ANTONIO ALONZO
FLEISCHER, ACTUARIO DE ENLACE INTERINO DEL
JUZGADO PRIMERO FAMILIAR.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL EN EL ESTADO.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
FOLIO NUMERO: 24722
C. LENIN SALVADOR UC CHI

EN EL EXPEDIENTE NUMERO 739/17-2018/1F-,
RELATIVO AL JUICIO ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO
POR DOMICILIO IGNORADO, PROMOVIDO POR
EULALIA MAGALI TUZ UC, EN CONTRA DE LENIN
SALVADOR UC CHI, LA JUEZ DE CONOCIMIENTO
DICTO UN PROVEIDO QUE A LA LETRADICE:

JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMP., A VEINTE DE NOVIEMBRE
DEL DOS MIL DIECINUEVE.

ACUERDO: Téngase por presentada a EULALIA
MAGALI TUZ UC, con su escrito de cuenta mediante
el cual solicita se gire oficio al Registro Civil para la
inscripcion del divorcio; en consecuencia, SE PROVEE:

1).- Acumulese a los presentes el escrito cuenta para que
obren conforme a derecho, de conformidad al numeral
72 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado vy
consten como corresponda.

2).- Dado que en estos autos se aprecia que ha quedado
debidamente acreditado la ignorancia del domicilio de
C. LENIN SALVADOR UC CHI , por tal motivo y para
efecto de no vulnerar su derecho de audiencia, asi como
el de acceso a la Justicia y siendo que hasta la presente
fecha no se le ha podido notificar las actuaciones del
presente juicio, por ende, de conformidad con el articulo



PAG. 20

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO

San Francisco de Campeche,
Cam., Enero 15 de 2020

106 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado,
notifiquesele al C. LENIN SALVADOR UC CHI, este
acuerdo y el acuerdo del once de junio de este afio por
medio de edictos, publicandose el mismo por tres veces
en el lapso de quince dias en el periédico oficial
del Estado, para que dentro del término de treinta dias
habiles, contados desde la Ultima publicacién, manifieste
lo que a su derecho corresponda respecto al acuerdo de
fecha once de junio de dos mil dieciocho , mismo que
a la letra dice:

‘JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMPECHE; A ONCE DE JUNIO DE
DOS MIL DIECIOCHO.

ASUNTO: Doy cuenta a la Juez con el estado que guardan
los presentes autos y la certificaciéon de fecha seis de
junio del dos mil dieciocho, del Secretario de Acuerdos
LIC. ROGER JESUS CHABLE CAMPOS, en la que hace
constar: que comparece de manera espontanea, LENIN
SALVADOR UC CHI, asi como EUDALIA MAGALI TUZ
UC, por lo que se procede a notificar el auto del 8 mayo
del dos mil dieciocho, sefialando que esta de acuerdo con
el divorcio y sefiala como domicilio actual el ubicado en
la calle 3, sin nimero de la colonia VILLA LUCRECIA,
Pomuch, Hecelchakan, Campeche, C.P. 24810, en
consecuencia, SE ACUERDA:

1).- Se admite el domicilio sefialado lineas arriba para
oir y recibir notificaciones, de conformidad con el articulo
96 del Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado,
mas sin embargo se le hace saber a LENIN SALVADOR
UC CHI, que debera de sefalar domicilio para oir y
recibir notificaciones en esta Ciudad de San Francisco
de Campeche. Campeche, en el entendido que de no
hacerlo asi, las subsecuentes notificaciones, atin las de
caracter personal, se haran por medio de cédula que se
fije en los estrados del presente Juzgado, de conformidad
a lo dispuesto por los articulos 96 y 97 del Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado.-

2).- Ahora bien y toda vez que el demandado
manifiesta que esta de acuerdo con el divorcio, y ambas
partes estan de acuerdo que se decrete el mismo, por
lo que en respeto al derecho humano a la dignidad y
libertad del ocursante, se admite la peticién de divorcio
SIN EXPRESION DE CAUSA.- - - -

3).- Ahora bien, en cumplimiento a lo ordenado en la
circular numero Circular No. 33/SGA/14-2015, de fecha
17 de diciembre del 2014, del Pleno del H. Tribunal
Superior de Justicia del Estado, en el que instruye a las
autoridades apliquen, en lo conducente el Protocolo de
Actuacion para quienes imparten justicia en estos casos,
emitido por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
publicado en el mes de marzo de 2014, y de igual forma,

cuando proceda se evite sefialar nombre y apellidos de
los nifios, nifias y adolecentes para proteger el interés
superior del menor; Por tanto la finalidad de proteger la
privacidad de los menores, atendiendo también al interés
superior de la infancia sefialados en los incisos Ay E
del articulo 3 de la Ley de los Derechos de la Nifiez y
la Adolescencia del Estado de Campeche, asi como lo
establecido en el articulo 11 de la citada Ley, y 21 de la
Ley para la Proteccion de los Derechos de Nifias, Nifios
y Adolescentes, dado que en este asunto se encuentra
involucrado los derechos de wuna adolescente, en
aquellas diligencias que procedan sera mencionado con
las iniciales: B.M.U.T. -

4).- Ahora bien, a fin de tutelar los derechos de los nifios y
adolescente involucrados en éste asunto, de conformidad
con el articulo 288 del Codigo Civil del Estado, dese la
correspondiente intervencién al Auxiliar Juridico de
la Procuraduria de Protecciéon de Ninas, Nifios y
Adolescentes, asi como al Agente del Ministerio
Publico de la Adscripcion de la tramitacion del presente
procedimiento.-

5).-Al respecto, esta autoridad determina que decretara
la disolucién del vinculo matrimonial de las partes sin
necesidad de entrar al estudio de alguna causa de
divorcio contemplada en el articulo 287 del Codigo
Civil del Estado, dado que existe criterio definido de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion que exigir la
acreditaciéon de causales de divorcio es inconstitucional
porque vulnera el derecho al libre desarrollo de la
personalidad, en contravenciéon a lo dispuesto en el
articulo 1 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y de los numerales articulos 1, 2, 3, 6, 12 y 25
de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos,
articulos 1, 3, 5y 11 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos, y articulos 3, 16, 17 y 23 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos; tal y como
se establece en la siguiente contradiccion de tesis de la
Décima Epoca, Registro: 2009591, Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacién, Libro 20, Julio de
2015, Tomo |, Tesis: 1a./J. 28/2015 (10a.), Pagina: 570,
que a la letra dice: -

DIVORCIONECESARIO. EL REGIMEN DE DISOLUCION
DEL MATRIMONIO QUE EXIGE LA ACREDITACION
DE CAUSALES, VULNERA EL DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD (CODIGOS
DE MORELOS, VERACRUZ Y LEGISLACIONES
ANALOGAS). El libre desarrollo de la personalidad
constituye la expresion juridica del principio liberal de
“autonomia de la persona”, de acuerdo con el cual al ser
valiosa en si misma la libre eleccion individual de planes
de vida, el Estado tiene prohibido interferir en la eleccion
de éstos, debiéndose limitar a disenar instituciones
que faciliten la persecucién individual de esos planes
de vida y la satisfaccion de los ideales de virtud que
cada uno elija, asi como a impedir la interferencia de
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otras personas en su persecucion. En el ordenamiento
mexicano, el libre desarrollo de la personalidad es
un derecho fundamental que permite a los individuos
elegir y materializar los planes de vida que estimen
convenientes, cuyos limites externos son exclusivamente
el orden publico y los derechos de terceros. De acuerdo
con lo anterior, el régimen de disolucién del matrimonio
contemplado en las legislaciones de Morelos y Veracruz
(y ordenamientos analogos), que exige la acreditacion
de causales cuando no existe mutuo consentimiento
de los contrayentes, incide en el contenido prima facie
del derecho al libre desarrollo de la personalidad. En
este sentido, se trata de una medida legislativa que
restringe injustificadamente ese derecho fundamental,
toda vez que no resulta idénea para perseguir ninguno
de los limites que imponen los derechos de terceros y
de orden publico. En consecuencia. los articulos 175
del Coédigo Familiar para el Estado de Morelos y
141 del Cédigo Civil para el Estado de Veracruz. en
los cuales se establecen las causales que hay que
acreditar para que pueda decretarse la disolucién del
matrimonio cuando no existe mutuo consentimiento
de los cényuges, son inconstitucionales. De acuerdo
con lo anterior, los jueces de esas entidades federativas
no pueden condicionar el otorgamiento del divorcio a la
prueba de alguna causal, de tal manera que para decretar
la disolucion del vinculo matrimonial basta con que uno
de los cényuges lo solicite sin necesidad de expresar
motivo alguno. No obstante, el hecho de que en esos
casos se decrete el divorcio sin la existencia de conyuge
culpable no implica desconocer la necesidad de resolver
las cuestiones familiares relacionadas con la disolucién
del matrimonio, como pudieran ser la guarda y custodia
de los hijos, el régimen de convivencias con el padre no
custodio, los alimentos o alguna otra cuestion semejante.-

Con base en lo anterior, tal criterio es aplicable al articulo
287 del Cddigo Civil del Estado de Campeche, pues éste
exige la demostracion de determinada causa como unica
forma para lograr la disolucién del matrimonio cuando
no existe consentimiento mutuo de los contrayentes
para divorciarse, medida que supone una restriccion a la
dignidad humana, derecho a la intimidad y libre desarrollo
de la personalidad de EULALIA MAGALI TUZ UC.

6).- En virtud de los argumentos anteriores, toda vez
que el divorcio es solo el reconocimiento del Estado de
una situacion de hecho respecto de la desvinculacion
de los conyuges, cuya voluntad de no permanecer
unidos legalmente debe respetarse, lo cual propiciara
un ambiente adecuado para su bienestar emocional, con
la consecuente armonia entre los integrantes del nucleo
familiar, en éste acto SE DECLARA LA DISOLUCION
DEL VINCULO MATRIMONIAL que une a EULALIA
MAGALI TUZ UC y LENIN SALVADOR UC CHI.-

7).-En mérito de lo determinado en el punto anterior,
se decretan las siguientes medidas provisionales para

determinar la SITUACION EN LA QUE QUEDAN LOS
DIVORCIANTES:

a).- Se declara la separacién de los conyuges EULALIA
MAGALI TUZ UC y LENIN SALVADOR UC CHI, surtira
efectos la disolucion del vinculo matrimonial una vez que
sea notificado el cényuge demandado, por lo que una vez
efectuado en los término de ley, quedaran capacitados
para contraer nuevo matrimonio.-

b).- Respecto a la pensién alimenticia a favor de
EULALIA MAGALI TUZ UC, no se determina nada al
respecto, en virtud de que NO la solicita, mas sin embargo
se le dejan a salvo sus derechos para que los haga valer
en la via legal correspondiente.-

c).- En virtud de que del acta de matrimonio se observa
que el mismo se celebré bajo el régimen de separacion
de bienes, por lo tanto nada se decide en cuanto a bienes,
no obstante, se deja a salvo sus derechos para que los
hagan valer en la via y forma legal correspondiente. -

d).- Ahora bien con apoyo en lo establecido en el numeral
298 del Codigo Civil del Estado, se dictan las siguientes
medidas provisionales: -

A).-La adolescente B.M.U.T., queda bajo el cuidado
directo de EULALIA MAGALI TUZ UC, y bajo la patria
potestad de ambos padres.-

B).- LENIN SALVADOR UC CHI, proporcionara por
concepto de pensién alimenticia a favor de su hija la
adolescente B.M.U.T., representados por su madre
EULALIA MAGALI TUZ UC, Ia cantidad equivalente al
porcentaje del 20% ( VEINTE POR CIENTO), del total
de sus percepciones economicas y demas prestaciones
de ley que devenga de manera quincenal; misma que
debe depositar de manera puntual ante la Central de
Consignaciones de este Tribunal.

C).- En cuanto al régimen de visitas entre LENIN
SALVADOR UC CHI y su hija la adolescente B.M.U.T.,
y acorde a la edad de la adolescente antes citada, dichas
visitas seran de manera abierta, previo aviso a la madre
custodia, siempre y cuando no se encuentre bajo influjos
de alcohol o de cualquier sustancia o droga de cualquier
tipo; es a bien considerar lo siguiente: el derecho de
visita y convivencia, tiene por objeto lograr la proteccion,
estabilidad personal y emocional del menor dandole
afecto, calor humano, presencia personal, respaldo
espiritual y respeto a su persona e intimidad, para disfrutar
de momentos en comun. Asimismo, que el derecho de los
padres a convivir con sus hijos es una funcién familiar,
un derecho-deber establecido fundamentalmente en
beneficio de los hijos.

D).- No se decreta nada con relacion a custodia,
convivencias ni pension alimenticia a favor de GLADYS
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LILIANA UC TUZ Y WUENDI MARGARITA UC TUZ, ya
que se corrobora de sus actas de nacimiento, que son
mayores de edad, sin embargo, se le deja a salvo sus
derechos, para que lo haga valer en la via y forma que
corresponda.

8).- Hagase saber alas partes que de existir desacuerdo en
el porcentaje de alimentos fijado a favor de la adolescente
B.M.U.T., cualquier peticién, respecto a algun aumento
o disminucién de dicho porcentaje, deberan promoverlo
en la via que corresponda ante los Juzgados Orales de
acuerdo al 1376 del Codigo de Procedimientos Civiles
del Estado.-

9).- Resulta conveniente aclarar que esta resolucién en
la que se disuelve el vinculo matrimonial de las partes, es
de tipo declarativo, por lo cual no requiere que cause
ejecutoria de manera expresa, ya que no se establecen
obligaciones personales ni reales a cargo de ninguna de
las partes, sino que se ha limitado a declarar la existencia
de una situacion juridica. Por tanto, una vez que sean
notificadas ambas partes, se procedera de inmediato a la
inscripcion del divorcio ante el Registro Civil.

10).- De conformidad con el articulo 124 del Cédigo Civil
del Estado, requiérase a EULALIA MAGALI UC TUZ, para
que dentro del término de tres dias habiles, anexe el pago
del derecho de inscripcion del divorcio correspondiente,
para los efectos legales del articulo 308 ibidem, con la
finalidad de girar oficio al Oficial del Registro Civil, para la
inscripcioén del divorcio en el momento procesal oportuno.

11).- Toda vez que el domicilio del demandado se encuentra
ubicado en CALLE 3 SIN NUMERO DE LA COLONIA
VILLA LUCRECIA, POMUCH, HECELCHAKAN,
CAMPECHE, por lo que en términos del numeral 105
del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado, girese
Exhorto al Juez Mixto Civil Familiar de Hecelchakan,
Campeche, para que en auxilio de sus labores de este
Juzgado, notifique al sefior LENIN SALVADOR UC CHI,
en el domicilio anteriormente sefalado.

12).- De igual manera, se le hace saber a LENIN
SALVADOR UC CHI y a EULALIA MAGALI UC TUZ,
que cuentan con el término de tres dias habiles mas
uno por razén de distancia, en que queden debidamente
notificados, para que manifiesten su conformidad
respecto a las medidas provisionales, o en caso de existir
controversia lo hagan saber a esta suscrita juzgadora, en
el término concedido, para estar proceder abrir el juicio
a prueba el presente asunto para efectos de estar en
aptitud determinar la procedencia o no a su inconformidad
referida y allegarse a las pruebas necesarias atendiendo
al capitulo V del titulo sexto del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor, apercibidos que no manifestar
nada al respecto se tendra por conformes a la medida
en cuestion y por consiguiente se aprobara la misma

quedando como definitiva.-

13).- En cumplimiento con lo que establecen los articulos
16, parrafo primero y segundo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 23, 113,
fraccion Xl, y 120 de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacion; 44, 113, fraccion VII, y 123
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Campeche, se hace saber a los
intervinientes en los procesos que se tramitan en este
juzgado, que los datos personales que existan en los
expedientes y documentacion relativa al mismo, se
encuentran protegidos por ser informacion confidencial,
y para permitir el acceso a esta informacion por diversas
personas, se requiere que el procedimiento jurisdiccional
haya causado ejecutoria, para no considerarse como
informacién reservada, pero ademas obtener el
consentimiento expreso de los titulares de estos datos,
todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el Comité
de Transparencia. -

14).- Se le solicita a la Autoridad Exhortada que una
vez que haya diligenciado el citado despacho, se sirva
devolverlo a este Juzgado Primero Familiar del Primer
Distrito Judicial del Estado de Campeche, ubicado en
el interior del Tribunal Superior de Justicia del Estado,
sito en avenida Patricio Trueba y de Regil, numero 236,
entre avenida Patricio Trueba y de Regil y Avenida Casa
de Justicia, colonia San Rafael de esta ciudad de San
Francisco de Campeche, del Estado de Campeche.

15).- Ahora bien, para efectos de no seguir retrasando
la secuela procesal y con fundamento en el articulo 54
del Coédigo de Procedimientos Civiles del Estado en
vigor, se solicita al Juez Competente de lo Familiar de

Hecelchakan, Campeche, para que habilite al Actuario
Diligenciador para que practique la diligencia en dias y

horas inhabiles en caso de requerirlo.-

16).- Asimismo se otorga a la autoridad exhortada
plenitud de Jurisdicciéon facultades para realizar cualquier
diligencia tendiente a lograr el cumplimiento del exhorto.-

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y CUMPLASE. AS/
LO PROVEYO Y FIRMA LA LIC. URSULA MARCELA UC
MORAYTA MARTINEZ, SECRETARIA DE ACUERDOS
ENCARGADA DEL DESPACHO DEL JUZGADO
PRIMERO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, POR ANTE Ml LA LICENCIADA
MARIANA DENISSE KUC ESCALANTE, SECRETARIA
DE ACUERDOS EN FUNCIONES, QUE CERTIFICA'Y
DAFE...*

3).- Asimismo al C. LENIN SALVADOR UC CHI para
que dentro del mismo término sefale domicilio para oir y
recibir notificaciones en esta ciudad de San Francisco de
Campeche, Campeche, en la inteligencia de no hacerlo
asi, las subsecuentes notificaciones, aun las de caracter
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personal, se le haran mediante cédula de notificacién que
se fijara por estrados de este juzgado, de conformidad
con lo sefialado en los articulos 96 y 97 del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado. 4).- De conformidad
con el articulo 106 del Cédigo de Procedimientos Civiles
del Estado, girese atento oficio al Director del Periédico
Oficial del Estado, remitiéndole el disco Compacto, que
contiene el archivo electronico de este acuerdo para su
publicacion en el periddico Oficial del Estado.

5).- Hagase entrega del oficio sefialado en punto anterior
por medio del actuario Diligenciador de la Central de
actuarios del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado.-

6).- En virtud de lo anterior no ha lugar Girar oficio al
Registro Civil hasta en tanto se tenga por notificado
al demandado-NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi
LO PROVEYO Y FIRMA LA LICENCIADA URSULA
MARCELA UC MORAYTA MARTINEZ, JUEZ INTERINA
DEL JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO FAMILIAR, POR ANTE MI LA LICENCIADA
MARIANA DENISSE KUC ESCALANTE, SECRETARIA
DE ACUERDOS INTERINA QUE CERTIFICAY DAFE.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAM. A 9 DE
DICIEMBRE DE 2019.- LIC. MARIO ANTONIO ALONZO
FLEISCHER, ACTUARIO DE ENLACE INTERINO DEL
JUZGADO PRIMERO FAMILIAR.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. SAN FRANCISCO DE CAMPECHE.
JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
EN EL ESTADO.

CEDULADE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
FOLIO NUMERO: 24724
C. VICTORIA MARTINEZ MARTINEZ

EN EL EXPEDIENTE NUMERO 948/17-2018/1F-,
RELATIVO AL JUICIO ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO,
PROMOVIDO POR SALVADOR CRUZ DAMIAN PAAT,
APODERADO LEGAL DE JESUS ALONSO GARCIA
BURGOS EN CONTRA DE VICTORIA MARTINEZ
MARTINEZ, LA JUEZ DE CONOCIMIENTO DICTO UN
PROVEIDO QUE ALALETRADICE:

JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMP., A ONCE DE OCTUBRE DE
DOS MIL DIECINUEVE.

ACUERDQO: Se tiene por presentado al C. Salvador Cruz
Damian Paat, apoderado legal del C. Jesus Alonso
Garcia Burgos, con su escrito de cuenta, mediante el

cual da cumplimiento al requerimiento que se le hiciera
asu representado mediante proveido de fecha cuatro de
octubre del presente afio, y notificado al suscrito con fecha
ocho del mismo mes y afo, en el sentido de proporcionar
un Disco Compacto (CD), para que en el se graben las
cedulas de notificacién que seran enviadas al Periodico
Oficial del Estado y poder estar en aptitud de notificar a
la C. Victoria Martinez Martinez (parte demandada), en
consecuencia, SE PROVEE:

1).-Acumulese a los presentes el escrito y disco compacto
de referencia para que obren conforme a derecho, de
conformidad con el ordinal 1371 fraccion |, del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado.

2).- Observandose lo anterior y toda vez que ha quedado
debidamente acreditado la ignorancia del domicilio de la
C. Victoria Martinez Martinez (, por tal motivo, y para
efecto de no vulnerar su derecho de audiencia, asi como
el de acceso a la Justicia y siendo que hasta la presente
fecha no se le ha podido notificar las actuaciones del
presente juicio, por ende, de conformidad con el articulo
106 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado,
notifiquesele a la C. Victoria Martinez Martinez, este
acuerdo por medio de edictos, publicandose el mismo por
tres veces en el lapso de quince dias en el periédico
oficial del Gobierno del Estado, para que dentro del
término de treinta dias habiles, contados desde la ultima
publicacion, para que manifieste lo que a sus derechos
corresponda, asimismo para que dentro del mismo termino
sefiale domicilio para oir y recibir notificaciones de esta
ciudad de San Francisco de Campeche, en la inteligencia
de no hacerlo asi, las subsecuentes notificaciones, aun
las de caracter personal, se le haran mediante cédula de
notificacion que se fijara por estrados de este juzgado, de
conformidad con lo sefalado en los articulos 96 y 97 del
Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado; el proveido
de fecha trece de agosto de dos mil dieciocho, mismo que
a la letra dice:

“...JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMPECHE; A TRECE DE AGOSTO
DEL DOS MIL DIECIOCHO.

ACUERDO: Por presentada a SALVADOR CRUZ
DAMIAN PAAT, con su escrito de cuenta y documentacion
anexa, sefialando como domicilio para oir y recibir
notificaciones en la calle Esperanza numero 34. entre
sequnda privada de la calle Esperanza y calle 26,
colonia San Rafael, C.P. 24090, de esta ciudad de San
Francisco de Campeche, Campeche. en su caracter de
Apoderado Legal de JESUS ALONZO GARCIABURGOS,
acreditando su personalidad con la Escritura Publica
numero 376/2018, tomo 264, folio 23168, relativo al Poder
General para pleitos y cobranza, otorgado por JESUS
ALONSO GARCIA BURGOS, a favor del Licenciado
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SALVADOR CRUZ DAMIAN PAAT, de fecha once de
mayo del dos mil dieciocho; pasado ante la fe Publica del
Licenciado CARLOS FELIPE ORTEGA RUBIO, Notario
sustituto de la Notaria Publica numero 24, de este Primer
Distrito  Judicial del Estado, por impedimento temporal
de su Titular Licenciado CARLOS FELIPE ORTEGA
RUBIO; asimismo nombra como asesor técnico al
LICDA. ADELA MILAGROS GUTIERREZ GARCIA, con
cédula profesional 5646179 y R.F.C. GUGA830811;
Promoviendo en la via ordinaria civil la disoluciéon del
vinculo matrimonial, en contra de VICTORIA MARTINEZ
MARTINEZ, fundandose en lo establecido en el articulo 1
de la Constitucion, en consecuencia; SE PROVEE.

1).- Férmese expediente por duplicado, andtese en
el sistema de Gestion Electrénica de Expedientes y
marquese con el nimero 930/17-2018/1F-I.

2) Se admite el domicilio para oir y recibir notificaciones,
asi como la designacion como Apoderado Legal de
SALVADOR ALONSO GARCIA BURGOS a SALVADOR
CRUZ DAMIAN PAAT, relativo al Poder General para
pleitos y cobranza, de conformidad con el articulo 40
del Cadigo de Procedimientos Civiles del Estado. -

3).-Se admite el domicilio sefialado lineas arriba para oir
y recibir notificaciones del actor, en términos del articulo
96 del Cdédigo de Procedimientos Civiles del Estado.

4).- De conformidad con el articulo 49 A y B, del
Cadigo de Procedimientos Civiles del Estado, se admite
la personalidad de la LICDA. ADELA MILAGROS
GUTIERREZ GARCIA, de conformidad con el articulo
49 A y B del Cddigo de Procedimientos Civiles del
Estado.-

5).- En respeto al derecho humano a la dignidad y libertad
del ocursante, se admite la peticion de divorcio SIN
EXPRESION DE CAUSA.

6).- Al respecto, esta autoridad determina que decretara
la disolucién del vinculo matrimonial de las partes sin
necesidad de entrar al estudio de alguna causa de
divorcio contemplada en el articulo 287 del Codigo
Civil del Estado, dado que existe criterio definido de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién que exigir la
acreditacion de causales de divorcio es inconstitucional
porque vulnera el derecho al libre desarrollo de la
personalidad, en contravenciéon a lo dispuesto en el
articulo 1 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y de los numerales articulos 1, 2, 3, 6, 12y 25
de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos,
articulos 1, 3, 5y 11 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos, y articulos 3, 16, 17 y 23 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos; tal y como
se establece en la siguiente contradiccion de tesis de la
Décima Epoca, Registro: 2009591, Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Libro 20, Julio de

2015, Tomo |, Tesis: 1a./J. 28/2015 (10a.), Pagina: 570,
que a la letra dice:

DIVORCIONECESARIO. EL REGIMEN DE DISOLUCION
DEL MATRIMONIO QUE EXIGE LA ACREDITACION
DE CAUSALES, VULNERA EL DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD (CODIGOS
DE MORELOS, VERACRUZ Y LEGISLACIONES
ANALOGAS). El libre desarrollo de la personalidad
constituye la expresion juridica del principio liberal de
“autonomia de la persona”, de acuerdo con el cual al ser
valiosa en si misma la libre eleccion individual de planes
de vida, el Estado tiene prohibido interferir en la eleccion
de éstos, debiéndose limitar a disefar instituciones
que faciliten la persecucién individual de esos planes
de vida y la satisfacciéon de los ideales de virtud que
cada uno elija, asi como a impedir la interferencia de
otras personas en su persecucion. En el ordenamiento
mexicano, el libre desarrollo de la personalidad es
un derecho fundamental que permite a los individuos
elegir y materializar los planes de vida que estimen
convenientes, cuyos limites externos son exclusivamente
el orden publico y los derechos de terceros. De acuerdo
con lo anterior, el régimen de disolucién del matrimonio
contemplado en las legislaciones de Morelos y Veracruz
(v ordenamientos analogos), que exige la acreditacion
de causales cuando no existe mutuo consentimiento
de los contrayentes, incide en el contenido prima facie
del derecho al libre desarrollo de la personalidad. En
este sentido, se trata de una medida legislativa que
restringe injustificadamente ese derecho fundamental,
toda vez que no resulta idénea para perseguir ninguno
de los limites que imponen los derechos de terceros y
de orden publico. En consecuencia, los articulos 175
del Cédigo Familiar para el Estado de Morelos y
141 del Cédigo Civil para el Estado de Veracruz, en
los cuales se establecen las causales que hay que
acreditar para gue pueda decretarse la disolucién del
matrimonio cuando no existe mutuo consentimiento
de los conyuges, son inconstitucionales. De acuerdo
con lo anterior, los jueces de esas entidades federativas
no pueden condicionar el otorgamiento del divorcio a la
prueba de alguna causal, de tal manera que para decretar
la disolucion del vinculo matrimonial basta con que uno
de los cényuges lo solicite sin necesidad de expresar
motivo alguno. No obstante, el hecho de que en esos
casos se decrete el divorcio sin la existencia de conyuge
culpable no implica desconocer la necesidad de resolver
las cuestiones familiares relacionadas con la disolucién
del matrimonio, como pudieran ser la guarda y custodia
de los hijos, el régimen de convivencias con el padre no
custodio, los alimentos o alguna otra cuestion semejante.

Con base en lo anterior, tal criterio es aplicable al articulo
287 del Cédigo Civil del Estado de Campeche, pues éste
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exige la demostracion de determinada causa como unica
forma para lograr la disolucién del matrimonio cuando
no existe consentimiento mutuo de los contrayentes
para divorciarse, medida que supone una restriccion a la
dignidad humana, derecho a la intimidad y libre desarrollo
de la personalidad de JESUS ALONSO GARCIA
BURGOS

7).- En virtud de los argumentos anteriores, toda vez
que el divorcio es solo el reconocimiento del Estado de
una situacion de hecho respecto de la desvinculacion
de los conyuges, cuya voluntad de no permanecer
unidos legalmente debe respetarse, lo cual propiciara
un ambiente adecuado para su bienestar emocional, con
la consecuente armonia entre los integrantes del nucleo
familiar, en éste acto SE DECLARA LA DISOLUCION
DEL VINCULO MATRIMONIAL que une a JESUS
ALONSO GARCIA BURGOS y VICTORIA MARTINEZ
MARTINEZ.

8).- En mérito de lo determinado en el punto anterior, con
apoyo en lo establecido en el numeral 298 del Codigo
Civil del Estado, se decretan las siguientes medidas para
determinar la SITUACION ENLA QUE QUEDAN LOS
DIVORCIANTES: -

a).- JESUS ALONSO GARCIA BURGOS y VICTORIA
MARTINEZ MARTINEZ, quedan capacitados para
contraer nuevo matrimonio en cualquier momento, a
partir de que sean notificados de este acuerdo.

b).- Toda vez que en el matrimonio que hoy se disuelve se
celebré bajo el régimen de sociedad conyugal, y ante
la ausencia de capitulaciones matrimoniales para que
se considerase instituida dicha sociedad conyugal, tal y
como lo previenen los articulos 198, 199, 202 del Cédigo
Civil del Estado, por tanto, acorde a lo que senala el
articulo 189 Ibidem, el matrimonio se entiende celebrado
bajo el régimen patrimonial de separaciéon de bienes,
por lo tanto nada se decide en cuanto a bienes..

c).- No se decreta nada con relacion a custodia,
convivencias ni pensién alimenticia a favor de hijos,
en virtud de que ambos cényuges no procrearon hijos
durante el matrimonio.

d).- Respecto a la pensién compensatoria a favor de
VICTORIA MARTINEZ MARTINEZ, en virtud que del
acta de matrimonio se desprende que actualmente tiene
la edad aproximada de treinta y siete afios, por lo que
existe la presuncion de que se encuentra en una edad
productiva para solventar sus propias necesidades, sin
embargo se le dejan a salvo sus derechos para que los
haga valer en la via legal correspondiente.

9).- Resulta conveniente aclarar que esta resolucién en

la que se disuelve el vinculo matrimonial de las partes,
es de tipo declarativo, por lo cual no requiere que cause
efjecutoria de manera expresa, ya que no se establecen
obligaciones personales ni reales a cargo de ninguna de
las partes, sino que se ha limitado a declarar la existencia
de una situacion juridica. Por tanto, una vez que sean
notificadas ambas partes, se procedera de inmediato a la
inscripcién del divorcio ante el Registro Civil.

10).- De conformidad con el articulo 124 del Cdédigo Civil
del Estado, requiérase a JESUS ALONSO GARCIA
BURGOS, para que dentro del término de tres dias,
anexe el pago del derecho de inscripcion del divorcio
correspondiente, para los efectos legales del articulo
308 del Cédigo Civil del Estado.

11).- Unicamente para los efectos sefalados en el
punto numero ocho del presente auto, notifiquese
a VICTORIA MARTINEZ MARTINEZ, en el domicilio
ubicado en calle 20, numero 45, entre calle 1 y calle 3,
colonia Esperanza, C.P. 24080, de esta Ciudad de san
Francisco de Campeche, Campeche, para que en el
término de tres dias habiles posteriores a la notificacion
del presente proveido, manifieste su conformidad respecto
a dichas medidas decretadas y en caso de no estarlo
lo haga saber a esta suscrita juzgadora, para proceder
abrir el juicio a prueba de pension para efectos de estar
en aptitud determinar la procedencia o no a la pension
referida y allegarse a las pruebas necesarias, apercibida
que de no dar cumplimiento a lo solicitado, se entendera
que esta conforme a las mismas y se aprobaran las
mismas como definitivas. y del mismo modo se le hace
saber que dicha vista no es para inconformarse respecto
a la peticion de divorcio.

12).- En cumplimiento con lo que establecen los articulos
16, parrafo primero y segundo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 23, 113,
fraccion Xl, y 120 de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacion; 44, 113, fraccion VI, y 123
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Campeche, se hace saber a los
intervinientes en los procesos que se tramitan en este
Jjuzgado, que los datos personales que existan en los
expedientes y documentacion relativa al mismo, se
encuentran protegidos por ser informacién confidencial,
y para permitir el acceso a esta informacion por diversas
personas, se requiere que el procedimiento jurisdiccional
hay a causado ejecutoria, para no considerarse
como informacién reservada, pero ademas obtener el
consentimiento expreso de los titulares de estos datos,
todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el Comité
de Transparencia.

13).- Del mismo modo, se le hace de conocimientos a
las partes, que mediante oficio nimero SEAFIN0301/
AG/REC/153/2018 de fecha 15 de enero de 2018, la C.P.
ROSA ELENA UC ZAPATA Directora de Recaudacion
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del Servicio de Administracion Fiscal del Estado de
Campeche, comunico a esta autoridad que para estar
en posibilidades de llevar a cabo las multas solicitadas,
debera de enviar el original o copia certificada del
documento determinante del crédito fiscal, y de los
siguientes requisitos para hacer efectivo el cobro de
alguna multa impuesta por esta autoridad:

a) Nombre, denominacién o razén social del deudor y en
su caso, del representante legal,

b) Clave en el RFC del deudor con homoclave;

¢) Domicilio, entidad federativa, codigo postal y municipio
o delegacion politica, segun se trate, Asimismo, si se
cuenta con mayores datos que permitan la localizacion
del deudor, en su caso de estimarlo pertinente los
proporcione a las autoridades.

Lo anterior, para que tomen en consideracion y sean
proporcionados al momento de solicitar a esta suscrita
juzgadora la aplicacién de alguna multa, apercibidos que
de no hacerlo asi se les desechara su peticion al respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA LICENCIADA URSULA MARCELA UC
MORAYTA MARTINEZ, JUEZ INTERINA DEL JUZGADO
PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
FAMILIAR, POR ANTE M| EL LICENCIADA DULCE
ADELINE GUTIERREZ AVILA, SECRETARIO INTERINO
DE ACUERDOS QUE CERTIFICAYDAFE...”

3).- De conformidad con el articulo 106 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles del Estado, girese atento oficio al
Director del Periédico Oficial del Estado, remitiéndole
el disco Compacto, que contiene el archivo electrénico de
este acuerdo para su publicacién en el periédico Oficial
del Gobierno del Estado.

4).- Hagase entrega del oficio sefialado en punto anterior
por medio del actuario Diligenciador de la Central de
actuarios del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO
Y FIRMA LA LICENCIADA EN DERECHO URSULA
MARCELA UC MORAYTAMARTINEZ, JUEZA INTERINA
DELJUZGADO PRIMERO DE PRIMERAINSTANCIADEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, POR ANTE MI EL LICENCIADO HORACIO
OSWALDO CUELLAR ROSADO, SECRETARIO DE
ACUERDOS QUE CERTIFICAY DAFE.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAM. A 9 DE
DICIEMBRE DE 2019.- LIC. MARIO ANTONIO ALONZO
FLEISCHER, ACTUARIO DE ENLACE INTERINO DEL
JUZGADO PRIMERO FAMILIAR.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO

DE CAMPECHE.- JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO

H.TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO
EMPLAZAMIENTO POR PERIODICO OFICIAL
CARLOS DE ATOCHA ESCAMILLA QUIJANO
DOMICILIO: SE IGNORA.

EN EL EXPEDIENTE 32/19-2020/1C-I RELATIVO AL
JUICIO ORDINARIO CIVIL DE CUMPLIMIENTO DE
CONTRATO PROMOVIDO POR EL C. EDI JAVIER
CAN ARCEO EN CONTRA DE LOS CC. CARLOS DE
ATOCHA ESCAMILLA QUIJANO Y GISELY SONDA
MORENO; LA JUEZA DE ESTE CONOCIMIENTO DICTO
UN PROVEIDO QUE A LA LETRA DICE:

JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMPECHE; A VEINTIDOS DE
NOVIEMBRE DEL DOS MIL DIECINUEVE.

VISTOS: 1).- Con el estado que guardan los presentes
autos;2).-yconlosoficiosde cuenta.-ENCONSECUENCIA
SE PROVEE: 1).- Se tienen por recibidos los oficios
numero DG/2241/2019 remitido por el Licenciado Juan
Carlos Lavalle Pinzén, Director General del Sistema
Municipal de Agua Potable y Alcantarillado de Campeche,
SG/RPPYC/DA/3915/2019 remitido por el Licenciado
Ricardo Alejandro Moo Polanco, Encargado por ausencia
de la Directora del Registro Publico de la Propiedad y del
Comercio, el oficio sin nimero remitido por el Licenciado
Armando Huitron Bernal, Encargado de la empresa Cable
y Comunicacion de Campeche S.A de C.V; 02SUBSSP/
DAJYDH/5028/2019 remitido por la Licenciada Alondra
Guadalupe Martinez Diaz, Encargada de la Direccion de
Asuntos Juridicos y Derechos Humanos; a través del cual
informan que NO se encontrd registrado en sus bases
de datos algun domicilio a nombre de Carlos de Atocha
Escamilla Quijano.

2).- Ahora bien, en virtud de lo solicitado por el C. Enrique
Manuel Pérez Bocanegra en su memorial de cuenta; y
toda vez que en autos obran las respuestas de los oficios
enviados por las diversas dependencias a las cuales se les
solicitara su colaboracién para la localizacién del domicilio
de Carlos de Atocha Escamilla Quijano, amén que no
pudo ser emplazado a juicio en el domicilio recabado, en
tal virtud y de conformidad con lo establecido en el articulo
106 del Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado,
SE DECLARA LA IGNORANCIA DEL DOMICILIO DE
CARLOS DE ATOCHA ESCAMILLA QUIJANO; sirviendo
de ilustracion la tesis jurisprudencial que a la letra dice:

Epoca: Décima Epoca
Registro: 2010769
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EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS AL TERCERO
INTERESADO EN EL JUICIO DE AMPARO. SU COSTO
NO TRANSGREDE EL DERECHO FUNDAMENTAL DEL
JUSTICIABLE DE ACCESO A LA JUSTICIA EXPEDITA
NI EL PRINCIPIO DE GRATUIDAD, CONSAGRADOS
EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.

El derecho de acceso a la justicia se refleja en diversos
instrumentos internacionales en materia de derechos
humanos, regulado en los articulos 10 de la Declaracion
Universal de los Derechos Humanos, 14, numeral 1,
del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
8, numeral 1 y 25 de la Convenciéon Americana sobre
Derechos Humanos, los cuales consagran el derecho a
un recurso efectivo, entendido éste como aquel que sea
viable o posible para el fin que pretende enmendarse, asi
como el principio de igualdad ante la ley, esto es, el de ser
oido con justicia por un tribunal, connotaciones que estan
inmersas en el precepto 17 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, al garantizar al gobernado
el disfrute del derecho a tener un acceso efectivo a la
administracion de justicia que imparten los tribunales, en
donde el justiciable pueda obtener una resolucion en la
que, mediante la aplicacion de la ley, al caso concreto, se
resuelva si le asiste o no la razén sobre los derechos cuya
tutela jurisdiccional ha solicitado; asimismo, contempla
el principio relativo a la gratuidad, ya que sefiala que el
servicio sera gratuito y, por tanto, prohibidas las costas
judiciales. Por otro lado, el emplazamiento al tercero
interesado dentro de un juicio, encuentra su origen en
el segundo parrafo del articulo 14 constitucional, en lo
relativo a las formalidades esenciales del procedimiento,
especificamente de la audiencia previa, que se traduce en
un derecho de seguridad juridica para los gobernados; que
impone la ineludible obligacién a cargo de las autoridades
para que, de manera previa, al dictado de un acto de
privacion cumpla con una serie de formalidades esenciales
necesarias para oir en defensa a los afectados. En ese
sentido, cuando el emplazamiento no puede efectuarse
de la manera habitual, es decir, con la notificacion en el
domicilio del tercero interesado, la ley secundaria prevé
la necesidad de que, previa su investigacion, se efectie a
través de edictos, no obstante, ello implica un costo, cuya
erogacion el legislador impuso, en el juicio de amparo, a
quien insta el érgano jurisdiccional, en todos los casos, sin
hacer distincién, segun lo dispone el numeral 27, fraccion
I, inciso b), de la Ley de Amparo; sin embargo, existe
una excepcion cuando hay imposibilidad econémica para

sufragar el costo de la publicacién de los edictos, la cual
debe correlacionarse con los elementos que consten en
los autos, es decir, que existan indicios que confirmen la
situacion de precariedad relevante. Lo anterior obedece a
la circunstancia de que cuando no se tiene la capacidad
economica para cubrir ese gasto, puede dispensarse, en
aras de no hacer nugatorio el acceso efectivo a la justicia,
de conformidad con el citado articulo 17 constitucional.
De ahi que resulta inconcuso que la medida decretada en
el articulo 27, fraccién lll, inciso b), de la Ley de Amparo,
que sefala la imposicion del costo de edictos a la parte
quejosa es convencional, al existir prevision legal en la
que se establece que quien acuda al tribunal a manifestar
y acreditar indiciariamente su imposibilidad econémica
para cubrirlos, su costo sera sufragado por el Consejo de
la Judicatura Federal, lo que salvaguarda el principio de
gratuidad, asi como el derecho fundamental de acceso a
la jurisdiccion.

SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL
DEL PRIMER CIRCUITO.

Queja 137/2013. Berna Impreso, S.A. de C.V. y otra.
15 de enero de 2014. Unanimidad de votos. Ponente:
Gustavo R. Parrao Rodriguez. Secretario: Carlos Alberto
Hernandez Zamora.

Nota: En relacién con el alcance de la presente tesis,
destaca la diversa jurisprudencial P./J. 22/2015 (10a.),
de titulo y subtitulo: “EMPLAZAMIENTO AL TERCERO
PERJUDICADO. ELARTICULO 30, FRACCION I, DE LA
LEY DE AMPARO VIGENTE HASTA EL 2 DE ABRIL DE
2013, QUE PREVE SU NOTIFICACION POR EDICTOS
A COSTA DEL QUEJOSO, NO CONTRAVIENE EL
DERECHO DE GRATUIDAD EN LA IMPARTICION DE
JUSTICIA.”, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacién del viernes 11 de septiembre de 2015 a las
11:00 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacién, Décima Epoca, Libro 22, Tomo |, septiembre
de 2015, pagina 24.

Esta tesis se publicé el viernes 8 de enero de 2016 a las
10:10 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.

Es por ello que se ordena emplazar a CARLOS DE
ATOCHA ESCAMILLA QUIJANO, través del Periddico
Oficial del Gobierno del Estado. Por consiguiente; girese
atento oficio al Director de dicho Periddico Oficial para
que se sirva realizar las publicaciones de este auto asi
como del auto de data veinticuatro de septiembre del dos
mil diecinueve, a costa del promovente, por tres veces en
el espacio de quince dias, por lo que debera adjuntarse a
dicho oficio un archivo electrénico en CD del documento
a publicar para los efectos legales correspondientes.
Haciéndole del conocimiento al demandado que se le
concede el término de quince dias habiles, computados
a partir del dia siguiente en que quede debidamente
notificado de este proveido, para ocurrir a juicio u oponer
excepciones si las tuviere, empezando a transcurrir dicho
plazo a partir de la ultima publicacion que se realice en el
periédico de referencia: -
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“.. JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA.- SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMPECHE; A VEINTICUATRO DE
SEPTIEMBRE DEL DOS MIL DIECINUEVE

VISTOS: 1).- Se tiene por presentado al C. Edi Javier
Can Arceo, con su instancia de cuenta y documentacion
adjunta, promoviendo EL JUICIO ORDINARIO CIVIL
DE CUMPLIMIENTO DE CONTRATO, en contra de
los ciudadanos Carlos de Atocha Escamilla Quijano y
Gisely Sonda Moreno, quienes pueden ser notificados
personalmente en los domicilios que sefiala en su ocurso.-

En consecuencia y por lo anteriormente expuesto; SE
PROVEE:

1) Hagase saber a las partes que esta a su disposicion
el Centro de Justicia alternativa. con sede en el Primer
Distrito Judicial del Estado, creado por el Acuerdo del

Pleno del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado. en
Sesién Ordinaria verificada el dia dieciocho de junio de
dos mil siete. Dicho centro tiene como objetivo propiciar
procesos de mediacion y conciliacion entre las partes,
cuando recaigan _sobre derechos de los que pueden
disponer libremente los particulares. sin afectar el orden
publico ni derechos de terceros. Lo anterior para una

justicia pronta, expedita y gratuita.-

2).- Se admite como asesor técnico al Licenciado Enrique
Manuel Pérez Bocanegra, quien cuenta con cédula
profesional numero 6117323 y RFC: PEBE811212DI3, de
conformidad con lo establecido en el numeral 49 Ay B del
Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado en vigor.-

3).- Se tiene como domicilio para oir y recibir notificaciones
en el predio ubicado en la Avenida Patricio Trueba de
Regil, nimero 308 B, entre calles 6 y avenida Luis Donaldo
Colosio, codigo postal 24090, de esta ciudad capital, esto
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 96 del
Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado en vigor.

4).- SE_ADMITE LA DEMANDA en referencia, de
conformidad en lo dispuesto en los numerales 842, 843,
820, 842, 893, 902 y demas relativos aplicables del Codigo
Civil, en relacion con los articulos , 259, 260, 262, 266, y
demas relativos aplicables del Cédigo de Procedimientos
Civiles ambos del Estado.

5).- Formese expediente por duplicado, tdbmese razon
del mismo en el Sistema SIGELEX y marquese con el
ndamero 32/19-2020/1 C-I.

6).- Turnense los presentes autos a la Central de Actuarios
para que el ciudadano Actuario Diligenciador, se sirva
emplazar personalmente a los ciudadanos:

. CARLOS DE ATOCHA ESCAMILLA QUIJANO
, quien puede ser notificado y emplazado a juicio en el
domicilio ubicado en la calle 17 (diecisiete), sin numero,
entre calles 8 (ocho) y 10 (diez), de la colonia Pablo
Garcia, codigo postal 24080 de esta ciudad de San
Francisco de Campeche.-

° GISELY SONDA MORENO, quien puede ser
notificada y emplazada a juicio en el domicilio ubicado en
la calle Adolfo Ruiz Cortinez, manzana 4 (cuatro), lote 9
(nueve), numero 33 (treinta y tres), entre calle 1 de mayo
y 5 de mayo, de la colonia México, codigo postal 24040,de
esta ciudad de San Francisco de Campeche.

Haciendo entrega de las copias simples de traslado
para que dentro del TERMINO DE SEIS DIAS HABILES,
ocurran ante el despacho de este Juzgado Primero
Civil de Primera Instancia del Primer Distrito Judicial del
Estado de Campeche a dar contestacion a la demanda
incoada en su contra u oponer excepciones si las tuviere

7).- “En cumplimiento con lo que establecen los articulos
16, parrafo primero y segundo, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicano; 23, 113 fraccion Xl, y
120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica; 44, 113, fraccion VI, y 123 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Campeche, se hace saber a los intervinientes
en los procesos que se tramitan en este Juzgado, que
los datos personales que existan en los expedientes
y documentaciéon relativa al mismo, se encuentran
protegidos por ser informacion confidencial, y para permitir
el acceso a esta informacion por diversas personas, se
requiere que el procedimiento jurisdiccional haya causado
ejecutoria, para si considerarse como informacion
reservada, pero ademas obtener el consentimiento
expreso de los titulares de estos datos, todo lo anterior sin
perjuicio de lo que determine el Comité de Transparencia.-
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y CUMPLASE. ASI
LO PROVEYO Y FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO
MARIBEL DEL CARMEN BELTRAN VALLADERES,
JUEZ PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO,
POR ANTE LA LICENCIADA RUTH VERONICA CANTO
AYAL, SECRETARIA DE ACUERDOS, EN FUNCIONES
QUE CERTIFICA Y DA FE. CONSTE.- MCBV/RVCA/
BAHA...”

2).- Acumulese a los presentes autos el escrito de cuenta
para que obre conforme a derecho corresponda, de
conformidad con el numeral 72 fracciones Vly Xl de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado. NOTIFIQUESE Y
CUMPLASE. ASI LO PROVEYO Y FIRMA LA MAESTRA
EN DERECHO MARIBEL DEL CARMEN BELTRAN
VALLADARES, JUEZA DEL JUZGADO PRIMERO DE
PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO POR ANTE LA
LICENCIADA RUTH VERONICA CANTO AYALA,
SECRETARIA DE ACUERDOS QUE CERTIFICA'Y DA
FE. CONSTE.- MCBV/RVCA/MNN

LICENCIADA ELDA DEL CARMEN ESTRELLA PERAZA,
ACTUARIA DE ENLACE INTERINA DEL JUZGADO
PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE
CAMPECHE.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO PRIMERO DEL RAMO
PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
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ESTADO.
EXPEDIENTE: 15/14-2015/3P-II

CEDULA DE NOTIFICACION POR EL PERIODICO
OFICIAL

A FAVOR DE QUIENES TENGAN INTERES DEBIDO AL
PARENTESCO CON EL HOY OCCISO JACOB CRUZ
MARTINEZ.-

DOMICILIO: SE IGNORA.

HAGO SABER QUE EN EL EXPEDIENTE 15/14-
2015/3P-1I INSTRUIDO EN CONTRADE MIGUELANGEL
RODRIGUEZ FLORES, POR SER RESPONSABLE DE
LA COMISION DE ROBO CON VIOLENCIA, LA C. JUEZ
DICTO UN AUTO EL DIA DIECISEIS DE DICIEMBRE
DE DOS MIL DIECINUEVE, EL CUAL EN SU PARTE
CONDUCENTE DICE:

“Alrespecto se PROVEE: Por otra parte, se puede apreciar
que mediante oficio numero 452/2017 de fecha tres de
abril del afio dos mil diecisiete (Ver a foja 56 Tomo Il) el
Lic. Jorge Enrique Zepeda Gonzalez anexé el certificado
de defuncion nimero 170036907 a nombre de JACOB
CRUZ MARTINEZ quien tiene caracter de denunciante,
el cual fuera acumulado en auto de fecha dieciocho de
abril del afio en mencion (Ver a foja 53 Tomo Il) en donde
se sefialara lo siguiente:

“...Y dado que autos se desprende que quedan
diligencias pendientes a cargo de éste consistente
en Careo Supletorio entre su testimonio con el de los
testigos ausentes Martin Gualberto Vera Luna y Reyna
Guadalupe Romero Gomez, razon por la cual y ante el
deceso de dicha persona, no es posible su desahogo,
tomando en consideracion su dicho al momento de
resolver en definitiva...”

Por lo anterior, siendo que hasta la presente fecha no se
le ha dado seguimiento alguno y ya que es necesario que
haya una persona a quien se le notifique la resolucion de
fecha treinta de noviembre del presente afio (Ver a foja 211
Tomo Il) y que funja como representante del denunciante
el C. JACOB CRUZ MARTINEZ, la que esto suscribe
determina girar atentos oficios al Registro Publico de
la Propiedad y del Comercio de esta Jurisdiccion, asi
como a la Directora del Control Notarial de la Secretaria
General de Gobierno del Estado de Campeche, al igual
que al Juez Primero y Segundo del Ramo Civil de este
Segundo Distrito Judicial del Estado, con la finalidad de
que comuniquen si ante ellos existe alguna sucesion
testamentaria o intestementaria del C. JACOB CRUZ
MARTINEZ y de ser asi remitan copia debidamente
certificada, legible y completa de las constancias
respectivas a efecto de que ordene las notificaciones a
una persona determinada como albacea, de ser el caso,
dandole a la dependencia y autoridades en comento un

término de cinco dias habiles a partir del dia siguiente de
su notificacion, lo anterior de conformidad con el articulo
41 Adjetivo Penal aplicable al procedimiento tradicional,
apercibido que en caso omiso se procedera aplicar lo
sefialado en el articulo 37 del Cédigo de Procedimientos
Penales.

Asimismo, dado lo sefialado lineas arriba, la que esto
suscribe determina conformidad con lo dispuesto en
el articulo 221 en relacién con el 99 del Cddigo de
Procedimientos Penales del Estado, ordena notificar a
favor de quienes tengan interés debido al parentesco con
el hoy occiso JACOB CRUZ MARTINEZ, por medio de
edictos que se publicara tres veces en el Periddico Oficial
del Gobierno del Estado, la sentencia condenatoria de
fecha treinta de noviembre del presente, que en su puntos
resolutivos dice:

EN MERITO DE LOANTES EXPUESTO CONSIDERADO
Y FUNDADO Y ACORDE A LO DISPUESTO EN LOS
ARTICULO 76 FRACCION 1V, 78 Y 81 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS PENALES DEL ESTADO, ES DE
RESOLVERSE Y SE:

RESUELVE

PRIMERO: Se encuentra acreditada la plena existencia
del delito de ROBO CON VIOLENCIA, previsto y
sancionado por los articulos 184 fraccion I, 188
primera y segunda parte y 29 fraccion Il del Cadigo
Penal del Estado, denunciado por el C. JACOB CRUZ
MARTINEZ .-

SEGUNDO: Se encuentra acreditada la plena
responsabilidad del C. MIGUEL ANGEL RODRIGUEZ
FLORES en la comision del delito de ROBO CON
VIOLENCIA, previsto y sancionado por los articulos 184
fraccion 1l, 188 primera y segunda parte y 29 fraccion
IIl del Cdédigo Penal del Estado, denunciado por el C.
JACOB CRUZ MARTINEZ.

TERCERO: Se condena al sentenciado MIGUEL ANGEL
RODRIGUEZ FLORES a una pena de CUATRO ANOS,
OCHO MESES DE PRISION, y MULTA de SESENTA Y
DOS DIAS de salario minimo vigente al momento de la
comisién del hecho punible, que hace la cantidad de $3,
953. 74 (son tres mil novecientos cincuenta y tres pesos
74/100 M.N.). La cual comenzara a computarse desde
el dia dieciocho de septiembre de dos mil diecinueve,
fecha en que esta autoridad comunicara al Centro
Penitenciario que dicho inculpado queda bajo la custodia
y a disposicién de este Tribunal (visible a foja 203 Tomo
I), y concluira el dia 25 de mayo de 2023, en razon de
que se le descontard de manera primaria 1 mes y 2 dias
que permanecié detenido dentro de la presente causa ya
que se le detuvo el 16 de octubre de 2014 y obtuvo su
libertad provisional bajo caucion el 18 de noviembre de
2014 (ver foja 178 Tomo I) y que de nueva cuenta se dio
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cumplimiento a la orden de reaprehension existente en
su contra el dia 11 de marzo de 2015 (visible a foja 281
Tomo |) y obtuvo su libertad bajo caucion el 02 de febrero
de 2016 como se observa de la boleta de excarcelacion
que obra a foja 466 Tomo | de autos el cual se encontrd
detenido 10 meses y 22 dias, siendo el total de 11 mesesy
24 dias los que debera de descontarse a la pena impuesta
al sentenciado, y que compurgara en el lugar que para
ello designe el Juez de Ejecucion; Ahora bien tomando
en cuenta la pena impuesta al hoy sentenciado, aunado
que se le considera como delincuentes Secundario
por las razones ya expuestas, se le hace saber que no
tiene derecho alguno a los beneficio consagrados en los
articulos 97, 98 y 105 del Cédigo Penal del Estado.

CUARTO: se CONDENA al hoy sentenciado MIGUEL
ANGEL RODRIGUEZ FLORES al pago de la cantidad
total de $2,500.00 (Son dos mil quinientos pesos M.N.)
a favor de quien acredite ser beneficiario legal del pasivo
JACOB CRUZ RODRIGUEZ por las razones asentadas
en el considerando séptimo de esta resolucion.

QUINTO: Con fundamento en el articulo 369 del Codigo
de Procedimientos Penales del Estado, se le hace saber a
las partes el derecho y término que tienen para impugnar
la presente resolucién, mediante el recurso de apelacion,
debiendo dejar constancia de ello en autos.

SEXTO: De conformidad con lo que establece el articulo
38 fraccion Ill de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y 59 del Cadigo Penal del Estado, se
le suspende los derechos politicos al ciudadano MIGUEL
ANGEL RODRIGUEZ FLORES desde el momento
en que la presente resolucion cause ejecutoria, por lo
que una vez ocurrido ello, girese atento oficio al Vocal
Ejecutivo del Instituto Nacional Electoral, para que
haga las anotaciones correspondientes que haya lugar,
debiendo restituir dichos derecho una vez que concluya
la compurgacioén de la pena de prision impuesta, esto en
el lugar que designe la autoridad que realice la ejecucion
de la sentencia.

SEPTIMO: En cumplimiento con lo que establecen los
articulos 16, parrafo primero y segundo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 23, 113,
fraccion Xl, y 120 de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica, 44, 113 fraccion VIl y
123 de la Ley de transparencia y Acceso a la informacion
Publica del Estado de Campeche, se hace saber a los
intervinientes en los procesos que se tramitan en este
juzgado, que los datos personales que existan en los
expedientes y documentacion relativa al mismo, se
encuentran protegidos por ser informacion confidencial,
y para permitir el acceso a esta informacién por diversas
personas, se requiere que el procedimiento jurisdiccional
haya causado ejecutoria, para no considerarse como
informacién reservada, pero ademas obtener el
consentimiento expreso de los titulares de estos datos,

todo lo anterior sin perjuicio de lo que determina el comité
de Transparencia.-

OCTAVO: De conformidad con el numeral 323 del
Cddigo de Procedimientos Penales del Estado en vigor,
enviese mediante atento Oficio al Director del Centro de
Reinsercion Social de esta Ciudad copias certificadas de
la presente resolucion.-

NOVENO: Una vez que cause ejecutoria este fallo,
procédase de conformidad con el numeral 325 del Codigo
de Procedimientos Penales del Estado a remitir copias
certificadas de la presente resolucién al Departamento
de Servicios Periciales de la Vicefiscalia Regional para la
anotaciones correspondientes.

DECIMO: NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASI
DEFINITIVAMENTE LO SENTENCIO Y FIRMA LA
CIUDADANA MTRA en D.J. LORENA DEL CARMEN
HERRERA SALDANA, JUEZ DEL JUZGADO
PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, POR ANTE LA CIUDADANA LICENCIADA
AMERICA MARTINEZ HERNANDEZ, SECRETARIA DE
ACUERDOS, CON QUIEN ACTUA, CERTIFICAY DAFE.

De igual forma, hagasele del conocimiento que tiene el
derecho de interponer el recurso de apelacion en contra
de la resolucion antes detallada, teniendo para ello el
término que establece el numeral 365 del Cédigo de
Procedimientos Penales del Estado, que a la letra dice:

Articulo 365.- La apelacion podra interponerse
verbalmente en el acto de la notificacion o por escrito,
dentro de tres dias después de notificada la resolucion,
excepto en los casos en que este Codigo disponga
expresamente otra cosa.-

De igual manera, se le requiere que en el término de
tres dias contados a partir de la ultima publicacién en
el Periodico oficial del Estado, proporcione ante este
Juzgado un domicilio cierto y conocido donde pueda
recibir y oir notificaciones en esta ciudad, apercibida
que en caso omiso, las subsecuentes notificaciones,
aun las de manera personal, se realizaran por medios de
estrados de conformidad con el numeral 92 del Cdédigo
antes invocado.

Se apercibe a la C. Actuaria para que deje constancia
fehaciente, teniendo para ello el término de tres dias
habiles, apercibida que en caso de no hacerlo se hara
acreedora a la correccion disciplinaria sefialada en el
articulo 35 del Codigo de Procedimientos Penales, de
igual manera se le requiere que antes de pasar la causa
penal a la Secretaria de Acuerdos realice las anotaciones
correspondientes en la libreta de control del edictos que
se lleva en este juzgado apercibimiento que se hace
extensiva a la Secretaria de Acuerdos, para el caso de
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recibir el expediente por parte de la C. Actuaria y no
verificar que esté debidamente diligenciado, provocando
ambos un atraso en la presente causa.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA M. en D.J. LORENA DEL CARMEN HERRERA
SALDANA, JUEZ PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO POR ANTE LA LICENCIADA
AMERICA MARTINEZ HERNANDEZ, SECRETARIA DE
ACUERDOS CON QUIEN SE ACTUA, CERTIFICAY DA
FE.

CON FUNDAMENTO EN EL NUMERAL 99 Y
221 PARRAFO SEGUNDO DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS PENALES DEL ESTADO,
NOTIFIQUESE A FAVOR DE QUIENES TENGAN
INTERES DEBIDO AL PARENTESCO CON EL HOY
OCCISO JACOB CRUZ MARTINEZ, POR MEDIO DE
TRES EDICTOS CONSECUTIVOS, QUE SE REALICE
EN EL PERIODICO OFICIAL DEL GOBIERNO DEL
ESTADO, ESTO EN VIRTUD DE QUE SE IGNORA SU
DOMICILIO.

ATENTAMENT E.- LICENCIADA. GLENDA
GUADALUPE MENDEZ LOPEZ, ACTUARIA INTERINA

DEL JUZGADO PRIMERO DEL RAMO PENAL.-
RUBRICA.

CIUDAD DEL CARMEN, CAMPECHE A VEINTE DE
DICIEMBRE DEL 2019.

LAC.AMERICAMARTINEZ HERNANDEZ, SECRETARIA
DE ACUERDO DEL JUZGADO PRIMERO DEL RAMO
PENAL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.

CERTIFICO: QUE EL CONTENIDO DE LA PRESENTE
CEDULA DE NOTIFICACION, DE FECHA VEINTE DE
DICIEMBRE DEL PRESENTE ANO, ES COPIA FIEL Y
EXACTA DEL PROVEIDO DICTADO EL DIA DIECISEIS
DE DICIEMBRE DEL PRESENTE ANO, DENTRO DE LA
CAUSA PENAL NUMERO 15/14-2015/3P-II, INSTRUIDO
EN CONTRA DE MIGUEL ANGEL RODRIGUEZ
FLORES, POR SER RESPONSABLE DE LA COMISION
DELITO DE ROBO CON VIOLENCIA.

EN CIUDAD DEL CARMEN, CAMPECHE A VEINTE DE
DICIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE -

LICDA.AMERICA MARTINEZ HERNANDEZ,
SECRETARIA DE ACUERDOS.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE CAMPECHE.- JUZGADO DE CONTROL

CARPETA JUDICIAL: 136/18-2019/JC.
OFICIO: 4379/19-2020/JC
ASUNTO: Se solicita publicacién unica.

En la carpeta judicial 136/18-2019/JC, instruida a BADI DEHARA LENZ Y LENIN DEHARA LENZ, por el delito de
ALLANAMIENTO DE MORADAY LESIONES CALIFICADAS, en la audiencia de fecha 02 de enero de 2020, la suscrita

ordend lo siguiente:

Datos generales del
caso:

ACTA MIiNIMA RELATIVA A LA AUDIENCIA INTERMEDIA. |
Carpeta Judicial: 136/18-2019/JC.

Imputados: Badi Dehara Lenz y Lenin Dehara Lenz.

Denunciantes: José Antonio Rodriguez Garcia (+) e Ismael Rodriguez Pérez.
Delito: Allanamiento de Morada v | esiones Calificadas

Juez que preside la

Fabiola del Rocio Fernandez Camarillo

audiencia: Juez Sequndo Interina del Sistema de Justicia Penal Acusatorio v Oral
Fecha y ho_ra. de inicio 02 de enero de 2020, a las 09:13 horas.
de audiencia

Individualizacién de

Ministerio Publico: Licenciadas Nayla de Jesus Ayala Paredes y Mildred
Verénica Magafia Rodriguez.
Asesora Juridica Publica: Licenciada Guadalupe Perdomo Rodriguez.

las partes: Defensa Publica: Licenciado Victor Hugo Cambranis Vaught.
Imputado: Lenin Dehara Lenz
Juez: Advirtid que no se cuenta con la presencia de acusado el sefor Badi Dehara

Lenz
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Sefialé que momentos antes de ingresar a la sala la defensa le informo que el
sefior Badi Dehara Lenz no comparecié por motivos de salud, de igual forma
Ministerio Publico: se encuentran en platicas para una salida alterna, por lo que solicité se difiera
la presente audiencia, se fije nueva fecha y hora para la celebraciéon de una
salida alterna

Asesora Juridica: En los mismos términos que el Agente del Ministerio Publico
Sefialé que efectivamente por motivos de salud su defendido no pudo
Defensa Publica: comparecer, asi como se encuentran en los mejores términos para una salida

alterna, por lo que solicité una nueva fecha y hora

Fij6 el dia 30 de enero de 2020, a las 11:00 horas, en la sala numero 4 de
este edificio de Salas de Juicios Orales Campeche, ubicado en la Carretera
Campeche-China, Kilometro 4, Tajo Anew, Colonia Muculchakdn de San
Francisco de Campeche, para que tenga verificativo la audiencia de salida
alterna o en su caso la audiencia intermedia.

o Senald al sefior Lenin Dehara Lenz que le haga del conocimiento a su
hermano el sefior Badi Dehara Lenz de la nueva fecha y hora.

o Enrazonde que seignora el domicilio del sefior Ismael Rodriguez Pérez,
notifiquese al mismo por medio de edictos, lo anterior con fundamento
en el articulo 83 fraccion Il del Codigo Nacional de Procedimientos
Penales, por lo que se ordena se gire oficio a la Directora del Periddico
Oficial del Gobierno del Estado, a fin que en auxilio a las labores del
Juzgado publique por Unica ocasion la presente determinacion

Juez,
Resolvio:

Hora de cierre de 09:18 horas. Duracién: 00:05:07 minutos.

audiencia:

Peticién de copia de

audio y video y acta e Ninguno.

minima:

Observaciones: »  Ninguno

Sala de audiencia: Sala 5

Auxiliar de sala: P._en D. Roman Rodriguez Romero

Encargada de sala: Licenciada Patricia de los Angeles Ceh Cab
San Francisco de Campeche, Camp; a 02 de enero de 2020.- ATENTAMENTE.- FABIOLA DEL ROCIO FERNANDEZ

CAMARILLO, JUEZ SEGUNDO INTERNA DEL SISTEMA DE JUSTICIA PENAL ACUSATORIO Y ORAL..- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE CAMPECHE.- JUZGADO DE CONTROL DEL
SISTEMA PENAL ACUSATORIO Y ORAL

CEDULA DE NOTIFICACION POR EDICTOS
C. MARIA GUADALUPE DZUL CAN (DENUNCIANTE)

En la carpeta Judicial 154/17-2018/JC, por el delito de Violencia Familiar del que aparece como imputado ROSAYSELA
ZETINA VAZQUEZ Y/O ROSA ISELA ZATINA VAZQUEZ, la Juez de este conocimiento dictd un acuerdo de fecha
diecisiete de diciembre de dos mil diecinueve.

ACTA MINIMA DE AUDIENCIA INTERMEDIA
Carpeta Judicial: 154/17-2018/JC.

Datos generales del|Imputado: Rosa Ysela Zetina Vazquez y/o Rosa Isela Zatina Vazquez.

caso: Denunciante: Maria Guadalupe Dzul Can.
Delito: Violencia Familiar.
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Juez que preside la
audiencia:

Licenciada Fabiola del Rocio Fernandez Camairrillo.
Juez Segundo Interina del Sistema de Justicia Penal Acusatorio y Oral.

Fechay hora de
inicio de audiencia:

17 de diciembre de 2019 a las 09:15 horas.

Individualizacion de
las partes:

Ministerio Publico: Licenciada Mildred Verdnica Magana Rodriguez.
Aukxiliar de la Procuraduria de Proteccion de Nifios, Nifias y Adolescentes:
Yessica Carolina Dzul Pech.

Imputado: Rosa Ysela Zetina Vazquez y/o Rosa Isela Zatina Vazquez.

Juez:

Advirtié la incomparecencia del asesor juridico, la Licenciada Johana Sarai
Centeno Villasefior y la defensa particular, el Licenciado Jesus Baltazar
Canul Canché y en razon de ello se procedid a reprogramar la presente
audiencia para el dia 15 de enero del 2020, a las 14:30 horas, en la sala
numero 4 del Edificio de “Salas de Juicios Orales, Campeche”, para que
tenga verificativo la audiencia de procedimiento abreviado o en su caso la

audiencia intermedia.

Se ordena la noficacion de la asesora juridica, la Licenciada Johana Sarai
Centeno Villasefior y del defensor particular, el Licenciado Jesus Baltazar
Canul Canché, apercibiendo al ultimo de los citados que en caso de no
comparecer se le podra imponer con fundamento en el articulo 104 fraccion
Il del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, una multa de 50
Unidades de Medida y Actualizacion asi como también se le debe de hacer
de su conocimiento que debera de justificar su inasistencia a la presente

audiencia.

Conforme al numeral 83 fraccion Ill del CNPP, girese atento oficio a la
Directora del Periddico Oficial del Estado, para que realice la notificacion
de la presente determinacién a la denunciante Maria Guadalupe Dzul Can,
esto es, mediante una uUnica publicacion, ello a fin de que comparezca a la
audiencia sefalada para el dia 15 de enero del 2020, a las 14:30 horas, en

la sala numero 4 del Edificio de “Salas de Juicios Orales, Campeche”.

Se le exhort6 a la imputada Rosa Ysela Zetina Vazquez y/o Rosa Isela

Zatina Vazquez que debera de comparecer en la fecha y hora senalada.
Todos los intervinientes quedan debidamente notificados.

Hora de cierre de
audiencia:

09:20 horas. Duracion 00:05:00 minutos.

Peticion de copia de

audio y video y acta |Ninguna.
minima:

Observaciones: Ninguna.
Sala de audiencia: Sala 6.

Auxiliar de sala:

Licenciada Miriam Araceli Pat Haas.

Encargado de sala:

Licenciada Lucia de Monserrat Mendicuti Polanco.

Lo que notifico a usted por medio de edictos Publicados por una sola ocasion en el Periodico Oficial del Estado, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 82 Fraccion Il del Codigo Nacional de Procedimientos Penales.
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ATENTAMENTE

San francisco de Campeche camp, a 30 de diciembre de 2019.- P. DE D. ROGER GERMAN ALFARO COLLI,
NOTIFICADOR INTERINO DEL JUZGADO DE CONTROL DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO Y ORAL DEL

ESTADO DE CAMPECHE.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
CAMPECHE.- JUZGADO MIXTO AUXILIAR DE ORALIDAD
FAMILIARY DE CUANTIA MENOR DE PRIMERA INSTANCIA
DEL CUARTO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE
CAMPECHE.

PRIMERA ALMONEDA
EDICTO

SE CONVOCA A POSTORES PARA EL REMATE DEL BIEN
INMUEBLE EMBARGADO DENTRO DEL EXPEDIENTE
NUMERO 59/17-2018/C-IV RELATIVOAL JUICIO EJECUTIVO
MERCANTIL PROMOVIDO POR NORBERTO ADALID PUC
MARIN EN CONTRA DE MARIA ANALENA BACAB CHUC:-

‘LOTE 13, MANZANA 8. USO DE SUELO URBANO, EN EL
POBLADO DE DZITNUP, HECELCHAKAN, CAMPECHE
CON NUMERO DE CUENTA CATASTRAL: NO CONSTA".

TENIENDOSE COMO BASE LEGAL LA SUMA DE $60,000.00
(SON: SESENTAMILPESOS 00/100 M.N) Y COMO POSTURA
LEGAL LA SUMA DE $40,000.00 (SON: CUARENTA MIL
PESOS 00/100 M.N).-LA SUBASTA PUBLICA TENDRA
VERIFICATIVO EN EL LOCAL QUE OCUPA ESTE
JUZGADO, A LAS ONCE HORAS DEL DIA VEINTIOCHO DE
ENERO DE DOS MIL VEINTE PARA LLEVAR A CABO LA
AUDIENCIA DE REMATE.

PUBLIQUESE ESTA DETERMINACION EN EL PERIODICO
OFICIAL DEL GOBIERNO DEL ESTADO, POR DOS
VECES DENTRO DEL TERMINO DE NUEVE DIAS. DADO
EN LA CIUDAD DE HECELCHAKAN, CAMPECHE A LOS
VEINTISEIS DIAS DEL MES DE NOVIEMBRE DEL DOS MIL
DIECINUEVE.

MAESTRA EN DERECHO SILVIA° MERCEDES CHAB
NOCEDA, JUEZ MIXTO-AUXILIAR EN ORALIDAD FAMILIAR
Y DE CUANTIA MENOR DE PRIMERA INSTANCIA
DEL CUARTO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE
CAMPECHE.- LICENCIADA EN DERECHO MA. ELVA
LEDESMA RESENDIZ, SECRETARIA DE ACUERDOS .-
RUBRICAS.

CONVOCATORIA.

Convéquese a los que se consideren con derecho a la herencia
de ALBA ORTEGON CAZARES Y/O ALBA E. ORTEGON
CAZARES, Y/O ALBA ELENA MARIA ORTEGON CAZARES
Y/O ALBA ELENA ORTEGON CASARES Y/O ELENA
ORTEGON CASARES Y SANTIAGO ESTRELLA MOO, para
que dentro del término de treinta dias, comparezcan ante el
Juzgado Mixto Civil Familiar Mercantil de Primera Instancia del
Cuarto Distrito Judicial del Estado a deducirlo sus derechos a

partir de la ultima publicacion de este edicto.

Hecelchakan, Campeche, a 30 de octubre de 2019.- M.EN D.
JUDICIAL ESPERANZA DEL CARMEN ROSADO PADILLA ,
Juez Mixto Civil Familiar Mercantil de Primera Instancia.- LIC.
JAVIER IVAN LUGARDO LOPEZ, Secretario de Acuerdos
Interino.- Rubricas.

En términos del articulo 1119 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado, se ordena la publicacién de tres edictos
de diez en diez dias, en el Periddico Oficial del Gobierno del
Estado.-

CONVOCATORIA 14/19-2020/1C-II.
EXPEDIENTE NUMERO 67/19-20201°C-lI

CONVOQUESE A LOS QUE SE CONSIDEREN CON
DERECHO A LA HERENCIA DEL (A) SENOR (A) ROGELIO
HERNANDEZ NAVA, QUE DENTRO DEL TERMINO DE
TREINTA DIAS, COMPAREZCAN ANTE ESTE H. JUZGADO
PRIMERO CIVIL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO A DEDUCIRLO A PARTIR DE LA ULTIMA
PUBLICACION DE ESTE EDICTO EN EL PERIODICO
OFICIAL DEL ESTADO.

CD. DEL CARMEN, CAMPECHE A 21 DE NOVIEMBRE DEL
2019.- JUEZ PRIMERO CIVIL, M. EN D.J. EDDIE GABRIEL
CARDENAS CAMARA.- SECRETARIA DE ACUERDOS,
LICDO. ALAN ORLANDO PEREZ BENITEZ.- RUBRICAS.

PARA PUBLICARSE POR TRES VECES DE DIEZ EN DIEZ
DIAS EN EL PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO.

Nota: El Secretario de Acuerdos certifica que las firmas que
calzan esta convocatoria es la misma que usa el Juez y el
Secretario de Acuerdos en el ejercicio de sus funciones.-
Conste.-C. Secretario de Acuerdos, Lic. Alan Orlando Perez
Benitez.- Rubrica.

EDICTO

Se convoca a herederos y acreedores ANANIAS PECH
VAZQUEZ, quien fuera vecino de esta Ciudad, para que
comparezcan ante esta Notaria Publica Numero Uno, ubicada
en la calle veintiocho por veintinueve en esta Ciudad, y
deduzcan sus derechos dentro de los treinta dias siguientes a
la ultima publicacion de este Edicto.

Escarcega, Campeche, a 29 de Octubre del 2019.- Lic.
Guadalupe Renato Chuc Castillo.- Rubrica.
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EDICTO

Se convoca a herederos y acreedores EDILBERTO TUT
MUGARTE, quien fuera vecino de esta Ciudad, para que
comparezcan ante esta Notaria Publica Numero Uno, ubicada
en la calle veintiocho por veintinueve en esta Ciudad, y
deduzcan sus derechos dentro de los treinta dias siguientes a
la ultima publicacion de este Edicto.

Escarcega, Campeche, a 8 de Noviembre del 2019.- Lic.
Guadalupe Renato Chuc Castillo.- Rubrica.

EDICTO

Conforme al procedimiento legal, se cita a todas las personas
que se consideren con derecho que hacer valer como presuntos
herederos o acreedores a la herencia de la sefiora GRACIELA
CHI MAAS. Quien falleciera el dia ocho de julio del afio de dos
mil ocho, en la ciudad de San francisco de Campeche. Y quien
dejara disposicion testamentaria, para que ocurran a deducirlo
en la notaria numerd tres a mi cargo, ubicada en la calle 21
No. 203 de esta ciudad de Hecelchakan, Campeche, en horas
habiles, a partir de la fecha de la presente publicacion y hasta
30 dias después de publicada la ultima, las cuales se haran en
periodos de diez dias, por tres veces, conforme a lo dispuesto
por el parrafo segundo del articulo 33 de la Ley del Notariado
para el estado de Campeche.- conste.

LIC. VICTOR ANTONIO RODRIGUEZ RIVERO.- RORV-
610909-4KO.- CED. PROF. 1275295.- RUBRICA.

EDICTO

Con fundamento en lo dispuesto en los Articulos 32 y 33
fracciones | y Il de la Ley del Notariado de Campeche en Vigor,
se convoca a todos los que se consideren con derecho a la
herencia de quien en vida respondiera al nombre de JORGE
ELIAS ESPINOSA RAFFUL, quien fallecié el dia: 10 diez de
septiembre de 2019 dos mil diecinueve.

Para que en el término de 30 treinta dias, comparezcan a
deducirlo. Igualmente se cita a todos los acreedores para
que dentro de dicho término comparezcan presentando los
documentos en que funden sus derechos.

El Juicio Sucesorio Intestamentario se radicé en la Notaria
Numero Trece, a mi cargo, de este Segundo Distrito Judicial
del Estado, por medio de la escritura nimero 761 setecientos
sesenta y uno, de fecha 19 diecinueve de noviembre del
afo en curso; y fue designado como albacea provisional
de dicha Sucesion INTESTAMENTARIA a la  sefiora
CARMEN JOSEPHINE ESPINOSA RAFFUL, quien protesto
desempeniar el cargo fiel y cumplidamente.

Cd. del Carmen, Campeche a 19 de noviembre de 2019.- EL
NOTARIO PUBLICO NUMERO TRECE, LIC. SERGIO AYALA
FERNANDEZ DEL CAMPO.- AAFS-570407-RW4.- CED.
PROF. 6055801.- RUBRICA.

EDICTO

Conforme al procedimiento legal, se cita a todas las
personas que se consideren con derecho que hacer valer
como presuntos herederos o acreedores a la herencia del
sefior JOSE ISMAEL CUEVAS LIRA, quien falleciera el
dia Dieciséis de Agosto del afio de dos mil Diecisiete, en la
ciudad de Calkini, Calkini, Campeche. Sin dejar disposicion
testamentaria, para que ocurran a deducirlo en la notaria
numeré tres a mi cargo, ubicada en la calle 21 No. 203 de
esta ciudad de Hecelchakan, Campeche, en horas habiles,
a partir de la fecha de la presente publicacion y hasta 30
dias después de publicada la ultima, las cuales se haran en
periodos de diez dias, por tres veces, conforme a lo dispuesto
por el parrafo segundo del articulo 33 de la Ley del Notariado
para el estado de Campeche.- conste.

LIC. VICTOR ANTONIO RODRIGUEZ RIVERO.- RORV-
610909-4KO.- CED. PROF. 1275295 .- RUBRICA.

EDICTO

Se convoca a herederos y acreedores MEIL TEJERO
VAZQUEZ, quien fuera vecino de esta Ciudad, para que
comparezcan ante esta Notaria Publica Numero Uno, ubicada
en la calle veintiocho por veintinueve en esta Ciudad, y
deduzcan sus derechos dentro de los treinta dias siguientes a
la ultima publicacion de este Edicto.

Escarcega, Campeche, a 18 de Octubre del 2019.- Lic.
Guadalupe Renato Chuc Castillo.- Rubrica.

EDICTO

Se convoca a herederos y acreedores SAMUEL LOPEZ
NUNEZ, quien fuera vecino de esta Ciudad, para que
comparezcan ante esta Notaria Publica Numero Uno, ubicada
en la calle veintiocho por veintinueve en esta Ciudad, y
deduzcan sus derechos dentro de los treinta dias siguientes a
la ultima publicacion de este Edicto.

Escarcega, Campeche, a 17 de Octubre del 2019.- Lic.
Guadalupe Renato Chuc Castillo.- Rubrica.

EDICTO

Convocase a los acreedores de las Sucesiones Testamentarias
del sefior WILSON EUSEBIO CARVAJAL CAAMAL, asi como
de la sefiora MINELIA CONCEPCION PADILLA BRICENO,
denunciado por su hijo WILSON ROBERT CARVAJAL
PADILLA, para que dentro de treinta dias, después de la
ultima publicacion, comparezcan a deducir sus derechos, ante
la Notaria Publica nimero ocho a mi cargo, ubicada en calle
10 No. 342, Barrio de San Roman de esta Ciudad.

San Francisco de Campeche, Camp., 20 de Noviembre de
2019.- LIC. GUILLERMO J.R. MAGANA FERRER.- MAFG
360706 HF4.- RUBRICA.

TRES PUBLICACIONES DE 10 EN 10 DIAS
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