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Congreso del Estado, a la Secretaria General de Gobierno, a la Secretaria de Seguridad Publica, a la Fiscalia General
del Estado, a la Secretaria de la Contraloria del Gobierno del Estado, a la Fiscalia Anticorrupcion del Estado, al Tribunal
de Justicia Administrativa del Estado, al Tribunal Electoral del Estado, a la Comision de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado, a la Comision de Derechos Humanos del Estado, al Instituto de Acceso a la Justicia del
Estado, a la Secretaria de Trabajo y Prevision Social del Estado de Campeche, al Centro de Conciliacion Laboral del
Estado de Campeche, a la Procuraduria Estatal de la Defensa del Trabajo, a la Junta Local de Conciliacién y Arbitraje
del Estado de Campeche y a la Junta Especial numero uno de la Local de Conciliacion y Arbitraje del Estado de
Campeche, con sede en Ciudad del Carmen, asi como a los Juzgados de Distrito, a los Tribunales Unitario y Colegiado
del Trigésimo Primer Circuito, al Tribunal Laboral Federal de asuntos individuales en el Estado de Campeche vy al
Centro Federal de Conciliacion y Registro Laboral en el Estado, para los efectos a que haya lugar. Cumplase.

Sin otro particular, le reitero las seguridades de mi consideracion.

ATENTAMENTE.- M. EN D. ROSA EVANGELINA CERVERA CHEL. SECRETARIA PROYECTISTA DE
SALA, ENCARGADA DEL DESPACHO DE LA SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS DEL HONORABLE

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. SAN FRANCISCO DE CAMPECHE.
JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
EN EL ESTADO.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
FOLIO NUMERO: 30359
C. MARIA DEL SOCORRO BARRIOS CASTILLO

EN EL EXPEDIENTE NUMERO 482/18-2019/1F-,
RELATIVO AL JUICIO ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO,
PROMOVIDO POR NOE VILLEGAS MARTINEZ EN
CONTRA DE MARIA DEL SOCORRO BARRIOS
CASTILLO, LA JUEZ DE CONOCIMIENTO DICTO UN
PROVEIDO QUE A LALETRADICE: -

JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMPECHE, A SIETE DE DICIEMBRE
DEL DOS MIL VEINTIUNO. -

ACUERDO: Se tiene por presentado a NOE VILLEGAS
MARTINEZ, con su escrito de cuenta, solicitando se
decrete el domicilio ignorado de MA. DEL SOCORRO
BARRIOS, realizandose la notificacion publicando la
determinacion respectiva por tres veces, en el espacio
de quince dias, en el Peridodico Oficial del Estado, en
consecuencia SE PROVEE.

1).- Acumulese a los presentes autos el escrito de
cuenta para que obre conforme a derecho corresponda,
de conformidad con el articulo 72 fraccion VI de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado.

2).- Como solicita NOE VILLEGAS MARTINEZ, y toda vez
que ha quedado debidamente acreditado la ignorancia

del domicilio de MARIA DEL SOCORRO BARRIOS
CASTILLO, por tal motivo y para efecto de no vulnerar
su derecho de audiencia, asi como el de acceso a la
Justicia y siendo que hasta la presente fecha no se le ha
podido notificar las actuaciones del presente juicio, por
ende, de conformidad con el articulo 106 del Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado, notifiquesele a MARIA
DEL SOCORRO BARRIOS CASTILLO el acuerdo de
fecha quince de febrero de dos mil diecinueve por medio
de edictos, publicandose el mismo por tres veces en el
lapso de quince dias en el periédico oficial del Estado,
para que dentro del término de freinta dias habiles,
contados desde la ultima publicacién, para que manifieste
lo que a su derecho corresponda, asimismo para que
dentro del mismo término sefiale domicilio para oir y
recibir notificaciones de esta ciudad de San Francisco de
Campeche, Campeche, en la inteligencia de no hacerlo
asi, las subsecuentes notificaciones, aun las de caracter
personal, se le haran mediante cédula de notificacion que
se fijara por estrados de este juzgado, de conformidad
con lo sefalado en los articulos 96 y 97 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado. Mismo acuerdo que a
la letra dice:

“...JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMPECHE; A QUINCE DE FEBRERO
DEL DOS MIL DIECINUEVE.

ASUNTO: Se tiene por presentado al C. NOE VILLEGAS
MARTINEZ, con su escrito de cuenta y documentacion
anexa, sefialando como domicilio para oir y recibir
notificaciones en el ubicado en el Instituto de Acceso a
la Justicia del Estado de Campeche, situado en la calle
niebla numero 2 entre Escarcha y AVENIDA Patricio
Trueba del Fraccionamiento Fracciorama 2000, C.P.
24090 de esta Ciudad, Asignado como asesora técnica
a la Licenciada KARLA BEATRIZ CHUC ESTRELLA,
con cedula profesional numero 5339797 y R.F.C.
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CUEK750630, Promoviendo en la Via Ordinaria Civil la
disolucion del vinculo matrimonial, en contra de la C.
MA. DEL SOCORRO BARRIOS CASTILLO, quien puede
ser notificada en el domicilio ubicado en calle Monte
Sorata Norte 4701, Colonia las Cumbres Tijuana Baja
California C.P. 24290, Tijuana Baja California, fundandose
en lo establecido en el articulo 1 de la Constitucion, en
consecuencia; SE ACUERDA.

1).- Férmese expediente por duplicado, andtese en
el sistema de Gestion Electronica de Expedientes y
marquese con el numero 479/18-2019/1F-I.

2).- Se admite el domicilio sefialado lineas arriba para
oir y recibir notificaciones del actor, de conformidad con
el articulo 96 del Cédigo de Procedimientos Civiles del
Estado.

3).- Ahora bien, en cuanto a la demanda planteada por
el C. NOE VILLEGAS MARTINEZ es necesario tener en
cuenta las siguientes consideraciones: esta autoridad
en términos del parrafo cuarto del articulo primero
constitucional, mismo que a letra dice:

Articulo 1°.- “...Todas las autoridades, en el ambito de
sus competencias, tienen la obligacion de promover,
respetar, proteger y garantizar los derechos humanos
de conformidad con los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En
consecuencia, el Estado debera prevenir, investigar,
sancionar y reparar las violaciones a los derechos
humanos, en los términos que establezca la ley...”

Tiene la obligacion de garantizar los Derechos Humanos,
en consecuencias estamos obligados a implementar los
mecanismos que fueran necesarios para salvaguardarlos,
esto significa que si la legislacion local no se adecua a
estas garantias, esta autoridad tiene la obligacion de no
aplicarla.

En efecto, nuestros cddigos sustantivo y adjetivo civil
vulneran las garantias de que se consagran en el derechos
a la libertad y el derecho a la vida privada, por tal motivo,
ante la expresion de voluntad de disolver el vinculo
matrimonial en atencion a estas garantias esta autoridad
no tiene porque calificar ni investigar las causas que le
llevaron a tomar tal determinacion asi como la contraparte
no requiere justificar ni requiere aceptar u oponerse para
que este vinculo sea disuelto.

Lo anterior va en concordancia con lo establecido en el
articulo 27 de la Convencion de Viene sobre el Derecho
de los Tratados, cuya parte tercera trata la observancia,
aplicacion e interpretacion de los tratados y que
textualmente dice:

...”27. El derecho interno y la observancia de los
tratados. Una parte no podra invocar las disposiciones

de su derecho como justificacién del incumplimiento de
un tratado. Esta norma se entendera sin perjuicio de lo
dispuesto en el articulo 46.”...

Esto significa —como ya se sefalo- que las autoridades
mexicanas en el ambito de su respectiva competencia no
pueden dejar de aplicar las disposiciones de un tratado
con el argumento de que su legislacién local, como es
en este caso el Codigo Civil del Estado de Campeche, se
opone al mismo.

Cabe agregar, que existe un derecho constitucional a
elegir la forma de vida que mejor convenga al individuo,
con el fin de conseguir el medio ambiente adecuado
para su desarrollo y bienestar, de tal suerte que es
constitucionalmente valido, el resolver un problema
existente en la practicajudicial, como lo es una controversia
de divorcio que comprende etapas procesales, desahogo
de pruebas, etc., que invaden la intimidad y dafian
profundamente a las personas integrantes de una
familia, en su integridad, estabilidad fisica, emocional y
economica, valores que se encuentran por encima de la
subsistencia del vinculo matrimonial.

Tampoco hay que dejar de observar que una de las
obligaciones del Estado es proteger la integridad fisica
y psicolégica de sus ciudadanos mediante la ley y que
el modo de concebir las relaciones de pareja en nuestra
sociedad ha variado por lo tanto la problematica legal
corre a cargo de los Poderes Judiciales, implementando
procesos mas agiles y menos dafiinos para las familias,
teniendo en cuenta que los jueces locales se ha convertido
en Jueces de Convencionalidad, por lo que ante la
negativa de actuar se incurrird en responsabilidad del
Estado Mexicano, tal como lo refiere el siguiente criterio
federal que dice:

“DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA. ES
PROCEDENTE EL RECURSO DE QUEJA CONTRA LA
RESOLUCION DEL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA
QUE NO DA CURSO O NIEGA ADMITIR LA DEMANDA
O SOLICITUD DE AQUEL. De la interpretacién de los
articulos 723, fraccion | y 727, ambos del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, se advierte
que en contra de la resolucion del Juez de primera
instancia que no da curso o niega admitir una demanda o
solicitud de ‘divorcio sin expresion de causa’, procede el
recurso de queja como instrumento de caréacter procesal
para revisar la legalidad de dicho proveido, sin que ello
pugne con lo dispuesto en el numeral citado en ultimo
término en cuanto prevé que este medio de impugnacion
procede solo en las causas apelables; puesto que, si bien
es cierto el articulo 685 Bis del coédigo adjetivo invocado
prevé que la determinacion que resuelve la disolucion del
vinculo matrimonial es inapelable, también lo es que ha
sido criterio de esta Primera Sala que las resoluciones
que se pronuncien dentro del procedimiento, antes y
después de decretarse el divorcio, son recurribles, pues
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en cada caso procedera acudir a lo previsto en el articulo
691, dltimo parrafo, del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, que dispone que los asuntos de
cuantia indeterminada (como es el caso del divorcio)
siempre seran apelables, consolidado esto con el
contenido del articulo 685 Bis del mismo ordenamiento
legal, que no establece alguna limitante para que esas
resoluciones sean impugnables. Contradiccion de tesis
143/2011. Sustentada entre los Tribunales Colegiados
Segundo y Octavo, ambos en Materia Civil del Primer
Circuito. 24 de octubre de 2012. La votacion se dividié en
dos partes: mayoria de cuatro votos por la competencia.
Disidente: José Ramén Cossio Diaz. Unanimidad de cinco
votos en cuanto al fondo. Ponente: Olga Sanchez Cordero
de Garcia Villegas. Secretarios: Rosalia Argumosa Lopez,
Mario Gerardo Avante Juarez, Mireya Meléndez Almaraz,
Mercedes Verdnica Sanchez Miguez y Oscar Vazquez
Moreno.”-

Criterio que aunque no se pronuncia respecto a una ley
local, si deja claro que el divorcio sin manifestacion de
causa consolida las garantias de libertad y vida privada, so
pena de proceder contra las autoridades que las vulneran.

Entales condiciones, como el matrimonio es una instituciéon
de derecho civil que tiene como base la autonomia de la
voluntad de las personas, lo que implica una decisién
libre de ambas para continuar unidad o no en ese vinculo;
es claro que no se justifica que el legislador local lejos
de garantizar el ejercicio libre de ese derecho vinculado
con el estado civil que a cada uno de los consortes les
corresponde decidir, lo restrinja, precisamente al sujetar
la disolucién del vinculo matrimonial a la demostracién
de determinadas causales, o bien, la existencia de
un acuerdo mutuo de los conyuges, porque con ello
desconoce el derecho del que quiere divorciarse; de ahi
que en las condiciones apuntadas si no existe la voluntad
de uno de los consortes para continuar con el matrimonio,
el divorcio debe autorizarse, puesto que esta decision
les compete a cada uno de ellos del mismo modo en que
hicieron al celebrar su matrimonio.

La implementaciéon de este mecanismo no es violatorio
de la garantia de audiencia, toda vez que se cumple con
las formalidades esenciales necesarias, pues dispone
que la parte demandada sera llamada al procedimiento
para manifieste lo que a su derecho considere respecto
a la guarda, custodia, pensién alimenticia y régimen de
convivencia de los menores, segun el caso, con la cual
se respeta su garantia de audiencia, pues se le brinda
la oportunidad de conocer la cuestion materia de la litis
y de las consecuencias del procedimiento, ademas, la
parte enjuiciada tiene derecho a contestar la demanda
presentando su convenio, para establecer cual es la
forma en que se deben distribuir los bienes comunes, el
pago indemnizatorio, los alimentos, la guarda y custodia 'y
la convivencia con menores e incapaces.

Sirve de apoyo el siguiente criterio federal que a la letra
dice:

“CONTROL DE CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO.
LOS TRIBUNALES DE ALZADA ESTAN OBLIGADOS
A RESPONDER DENTRO DEL AMBITO DE SU
COMPETENCIA LOS AGRAVIOS RELATIVOS A LA
VIOLACION DE PRECEPTOS CONSTITUCIONALES. El
sistema juridico mexicano sufrié6 modificacién a raiz de la
interpretacién efectuada por la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién en el expediente varios 912/2010, publicado
en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Décima Epoca, Libro I, Tomo 1, octubre de 2011, pagina
313. El modelo de control constitucional actual adopto
junto con la forma concentrada -propia de los tribunales
de la Federacién- la modalidad difusa. Ahora, cualquier
organo jurisdiccional del pais puede, en ejercicio de
su potestad y de manera oficiosa, inaplicar leyes que
considere contrarias a la Constitucién o a los tratados
internacionales relacionados con los derechos humanos.
Por tanto, aun cuando no puede hacer declaratorias
de inconstitucionalidad y expulsar del ordenamiento
normas generales, si puede considerar en los casos
concretos los argumentos donde se aduce que algun
acto o norma vulnera esos derechos fundamentales. Esta
consideracion se adecua a los parametros establecidos
en la tesis P. LXVIl/2011 (9a.), consultable en la pagina
535 del Libro Ill, Tomo 1, diciembre de 2011, Décima
Epoca del Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, de rubro: “CONTROL DE CONVENCIONALIDAD
EX OFFICIO EN UN MODELO DE CONTROL DIFUSO
DE CONSTITUCIONALIDAD.”. Por tanto, actualmente
ya no encuentra respaldo legal la respuesta que los
tribunales de alzada dan a los agravios de apelacion
cuando sostienen que no pueden atender planteamientos
relativos a la violacion de preceptos constitucionales.
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL
DEL SEPTIMO CIRCUITO. Amparo directo 166/2012.
Martha Polett Cabrera Sanchez. 23 de mayo de 2012.
Unanimidad de votos. Ponente: José Manuel de Alba de
Alba. Secretario: Lucio Huesca Ballesteros.”

4).- Por lo antes expuesto, se admite la presente peticion
de divorcio, y se DECLARA DISUELTO EL MATRIMONIO
de los ciudadanos NOE VILLEGAS MARTINEZ y MA.
DEL SOCORRO BARRIOS CASTILLO.

En atencion a la garantia de audiencia, dese aviso a la
ciudadana MA. DEL SOCORRO BARRIOS CASTILLO,
para que en el término de seis dias habiles, manifieste
lo que a su derecho considere, no asi respecto a la
declaracion del divorcio, lo anterior, en virtud de que si no
se tutela juridicamente el derecho a permanecer casado,
tampoco puede considerarse que la declaracion judicial
de divorcio constituya un acto privativo de derechos, es
decir, que si bien es cierto la familia es el elemento natural
y fundamental de la sociedad y debe ser protegida por
el Estado. Cabe agregar que familia y matrimonio no



San Francisco de Campeche,
Cam., Enero 5 de 2022

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO

PAG. 5

son conceptos equivalentes, lejos de ello, el matrimonio
unicamente es una de las formas que existen para formar
una familia y por lo tanto, resulta legitima la disolucién
del vinculo matrimonial, siempre y cuando se asegure
la igualdad de derechos, la adecuada equivalencia
de responsabilidades de los céonyuges y la proteccion
necesaria de los hijos sobre la base unica del interés y
conveniencia de ellos

Sirve de apoyo a lo anterior el siguiente criterio federal,
cuyo rubro y texto que a la letra dice:

DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA. LOS
ARTICULOS 266, 267 Y 287 DEL CODIGO CIVIL PARA
EL DISTRITO FEDERAL NO VIOLAN LAS GARANTIAS
DE AUDIENCIA Y DEBIDO PROCESO. Los numerales
indicados no violan las referidas garantias contenidas en el
articulo 14 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, ya que si bien es cierto que de la reforma tanto
al Caédigo Civil como al Cédigo de Procedimientos Civiles,
ambos para el Distrito Federal, publicada en la Gaceta
Oficial de la entidad el 3 de octubre de 2008, el legislador
local introdujo la figura del divorcio sin expresion de
causa, que se distingue por un régimen de facil paso a la
disolucion del vinculo, pues para acceder a él es suficiente
la solicitud unilateral de la disolucién del matrimonio, para
que el juez decrete el divorcio sin necesidad de que el
actor exprese la causa que generd esa peticion, también
lo es que el legislador contemploé, previo al acto privativo
de derechos, los instrumentos necesarios para no dejar
en estado de indefension a la demandada en un juicio
de esta naturaleza. Ademas, porque en funcién de las
pretensiones que la actora formule en su demanda, que
son basicamente la peticion de divorcio y la resolucion
de las cuestiones inherentes a la disolucién del vinculo
matrimonial, el demandado, en principio, tiene expedito
su derecho para oponerse a éstas, ya sea al contestar
la demanda o el convenio respectivo; asimismo, puede
incorporar a la litis sus propias pretensiones, ofrecer
pruebas, ya sea para desvirtuar las pretensiones de la
actora o para justificar aquellas que quiera incorporar a la
litis y tiene derecho de alegar y de que el proceso termine,
segun la postura de las partes, con una sentencia o un
auto definitivo. Amparo directo en revision 474/2012. 17
de octubre de 2012. Cinco votos. Ponente: Guillermo I.
Ortiz Mayagoitia. Secretarios: Rosalia Argumosa Ldépez,
Mario Gerardo Avante Juarez, Mireya Meléndez Almaraz,
Mercedes Verdnica Sanchez Miguez y Oscar Vazquez
Moreno. Décima Epoca. Registro: 202769. Instancia:
Primera Sala. Tesis Aislada. Fuente: Semanario Judicial
de la Federacién y su Gaceta, Libro XVII, Febrero de
2013, Tomo 1. Materia (s): Constitucional, Civil. Tesis: 12.
XLII/2013 (10.a.). Pagina 807 .-

De igual manera se aplica la siguiente tesis por analogia:

“DIVORCIO. EL ARTICULO 175 DEL CODIGO FAMILIAR
PARA EL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE MORELOS,
AL EXIGIR LA DEMOSTRACION DE DETERMINADA
CAUSA PARA LOGRAR LA DISOLUCION DEL
VINCULO MATRIMONIAL, CUANDO NO EXISTE
CONSENTIMIENTO MUTUO, ES INCONSTITUCIONAL
AL RESTRINGIR EL DERECHO AL DESARROLLO DE
LA PERSONALIDAD HUMANA. De acuerdo con los
articulos 21, 22 y 68 del Cédigo Familiar para el Estado
Libre y Soberano de Morelos, el matrimonio es la unién
voluntaria y libre de un hombre y una mujer, con igualdad
de derechos y obligaciones, con la posibilidad de procrear
hijos y de ayudarse mutuamente, que se extingue por
el divorcio, muerte o presuncion de esta, de uno de los
conyuges o por declaratoria de nulidad; sin embargo los
numerales 1, 2, 3, 6, 12 y 25 de la Declaracion Universal
de los Derechos Humanos 1, 2, 3, 5y 11 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos y 3, 16, y 23 del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
reconocen que toda persona tiene derecho a la libertad,
asi como al reconocimiento de su personalidad juridica
y que nadie podra ser objeto de injerencias arbitrarias en
su vida privada, teniendo el derecho a la proteccion de la
ley contra tales injerencias arbitrarias, esto es, reconocen
una superioridad de la dignidad humana. Por su parte,
el articulo 1°. De la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos dispone que todo individuo gozara de
los derechos humanos reconocidos en ella y que estos no
podran restringirse ni suspenderse, sino en los casos y
condiciones que la misma establece, asi como que queda
prohibida toda discriminacion que atente contra la dignidad
humana y que tenga por objetos anular o menoscabar los
derechos y libertades de las personas; en tanto que el
diverso 4°, de la propia Norma Suprema establece que
el varon y la mujer son iguales ante la ley, y que esta
protegera la organizacion y el desarrollo de la familia;
que toda persona tiene derecho a decidir de manera libre
sobre el numero y el espaciamiento de sus hijos, asi como
a la proteccién de la salud. Por otra parte, el Pleno de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacioén, al emitir la
tesis PLXVI/2009, publicada en el Semanario Judicial de
la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXX,
diciembre 2009, pagina 7, de rubro: “DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD. ASPECTOS
QUE COMPRENDE.”, establecio que la dignidad humana
como derecho fundamental, derivan todos los demas
derechos, en cuanto son necesarias para que el hombre
desarrolle integralmente su personalidad, como el derecho
al estado civil de las personas, pues el individuo tiene
derecho a elegir, en forma libre y auténoma, su proyecto
de vida, la manera en que lograra las metas y objetivos
que, para el, son relevantes; asi, preciso que el derecho
al libre desarrollo de la personalidad comprende, entre
otras, la libertad de contraer matrimonio o de no hacerlo,
pues es un aspecto que forma parte de la manera en que
el individuo desea proyectarse y vivir su vida y que, por
tanto, solo el, puede decidir de manera autbnoma. Atento
a lo anterior, el articulo 175 del citado Codigo Familiar,
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al exigir la demostracion de determinada causa de
divorcio, como unica forma para lograr la disolucién del
matrimonio, cuando no existe consentimiento mutuo de
los contrayentes para divorciarse, resulta inconstitucional,
en virtud de que con ello el legislador local restringe sin
justificaciéon alguna el derecho relativo al desarrollo de
la personalidad humana, que tiene que ver con la libre
modificacion del estado civil de las personas que deriva,
a su vez, del derecho fundamental a la dignidad humana
consagrado en los tratados internacionales de los que
México es partes, y reconocidos, aunque implicitamente
en los preceptos 1° y 4° de la Constituciéon Federal,
conforme al cual las personas tienen derecho a elegir, en
forma libre y auténoma, su proyecto de vida, en el que se
comprende precisamente el estado civil en que deseen
estar. CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
OCTAVO CIRCUITO. Amparo Directo 339/2012. 5 de julio
del 2012. Unanimidad de votos. Ponente: Cristina Reyes
Leon, secretaria de tribunal autorizada para desempenar
las funciones de Magistrado, en términos del articulo 81,
fraccion XXII, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, en relacion con el articulo 52, fraccion V, del
acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal, que reglamenta la organizacioén y funcionamiento
del propio Consejo. Secretario: Misael Esteban Loépez
Sandoval. Nota: el criterio contenido en esta tesis no
es obligatorio ni apto para integrar jurisprudencia, en
términos de lo previsto en el numeral 11, capitulo primero,
titulo cuarto, del Acuerdo General Plenario 5/2009, de
veinticinco de marzo de dos mil tres, relativo a las reglas
para la elaboracion, envio y publicacién de las tesis que
emiten los Organos del Poder Judicial de la Federacion,
y para la verificacion de existencia y aplicabilidad de la
jurisprudencia emitida por la Suprema Corte.Esta tesis
se publico el viernes 17 de enero de 2014 a las 13:02
horas en el Semanario Judicial de la Federacion. Registro
Num. 2005338; Décima Epoca; Tribunales Colegiados de
Circuito, Semanario Judicial de la Federacion; Aislada;
(constitucional); XVIIl 4° 10 (102).”

Respecto a lo aqui fundado y argumentado es prudente
hacer las siguientes reflexiones:-

1.- Las autoridades locales ejercen Control Difuso de
Constitucionalidad, esto significa que cualquier érgano
jurisdiccional del pais puede, en ejercicio de su potestad
y de manera oficiosa, inaplicar leyes que considere
contrarias a la Constitucién o a los tratados internacionales
relacionados con los derechos humanos.

2.- De lo anterior, se deriva que las autoridades dentro del
ambitos de su competencia estan obligadas a garantizar
los Derechos Humanos, consagrados en nuestra
Constitucion y en los Tratados Internacionales firmados
por nuestro Pais.

3.- Ahora bien, la vista que se da a la ciudadana MA. DEL
SOCORRO BARRIOS CASTILLO no es para efectos de

inconformarse con la solicitud o la disolucién del vinculo
matrimonial que la une con el ciudadano NOE VILLEGAS
MARTINEZ, en virtud de que dicha disoluciéon no esta
sujeta a su conformidad, pues decidir si una persona
dese continuar casada o no, forma parte del derecho al
libre desarrollo de la personalidad, pues es un aspecto
que forma parte de la manera en que el individuo desea
proyectarse y vivir su vida, por lo tanto en un derecho
autdbnomo y resultaria inconstitucional pretender el
consentimiento del conyuge para pronunciarse al
respecto,

4.- En efecto, con el Divorcio sin Expresion de Causa, se
evita la acusacion mutua de las partes sobre quién fue el
culpable de la ruptura del matrimonio, acusacion que en
la mayoria de las ocasiones se traduce en un largo, que
poco a poco hace que las relaciones entre los conyuges
sea de un total resentimiento mutuo. Situacién que se
vuelve trascendente cuando en el matrimonio hubieron
hijos, pues la experiencia nos muestra, que los hijos
también terminan sufriendo las consecuencias de un
juicio de divorcio tradicional.-

5.- Por su parte, el Divorcio sin Expresion de Causa a
diferencia del Divorcio por Mutuo Consentimiento o el
Necesario, se centra en el elemento de voluntad, el cual
en este caso, resulta esencial pues “sobre este elemento
debe destacarse que la caracteristica por excelencia del
divorcio incausado es que puede ser solicitado por uno
de los cényuges aun en contra de la voluntad del otro y
con ello es suficiente para que se decrete, en el divorcio
incausado lo que importa solo es la voluntad del cényuge
que lo solicita sin importar cual es la postura del otro,
de tal manera que por el solo hecho de manifestar la
voluntad de no continuar unido en matrimonio, el divorcio
se decreta.”” - -

5).- Con fundamento en el ordinal 298 del Codigo Civil
del Estado, se dicta las siguientes medidas provisionales
para determinar la SITUACION EN LA QUE QUEDAN
LOS DIVORCIANTES:

|.- Se declara la separacion de los conyuges NOE
VILLEGAS MARTINEZ y MA. DEL SOCORRO BARRIOS
CASTILLO, quedando ambos capacitados para contraer
nuevo matrimonio

Il.- Ahora bien, en cuanto al derecho de alimentacion de
la ciudadana MA. DEL SOCORRO BARRIOS CASTILLO,
siendo que en el caso en concreto se observa lo siguiente:

Del acta de matrimonio se desprende que cuenta
aproximadamente con la edad de cuarenta y un afios de
edad.

e El actor manifiesta en el punto dos del apartado de

1 Eduardo Oliva Gémez. E/ Divorcio incausado en
Meéxico. Moreno Editores, México. 2013. Pags. 155y 156
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HECHOS que llevan cinco afios separados, por lo que
pudo allegarse por si de sus alimentos, por lo que se
entiende que no se encuentra en un estado de necesidad
que amerite la fijacién de alimentos a su favor, aunado
lo anterior el ocursante no sefiala que tenga alguna
discapacidad que le impida trabajo alguno por lo que no
se tiene la certeza que requiera de alimentos.- -

lll.- En virtud de que del acta de matrimonio se observa
que el mismo se celebré bajo el régimen de Sociedad
Conyugal, y toda vez que manifiesta en su clausula
QUINTA que no adquirieron bienes en comun por lo tanto
nada se decide en cuanto a bienes. IV.- No se decreta
nada con relacion a custodia, convivencias ni pension
alimenticia con relacién a hijos habidos en el matrimonio,
en virtud de que se observa que durante el matrimonio no
se procrearon hijos.

6).- Toda vez que el domicilio de la demandada la C. MA.
DEL SOCORRO BARRIOS CASTILLO se encuentra fuera
de esta jurisdiccion, de conformidad con el articulo 105
del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado, girese
atento exhorto al Juez Competente de lo Familiar de
Tijuana Baja California, para que en auxilio de sus labores
de este Juzgado, a través del actuario Diligenciador de su
adscripcion emplacese a MA. DEL SOCORRO BARRIOS
CASTILLO, en el domicilio ubicado en calle Monte Sorata
Norte 4701, Colonia las Cumbres Tijuana Baja California
C.P. 24290, Tijuana Baja California, con entrega de las
copias simples de traslado exhibidas y debidamente
cotejadas, para que dentro del término de seis dias habiles
mas dos por distancia, manifieste lo que a su derecho
corresponda respecto punto numero cuatro y cinco de
este acuerdo, manifieste lo que a su derecho considere,
con las medidas provisionales, dese vista al C. MA. DEL
SOCORRO BARRIOS CASTILLO para su conocimiento
respecto a las medidas provisionales, apercibida que
de no hacer manifestacion alguna al respecto con las
medidas provisionales, se entendera que esta de acuerdo
con las mismas y estas quedaran definitivas y en caso
de oposicion se procedera de conformidad con el articulo
300 del Caodigo Civil del Estado.

7).- De igual manera se le hace saber a la C. MA. DEL
SOCORRO BARRIOS CASTILLO, que debera de sefalar
domicilio para oir y recibir notificaciones en esta Ciudad
de San Francisco de Campeche. Campeche, sabedor que
de no hacerlo asi, las subsecuentes notificaciones, aun
las de caracter personal, se haran por medio de cédula
que se fije en los estrados del presente Juzgado, de
conformidad a lo dispuesto por los articulos 96 y 97 del
Caédigo de Procedimientos Civiles del Estado.- -

De igual manera se le da vista a la parte actora con
lo anterior para su conocimiento y efectos legales
correspondiente.

8).- Por otra parte, también resulta conveniente aclarar que

la disolucién del vinculo matrimonial, al ser una sentencia

de tipo declarativa, no requiere que causa ejecutoria

de manera expresa, este se debe a que mediante ella

se termina con un estado de incertidumbre de caracter
civil, no estableciendo obligaciones personales ni reales
a cargo de ninguna de las partes, sino que se limita a
declarar o negar la existencia de una situacion juridica,
vale decir que no es susceptible de ejecucion porque la
declaracion judicial basta para satisfacer el interés del
actor.- -

9).- Prevéngase a las partes para que anexen el pago del
derecho de inscripciéon del divorcio correspondiente, de
conformidad con el articulo 124 y 308 del Caodigo Civil del
Estado y fraccion V del articulo 506 del Cédigo Procesal
Civil del Estado; con la finalidad de girar oficio al Director
del Registro Civil del Estado, para que proceda a levantar
el acta correspondiente y ademas publique un extracto de
la resolucién, durante quince dias en las tablas destinadas
para tal efecto.-

10).- En cumplimiento con lo que establecen los articulos
16, parrafo primero y segundo de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 23, 113, fraccion XlI,
y 120 de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacion; 44, 113, fraccién VI, y 123 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Campeche, se hace saber a los intervinientes
en los procesos que se tramitan en este juzgado, que
los datos personales que existan en los expedientes y
documentacion relativaal mismo, se encuentran protegidos
por ser informacion confidencial, y para permitir el acceso
a esta informacion por diversas personas, se requiere que
el procedimiento jurisdiccional haya causado ejecutoria,
para no considerarse como informacion reservada, pero
ademas obtener el consentimiento expreso de los titulares
de estos datos, todo lo anterior sin perjuicio de lo que
determine el Comité de Transparencia.

11).- Se le hace de conocimientos a las partes, que
mediante oficio nimero SEAFIN0301/AG/REC/153/2018
de fecha 15 de enero de 2018, la C.P. ROSA ELENA
UC ZAPATA Directora de Recaudacion del Servicio de
Administracion Fiscal del Estado de Campeche, comunico
a esta autoridad que para estar en posibilidades de llevar
a cabo las multas solicitadas, debera de enviar el original
o copia certificada del documento determinante del crédito
fiscal, y de los siguientes requisitos para hacer efectivo el
cobro de alguna multa impuesta por esta autoridad:

a) Nombre, denominacién o razén social del deudor y en
su caso, del representante legal,

b) Clave en el RFC del deudor con homoclave;

c¢) Domicilio, entidad federativa, cédigo postal y municipio
o delegacioén politica, segun se trate,
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Asimismo, si se cuenta con mayores datos que permitan
la localizacion del deudor, en su caso de estimarlo
pertinente los proporcione a las autoridades.

Lo anterior, para que tomen en consideracién y sean
proporcionados al momento de solicitar a esta suscrita
juzgadora la aplicacion de alguna multa, apercibidos que
de no hacerlo asi se les desechara su peticion al respecto.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y CUMPLASE. ASi
LO PROVEYO Y FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO
OLIVIA DE LOS ANGELES PEREZ MAGANA, JUEZ
PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
FAMILIAR, POR ANTE MI LA LICENCIADA URSULA
MARCELA UC MORAYTA MARTINEZ, SECRETARIA DE
ACUERDOS QUE CERTIFICAY DAFE.- -

4).- Por tal razén, girese atento oficio al Director del
Periédico Oficial del Estado, via correo electronico:
periddico.oficial@campeche.gob.mx enviandole la
cédulas de notificacion para su publicacion en los términos
sefialados en este acuerdo, asi como también para que
dentro del término de tres dias habiles nos comunique las
fechas de las publicaciones de las cedulas en mencion en
el periodo oficial, debiendo el Actuario dejar constancia de
ello en estos autos.

5) Asimismo, se les hace saber a las partes que podran
ingresar a la pagina Oficial del Honorable Tribunal Superior
de Justicia del Estado https/poderjudicialcampeche.gob.
mx, en el apartado de SERVICIOS, para efecto de revisar
las cédulas de estrados que se fijen en el presente asunto,
lo anterior atendiendo a lo sefialado en la circular Num.
130/CJCAM/SEJEC/19-2020, articulo 11, capitulo Il, del
Acuerdo General 35/CJCAM/19-2020, en relacion a la
circular Nam. 140/CJCAM/ 19-2020 articulo 2 del Acuerdo
General emitidos por el Pleno del Consejo de la Judicatura
Local del Estado en la Seccion Octava, del apartado de
disposicion Comun Respecto a Tramite Procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASI LO PROVEYO
Y FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO ALICIA DEL
CARMEN RIZOS RODRIGUEZ, JUEZA DEL JUZGADO
PRIMERO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO POR ANTE MI LA LICENCIADA URSULA
MARCELA UC MORAYTA MARTINEZ, SECRETARIA DE
ACUERDOS, QUE CERTIFICAY DAFE.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAM. A 14 DE
DICIEMBRE DE 2021

LIC. HORACIO OSWALDO CUELLAR ROSADOK
ACTUARIO DE ENLACE INTERINO DEL JUZGADO
PRIMERO FAMILIAR.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. SAN FRANCISCO DE CAMPECHE.
JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL

RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
EN EL ESTADO.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
FOLIO NUMERO: 30360
C. EUSEBIO LUGO SANCHEZ

EN EL EXPEDIENTE NUMERO  76/19-2020/1F-,
RELATIVO AL JUICIO ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO,
PROMOVIDO POR TRINIDAD GONZALEZ MARCIAL
EN CONTRA DE EUSEBIO LUGO SANCHEZ, LA JUEZ
DE CONOCIMIENTO DICTO UN PROVEIDO QUE A LA
LETRADICE: -

JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMPECHE, A VEINTINUEVE DE
NOVIEMBRE DEL DOS MIL VEINTIUNO.

ACUERDQO: El estado que guarda los presentes autos; en
consecuencia, SE PROVEE: - -

1).- Toda vez que ha quedado debidamente acreditado la
ignorancia del domicilio de EUSEBIO LUGO SANCHEZ,
por tal motivo y para efecto de no vulnerar su derecho de
audiencia, asi como el de acceso a la Justicia y siendo
que hasta la presente fecha no se le ha podido notificar las
actuaciones del presente juicio, por ende, de conformidad
con el articulo 106 del Cédigo de Procedimientos Civiles
del Estado, notifiquesele a EUSEBIO LUGO SANCHEZ
el proveido de fecha Siete de mayo de dos mil veintiuno
por medio de edictos, publicandose el mismo por tres
veces en el lapso de quince dias en el periddico oficial
del Estado, para que dentro del término de treinta dias
habiles, contados desde la ultima publicacion, para que
manifieste lo que a sus derecho corresponda, asimismo
para que dentro del mismo término sefiale domicilio
para oir y recibir notificaciones de esta ciudad de San
Francisco de Campeche, Campeche, en la inteligencia
de no hacerlo asi, las subsecuentes notificaciones, aun
las de caracter personal, se le haran mediante cédula de
notificacién que se fijara por estrados de este juzgado,
de conformidad con lo sefialado en los articulos 97 del
Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado. Mismo
acuerdo que a la letra dice:

“...JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO
DE CAMPECHE, CAMPECHE; A SIETE DE MAYO DE
DOS MIL VEINTIUNO.

ACUERDO: Se tiene por presentada a la licenciada
KARIME EUGENIA GUERRERO TELLO, asesora técnica
de la parte actora, con su escrito de cuenta, mediante el
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cual solicita que se admite la presente demanda y que
sea emplazado al presente juicio el demandado en el
domicilio proporcionado por el Instituto Nacional Electoral,
en consecuencia, SE PROVEE:

1).-Con fundamento en los articulos 201 y 202 del Cédigo
de Procedimientos Civiles en vigor, comuniquese a las
partes contendientes de este juicio, que a partir de la
presente fecha la MAESTRA EN DERECHO JUDICIAL
ALICIA DEL CARMEN RIZOS RODRIGUEZ se aboca
al conocimiento del presente asunto como Jueza del
Juzgado Primero Familiar del Primer Distrito Judicial, en
virtud del acuerdo aprobado por el Pleno del Consejo
de la Judicatura Local, en Sesion Ordinaria verificada
el dia 09 de diciembre de 2020, en oficio niumero 884/
CJCAM/SEJEC-P/20-2021 por lo que se le concede el
termino de tres dias habiles siguiente en que queden
debidamente notificados del presente proveido, para los
efectos legales correspondientes; en el entendido que de
no hacer manifestacion alguna dentro de dicho termino se
le tendra por conforme con la designacion del titular de
este juzgado.

2).-Acumulese a los autos el escrito de cuenta para que
obre conforme a derecho corresponda, de conformidad
con el articulo 72 fraccion VI y Xl de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado.

3).- Como lo solicita el ocursante en su escrito de cuenta,
en respeto al derecho humano a la dignidad y libertad de
TRINIDAD GONZALEZ MARCIAL, se admite la peticion
de divorcio SIN EXPRESION DE CAUSA.

4).- Ahora bien, en cumplimiento a lo ordenado en la
circular nimero Circular No. 33/SGA/14-2015, de fecha
17 de diciembre del 2014, del Pleno del H. Tribunal
Superior de Justicia del Estado, en el que instruye a las
autoridades apliquen, en lo conducente el Protocolo de
Actuacion para quienes imparten justicia en estos casos,
emitido por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
publicado en el mes de marzo de 2014, y de igual forma,
cuando proceda se evite sefialar nombre y apellidos de
los nifios, nifias y adolescentes para proteger el interés
superior del menor; Por tanto la finalidad de proteger la
privacidad de los menores, atendiendo también al interés
superior de la infancia sefialados en los incisos Ay E
del articulo 3 de la Ley de los Derechos de la Nifiez y
la Adolescencia del Estado de Campeche, asi como lo
establecido en el articulo 11 de la citada Ley, y 21 de la
Ley para la Proteccién de los Derechos de Nifias, Nifios
y Adolescentes, dado que en este asunto se encuentra
involucrado los derechos de los nifios en aquellas
diligencias que procedan sera mencionado con las
iniciales: La adolescente F.A.L.G.

5).- Ahora bien, a fin de tutelar los derechos de los
nifos y adolescente involucrados en éste asunto, de
conformidad con el articulo 288 del Cddigo Civil del

Estado, dese la correspondiente intervencion al Auxiliar
Juridico de la Procuraduria de Proteccion de Nifas,
Nifios y Adolescentes, asi como al Agente del Ministerio
Publico de la Adscripcidon de la tramitacion del presente
procedimiento.

6).- Ahora bien, en cuanto a la demanda planteada por
TRINIDAD GONZALEZ MARCIAL,es necesario tener en
cuenta las siguientes consideraciones: esta autoridad
en términos del parrafo cuarto del articulo primero
constitucional, mismo que a letra dice:

Articulo 1°.- “...Todas las autoridades, en el ambito de
sus competencias, tienen la obligacién de promover,
respetar, proteger y garantizar los derechos humanos
de conformidad con los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En
consecuencia, el Estado debera prevenir, investigar,
sancionar y reparar las violaciones a los derechos
humanos, en los términos que establezca la ley...

Tiene la obligacion de garantizar los Derechos Humanos,
en consecuencias estamos obligados a implementar los
mecanismos que fueran necesarios para salvaguardarlos,
esto significa que si la legislacion local no se adecua a
estas garantias, esta autoridad tiene la obligaciéon de no
aplicarla.

En efecto, nuestros cddigos sustantivo y adjetivo civil
vulneran las garantias de que se consagran en el derechos
a la libertad y el derecho a la vida privada, por tal motivo,
ante la expresion de voluntad de disolver el vinculo
matrimonial en atencion a estas garantias esta autoridad
no tiene por qué calificar ni investigar las causas que le
llevaron a tomar tal determinacion asi como la contraparte
no requiere justificar ni requiere aceptar u oponerse para
que este vinculo sea disuelto.

Lo anterior va en concordancia con lo establecido en el
articulo 27 de la Convencion de Viene sobre el Derecho
de los Tratados, cuya parte tercera trata la observancia,
aplicacion e interpretaciéon de los tratados y que
textualmente dice:

..."27. El derecho interno y la observancia de los
tratados. Una parte no podra invocar las disposiciones
de su derecho como justificacion del incumplimiento de
un tratado. Esta norma se entendera sin perjuicio de lo
dispuesto en el articulo 46.”...

Esto significa —como ya se sefald- que las autoridades
mexicanas en el ambito de su respectiva competencia no
pueden dejar de aplicar las disposiciones de un tratado
con el argumento de que su legislacion local, como es
en este caso el Codigo Civil del Estado de Campeche, se
opone al mismo.

Cabe agregar, que existe un derecho constitucional a
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elegir la forma de vida que mejor convenga al individuo,
con el fin de conseguir el medio ambiente adecuado
para su desarrollo y bienestar, de tal suerte que es
constitucionalmente valido, el resolver un problema
existente en la practica judicial, comolo es una controversia
de divorcio que comprende etapas procesales, desahogo
de pruebas, etc., que invaden la intimidad y dafian
profundamente a las personas integrantes de una
familia, en su integridad, estabilidad fisica, emocional y
econdmica, valores que se encuentran por encima de la
subsistencia del vinculo matrimonial.

Tampoco hay que dejar de observar que una de las
obligaciones del Estado es proteger la integridad fisica
y psicologica de sus ciudadanos mediante la ley y que
el modo de concebir las relaciones de pareja en nuestra
sociedad ha variado por lo tanto la problematica legal
corre a cargo de los Poderes Judiciales, implementando
procesos mas agiles y menos dafiinos para las familias,
teniendo en cuenta que los jueces locales se ha convertido
en Jueces de Convencionalidad, por lo que ante la
negativa de actuar se incurrira en responsabilidad del
Estado Mexicano, tal como lo refiere el siguiente criterio
federal que dice:

“DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA. ES
PROCEDENTE EL RECURSO DE QUEJA CONTRA LA
RESOLUCION DEL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA
QUE NO DA CURSO O NIEGA ADMITIR LA DEMANDA
O SOLICITUD DE AQUEL. De la interpretacion de los
articulos 723, fraccion | y 727, ambos del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, se advierte
que en contra de la resolucién del Juez de primera
instancia que no da curso o niega admitir una demanda o
solicitud de ‘divorcio sin expresion de causa’, procede el
recurso de queja como instrumento de caracter procesal
para revisar la legalidad de dicho proveido, sin que ello
pugne con lo dispuesto en el numeral citado en ultimo
término en cuanto prevé que este medio de impugnacion
procede solo en las causas apelables; puesto que, si bien
es cierto el articulo 685 Bis del codigo adjetivo invocado
prevé que la determinacion que resuelve la disolucion del
vinculo matrimonial es inapelable, también lo es que ha
sido criterio de esta Primera Sala que las resoluciones
que se pronuncien dentro del procedimiento, antes y
después de decretarse el divorcio, son recurribles, pues
en cada caso procedera acudir a lo previsto en el articulo
691, ultimo parrafo, del Cddigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, que dispone que los asuntos de
cuantia indeterminada (como es el caso del divorcio)
siempre seran apelables, consolidado esto con el
contenido del articulo 685 Bis del mismo ordenamiento
legal, que no establece alguna limitante para que esas
resoluciones sean impugnables. Contradiccion de tesis
143/2011. Sustentada entre los Tribunales Colegiados
Segundo y Octavo, ambos en Materia Civil del Primer
Circuito. 24 de octubre de 2012. La votacion se dividié en
dos partes: mayoria de cuatro votos por la competencia.

Disidente: José Ramén Cossio Diaz. Unanimidad de cinco
votos en cuanto al fondo. Ponente: Olga Sanchez Cordero
de Garcia Villegas. Secretarios: Rosalia Argumosa Lépez,
Mario Gerardo Avante Juarez, Mireya Meléndez Almaraz,
Mercedes Verénica Sanchez Miguez y Oscar Vazquez
Moreno.”

Criterio que aunque no se pronuncia respecto a una ley
local, si deja claro que el divorcio sin manifestacion de
causa consolida las garantias de libertad y vida privada, so
pena de proceder contra las autoridades que las vulneran.

Entales condiciones, como el matrimonio es una institucion
de derecho civil que tiene como base la autonomia de la
voluntad de las personas, lo que implica una decisién
libre de ambas para continuar unidad o no en ese vinculo;
es claro que no se justifica que el legislador local lejos
de garantizar el ejercicio libre de ese derecho vinculado
con el estado civil que a cada uno de los consortes les
corresponde decidir, lo restrinja, precisamente al sujetar
la disoluciéon del vinculo matrimonial a la demostracién
de determinadas causales, o bien, la existencia de
un acuerdo mutuo de los coényuges, porque con ello
desconoce el derecho del que quiere divorciarse; de ahi
que en las condiciones apuntadas si no existe la voluntad
de uno de los consortes para continuar con el matrimonio,
el divorcio debe autorizarse, puesto que esta decision
les compete a cada uno de ellos del mismo modo en que
hicieron al celebrar su matrimonio.

La implementacién de este mecanismo no es violatorio
de la garantia de audiencia, toda vez que se cumple con
las formalidades esenciales necesarias, pues dispone
que la parte demandada sera llamada al procedimiento
para manifieste lo que a su derecho considere respecto
a la guarda, custodia, pensién alimenticia y régimen de
convivencia de los menores, segun el caso, con la cual
se respeta su garantia de audiencia, pues se le brinda
la oportunidad de conocer la cuestion materia de la litis
y de las consecuencias del procedimiento, ademas, la
parte enjuiciada tiene derecho a contestar la demanda
presentando su convenio, para establecer cual es la forma
en que se deben distribuir los bienes comunes, el pago
indemnizatorio, entre otros como los antes senalados.

Sirve de apoyo el siguiente criterio federal que a la letra
dice:

“CONTROL DE CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO.
LOS TRIBUNALES DE ALZADA ESTAN OBLIGADOS
A RESPONDER DENTRO DEL AMBITO DE SU
COMPETENCIA LOS AGRAVIOS RELATIVOS A LA
VIOLACION DE PRECEPTOS CONSTITUCIONALES. El
sistema juridico mexicano sufrié modificacién a raiz de la
interpretacion efectuada por la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion en el expediente varios 912/2010, publicado
en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Décima Epoca, Libro I, Tomo 1, octubre de 2011, pagina
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313. El modelo de control constitucional actual adoptd
junto con la forma concentrada -propia de los tribunales
de la Federacion- la modalidad difusa. Ahora, cualquier
organo jurisdiccional del pais puede, en ejercicio de
su potestad y de manera oficiosa, inaplicar leyes que
considere contrarias a la Constitucion o a los tratados
internacionales relacionados con los derechos humanos.
Por tanto, aun cuando no puede hacer declaratorias
de inconstitucionalidad y expulsar del ordenamiento
normas generales, si puede considerar en los casos
concretos los argumentos donde se aduce que algun
acto o norma vulnera esos derechos fundamentales. Esta
consideracion se adecua a los parametros establecidos
en la tesis P. LXVII/2011 (9a.), consultable en la pagina
535 del Libro Ill, Tomo 1, diciembre de 2011, Décima
Epoca del Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, de rubro: “CONTROL DE CONVENCIONALIDAD
EX OFFICIO EN UN MODELO DE CONTROL DIFUSO
DE CONSTITUCIONALIDAD.”. Por tanto, actualmente
ya no encuentra respaldo legal la respuesta que los
tribunales de alzada dan a los agravios de apelacion
cuando sostienen que no pueden atender planteamientos
relativos a la violacién de preceptos constitucionales.
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL
DEL SEPTIMO CIRCUITO. Amparo directo 166/2012.
Martha Polett Cabrera Sanchez. 23 de mayo de 2012.
Unanimidad de votos. Ponente: José Manuel de Alba de
Alba. Secretario: Lucio Huesca Ballesteros.”

DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA. LOS
ARTICULOS 266, 267 Y 287 DEL CODIGO CIVIL PARA
EL DISTRITO FEDERAL NO VIOLAN LAS GARANTIAS
DE AUDIENCIA Y DEBIDO PROCESO. Los numerales
indicados no violan las referidas garantias contenidas en el
articulo 14 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, ya que si bien es cierto que de la reforma tanto
al Cdédigo Civil como al Cédigo de Procedimientos Civiles,
ambos para el Distrito Federal, publicada en la Gaceta
Oficial de la entidad el 3 de octubre de 2008, el legislador
local introdujo la figura del divorcio sin expresion de
causa, que se distingue por un régimen de facil paso a la
disolucion del vinculo, pues para acceder a él es suficiente
la solicitud unilateral de la disolucion del matrimonio, para
que el juez decrete el divorcio sin necesidad de que el
actor exprese la causa que genero esa peticion, también
lo es que el legislador contempld, previo al acto privativo
de derechos, los instrumentos necesarios para no dejar
en estado de indefension a la demandada en un juicio
de esta naturaleza. Ademas, porque en funciéon de las
pretensiones que la actora formule en su demanda, que
son basicamente la peticién de divorcio y la resolucion
de las cuestiones inherentes a la disolucion del vinculo
matrimonial, el demandado, en principio, tiene expedito
su derecho para oponerse a éstas, ya sea al contestar
la demanda o el convenio respectivo; asimismo, puede
incorporar a la litis sus propias pretensiones, ofrecer
pruebas, ya sea para desvirtuar las pretensiones de la
actora o para justificar aquellas que quiera incorporar a la

litis y tiene derecho de alegar y de que el proceso termine,
segun la postura de las partes, con una sentencia o un
auto definitivo. Amparo directo en revision 474/2012. 17
de octubre de 2012. Cinco votos. Ponente: Guillermo |I.
Ortiz Mayagoitia. Secretarios: Rosalia Argumosa Lopez,
Mario Gerardo Avante Juarez, Mireya Meléndez Almaraz,
Mercedes Veronica Sanchez Miguez y Oscar Vazquez
Moreno.

Décima Epoca. Registro: 202769. Instancia: Primera
Sala. Tesis Aislada. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Libro XVII, Febrero de 2013,
Tomo 1. Materia (s): Constitucional, Civil. Tesis: 12.
XLI1/2013 (10.a.). Pagina 807.

De igual manera se aplica la siguiente tesis por analogia:

“DIVORCIO. EL ARTICULO 175 DEL CODIGO FAMILIAR
PARA EL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE MORELOS,
AL EXIGIR LA DEMOSTRACION DE DETERMINADA
CAUSA PARA LOGRAR LA DISOLUCION DEL
VINCULO MATRIMONIAL, CUANDO NO EXISTE
CONSENTIMIENTO MUTUO, ES INCONSTITUCIONAL
AL RESTRINGIR EL DERECHO AL DESARROLLO DE
LA PERSONALIDAD HUMANA. De acuerdo con los
articulos 21, 22 y 68 del Coédigo Familiar para el Estado
Libre y Soberano de Morelos, el matrimonio es la unién
voluntaria y libre de un hombre y una mujer, con igualdad
de derechos y obligaciones, con la posibilidad de procrear
hijos y de ayudarse mutuamente, que se extingue por
el divorcio, muerte o presuncion de esta, de uno de los
conyuges o por declaratoria de nulidad; sin embargo los
numerales 1, 2, 3, 6, 12 y 25 de la Declaracion Universal
de los Derechos Humanos 1, 2, 3, 5y 11 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos y 3, 16, y 23 del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
reconocen que toda persona tiene derecho a la libertad,
asi como al reconocimiento de su personalidad juridica
y que nadie podra ser objeto de injerencias arbitrarias en
su vida privada, teniendo el derecho a la proteccion de la
ley contra tales injerencias arbitrarias, esto es, reconocen
una superioridad de la dignidad humana. Por su parte,
el articulo 1°. De la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos dispone que todo individuo gozara de
los derechos humanos reconocidos en ella y que estos no
podran restringirse ni suspenderse, sino en los casos y
condiciones que la misma establece, asi como que queda
prohibida toda discriminacion que atente contra la dignidad
humana y que tenga por objetos anular o menoscabar los
derechos y libertades de las personas; en tanto que el
diverso 4°, de la propia Norma Suprema establece que
el varon y la mujer son iguales ante la ley, y que esta
protegera la organizacién y el desarrollo de la familia;
que toda persona tiene derecho a decidir de manera libre
sobre el numero y el espaciamiento de sus hijos, asi como
a la proteccion de la salud. Por otra parte, el Pleno de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, al emitir la
tesis P.LXVI1/2009, publicada en el Semanario Judicial de
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la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXX,
diciembre 2009, pagina 7, de rubro: “DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD. ASPECTOS
QUE COMPRENDE.”, establecié que la dignidad humana
como derecho fundamental, derivan todos los demas
derechos, en cuanto son necesarias para que el hombre
desarrolle integralmente su personalidad, como el derecho
al estado civil de las personas, pues el individuo tiene
derecho a elegir, en forma libre y auténoma, su proyecto
de vida, la manera en que lograra las metas y objetivos
que, para el, son relevantes; asi, preciso que el derecho
al libre desarrollo de la personalidad comprende, entre
otras, la libertad de contraer matrimonio o de no hacerlo,
pues es un aspecto que forma parte de la manera en que
el individuo desea proyectarse y vivir su vida y que, por
tanto, solo el, puede decidir de manera auténoma. Atento
a lo anterior, el articulo 175 del citado Coédigo Familiar,
al exigir la demostracion de determinada causa de
divorcio, como Unica forma para lograr la disolucion del
matrimonio, cuando no existe consentimiento mutuo de
los contrayentes para divorciarse, resulta inconstitucional,
en virtud de que con ello el legislador local restringe sin
justificacion alguna el derecho relativo al desarrollo de
la personalidad humana, que tiene que ver con la libre
modificacion del estado civil de las personas que deriva,
a su vez, del derecho fundamental a la dignidad humana
consagrado en los tratados internacionales de los que
México es partes, y reconocidos, aunque implicitamente
en los preceptos 1° y 4° de la Constitucién Federal,
conforme al cual las personas tienen derecho a elegir, en
forma libre y auténoma, su proyecto de vida, en el que se
comprende precisamente el estado civil en que deseen
estar. CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
OCTAVO CIRCUITO. Amparo Directo 339/2012. 5 de julio
del 2012. Unanimidad de votos. Ponente: Cristina Reyes
Ledn, secretaria de tribunal autorizada para desempenar
las funciones de Magistrado, en términos del articulo 81,
fraccion XXII, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacién, en relacion con el articulo 52, fraccion V, del
acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal, que reglamenta la organizacion y funcionamiento
del propio Consejo. Secretario: Misael Esteban Lopez
Sandoval. Nota: el criterio contenido en esta tesis no
es obligatorio ni apto para integrar jurisprudencia, en
términos de lo previsto en el numeral 11, capitulo primero,
titulo cuarto, del Acuerdo General Plenario 5/2009, de
veinticinco de marzo de dos mil tres, relativo a las reglas
para la elaboracién, envio y publicacion de las tesis que
emiten los Organos del Poder Judicial de la Federacion,
y para la verificacion de existencia y aplicabilidad de la
jurisprudencia emitida por la Suprema Corte.Esta tesis
se publico el viernes 17 de enero de 2014 a las 13:02
horas en el Semanario Judicial de la Federacion. Registro
Num. 2005338; Décima Epoca; Tribunales Colegiados de
Circuito; Semanario Judicial de la Federacion; Aislada;
(constitucional); XVIII 4° 10 (10?).”

En consecuencia de lo antes expuesto, se admite la
presente peticion de divorcio, y se DECLARA DISUELTO
EL MATRIMONIO de los TRINIDAD GONZALEZ
MARCIAL y EUSEBIO LUGO SANCHEZ.

Respecto a lo aqui fundado y argumentado es prudente
hacer las siguientes reflexiones:

1.- Las autoridades locales ejercen Control Difuso de
Constitucionalidad, esto significa que cualquier 6rgano
jurisdiccional del pais puede, en ejercicio de su potestad
y de manera oficiosa, inaplicar leyes que considere
contrarias a la Constitucién o a los tratados internacionales
relacionados con los derechos humanos.

2.- De lo anterior, se deriva que las autoridades dentro
de los ambitos de su competencia estan obligadas a
garantizar los Derechos Humanos, consagrados en
nuestra Constitucion y en los Tratados Internacionales
firmados por nuestro Pais.

3.- En atencién a la garantia de audiencia, dese aviso
EUSEBIO LUGO SANCHEZ no es para efectos de
inconformarse con la solicitud o la disolucion del vinculo
matrimonial que lo une con TRINIDAD GONZALEZ
MARCIAL, envirtud de que dicha disolucion no esta sujeta a
su conformidad, pues decidir si una persona dese continuar
casada o no, forma parte del derecho al libre desarrollo de
la personalidad, pues es un aspecto que forma parte de
la manera en que el individuo desea proyectarse y vivir
su vida, por lo tanto en un derecho auténomo y resultaria
inconstitucional pretender el consentimiento del cényuge
para pronunciarse al respecto, provocando lo que el
Divorcio sin expresion de causa evita. Cabe agregar que
familia y matrimonio no son conceptos equivalentes, lejos
de ello, el matrimonio GUnicamente es una de las formas
que existen para formar una familia y por lo tanto, resulta
legitima la disolucién del vinculo matrimonial, siempre y
cuando se asegure la igualdad de derechos, la adecuada
equivalencia de responsabilidades de los cényuges y la
proteccion necesaria de los hijos sobre la base unica del
interés y conveniencia de ellos.-

4-. En efecto, con el Divorcio sin Expresion de Causa, se
evita la acusacion mutua de las partes sobre quién fue el
culpable de la ruptura del matrimonio, acusacion que en
la mayoria de las ocasiones se traduce en un largo, que
poco a poco hace que las relaciones entre los conyuges
sea de un total resentimiento mutuo. Situacién que se
vuelve trascendente cuando en el matrimonio hubieron
hijos, pues la experiencia nos muestra, que los hijos
también terminan sufriendo las consecuencias de un
juicio de divorcio tradicional.

5.- Por su parte, el Divorcio sin Expresién de Causa a
diferencia del Divorcio por Mutuo Consentimiento o el
Necesario, se centra en el elemento de voluntad, el cual
en este caso, resulta esencial pues “sobre este elemento
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debe destacarse que la caracteristica por excelencia del
divorcio incausado es que puede ser solicitado por uno
de los conyuges aun en contra de la voluntad del otro y
con ello es suficiente para que se decrete, en el divorcio
incausado lo que importa solo es la voluntad del cényuge
que lo solicita sin importar cual es la postura del otro,
de tal manera que por el solo hecho de manifestar la
voluntad de no continuar unido en matrimonio, el divorcio
se decreta.

6).- En merito de lo determinado en el punto anterior,
se decretan las siguientes medidas para determinar la
SITUACION EN LA QUE QUEDAN LOS DIVORCIANTES,
haciéndole saber a las partes que dichas medidas seran
vigentes mientras dure el procedimiento.

A).- Se declara la separacion de los cényuges TRINIDAD
GONZALEZ MARCIAL y EUSEBIO LUGO SANCHEZ,
por lo que quedan capacitados para contraer nuevo
matrimonio.

B).- En virtud de que del acta de matrimonio se observa que
el mismo se celebré bajo el régimen de sociedad conyugal,
y ante la ausencia de capitulaciones matrimoniales para
que se considerase instituida dicha sociedad conyugal,
tal y como lo previenen los articulos 198, 199 y 202
del Cadigo Civil del Estado, por tanto, acorde a lo que
sefiala el articulo 221 Ibidem, el matrimonio se entiende
celebrado bajo el régimen de separacion de bienes, por lo
tanto nada se decide en cuanto a bienes, no obstante, se
deja a salvo sus derechos para que los hagan valer en la
via y forma legal correspondiente.

7).- Resulta conveniente aclarar que esta resolucion en
la que se disuelve el vinculo matrimonial de las partes,
es de tipo declarativo, por lo cual no requiere que cause
ejecutoria de manera expresa, ya que no se establecen
obligaciones personales ni reales a cargo de ninguna de
las partes, sino que se ha limitado a declarar la existencia
de una situacion juridica. Por tanto, una vez que sean
notificadas ambas partes, se procedera de inmediato a la
inscripcion del divorcio ante el Registro Civil.

9).- Con apoyo en lo establecido en el numeral 298
del Codigo Civil del Estado, se dictan las siguientes
medidas provisionales que seran vigentes, lo que dura el
procedimiento:

a).- La guarda y Custodia de la adolescente FA.L.G,,
queda bajo el cuidado directo de TRINIDAD GONZALEZ
MARCIALy bajo la patria potestad de ambos padres.

b).- En lo que respecto a la pension alimenticia de la
adolescente F.A.L.G., EUSEBIO LUGO SANCHEZ,
proporcionara por concepto de pension alimenticia a
favor de la adolescente F.A.L.G., quien sera representada
por su madre TRINIDAD GONZALEZ MARCIAL , por
la cantidad equivalente al porcentaje del 20% (VEINTE

POR CIENTO) del total de sus percepciones econémicas
y demas prestaciones de ley que devenga, de manera
quincenal, porcentaje que debera depositar puntual cada
quincenal ante la Central de Consignaciones de Pension
Alimenticia de éste Tribunal Superior de Justicia del
Estado de Campeche.

c).- Respecto a las convivencias entre EUSEBIO LUGO
SANCHEZ y la adolescente F.AL.G., atendiendo el
interés superior de las mismas, estas seran ABIERTAS,
previo aviso a la madre custodia y acorde a la edad de la
citada menor, siempre y cuando el padre no custodio no se
encuentre bajo influjos de alcohol o de cualquier sustancia
o droga de cualquier tipo, siempre que se conduzca con
respeto y sin propiciar conductas violentas. -

Se previene a las partes que deberan a que den el
debido cumplimiento del Protocolo Sanitario emitido por
la Secretaria de Salud del Estado, motivo por el cual, se
le exhorta a ambas partes, que den cumplimiento a dicho
protocolo, en beneficio de su menor hija.

d).- No se decreta nada con relaciéon a custodia,
convivencias ni pension alimenticia a favor de su
VERONICA LUGO GONZALEZ, DANIEL LUGO
GONZALEZ, ALONDRA LUGO GONZALEZ, JESUS
LUGO GONZALEZ y LORENZO LUGO GONZALEZ,
toda vez que se corrobora en las actas de nacimientos,
haber cumplido la mayoria de edad, y tienen la facultad
de disponer libremente de su persona y de sus bienes,
de conformidad con el articulo 28 del Cédigo Civil del
Estado de Campeche y siendo que VERONICA LUGO
GONZALEZ, DANIEL LUGO GONZALEZ, ALONDRA
LUGO GONZALEZ, JESUS LUGO GONZALEZ vy
LORENZO LUGO GONZALEZ ya son mayores de edad,
por lo que se les dejan a salvo sus derechos para que los
hagan valer en la via y forma legal correspondiente.

e).- En cuanto al derecho de alimentacion compensatoria
a favor de TRINIDAD GONZALEZ MARCIAL, esta
autoridad no se pronuncia al respecto, toda vez que esta
autoridad no cuenta con mayores elementos de conviccion
suficientes de la demanda, para acordar lo conducente,
dejando a salvo sus derechos para pronunciarse al
respecto.-

9).- Por tal motivo, de conformidad con el articulo 124 del
Cadigo Civil del Estado, requiérase a la parte actora, para
que dentro del término de tres dias, anexe el pago del
derecho de inscripcion del divorcio correspondiente, con
la finalidad de girar oficio a la Directora del Registro del
Estado Civil, para la inscripcion del divorcio, tal y como lo
dispone el articulo 308 del Cddigo Civil del Estado.

10).- Observandose que el domicilio de EUSEBIO LUGO
SANCHEZ, se encuentra fuera de esta jurisdiccion,
de conformidad con el articulo 105 del Coddigo de
Procedimientos Civiles del Estado, girese atento exhorto
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al JUZGADO PRIMERO MIXTO CIVIL, FAMILIAR Y
MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL TERCER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, CON SEDE EN
ESCARCEGA, CAMPECHE, para que en el auxilio de
las labores de este juzgado, sirva notificar a EUSEBIO
LUGO SANCHEZ, en el domicilio ubicado en la calle
24 sin numero por calle 19 de la colonia Emilio Zapata
de Escarcega, Campeche, entregandole las respectivas
copias simples de traslado de la demanda; y notifiquese a
TRINIDAD GONZALEZ MARCIAL, a través de su asesora
técnica la licenciada KARIME EUGENIA GUERRERO
TELLO, en el domicilio ubicado en la privada Baluarte,
San Carlos edificio A departamento 102 A entre calle
Arroyo Verde del Residencial de Campeche, Campeche,
haciéndoles saber a ambas partes que cuentan con el
término de seis dias habiles, para que manifiesten lo que
a sus derechos consideren con respecto a lo pronunciado
de las medidas provisionales y transcurrido el termino
aqui concedido y de no hacer manifestacion alguna
al respecto, se entendera que esta de acuerdo con las
mismas y perdera el derecho TRINIDAD GONZALEZ
MARCIAL de solicitar los compensatoria en esta instancia
y en caso de oposicidon se procedera de conformidad
con el articulo 300 del Cédigo Procedimientos Civiles del
Estado.

11).- SE LES HACE SABER A LAS PARTES QUE
ESTA A SU DISPOSICION EL CENTRO DE JUSTICIA
ALTERNATIVA, CON SEDE EN EL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO, creado por Acuerdo del Pleno
del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado, en Sesién
Ordinaria verificada el dia dieciocho de junio de dos mil
siete. Dicho centro tiene como objetivo propiciar procesos
de mediacion y conciliacion entre las partes, cuando
recaigan sobre derechos de los que pueden disponer
libremente los particulares, sin afectar el orden publico ni
derechos de terceros. Lo anterior para una justicia pronta,
expedita y gratuita; consecuentemente se le hace saber a
las partes que el Pleno del Consejo de la Judicatura Local,
mediante acuerdo General numero 31/CJCCAM/19-2020,
aprobé el esquema de trabajo y medidas de contingencia
del Centro de Justicia Alternativa del Poder Judicial
del Estado a través del uso de medios electrénicos,
como parte de las medidas seguidas ante la presencia
de del fendmeno de salud publica derivado del VIRUS
COVID-19, el cual se implementara a partir del 22 de junio
del 2020, quedando a su deposicion la atencién en linea
de acceso atreves de los numero telefonico (981) 81 3 06
64 Ext. 1166, correo electrénico cjacampeche@hotmail.
com, de lunes a viernes con horario de atencién de 10:00
a 14:00 horas.

12).- En cumplimiento con lo que establecen los articulos
16, parrafo primero y segundo de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 23, 113, fraccion XI,
y 120 de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacion; 44, 113, fraccion VI, y 123 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

Estado de Campeche, se le informa que los intervinientes
que en los procesos que se tramitan en este juzgado, que
los datos personales que existan en los expedientes y
documentacionrelativaal mismo, se encuentran protegidos
por ser informacion confidencial, y para permitir el acceso
a esta informacion por diversas personas, se requiere que
el procedimiento jurisdiccional haya causado ejecutoria,
para no considerarse como informacion reservada, pero
ademas obtener el consentimiento expreso de los titulares
de estos datos, todo lo anterior sin perjuicio de lo que
determine el comité de transparencia.-

2).- Por tal razon, girese atento oficio al Director del
Periodico Oficial del Estado, enviandole la cédulas de
notificacién para su publicacion en los términos sefialados
en este acuerdo, asi como también para que dentro del
término de tres dias habiles nos comunique las fechas de
las publicaciones de las cedulas en mencion en el periodo
oficial, debiendo el Actuario dejar constancia de ello en
estos autos.

3).- Asimismo, se les hace saber a las partes que podran
ingresar a la pagina Oficial del Honorable Tribunal Superior
de Justicia del Estado https://poderjudicialcampeche.gob.
mx, en el apartado de SERVICIOS, para efecto de revisar
las cédulas de estrados que se fijen en el presente asunto,
lo anterior atendiendo a lo sefialado en la circular Num.
130/CJCAM/SEJEC/19-2020, articulo 11, capitulo II, del
Acuerdo General 35/CJCAM/19-2020, en relacion a la
circular Nam. 140/CJCAM/ 19-2020 articulo 2 del Acuerdo
General emitidos por el Pleno del Consejo de la Judicatura
Local del Estado en la Seccion Octava, del apartado de
disposicion Comun Respecto a Tramite Procesal.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y CUMPLASE. ASi
LO PROVEYO Y FIRMA LA MTRA. EN D. J. ALICIA DEL
CARMEN RIZOS RODRIGUEZ, JUEZA DEL JUZGADO
PRIMERO FAMILIAR DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, POR ANTE MI LA LICENCIADA MARIANA
DENISSE KUC ESCALANTE, SECRETARIA DE
ACUERDOS INTERINA QUE CERTIFICAY DAFE.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAM. A 14 DE
DICIEMBRE DE 2021

LIC. HORACIO OSWALDO CUELLAR ROSADO,
ACTUARIO DE ENLACE INTERINO DEL JUZGADO
PRIMERO FAMILIAR.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

CEDULA CIVIL NO. 1030/21-2022/2C-Il.- PERIODICO.

EXPEDIENTE NO. 778/18-2019/2C-Il.-
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A: SILVESTRE IVAN CASTILLO RUIZ.-

JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTAN/CIA DEL
RAMO CIVIL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- Ciudad del Carmen Campeche; a veinticuatro
de noviembre del afio dos mil veintiuno.-

VISTOS: Con lo que da cuenta la Secretaria de Acuerdos
al respecto SE ACUERDA:-

PRIMERO: Téngase por presentado al C. LIC. WILBERTH
DEL JESUS GONGORA CU en caracter de Apoderado
Legal de la parte actora INFONAVIT, con su escrito de
cuenta y toda vez como obra en autos del presente juicio
se ha investigado el domicilio de la parte demandada
SILVESTRE IVAN CASTILLO RUIZ; mediante los
informes dados de las diferentes dependencias a las que
se le enviara oficio para saber respecto al domicilio del
antes mencionado, y siendo que una de las dependencias
proporcionara el domicilio de la parte demandada
SILVESTRE IVAN CASTILLO RUIZ; ubicado en el predio
urbano de la calle 33-A, numero 200 1er. Piso de la colonia
Fatima, C.P. 24155, por calle 56, y/o en el ubicado en la
Avenida central, manzana 1, lote 25, Fraccionamiento
Santa Isabel, C.P. 24155 de esta ciudad, por ende no fue
localizada la parte demandada en el domicilio sefalado, tal
y como se puede observar en la razén actuarial de fecha
dos de marzo del afio dos mil veintiuno, efectuada por
la notificadora de este juzgado, asimismo la parte actora
sefala que desconoce el domicilio de la parte demandada,
de igual manera con las testimoniales ofrecidas se ha
dejado garantizado el domicilio ignorado de la parte
demandada, quedando asi acreditado que se desconoce
el lugar donde puede ser notificado y emplazado a juicio
SILVESTRE IVAN CASTILLO RUIZ; y encontrandonos
dentro de la hipétesis establecida en el articulo 106
del Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Campeche, en efecto ha sido debidamente acreditada la
ignorancia del domicilio de la parte demandada, es por lo
que se ordenada a la Actuaria de este Juzgado a realizar
el emplazamiento de la parte demandada SILVESTRE
IVAN CASTILLO RUIZ; publicando esta determinacion por
TRES VECES consecutivas en el espacio de quince dias
a costa de la parte actora en el Periddico Oficial del Estado
de Campeche, dandose a la parte demandada el término
de TREINTA DIAS para que comparezca a contestar la
demanda, dejandose sin efecto el término de cuatro dias
que sefala el auto inicial de fecha veintidés de agosto
del afio dos mil diecinueve, para que la parte demandada
de contestaciéon a la demanda instaurada en su contra,
quedando las copias de traslado en la Secretaria de este
Juzgado, para que la parte demandada se instruya de
ellas, acorde a lo previsto en el articulo 262 fraccion Il del
Cddigo Procesal Civil del Estado, asi se le requiere a la
parte demandada para que en el mismo término, sefiale
domicilio cierto y conocido para oir y recibir notificaciones
en esta Ciudad del Carmen, Campeche, apercibida de
no dar cumplimiento a lo anterior, las mismas aun las

de caracter personal se le haran a través de cédula que
se fije en los estrados de este Juzgado, conforme a lo
estipulado en los numerales 96 y 97 del Cédigo Procesal
Civil del Estado.

Auto preinserto de fecha veinte de agosto del afio dos mil
diecinueve:

Con esta fecha (20 de Agosto del 2019) doy cuenta ala C.
Juez con el escrito y documentacion adjunta del C. LIC.
WILBERTH DEL JESUS GONGORA CU, recepcionado
por la Oficialia de Partes Comun de este Segundo Distrito
Judicial del Estado, el dia 19 de agosto del presente afio.-
Conste.

JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO CIVIL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- Ciudad del Carmen, Campeche; a veinte de
agosto del afio dos mil diecinueve.

VISTOS: Con lo que da cuenta la Secretaria de Acuerdos,
al respecto se ACUERDA:

PRIMERO. Se tiene por presente al C. LIC. WILBERTH
DEL JESUS GONGORA CU quien ejerce cedula
profesional numero 8910548 y Registro Federal de
Contribuyente  GOCW880601NB6 compareciendo en
su caracter de Apoderado General Legal para pleitos y
Cobranzas del Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda
para los Trabajadores (INFONAVIT), personalidad que
acredita en términos de la copia certificada del testimonio
de la Escritura Publica numero 115,024 de fecha 11 de
mayo del afio 2018, pasada ante la fe del C. Lic. José
Angel Fernandez Uria, Titular de la Notaria Publica
numero 217 de la Ciudad de México, misma personalidad
que se le reconoce para los efectos legales a que haya
lugar, de conformidad con el numeral 40 del Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado.

SEGUNDO: Asimismo, sefiala domicilio para oir vy
recibir toda clase de citas y notificaciones el ubicado
en la calle Santa Maria niumero 447, de la colonia Villa
de Santa Ana Fraccionamiento San Miguel, C.P. 24157
de esta Ciudad del Carmen, Campeche; Asimismo,
por lo que hace de que se tenga por autorizados a los
CC. LIC. CANDELARIA DEL JESUS BACAD DUARTE,
Y/O P. DE D. INGRID ALEJANDRA DEL JESUS MAA
BACAD, Y/O LIC. PEDRO GABRIEL PEREZ CHAN con
numero de cedula profesional 10664120 para oir y recibir
notificaciones en su nombre y representacion; peticion
que no es de concedérsele a razon de que el mismo no
la ajustan a la hipotesis previstas en los articulo 40, 49-A,
y 49-B del Cddigo Adjetivo Civil del Estado, esto es que
tengan poder bastante para comparecer a juicio o bien ser
asesor técnico.-

TERCERO: Se tiene a la ocursante promoviendo JUICIO
ESPECIAL HIPOTECARIO, en contra del C. SILVESTRE
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IVAN CASTILLO RUIZ, (DEUDOR PRINCIPAL DEL
CREDITO HIPOTECARIO), quien puede ser notificado y
emplazado a juicio en el domicilio ubicado en el predio
de la calle Xictle, nuimero 39, de la colonia Volcanes,
C.P. 24155, entre calle Cerro de las Campanas y calle
Malinche, y/o actualmente conocido como calle Xictle,
nuamero 39, manzana 28, lote nimero 06, de la colonia
Volcanes de esta Ciudad del Carmen, Campeche, C.P.
24155, entre calle Cerro de las Campanas y calle Malinche
de esta Ciudad del Carmen, Campeche.

Asi, se tiene al actor reclamando del demandado las
prestaciones que menciona en su libelo de cuenta,
mismas que se dan en este momento, por economia, por
reproducidas como si a la letra estuvieren.

CUARTO: En tal razén, formese expediente por duplicado,
marquese con el numero 778/18-2019/2°.C-Il, y registrese
en el Sistema Sigelex que se cursa en este Juzgado.

QUINTO: De igual manera, de conformidad con lo
establecido en el numeral 262 fraccion Il del Codigo
de Procedimientos Civiles del Estado en vigor; se le
hace saber al demandado que la documentacion que
anexara la parte actora al libelo de demanda, quedan a
disposiciéon en la Secretaria de este Juzgado Segundo
de lo Civil del Segundo Distrito Judicial del Estado, para
que se instruyan de las mismas, toda vez que exceden de
veinticinco fojas.-

SEXTO: En tal razén y con fundamento en los articulos
511 fraccion Xll, 514, 538, 540, 541, 542 y 544 del Cédigo
de Procedimientos Civiles del Estado, se da entrada a la
presente demanda, en consecuencia se turnan los autos a
la actuaria de la adscripcion para que se sirva emplazar a
las partes demandadas con las copias simples de traslado
exhibidas, haciéndole saber de qué cuenta con el término
de CUATRO DIAS para que ocurra ante este juzgado a
contestar la demanda interpuesta en su contra o para
oponer las excepciones que provee el Cédigo Procesal
Civil del Estado para estos casos.

SEPTIMO: Del mismo modo se comisiona a la actuaria
para que en el momento del emplazamiento a juicio
requiera al deudor si acepta o no la responsabilidad de
Depositario del inmueble hipotecado, haciéndole saber
que en caso de aceptacion contrae las obligaciones de un
depositario judicial y sus consecuencias legales inherentes
al mismo, seguidamente el ministro ejecutor debera de
formar inventario detallado del inmueble motivo de la
litis del cual se agregara a los autos, quedando obligado
el demandado a prestar todas las facilidades para la
formacion del inventario ordenado, en la inteligencia que
de no hacerlo se le compelera por los medios de apremio
previsto en los articulos 80 81 y 544 de la ley en cita.

OCTAVO: Seguidamente y al momento de la notificacion
de rigor, hagasele entrega al actor de las copias

certificadas de la demanda, para que por su conducto
realice lo tramites correspondientes establecidos en el
numeral 540 y 542 del Cuerpo de Leyes antes citado.-

NOVENO: Ahora bien, y en cuanto a las pruebas
ofrecidas, estas se acumulan a los autos para que obren
como corresponda y sean tomadas en consideracion en el
momento procesal oportuno.- - - - DECIMO: Finalmente,
se hace del conocimiento de las partes que el Tribunal
Superior de Justicia del Estado, motivado por el interés
de que las personas que tienen algun litigio cuenten con
otra opcién para solucionar su conflicto, proporciona los
servicios de mediacion y conciliacién a través de su Centro
Regional de Justicia Alternativa, donde se le atendera
en forma gratuita. La mediacidon no es asesoria juridica.
El centro se encuentra ubicado en esta misma Casa de
Justicia, junto al Archivo Judicial de este Segundo Distrito
Judicial del Estado.-

DECIMO PRIMERO: En cumplimiento con lo que
establecen los articulos 16, parrafo primero y segundo,
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 23, 113, fraccién XI, y 120 de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Campeche, se hace saber a los intervinientes
en los procesos que se tramitan en este Juzgado, que
los datos personales que existan en los expedientes y
documentacionrelativa al mismo, se encuentran protegidos
por ser informacion confidencial, y para permitir el acceso
a esta informacion por diversas personas, se requiere que
el procedimientos jurisdiccional haya causado ejecutoria,
para no considerarse como informacién reservada, pero
ademas obtener el consentimiento expreso de los titulares
de estos datos, todo lo anterior sin perjuicio de lo que
determine el Comité de Transparencia.

DECIMO SEGUNDO: Por ultimo, de acuerdo a la circular
No. 013/PRE/09-2010, de fecha veinticinco de enero del
afio dos mil diez; queda expedito el derecho de las partes
litigantes para solicitar copias simples y certificadas
dentro del presente expediente, acorde a lo establecido
en el articulo 65 del Cddigo de Procedimientos Civiles del
Estado, con la salvedad de que las copias certificadas
seran expedidas previo pago de las copias simples a costa
del ocurrente asi como previa identificacion y constancia
de recibido que se asiente en autos.-

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y CUMPLASE.- ASi
LO PROVEYO Y FIRMA LA C. MAESTRA EN DERECHO.
DOLORES LUCIA ECHAVARRIA LOPEZ, JUEZ
SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL
DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR
ANTE MI EL CIUDADANO LICENICADO EUDDY ISAIAS
ZAVALA RAMIRES, SECRETARIO DE ACUERDOS CON
QUIEN ACTUAY CERTIFICA.- Jcs.--

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA C. MAESTRA EN DERECHO. DOLORES
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LUCIA ECHAVARRIA LOPEZ, JUEZ SEGUNDO DE
PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR ANTE LA C.
LIC. ADRIANA GUADALUPE RODRIGUEZ LOPEZ,
SECRETARIA DE ACUERDOS INTERINA CON QUIEN
ACTUAY CERTIFICA.-Jcs.-

LO QUE NOTIFICO Y FUNDO DE CONFORMIDAD CON
EL NUMERAL 106 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO DE CAMPECHE.

CD. DEL CARMEN, CAMPECHE A SEIS DE DICIEMBRE
DE DOS MIL VEINTIUNO.- LAACTUARIAINTERINADEL
JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO CIVIL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, LIC. YESICAJANET LEON LOPEZ.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE- JUZGADO DE EJECUCION DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO

CEDULA DE NOTIFICACION
C- MIGUEL ANGEL GUERRERO HERNANDEZ

En el expediente de ejecucion 102/19-2020/JE-|, seguido
al sentenciado ELIAS JIMENEZ GOMEZ Y/O JIMENEZ
LOPEZ con fecha veintiuno de octubre, la Jueza de
ejecucion dicté una resolucion que a la letra dice. -

JUZGADO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO. SAN
FRANCISCO KOBEN, CAMPECHE, A VEINTIUNO DE
OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIUNO.

VISTA la documentacion recibida, se ACUERDA:

1) De autos se advierte que hasta la fecha no se
ha fijado audiencia de inicio del proceso de ejecucién
de la sancién del sentenciado ELIAS JIMENEZ GOMEZ
Y/O JIMENEZ LOPEZ, y aunque esta autoridad dentro
de las facultades que le confiere la ley, ha intentado
la localizacién del denunciante MIGUEL ANGEL
GUERRERO HERNANDEZ, a través del Ministerio
Publico, ello no ha sido posible, por tanto para no afectar
el proceso de Reinsercion Social del sentenciado, se fija
el 16 de febrero de 2022 a las 10:30 horas, para llevar
acabo por videoconferencia a través de la plataforma
ZOOM, con los siguientes cédigos de acceso:

o ID de reunién: 879-7910-2013.

. Contrasena:23-4045.

2) En consecuencia, informese de dicha audiencia:
. Al sentenciado ELIAS JIMENEZ GOMEZ Y/O

JIMENEZ LOPEZ, a través de las celdillas del Juzgado
de Ejecucion.

. A la Defensa Publica adscrita a este Juzgado.

. Al denunciante MIGUEL ANGEL GUERRERO
HERNANDEZ, a través de edictos publicados en el
Periédico Oficial del Estado, ello con fundamento
en el articulo 82, fraccion Ill del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales.

. Mediante oficio a la Directora del Centro
Penitenciario de San Francisco Kobén. Campeche,
a fin que designe al personal que la representara en la
audiencia, quién debera comparecer en la fecha y hora
sefialada a la sala de audiencias “Soberania” para que,
desde dicho recinto judicial, intervenga en la audiencia,
otorgandole las facilidades necesarias para tal efecto.
Asimismo, debera designar el area desde la cual el
sentenciado tendra comunicaciéon con su Defensa y
estara presente durante el desarrollo de la misma.

Hagase saber a las partes que tendran intervencion en
la audiencia que el enlace a la misma debera realizarse
con 30 minutos de anticipacion a su inicio, para efecto
que se realicen las pruebas previas que garanticen su
correcto desarrollo, y cualquier problematica relacionada
con la logistica de la diligencia, deberan reportarla a la
administracion del juzgado de ejecuciéon, al numero
telefénico 981.81.306.64 extension 1500 o al correo
electronico genara07@outlook.com, pues en caso de no
acatar el presente mandato, se haran acreedores a la
medida de apremio que esta autoridad estime pertinente,
de conformidad con el articulo 104, del Cédigo Nacional
de Procedimientos Penales.

3) Se tiene por acordada la documentacion recibida
y se acumula a los autos para que obre conforme a
derecho.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LOACORDO Y FIRMA
LALICDA. EN DERECHO, YAMILLE VANESSA RAMIREZ
SERRANO, JUEZ DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

LO ANTERIOR DEBERA DE SER PUBLICADO POR UNA
SOLA VEZ EN EL PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO
DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL
ARTICULO 82 FRACCION IIl DEL CODIGO NACIONAL
DE PROCEDIMIENTOS PENALES.

LICENCIADA SOFIAELISACHAN DZIB, NOTIFICADORA
INTERINA.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO DE EJECUCION DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO

CEDULA DE NOTIFICACION
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CC. MARISOL ANTONIO TOLENTINO Y FRANCISCO
ANTONIO TOLENTINO

En el expediente de ejecucion 54/19-2020/JE-l, seguido
al sentenciado APOLONIO APARICIO MARIA con fecha
veintiuno de octubre, la Jueza de ejecucion dictd una
resolucion que a la letra dice.

JUZGADO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO. SAN
FRANCISCO KOBEN, CAMPECHE, A VEINTIUNO DE
OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIUNO.

VISTA la documentacion recibida, se ACUERDA:

1) De autos se advierte que hasta la fecha no se
ha fijado audiencia de inicio del proceso de ejecucion
de la sancion del sentenciado APOLONIO APARICIO
MARIA, y aunque esta autoridad dentro de las facultades
que le confiere la ley, ha intentado la localizacién de
los denunciantes MARISOL ANTONIO TOLENTINO
Y FRANCISCO ANTONIO TOLENTINO, a través del
Ministerio Publico, ello no ha sido posible, por tanto para no
afectar el proceso de Reinserciéon Social del sentenciado,
se fija el 14 de febrero 2022, a las 11:30 horas, para llevar
acabo por videoconferencia a través de la plataforma
ZOOM, con los siguientes cédigos de acceso:

. ID de reunion: 816-9693-2872.

. Contrasena: 19-2431.

2) En consecuencia, informese de dicha audiencia:
. Al sentenciado APOLONIO APARICIO MARIA,
a través de las celdillas del Juzgado de Ejecucion.

. A la Defensa Publica adscrita a este Juzgado.
. A los denunciantes MARISOL ANTONIO

TOLENTINO Y FRANCISCO ANTONIO TOLENTINO. a
través de edictos publicados en el Periédico Oficial del
Estado, ello con fundamento en el articulo 82, fraccion Ill,
del Codigo Nacional de Procedimientos Penales.

. Mediante oficio a la Directora del Centro
Penitenciario de San Francisco Kobén. Campeche,
a fin que designe al personal que la representara en la
audiencia, quién debera comparecer en la fecha y hora
sefialada a la sala de audiencias “Soberania” para que,
desde dicho recinto judicial, intervenga en la audiencia,
otorgandole las facilidades necesarias para tal efecto.
Asimismo, debera designar el area desde la cual el
sentenciado tendrd comunicacion con su Defensa vy
estara presente durante el desarrollo de la misma.

Hagase saber a las partes que tendran intervinientes en
la audiencia que el enlace a la misma, debera realizarse

con 30 minutos de anticipacion a su inicio, para efecto
que se realicen las pruebas previas que garanticen su
correcto desarrollo, y cualquier problematica relacionada
con la logistica de la diligencia, deberan reportarla a la
administracion del juzgado de ejecucion, al numero
telefénico 981.81.306.64 extension 1500 o al correo
electronico genaraO7@outlook.com, pues en caso de no
acatar el presente mandato, se haran acreedores a la
medida de apremio que esta autoridad estime pertinente,
de conformidad con el articulo 104, del Cédigo Nacional
de Procedimientos Penales.

3) Se tiene por acordada la documentacion recibida
y se acumula a los autos para que obre conforme a
derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASILOACORDO Y FIRMA
LALICDA. EN DERECHO, YAMILLE VANESSARAMIREZ
SERRANO, JUEZ DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

LOANTERIOR DEBERA DE SER PUBLICADO POR UNA
SOLA VEZ EN EL PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO
DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL
ARTICULO 82 FRACCION Il DEL CODIGO NACIONAL
DE PROCEDIMIENTOS PENALES.

LICENCIADA SOFIAELISACHAN DZIB, NOTIFICADORA
INTERINA.- RUBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO DE EJECUCION DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO

CEDULA DE NOTIFICACION

C. CONCEPCION GONZALEZ DE DIOS, RAUL
CONCEPCION DE LA CRUZ E IRMA GONGORA CAB

En el expediente de ejecucion 102/19-2020/JE-I, seguido
al sentenciado ELIAS JIMENEZ GOMEZ Y/O JIMENEZ
LOPEZ con fecha veintiuno de octubre, la Jueza de
ejecucion dicté una resolucion que a la letra dice.

JUZGADO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO. SAN
FRANCISCO KOBEN, CAMPECHE, A VEINTISEIS DE
OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIUNO.

VISTA la documentacion recibida, se ACUERDA:

1) De autos se advierte que hasta la fecha no se
ha fijado audiencia de inicio de ejecucién de la sancion
al sentenciado OLIVERO PAUL GONGORA, y aunque
esta autoridad dentro de las facultades que le confiere
la ley, ha intentado la localizacion de los denunciantes
CONCEPCION GONZALEZ DE DIOS, RAUL
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CONCEPCION DE LA CRUZ E IRMA GONGORA CAB, a
través del Ministerio Publico, ello no ha sido posible, por
tanto para no afectar el proceso de Reinsercion Social del
sentenciado, se fija el 23 de febrero de 2022, a las 11:30
horas, para llevar acabo la audiencia sefalada, a traves
de videoconferencia en la plataforma digital ZOOM, con
los siguientes codigos de acceso:

. ID de reunion: 830-7116-1337.

. Contrasefa: 59-1535.

2) En consecuencia, inférmese de dicha audiencia:
. Al sentenciado_OLIVERO PAUL GONGORA, a
través de las celdillas del Juzgado de Ejecucion.

. Ala Defensa Publica adscrita a este Juzgado.
. A los denunciantes CONCEPCION GONZALEZ

DE _DIOS. RAUL CONCEPCION DE LA CRUZ E IRMA
GONGORA CAB. a través de edictos publicados en
el Periddico Oficial del Estado, ello con fundamento
en el articulo 82, fraccion lll, del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales.

. Mediante oficio a la Directora del Centro
Penitenciario de San Francisco Kobén. Campeche,
a fin que designe al personal que la representara en la
audiencia, quién debera comparecer en la fecha y hora
sefialada a la sala de audiencias “Soberania” para que,
desde dicho recinto judicial, intervenga en la audiencia,
otorgandole las facilidades necesarias para tal efecto.

Asimismo, debera designar el area desde la cual el
sentenciado tendra comunicacién con su Defensa y
estara presente durante el desarrollo de la misma.

Hagase saber a las partes que tendran intervencién en
la audiencia que el enlace a la misma, debera realizarse
con 30 minutos de anticipacion a su inicio, para efecto
que se realicen las pruebas previas que garanticen su
correcto desarrollo, y cualquier problematica relacionada
con la logistica de la diligencia, deberan reportarla a

la administracion del juzgado de ejecucion, al numero
telefénico 981.81.306.64 extension 1500 o al correo
electrénico genara07@outlook.com, pues en caso de no
acatar el presente mandato, se haran acreedores a la
medida de apremio que esta autoridad estime pertinente,
de conformidad con el articulo 104, del Cédigo Nacional
de Procedimientos Penales.

3) Se tiene por acordada la documentacion recibida
y se acumula a los autos para que obre conforme a
derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LOACORDO Y FIRMA
LALICDA. EN DERECHO, YAMILLE VANESSARAMIREZ
SERRANO, JUEZ DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

LO ANTERIOR DEBERA DE SER PUBLICADO POR UNA
SOLA VEZ EN EL PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO
DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL
ARTICULO 82 FRACCION Ill DEL CODIGO NACIONAL
DE PROCEDIMIENTOS PENALES.

LICENCIADASOFIAELISACHAN DZIB, NOTIFICADORA
INTERINA.- RUBRICA.

Aviso para convocar a todas las personas que se
consideren beneficiarios econémicos del Trabajador
Roman Alberto Gala Hoil -fallecido-.

En el expediente numero 70/21-2022/JL-l, relativo al
Juicio Especial en Materia Laboral, consistente en la
Solicitud de Declaraciéon de Beneficiarios, promovido
por la Ciudadana Luci del Carmen Cima Burgos, en
contra de la Universidad Autonoma de Campeche, con
fecha once de noviembre de dos mil veintiuno, se dictd un
proveido en el que se ordend la publicaciéon del presente
aviso, por lo que con fundamento en lo dispuesto en la
fraccion | del articulo 503, en relacion con el numeral 896,
ambos de la Ley Federal del Trabajo en vigor, se emite
y fija el presente aviso, para que las personas gque se
consideren beneficiarios o dependian econdmicamente
del trabajador fallecido_ Roman Alberto Gala Hoil
comparezcan a ejercitar sus derechos. ante el Juzgado
Laboral del Poder Judicial del Estado, con residencia en
San Francisco de Campeche. dentro del plazo legal de 30
dias naturales. los cuales empezaran a contarse desde el
momento de la fijacién de la presente convocatoria.

La Secretaria Instructora de Juzgado Laboral del Poder
Judicial del Estado, con sede en la Ciudad Capital de San
Francisco de Campeche, Campeche, hace constar, que
este aviso se expidio el dia once de noviembre de dos mil
veintiuno, firmando el mismo, la Juez del Juzgado ante la
suscrita Secretaria.

Se extiende la presente certificacion a las 14:00 horas, del
dia 11 de noviembre de 2021. Conste. Doy Fe.

Mtra. Claudia Yadira Martin Castillo, Juez del Juzgado
Laboral del Poder Judicial del Estado, sede Campeche.-
Mtra. Leslie Manuela Loeza Manzanilla, Secretaria de
Instruccién del Juzgado Laboral del Poder Judicial del
Estado, sede Campeche.- Rubricas.

Aviso para convocar a todas las personas que se
consideren beneficiarios econémicos del Trabajador
Tomas Uc Basulto -fallecido-.

En el expediente numero 72/21-2022/JL-l, relativo al
Juicio Especial en Materia Laboral, consistente en la
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Solicitud de Declaraciéon de Beneficiarios, promovido
por la Ciudadana Rosa Maria Chan May, en contra de la
Universidad Auténoma de Campeche, con fecha once
de noviembre de dos mil veintiuno, se dicté un proveido
en el que se ordend la publicacion del presente aviso, por
lo que con fundamento en lo dispuesto en la fraccion |
del articulo 503, en relacién con el numeral 896, ambos
de la Ley Federal del Trabajo en vigor, se emite y fija el
presente aviso, para que las personas gue se consideren
beneficiarios o dependian econémicamente del trabajador
fallecido Tomas Uc Basulto comparezcan a ejercitar sus

derechos, ante el Juzgado Laboral del Poder Judicial del
Estado. con residencia en San Francisco de Campeche,

dentro del plazo legal de 30 dias naturales. los cuales
empezaran a contarse desde el momento de la fijacion de
la presente convocatoria.

La Secretaria Instructora de Juzgado Laboral del Poder
Judicial del Estado, con sede en la Ciudad Capital de San
Francisco de Campeche, Campeche, hace constar, que
este aviso se expidio el dia once de noviembre de dos mil
veintiuno, firmando el mismo, la Juez del Juzgado ante la
suscrita Secretaria.

Se extiende la presente certificacion a las 14:00 horas, del
dia 11 de noviembre de 2021. Conste. Doy Fe.

Mtra. Claudia Yadira Martin Castillo, Juez del Juzgado
Laboral del Poder Judicial del Estado, sede Campeche.-
Mtra. Leslie Manuela Loeza Manzanilla, Secretaria de
Instruccion del Juzgado Laboral del Poder Judicial del
Estado, sede Campeche.- Rubricas-.

Aviso para convocar a todas las personas que se
consideren beneficiarios econdmicos del Trabajador
fallecido -George Humberto Jiménez Lara

En el expediente numero 73/21-2022/JL-l, relativo al
Juicio Especial en Materia Laboral, consistente en la
Solicitud de Declaracion de Beneficiarios, promovido
por la Ciudadana Alma Rosa Méndez Bolén, en contra
de la Universidad Auténoma de Campeche, con fecha
doce de noviembre de dos mil veintiuno, se dictd un
proveido en el que se ordend la publicacion del presente
aviso, por lo que con fundamento en lo dispuesto en la
fraccion | del articulo 503, en relacidn con el numeral 896,
ambos de la Ley Federal del Trabajo en vigor, se emite
y fija el presente aviso, para que las personas gue se
consideren beneficiarios o dependian econdémicamente
del trabajador fallecido George Humberto Jiménez Lara

comparezcan a ejercitar sus derechos, ante el Juzgado
Laboral del Poder Judicial del Estado. con residencia en

San Francisco de Campeche, dentro del plazo legal de 30
dias naturales. los cuales empezaran a contarse desde el
momento de la fijacién de la presente convocatoria.

La Secretaria Instructora de Juzgado Laboral del Poder
Judicial del Estado, con sede en la Ciudad Capital de San
Francisco de Campeche, Campeche, hace constar, que
este aviso se expidio el dia doce de noviembre de dos mil
veintiuno, firmando el mismo, la Juez del Juzgado ante la
suscrita Secretaria.

Se extiende la presente certificacion a las 14:00 horas, del
dia 12 de noviembre de 2021. Conste. Doy Fe.

Mtra. Claudia Yadira Martin Castillo, Juez del Juzgado
Laboral del Poder Judicial del Estado, sede Campeche.-
Mtra. Leslie Manuela Loeza Manzanilla, Secretaria de
Instruccién del Juzgado Laboral del Poder Judicial del
Estado, sede Campeche.- Rubricas.

Aviso para convocar a todas las personas que se
consideren beneficiarios econémicos del Trabajador
José Antonio Hernandez Trujeque -fallecido-.

En el expediente numero 82/21-2022/JL-l, relativo al
Juicio Especial en Materia Laboral, consistente en la
Solicitud de Declaracion de Beneficiarios, promovido
por la Ciudadana Isabel Ceballos Moreno, en contra de
la Universidad Auténoma de Campeche, con fecha 18
de noviembre de 2021, se dicté un proveido en el que se
ordend la publicacion del presente aviso, por lo que con
fundamento en lo dispuesto en la fraccién | del articulo 503,
en relacion con el numeral 896, ambos de la Ley Federal
del Trabajo en vigor, se emite y fija el presente aviso,
para que las personas que se consideren beneficiarios
o_dependian _econdmicamente del trabajador fallecido
José Antonio Hernandez Trujeque comparezcan a
ejercitar sus derechos. ante el Juzgado Laboral del Poder
Judicial del Estado, con residencia en San Francisco de
Campeche. dentro del plazo legal de 30 dias naturales
los cuales empezaran a contarse desde el momento de la
fijaciéon de la presente convocatoria.

La Secretaria Instructora de Juzgado Laboral del Poder
Judicial del Estado, con sede en la Ciudad Capital de San
Francisco de Campeche, Campeche, hace constar, que
este aviso se expidid el dia 18 de noviembre de 2021,
firmando el mismo, la Juez del Juzgado ante la suscrita
Secretaria.

Se extiende la presente certificacion a las 14:00 horas, del
dia 18 de noviembre de 2021. Conste. Doy Fe.

Mtra. Claudia Yadira Martin Castillo, Juez del Juzgado
Laboral del Poder Judicial del Estado, sede Campeche.-
Mtra. Leslie Manuela Loeza Manzanilla,Secretaria de
Instruccién del Juzgado Laboral del Poder Judicial del
Estado, sede Campeche.- Rubricas

Aviso para convocar a todas las personas que se
consideren beneficiarios econdémicos del Trabajador
Alejandro Gabriel Soriano Martinez -fallecido-.

En el expediente numero 71/21-2022/JL-l, relativo al
Juicio Especial en Materia Laboral, consistente en la
Solicitud de Declaraciéon de Beneficiarios, promovido
por la Ciudadana Maria de Jesus Cardoso Romo, en
contra de la Producciones Telemar S.A. de C.V., con
fecha once de noviembre de dos mil veintiuno, se dicté un
proveido en el que se ordend la publicacion del presente
aviso, por lo que con fundamento en lo dispuesto en la
fraccion | del articulo 503, en relacion con el numeral 896,
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ambos de la Ley Federal del Trabajo en vigor, se emite
y fija el presente aviso, para que las personas gque se
consideren beneficiarios o dependian econdémicamente
del trabajador fallecido_Alejandro Gabriel Soriano
Martinez_comparezcan a ejercitar sus derechos. ante
el Juzgado Laboral del Poder Judicial del Estado. con
residencia en San Francisco de Campeche. dentro del
plazo legal de 30 dias naturales. los cuales empezaran a
contarse desde el momento de la fijacion de la presente
convocatoria.

La Secretaria Instructora de Juzgado Laboral del Poder
Judicial del Estado, con sede en la Ciudad Capital de San
Francisco de Campeche, Campeche, hace constar, que
este aviso se expidio el dia once de noviembre de dos mil
veintiuno, firmando el mismo, la Juez del Juzgado ante la
suscrita Secretaria.

Se extiende la presente certificacion a las 14:00 horas, del
dia 11 de noviembre de 2021. Conste. Doy Fe.

Mtra. Claudia Yadira Martin Castillo, Juez del Juzgado
Laboral del Poder Judicial del Estado, sede Campeche.-
Mtra. Leslie Manuela Loeza Manzanilla, Secretaria de
Instruccion del Juzgado Laboral del Poder Judicial del
Estado, sede Campeche.- Rubricas.

Aviso para convocar a todas las personas que se
consideren beneficiarios econdmicos del Trabajador
Sergio Gonzalez Espinola -fallecido-.

En el expediente numero 98/21-2022/JL-l, relativo al
Juicio Especial en Materia Laboral, consistente en la
Solicitud de Declaracion de Beneficiarios, promovido
por la Ciudadana Maria Leticia Teresita Lopez Espinola,
en contra de la Universidad Auténoma de Campeche,
con fecha 26 de noviembre de 2021, se dict6 un proveido
en el que se ordend la publicacién del presente aviso, por
lo que con fundamento en lo dispuesto en la fraccion |
del articulo 503, en relacién con el numeral 896, ambos
de la Ley Federal del Trabajo en vigor, se emite y fija el
presente aviso, para que las personas gue se consideren
beneficiarios o dependian econémicamente del trabajador
fallecido_Sergio Gonzalez Espinola comparezcan a
ejercitar sus derechos. ante el Juzgado Laboral del Poder
Judicial del Estado. con residencia en San Francisco de
Campeche. dentro del plazo legal de 30 dias naturales,
los cuales empezaran a contarse desde el momento de la
fijacion de la presente convocatoria.

La Secretaria Instructora de Juzgado Laboral del Poder
Judicial del Estado, con sede en la Ciudad Capital de San
Francisco de Campeche, Campeche, hace constar, que
este aviso se expidid el dia 26 de noviembre de 2021,
firmando el mismo, la Juez del Juzgado ante la suscrita
Secretaria.

Se extiende la presente certificacion a las 14:00 horas, del
dia 26 de noviembre de 2021. Conste. Doy Fe.

Mtra. Claudia Yadira Martin Castillo, Juez del Juzgado
Laboral del Poder Judicial del Estado, sede Campeche.-

Mtra. Leslie Manuela Loeza Manzanilla, Secretaria de
Instruccién del Juzgado Laboral del Poder Judicial del
Estado, sede Campeche.- Rubricas.

Aviso para convocar a todas las personas que se
consideren beneficiarios econémicos del Trabajador
fallecido - Ramén Gilberto Can Colli -

En el expediente numero 99/21-2022/JL-l, relativo al
Juicio Especial en Materia Laboral, consistente en la
Solicitud de Declaracion de Beneficiarios, promovido
por la Ciudadana Deysi del Carmen Gonzalez Vazquez,
en contra de Refrimart de México S.A. de C.V., con
fecha 30 de noviembre de 2021, se dictd un proveido en
el que se ordend la publicacion del presente aviso, por
lo que con fundamento en lo dispuesto en la fraccion |
del articulo 503, en relacion con el numeral 896, ambos
de la Ley Federal del Trabajo en vigor, se emite y fija el
presente aviso, para que las personas que se consideren
beneficiarios o dependian econémicamente del Trabajador
Fallecido Ramén Gilberto Can Colli comparezcan a
ejercitar sus derechos. ante el Juzgado Laboral del Poder
Judicial del Estado. con residencia en San Francisco de
Campeche, dentro del plazo legal de 30 dias naturales
los cuales empezaran a contarse desde el momento de la
fijacién de la presente convocatoria.

La Secretaria Instructora de Juzgado Laboral del Poder
Judicial del Estado, con sede en la Ciudad Capital de San
Francisco de Campeche, Campeche, hace constar, que
este aviso se expidié el dia 30 de noviembre de 2021,
firmando el mismo, la Juez del Juzgado ante la suscrita
Secretaria.

Se extiende la presente certificacion a las 14:00 horas, del
dia 30 de noviembre de 2021. Conste. Doy Fe.

Mtra. Claudia Yadira Martin Castillo, Juez del Juzgado
Laboral del Poder Judicial del Estado, sede Campeche.-
Mtra. Leslie Manuela Loeza Manzanilla, Secretaria de
Instruccién del Juzgado Laboral del Poder Judicial del
Estado, sede Campeche.- Rubricas-

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE, CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE. JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA.

PRIMERA ALMONEDA

SE CONVOCA POSTORES PARA EL REMATE DEL
BIEN INMUEBLE HIPOTECADO EN EL EXPEDIENTE
NUMERO 283/18-2019/1C-l, RELATIVO AL JUICIO
SUMARIO CIVIL HIPOTECARIO PROMOVIDO POR EL
LICENCIADO GERARDO RODRIGUEZ GONZALEZ,
EN SU CARACTER DE APODERADO GENERAL PARA
PLEITOS Y COBRANZAS DEL BANCO MERCANTIL
DEL NORTE S.A INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE,
GRUPO FINANCIERO BANORTE EN CONTRA DE
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CARLOS ENRIQUE CATZIN BRICENO.- EL CUAL TIENE
LAS SIGUIENTES CARACTERISTICAS:

PREDIO: LOTE CUATRO (4), NUMERO NOVENTA (90),
DE LA MANZANA DIECINUEVE(19), DE LA AVENIDA
FRANCISCO MORAZAN, DE LA COLONIABELLAVISTA,
DE ESTA CIUDAD, DICHO PREDIO SE ENCUENTRA
INSCRITO A FAVOR DE CARLOS ENRIQUE CATZIN
BRICENO, DE FOJAS CIENTO CUATRO (104) ACIENTO
SEIS (106), DEL TOMO OCHOCIENTOS NOVENTA Y
SIETE (897), LIBRO Y SECCION PRIMEROS, CON LA
INSCRIPCION SEPTIMA (VII), NUMERO SETENTA Y
CINCOMILOCHOCIENTOS SETENTAY CINCO(75,875);
DEL REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD Y DEL
COMERCIO, Teniendo como postura base la cantidad
de $ 17313,658.00 (SON: UN MILLON TRESCIENTOS
TRECE MIL SEIS CIENTOS CINCUENTA'Y OCHO MIL
PESOS 00/100 M.N.), y como postura legal la suma de
$875,772.00 (SON: OCHO CIENTOS SETENTAY CINCO
MIL SETECIENTOS SETENTA Y DOS PESOS 00/100
M.N.). DICHA AUDIENCIA TENDRA LUGAR EN LAS
INSTALACIONES DE ESTE JUZGADO A LAS ONCE
HORAS (11:00) DEL DIA TREINTA Y UNO (31) DE
ENERO DEL ANO DOS MIL VEINTIDOS (2022).

ATENTAMENTE.- M. EN D. MARIBEL DEL CARMEN
BELTRAN VALLADARES, JUEZA PRIMERO CIVIL DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.- RUBRICA

CONVOCATORIA 35/21-2022/1C-Il.
EXPEDIENTE NUMERO 123/21-2022/1°C-lI

CONVOQUESE A LOS QUE SE CONSIDEREN CON
DERECHO A LA HERENCIA DEL (A) SENOR (A) JOSE
ALEJANDRO GARCIA NUNEZ, PARA QUE DENTRO
DEL TERMINO DE TREINTA DIAS, COMPAREZCAN
ANTE ESTE H. JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO A
DEDUCIRLO A PARTIR DE LA ULTIMA PUBLICACION
DE ESTE EDICTO EN EL PERIODICO OFICIAL DEL
ESTADO.

CD. DEL CARMEN, CAMPECHE A 11 DE NOVIEMBRE
DEL 2021.

C. JUEZ PRIMERO CIVIL, LIC. EUDDY ISAIAS ZAVALA
RAMIREZ.- C. SECRETARIO DE ACUERDOS, LIC.
ALAN ORLANDO PEREZ BENITE.- RUBRICAS

PARA PUBLICARSE POR TRES VECES DE DIEZ EN
DIEZ DIAS EN EL PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO.

Nota: El Secretario de Acuerdos certifica que las firmas
que calzan esta convocatoria es la misma que usa el
Juez y el Secretario de Acuerdos en el ejercicio de sus
funciones.- Conste.- C. Secretario de Acuerdos, Lic. Alan
Orlando Pérez Benitez.- Rubrica.

CONVOCATORIA 36/21-2022/1C-II.
EXPEDIENTE NUMERO 123/21-2022/1°C-ll

CONVOQUESE A LOS QUE SE CONSIDEREN
ACREEDORES DE LA SUCESION INTESTAMENTARIA
DEL (LA) SENOR (A) JOSE ALEJANDRO GARCIA
NUNEZ, QUE FUE VECINO (A) DE ESTA CIUDAD DEL
CARMEN, CAMPECHE, ME PERMITO HACERLES
SABER QUE TIENEN EL TERMINO DE SESENTA
DIiAS, PARA OCURRIR ANTE ESTE H. JUZGADO
PRIMERO CIVIL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, PARA HACER SUS RECLAMACIONES
(ARTICULO 1181 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO).-

CD. DEL CARMEN, CAMPECHE A 11 DE NOVIEMBRE
DEL 2021.- ALBACEA PROVISIONAL, CARMEN
GABRIELA ESTRELLA HERNANDEZ .- rubrica

PARA PUBLICARSE UNA SOLA VEZ EN EL PERIODICO
OFICIAL DEL ESTADO.

CONVOCATORIA DE HEREDEROS
EXPEDIENTE: 322/20-2021/J3C-l

Convoquese a los que se consideren con derecho a
la herencia de JAIME HERNANDEZ JUAREZ quien
fuera originario de HUIMANGUILLO, HUIMANGUILLO,
TABASCO, MEXICO y vecino de la ciudad de Campeche,
Campeche; para que dentro del término de treinta dias,
comparezcan a este Juzgado a deducirlo a partir de la
ultima publicacion de este edicto.

San Francisco de Campeche, Campeche, a 29 de
noviembre del 2021.- Maestro en Derecho Adalberto
del Jesus Romero Mijangos, Juez del Juzgado Tercero
del Ramo Civil del Primer Distrito Judicial del Estado.-
Licda. Arely Guadalupe Huicab Aguilar, Secretaria de
Acuerdos.- Rubricas

Entérminos del articulo 1119 del Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor, se ordena la publicacion de
tres edictos de diez en diez dias, en el Periddico Oficial
del Gobierno del Estado.

CONVOCATORIA 43/21-2022/1C-II.
EXPEDIENTE NUMERO 47/21-2022/1°C-lI

CONVOQUESE A LOS QUE SE CONSIDEREN CON
DERECHO A LA HERENCIA DE LAS SENORAS
GEORGINA DEL CARMEN MANJARREZ GOMEZ, ANA
MARIA ABREU MANJARREZ Y DEL SENOR MANUEL
DE ATOCHAABREU MANJARREZ, PARAQUE DENTRO
DEL TERMINO DE TREINTA DIAS, COMPAREZCAN
ANTE ESTE H. JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO A
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DEDUCIRLO A PARTIR DE LA ULTIMA PUBLICACION
DE ESTE EDICTO EN EL PERIODICO OFICIAL DEL
ESTADO.

CD. DEL CARMEN, CAMPECHE A 23 DE NOVIEMBRE
DE 2021.

C, JUEZ PRIMERO CIVIL, LIC. EUDDY ISAIAS ZAVALA
RAMIREZ- C. SECRETARIO DE ACUERDOS, LIC. ALAN
ORLANDO PEREZ BENITEZ.- RUBRICAS.

PARA PUBLICARSE POR TRES VECES DE DIEZ EN
DIEZ DIAS EN EL PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO.

Nota: El Secretario de Acuerdos certifica que las firmas
que calzan esta convocatoria es la misma que usa el
Juez y el Secretario de Acuerdos en el ejercicio de sus
funciones.- Conste.- C. Secretario de Acuerdos, Lic. Alan
Orlando Pérez Benitez.- Rubrica.

CONVOCATORIA N°35/21-2022/2°C-lI
EXPEDIENTE N° 445/20-2021/2°C-l|

Convoquese a los que se consideren con derecho a la
Herencia del cujus FELIPE RIVERAHEREDIA, quien fuera
vecino de esta ciudad del Carmen, Campeche.- Para que
dentro del término de TREINTA DIAS, comparezcan ante
este Juzgado a deducirlo a partir de la ultima publicacion
de este Edicto, de conformidad con el numeral 1119 del
Caodigo de Procedimientos Civiles del Estado.-

CD. DEL CARMEN CAMPECHE, A29 DE OCTUBRE DEL
ANO 2021.- JUEZ SEGUNDO CIVIL, M. EN D. DOLORES
LUCIA ECHAVARRIA LOPEZ.- C. SECRETARIA DE
ACUERDOS, LIC. GUADALUPE ESTEFANIA GOMEZ
MARTINEZ.- rabricas

Para su publicacion por tres veces de diez en diez dias.-

LIC. GUADALUPE ESTEFANIA GOMEZ MARTINEZ,
SECRETARIA DE ACUERDOS DEL JUZGADO
SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
CIVIL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO; CERTIFICA: QUE LAS DOS RUBRICAS SON
ILEGIBLES Y EXACTAS, MISMA CERTIFICACION QUE
SE EXPIDE, EN CIUDAD DEL CARMEN, CAMPECHE; A
29 DE OCTUBRE DEL ANO DOS MIL VEINTIUNO, PARA
LOS EFECTOS LEGALES CORRESPONDIENTES.-
CIUDADANA SECRETARIA DE ACUERDOS, LIC.
GUADALUPE ESTEFANIA GOMEZ MARTINEZ .- Rubrica.

EDICTO

Se comunica a los acreedores y los que se consideren
con derecho a la herencia del Sefior ANGEL ACEVEDO
Y GOMEZ Y/O ANGEL ACEVEDO GOMEZ, para que
comparezcan ante LA NOTARIA PUBLICA No. 6, ubicada
en calle 26-A, No. 22-A, entre calles 37 y 39, colonia
Centro, Codigo Postal 24100 de Ciudad del Carmen,

Campeche, a deducir sus derechos, dentro del término
de 30 dias, después de la ultima publicacién del presente
AVISO, el cual se dara por tres veces, uno cada diez dias.

Ciudad del Carmen, Camp., 30 de Noviembre del 2021.-
LIC. JOSE LUDGERIO COBA JIMENEZ, TITULAR DE
LA NOTARIA No. 6.- SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL.-
RUBRICA.- SELLO NOTARIAL.

EDICTO

SE CONVOCA ATODOS LOS QUE SE CONSIDEREN
CON DERECHOS HEREDITARIOS Y ACREEDORES
DEL EXTINTO ESTEBAN KANTUN AKE (+), QUIEN
FALLECIERA EN LA CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE EL DIA 05 DE DICIEMBRE
DELANO 2011, PARAQUE COMPAREZCAN ANTE ESTA
NOTARIA PUBLICA NUMERO No. 49, UBICADA EN LA
CALLE 16 NO. 191, BARRIO DE GUADALUPE, DE ESTA
CIUDAD, A DEDUCIR SUS DERECHOS DENTRO DE
LOS 30 DIAS SIGUIENTES A LA ULTIMA PUBLICACION
DE ESTE EDICTO.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE; A 29
DE NOVIEMBRE DEL 2021.- LICENCIADO ENRIQUE
CASTILLA MAGANA.- CED. PROF. 283596.- TITULAR
DE LA NOTARIA PUBLICA NO. 49. RUBRICA.

EDICTO

SE CONVOCA A QUIENES SE CONSIDEREN
ACREEDORES DE QUIEN EN VIDA SE LLAMARA
SILVERIO HERMILO DIAZ ARGAEZ, PARA QUE
COMPAREZCAN A DEDUCIR SUS DERECHOS
DENTRO DE LOS TREINTA DIAS SIGUIENTES A LA
ULTIMA PUBLICACION DE ESTA CONVOCATORIA,
EN LA NOTARIA PUBLICA NUMERO VEINTIUNO DE
ESTE PRIMER DISTRITO JUDICIAL, UBICADA EN LA
AVENIDA MIGUEL ALEMAN NUMERO 146 POR CALLE
49-A BARRIO DE GUADALUPE, C.P. 24010 DE ESTA
CIUDAD.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE., A
29 DE NOVIEMBRE DE 2021.- LICDA. IRIS ANGELICA
GARCIA MONGE.- CEDULA PROFESIONAL 1565193.-
Rubrica.
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