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y demas efectos legales correspondientes, enviese
testimonio de la presente resolucion al Tribunal Colegiado
del Trigésimo Primer Circuito con sede en esta Ciudad de
Campeche y a la Juez del Juzgado Primero de Primera
Instancia del Ramo Penal del Primer Distrito Judicial.
QUINTO: Notifiquese y en su oportunidad archivese este
TOCA como asunto totalmente concluido.” SIC.

Lo que notifico a ustedes por medio de edictos publicados
por tres veces consecutivas, en el Periodico Oficial del
Estado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
99 del Codigo de Procedimientos Penales vigente en el
Estado. - conste. —

ATENTAMENTE:- San Francisco de Campeche,
Campeche a 11 de julio de 2022.- Licda. Gloria Damaris
Vargas Encalada, Actuaria Interina de Enlace de la
Secretaria de Acuerdos de la Sala Penal.- Rubrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE. SAN FRANCISCO DE CAMPECHE.
JUZGADO SEGUNDO MIXTO EN MATERIA
TRADICIONAL FAMILIAR Y DE ORALIDAD FAMILIAR
DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO..

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL
C. ALBA ARMINDA NOZ

EN EL EXPEDIENTE NUMERO 225/21-2022/1F-|
RELATIVO A JJUICIO ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO
POR DOMICILIO IGNORADO PROMOVIDO POR
JUAN MIGUEL HERNANDEZ DOMINGUEZ EN
CONTRA DE ALBA ARMINDA NOZ LA JUEZ DE ESTE
CONOCIMIENTO DICTO UN PROVEIDO QUE A LA
LETRADICE:

JUZGADO SEGUNDO MIXTO EN MATERIA
TRADICIONAL FAMILIAR Y DE ORALIDAD FAMILIAR
DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA DE LA
CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP,
A VEINTINUEVE DE JUNIO DE DOS MIL VEINTIDOS.

ASUNTO: Con el estado que guardan los presentes
autos, con la nota secretarial senalada lineas arriba, en
consecuencia; SE PROVEE:

1).- Acumulense a los presentes autos el oficio, escrito
y documentacion anexa de cuenta, para que obren
conforme a derecho de conformidad con el articulo 72
Fraccion VI de la Ley Organica del Poder Judicial del
Estado de Campeche; asimismo, guardese en el Secreto
de este juzgado el disco CD-R exhibido por la parte actora,
para los efectos legales correspondientes .-

2).- En virtud de lo manifestado por el Director de
Recaudacion del Servicio de Administracion Fiscal
del Estado de Campeche, en su oficio de cuenta,
girese_nuevamente atento oficio a la DIRECCION DE

RECAUDACION DEL SERVICIO DE ADMINISTRACION
FISCAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, con domicilio
en la calle 49-C o Circuito Baluartes N.° 39 entre calle
Ciriaco Vazquez, Barrio de Guadalupe, Zona Centro,
24000, Campeche, Campeche, para que sirva aplicar la
multa ordenada en el acuerdo de fecha doce de abril del
dos mil veintidds, consistente en 40 Unidades de Medida
y Actualizacion, equivalente a la cantidad de $3,848.80
(SON: TRES MIL OCHOCIENTOS CUARENTAYY OCHO
PESOS 80/100 M.N.), la cual resulta de multiplicar las
cuarenta unidades de medida de actualizacion de la multa,
por su valor diario, que es $96.22 (SON: NOVENTAY SEIS
PESOS 22/100 M.N.) al DELEGADO DEL INSTITUTO
MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL, quien cuenta con los
siguientes datos: nombre del deudor: Instituto Mexicano
del Seguro Social, Clave del RFC: IMS421231145; por otro
lado, enviese copia del citado oficio al Secretario Técnico
del Fondo para el mejoramiento de la Administraciéon de
Justicia, y al Oficial Mayor del Honorable Tribunal Superior
de Justicia del Estado, en cumplimiento del articulo 8
fraccion | del Reglamento del Fondo para el Mejoramiento
de la Administracion de Justicia, para su conocimiento.

3).- Como lo solicita el oferente, en su memorial de
cuenta, de conformidad con el articulo 308 del Cadigo
Civil del Estado, girese oficio al Director del Estado
Civil de Campeche, para que realice las anotaciones
correspondientes en el acta de matrimonio celebrado
entre JUAN MIGUEL HERNANDEZ DOMINGUEZ y ALBA
ARMINDA NOZ, registrado en la oficialia numero 0003,
Libro 2, acta 00006, con fecha de registro 04/02/1975,
Entidad de registro Campeche, Municipio de registro
Campeche, debiendo dicho funcionario publicar un
extracto de esta resolucién en las tablas destinadas
para ello en un espacio de quince dias, en cumplimiento
a lo estipulado en los articulos 124, 125,126 y 308 del
Cadigo Civil en el Estado, para lo cual anéxese el recibo
de pago correspondiente a la inscripcion de divorcio, de
conformidad con el numeral 142 del Cédigo en comento.
asi como copias certificadas del acta de matrimonio y del
auto de fecha veinte de junio de dos mil veintidds.

4).- Toda vez que la parte actora ha dado cumplimento a
lo requerido mediante proveido de fecha once de marzo
de dos mil veintiddés y siendo que ha quedado acreditada
la ignorancia del domicilio de la C. ALBA ARMINDA NOZ,
por tal motivo emplacese al mismo, de conformidad con
el articulo 106 del Codigo de Procedimientos Civiles
del Estado, publicandose esta determinacién por TRES
VECES en el lapso de quince dias en el periodico oficial
del Estado para que la demandada ALBA ARMINDA
NOZ, comparezca a manifestar a lo que a su derecho
corresponda, por lo que, girese atento oficio al Director
del Periodico Oficial del Estado para que realice las
publicaciones ordenadas, en sus términos, remitiéndole
el disco compacto que contiene el archivo electronico del
auto de fecha veinte de junio de dos mil veintidds, que a
la letra dice
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JUZGADO SEGUNDO MIXTO EN  MATERIA
TRADICIONAL FAMILIAR Y DE ORALIDAD FAMILIAR
DE DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN
FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE; A VEINTE
DE JUNIO DE DOS MIL VEINTIDOS.

ASUNTO: Con el estado que guardan los presentes
autos, con la nota secretarial senalada lineas arriba; en
consecuencia, SE ACUERDA:

1).- Toda vez que de autos se advierte que ha quedado
acreditada la ignorancia del domicilio de la C. ALBA
ARMINDA NOZ, por ende, en atencién a las reformas en
materia de TRAMITACION DEL DIVORCIO publicadas
en el periddico oficial del Estado el martes 26 de abril
de 2022, mismas que entraron en vigor quince dias
después de su publicacién, SE ADMITE LA PETICION de
divorcio SIN EXPRESION DE CAUSA en termino de lo
que establecen los numerales 278 en relacion con 288
BIS, a fin de atender el asunto en particular, proveer la
disolucion del vinculo matrimonial y demas disposiciones
establecidas en los articulos 288 TER, 288 CUATER, 298,
304, 305, 306 bis, 305 ter, 305 QUATER, segun sea el
caso.

De lo anterior, es necesario tener en cuenta las siguientes
consideraciones:

De acuerdo a la real academia Espanola, por divorcio, se
entiende la “accion y efecto de divorciar o divorciarse”, por
su parte, el término incausado se compone del prefijo in,
que “indica negacion o privacion”, y causado, de causa,
que entre sus acepciones tiene la de “motivo o razén para
obrar”.-

Desde este punto de vista, el “divorcio incausado” es
la disolucion del matrimonio que puede decretarse sin
necesidad de que se exprese razén o motivo alguno.

Garantizar los derechos humanos de toda persona,
en términos del parrafo cuarto del articulo primero
constitucional

Respetar y garantizar en base de autonomia de la voluntad
de las personas, la decision libre de continuar estar unida
o no en vinculo matrimonial; que tiene su fundamento en
la dignidad y libertad de toda persona.

Reforma que tiene su fundamento en los pronunciamientos
hechos por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
que, justificar por causales la disolucion del vinculo
matrimonial, se restringe sin justificacion alguna el libre
desarrollo de la personalidad y es contrario a la dignidad
humana.

Por lo que implicitamente se incorporé la figura del divorcio
sin expresion de causa en el sistema juridico mexicano
asi como en nuestro ordenamiento civil estatal, al contar
con una regulacién especial para su tramitacion.

Cabe destacar que ante la disolucion del vinculo
matrimonial, no implica en forma alguna relevarlos del
cumplimiento estricto de las obligaciones derivadas del
matrimonio, en particular la posibilidad de incumplir con
las obligaciones hacia los hijos menores o incapaces
segun sea el caso.-

De ahi que en cumplimiento a las reformas del articulo
288 BIS, en relacion con el 282 del ordenamiento civil
del Estado, dese vista a las partes que hacer uso de los
medios alternos de solucién de conflictos, representa
una manera pacifica y efectiva que permita resolver las
cuestiones inherentes a la disolucién matrimonial, de ahi
la importancia de presentar como alternativa un convenio,
con la sola expresion de llevar acuerdos mutuos que
garantice el derecho humano de ambas partes y de los
hijos en el caso de que existieran, ni afectar los derivados
del régimen matrimonial surgidos del matrimonio, a fin de
regular las consecuencias inherentes a la disolucion del
vinculo matrimonio, debiendo contener el convenio los
siguientes puntos:

Art. 282.- Las y los conyuges que soliciten el divorcio por
mutuo consentimiento, estédn obligados a presentar al
juzgado un convenio en que se fijen los siguientes puntos:

lalas IV (cooeeeiiinnnes )

V. La casa que servira de habitacion a cada uno de los
conyuges durante el procedimiento.

VI. El compromiso expreso de los cényuges de no realizar
actos de manipulacién sobre los menores tendientes a
provocar rechazo, rencor o distanciamiento hacia otro
coényuge o los familiares de éste; y

VII. También deberan sefialar la pensién compensatoria a
que tendra derecho uno de los conyuges en términos del
articulo 304 y, en su caso, la compensacion patrimonial
sefialada en el articulo 305.

En efecto, es innegable que celebrar los convenios, se
veran beneficiadas en su conjunto los integrantes de
la familia, pues evitara procesos que generan afios de
desgaste emocional y heridas incurables en los menores
que indefectiblemente son parte del conflicto. De modo
que ante todo lo expuesto, en el caso de no presentar el
referido convenio, es obligacion de la autoridad judicial de
dictar las medidas provisionales en término del articulo
298 del Codigo Civil antes invocado, que se estimen
conveniente, sea el caso y con las probanzas existentes
de autos o las que recabe de oficio.-

6).- De lo expuesto, se DECLARA DISUELTO EL
MATRIMONIO de los ciudadanos JUAN MIGUEL
HERNANDEZ DOMINGUEZ y ALBA ARMINDA NOZ, en
consecuencia, luego entonces se declara la separacion
fisica y material entre ambos, quedando capacitados para
contraer nuevo matrimonio, en termino del articulo 306 del
Cadigo Civil del Estado.-



PAG. 4

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO

San Francisco de Campeche,
Cam., Agosto 5 de 2022

7).- En el presente caso no se decretan las siguientes
medidas provisionales, en término de lo que establece el
numeral 298 del Cddigo Civil del Estado en vigor, en razon
de lo siguiente:

A).- No se decreta nada con relacion a custodia,
convivencias ni pension alimenticia con relacién a hijos
habidos en el matrimonio, en virtud de que JUAN MIGUEL
HERNANDEZ DOMINGUEZ, expresa que durante su
matrimonio no se procrearon hijos.

B).- En otro orden de ideas, y toda vez que de autos no se
aprecia elementos suficientes de conviccidon que permitan
a esta autoridad fijar el pago de alimentos compensatorios
como accesorio de la disolucion del vinculo matrimonial,
en términos del articulo 304 de nuestra Codificacion Civil
vigente en el Estado, atendiendo la necesidad alimentaria
de alguno de los ex cényuges, dada la naturaleza de
compensar la situacion de desventaja econémica en que
pudiera encontrarse y que incida en su capacidad para
allegarse de los medios suficientes para sufragar sus
necesidades; por consecuencia queda a salvo el derecho
para que hacerlo valer quien tuviere la presuncién de
necesitarlas en las condiciones del numeral civil antes
invocado; esto en razéon que dicha figura tiene caracter de
resarcitorio u asistencial.

8).- Cabe indicar que respecto, al régimen en que las
partes se hayan sometido al momento de contraer
matrimonio, no impide que en el caso de la existencia
de bienes habidos en matrimonio, quedan sujetos a su
division, por consecuencia su tramitacién lo deberan de
hacer valer en la via y forma legal correspondiente.

9).- Resulta conveniente aclarar que esta resolucion
en la que se esta decretando la disoluciéon del vinculo
matrimonial es de tipo declarativa, por tanto, no requiere
que cause ejecutoria de manera expresa, ya que no se
establecen obligaciones personales ni reales a cargo de
ninguna de las partes, sino se ha limitado a declarar la
existencia de una situacion juridica.

10).-Por tal motivo, de conformidad con el articulo 124 del
Caodigo Civil del Estado, requiérasele a JUAN MIGUEL
HERNANDEZ DOMINGUEZ, para que dentro del término
de tres dias habiles, anexe el pago del derecho de
inscripcion del divorcio correspondiente, para los efectos
legales del articulo 308 ibidem, con la finalidad de girar
oficio al Registro Civil correspondiente, para la inscripcion
del divorcio en el momento procesal oportuno.

11).- A reserva de admitir lo solicitado por la asesora
técnica de la parte actora y para efectos de notificar a
la parte demandada, de conformidad con los articulos
15 y 16 fracciones | y Il de la Ley de Periédico Oficial
del Estado, requiérasele a JUAN MIGUEL HERNANDEZ
DOMINGUEZ, para que en el término de tres dias habiles,
se sirva anexar un disco compacto en formato editable

(CD-RW), a fin de que sean respaldados los datos
relativos a los edictos que deberan ser publicados en el
Periodico Oficial del Estado, en virtud de ser necesarios
para notificar a ALBA ARMINDA NOZ, lo anterior atento
a la circular nimero 62/SGA/14-2015 de fecha doce de
agosto del dos mil quince.

12).- Afin de evitar el riesgo de contagio por la enfermedad
provocada por el COVID-19 se le exhorta a las partes
que, durante su estancia en las instalaciones de este
H. Tribunal Superior de Justicia, o en su caso, de la
Coordinacion Psicologica del Poder Judicial del Estado,
adopten las medidas de sana distancia, higiene, limpieza
y de salud que han recomendado las diversas instancias
gubernamentales y en acatamiento al Protocolo de
Atencion de los Centro de Encuentro Familiar, portando
en todo momento cubreboca y mascarilla, haciendo uso
de gel antibacterial.

13).- Asimismo, se les hace saber a los solicitantes
que podran ingresar a la pagina Oficial del Honorable

Tribunal Superior de Justicia del Estado https:/
poderjudicialcampeche.gob.mx, en el apartado de

SERVICIOS, para efecto de revisar las cédulas de
estrados que se fijen en el presente asunto, lo anterior
atendiendo a lo sefialado en la circular Nam. 130/CJCAM/
SEJEC/19-2020, articulo 11, capitulo 1l, del Acuerdo
General 35/CJCAM/19-2020, en relaciéon a la circular
Num. 140/CJCAM/ 19-2020 articulo 2 del Acuerdo
General emitidos por el Pleno del Consejo de la Judicatura
Local del Estado en la Seccion Octava, del apartado de
disposicion Comun Respecto a Tramite Procesal.

14).- En cumplimiento con lo que establece el articulo
6 de la Ley de transparencia y acceso a la informacion
publica del Estado de Campeche, se le hace saber a
las partes de este Juicio que tienen expedito su derecho
para oponerse a la publicacion de sus datos personales
o0 expediente respectivo siempre y cuando, la Unidad
administrativa que lo tenga bajo resguardo determine
si tal oposicion puede o no surtir efectos, tomando en
cuenta para ello, si la resolucién solicitada que se estime
definitiva, haya causado ejecutoriay que, en la etapa de
allegar pruebas o constancias a juicio, pueden manifestar
en forma expresa si las mismas deben considerarse como
reservadas o confidenciales, en términos del articulo 7 de
la Ley antes citada, todo lo anterior, sin perjuicio de lo que
determine la Unidad Administrativa al instante que le sea
solicitada, por terceros, la informacion del expediente

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y CUMPLASE. ASI
LO PROVEYO Y FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO
ALICIA DEL CARMEN RIZOS RODRIGUEZ, JUEZA
DEL JUZGADO SEGUNDO MIXTO EN MATERIA
TRADICIONAL FAMILIAR Y DE ORALIDAD FAMILIAR
DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO, POR ANTE MI LA LICENCIADA
NEYDI VIANEY CONTRERAS LOPEZ, SECRETARIA DE
ACUERDOS Y DE ACTAS, INTERINA QUE CERTIFICA
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Y DAFE

5).- Haciéndole saber a JOSE MIGUEL ISASSI RENDON,
que se le otorga el término de TREINTA DIAS HABILES,
contados a partir de la ultima publicacién en el Periddico
Oficial del Gobierno del Estado, para que se sirva hacerse
presente en el procedimiento instaurado en su contra.-

6).- De conformidad con el articulo 106 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado, girese atento oficio al
Director del Periodico Oficial del Estado, remitiéndole el
disco Compacto, que contiene el archivo electrénico de
este acuerdo para su publicaciéon en el periddico Oficial
del Estado.

7).- Por lo anterior, de conformidad con el articulo 111 del
Codigo de Procedimientos Civiles del Estado, hagase
entrega del oficio sefialado en el punto anterior al actuario
Diligenciador de la Central de actuarios del H. Tribunal
Superior de Justicia del Estado, para los efectos que haya
lugar.

8).- Ahora bien, en virtud de que en autos ya se dicto
la declarativa de divorcio, este asunto se encuentra
concluido, quedando en la etapa de ejecucion en vias
de notificacion de la parte demandada por medio del
Periédico Oficial del Estado, lo que se hace constar para
los efectos legales correspondientes.

9).- Por ultimo, se les hace saber a las partes que podran
ingresar a la pagina Oficial del Honorable Tribunal Superior
de Justicia del Estadohttps//poderjudicialcampeche.gob.
mx, en el apartado de SERVICIOS, para efecto de revisar
las cédulas de estrados que se fijen en el presente asunto,
lo anterior atendiendo a lo sefialado en la circular Num.
130/CJCAM/SEJEC/19-2020, articulo 11, capitulo Il, del
Acuerdo General 35/CJCAM/19-2020, en relacion a la
circular Nam. 140/CJCAM/ 19-2020 articulo 2 del Acuerdo
General emitidos por el Pleno del Consejo de la Judicatura
Local del Estado en la Seccion Octava, del apartado de
disposicion Comun Respecto a Tramite Procesal.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO
Y FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO ALICIA DEL
CARMEN RIZOS RODRIGUEZ, JUEZA DEL JUZGADO
SEGUNDO MIXTO EN MATERIA TRADICIONAL
FAMILIAR Y DE ORALIDAD FAMILIAR DE PRIMERA
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, POR ANTE MI LALICENCIADANEYDI VIANEY
CONTRERAS LOPEZ, SECRETARIA DE ACUERDOS Y
DE ACTAS, INTERINA QUE CERTIFICAY DA FE.-

LIC AYDIL YANIN CU RODRIGUEZ, ACTUARIA
DE ENLACE INTERINA DEL JUZGADO JUZGADO
SEGUNDO MIXTO EN MATERIA TRADICIONAL
FAMILIAR Y DE ORALIDAD FAMILIAR DE PRIMERA
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO.- Rubrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE,.
JUZGADO PRIMERO FAMILIAR DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

Avenida Puerto de Campeche, s/n por Miramontes
Fraccionamiento Santa Isabel Ciudad del Carmen,
Campeche.

Cédula de notificacion por periddico oficial:
Enriqueta del Carmen Arias Centella

En el expediente 31/21-2022/1F-Il, relativo al juicio
ordinario civil de divorcio encausado que promueve Raul
Mosqueda Jiménez en contra de Enriqueta del Carmen
Arias Centella, la juez dicté un auto que a la letra dice:

JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO FAMILIAR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO.- Ciudad del Carmen, Campeche, a siete
de julio dos mil veintidés.-

VISTOS: Con la cuenta Secretarial que antecede: SE
PROVEE: Con el estado que guardan los presentes
autos y toda vez que la presente causa versa de un
Juicio Ordinario Civil de Divorcio Incausado, el cual es
una accion y esta se debe regir por un procedimiento,
donde las partes estén en posibilidad de actuar y hacer
valer algun derecho como consideren, lo cual tienen que
ver con el debido proceso, asi como el derecho humano
y la garantia de legalidad previstos en los articulos 14,
16 y 17 constitucional, y lo establecido en el articulo 8.1
de la Convencion Americana de Derechos Humanos
“Pacto de San José de Costa Rica”, adoptada por México
en veintidés de noviembre de mil novecientos sesenta
y nueve, entro en vigor el veinticuatro de marzo de mil
novecientos ochenta y uno, y 14.1 y 14.3 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, adoptados
por México el dieciséis de diciembre de mil novecientos
noventa y seis, su entrada en vigor el veintitrés de marzo
de mil novecientos ochenta y uno que senalan:

Articulo 8. Garantias judiciales

1. Toda persona tiene derecho a ser oida, con las
debidas garantias y dentro de un plazo razonable, por
un juez o tribunal competente, independiente e imparcial,
establecido con anterioridad por la ley, en la sustanciacion
de cualquier acusacion penal formulada contra ella, o para
la determinacion de sus derechos y obligaciones de orden
civil, laboral, fiscal o de cualquier otro caracter.

Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos.
Articulo 14

1.- Todas las personas son iguales ante los tribunales y
cortes de justicia. Toda persona tendra derecho a ser oida
publicamente y con las debidas garantias por un tribunal
competente, independiente e imparcial, establecido
por la ley, en la substanciacion de cualquier acusacion
de caracter penal formulada contra ella o para la
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determinacion de sus derechos u obligaciones de caracter
civil. La prensa y el publico podran ser excluidos de la
totalidad o parte de los juicios por consideraciones de
moral, orden publico o seguridad nacional en una sociedad
democratica, o cuando lo exija el interés de la vida privada
de las partes o, en la medida estrictamente necesaria en
opinién del tribunal, cuando por circunstancias especiales
del asunto la publicidad pudiera perjudicar a los intereses
de la justicia; pero toda sentencia en materia penal o
contenciosa sera publica, excepto en los casos en que
el interés de menores de edad exija lo contrario, o en
las acusaciones referentes a pleitos matrimoniales o a la
tutela de menores.

3. Durante el proceso, toda persona acusada de un
delito tendra derecho, en plena igualdad, a las siguientes
garantias minimas:

a) A ser informada sin demora, en un idioma que
comprenda y en forma detallada, de la naturaleza y
causas de la acusacion formulada contra ella;

b) A disponer del tiempo y de los medios adecuados para
la preparacion de su defensa y a comunicarse con un
defensor de su eleccion;

c) A ser juzgado sin dilaciones indebidas;

d) A hallarse presente en el proceso y a defenderse
personalmente o ser asistida por un defensor de su
eleccion; a ser informada, si no tuviera defensor, del
derecho que le asiste a tenerlo, y, siempre que el interés
de la justicia lo exija, a que se le nombre defensor de
oficio, gratuitamente, si careciere de medios suficientes
para pagarlo;

e) Ainterrogar o hacer interrogar a los testigos de cargo y
a obtener la comparecencia de los testigos de descargo y
que éstos sean interrogados en las mismas condiciones
que los testigos de cargo;

f) A ser asistida gratuitamente por un intérprete, si no
comprende o no habla el idioma empleado en el tribunal;

g) A no ser obligada a declarar contra si misma ni a
confesarse culpable.

Siendo que el acceso a la justicia y tutela judicial efectiva,
se define como el derecho publico subjetivo que toda
persona tiene, dentro de los plazos y términos que fijen
las leyes, para acceder de manera expedita esto es, sin
obstaculos a tribunales independientes e imparciales, a
plantear una pretension o defenderse de ella, con el fin de
que atreves de un proceso en el que se respeten ciertas
formalidades, se decida sobre la pretension o la defensa
Yy, €en su caso, se ejecute esa decision.

La prevencion de que los 6rganos Jurisdiccionales deben
estar expeditos-adjetivo con el que se designe lo expedito,
lo que esta libre de todo estorbo para impartir justicia en
los plazos y términos que fijen las leyes, que significa que

el poder publico se insiste: poder publico en cualquiera
de sus manifestaciones, ejecutivo, Legislativo, o Judicial,
no puede supeditar el acceso a los tribunales a condicion
alguna pues, de establecer cualquiera, esta constituira un
obstaculo entre los gobernados y los tribunales.

El derecho a la tutela judicial, entonces, puede verse
conculcado por normas que impongan requisitos
impeditivos u obstaculizadores del acceso a la jurisdiccion,
si tales trabas resultan innecesarias, excesivas y carecen
de racionabilidad o proporcionalidad respecto de los fines
que licitamente puede perseguir el legislador. Sirviendo
de apoyo lo anterior los siguientes criterios:

Tesis: 1a./J. 103/2017 (10a.)

Instancia: Primera Sala

Décima Epoca Materia(s): Constitucional

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion.
Libro 48, Noviembre de 2017, Tomo |,
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DERECHO DE ACCESO EFECTIVO A LA JUSTICIA.
ETAPAS Y DERECHOS QUE LE CORRESPONDEN.

De los articulos 14, 17 y 20, apartados B y C, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
y 8 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, deriva el derecho de acceso efectivo a la
justicia, el cual comprende, en adicion a determinados
factores socioeconoémicos y politicos, el derecho a una
tutela jurisdiccional efectiva y los mecanismos de tutela
no jurisdiccional que también deben ser efectivos y estar
fundamentados constitucional y legalmente. Ahora bien,
en la jurisprudencia 1a./J. 42/2007, de rubro: “GARANTIA
A LA TUTELA JURISDICCIONAL PREVISTA EN EL
ARTICULO 17 DE LACONSTITUCION POLITICADE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. SUS ALCANCES.,
la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion definio el acceso a la tutela jurisdiccional como
el derecho publico subjetivo que toda persona tiene,
dentro de los plazos y términos que fijen las leyes, para
acceder de manera expedita a tribunales independientes
e imparciales, a plantear una pretension o a defenderse
de ella, con el fin de que, a través de un proceso en el
que se respeten ciertas formalidades, se decida sobre la
pretensionoladefensay, ensucaso, se ejecute tal decision;
de ahi que este derecho comprenda tres etapas, a las que
corresponden tres derechos: (i) una previa al juicio, a la
que le corresponde el derecho de acceso a la jurisdiccion,
que parte del derecho de accién como una especie del
de peticion dirigido a las autoridades jurisdiccionales
y que motiva un pronunciamiento por su parte; (ii) una
judicial, que va desde el inicio del procedimiento hasta la
ultima actuacion y a la que concierne el derecho al debido
proceso; v, (iii) una posterior al juicio, identificada con la
eficacia de las resoluciones emitidas. Ahora, los derechos
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mencionados alcanzan no solamente a los procedimientos
ventilados ante Jueces y tribunales del Poder Judicial,
sino también a todos aquellos seguidos ante autoridades
que, al pronunciarse sobre la determinacion de derechos
y obligaciones, realicen funciones materialmente
jurisdiccionales.

Amparo enrevision 352/2012. Braskem, S.A. 10 de octubre
de 2012. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo
de Larrea, José Ramoén Cossio Diaz, Guillermo I. Ortiz
Mayagoitia, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y
Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea. Secretario: Mario Gerardo Avante Juarez.

Amparo en revision 121/2013. Ignacio Salgado Garcia.
12 de junio de 2013. Cinco votos de los Ministros Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria: Cecilia Armengol
Alonso. Amparo en revision 42/2013. Maria Dolores Isaac
Sandoval. 25 de septiembre de 2013. Unanimidad de
cuatro votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
José Ramoén Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena
y Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Ausente:
Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena. Secretario: David Garcia Sarubbi. Recurso de
reclamacion 131/2013. Embotelladoras Bepensa, S.A. de
C.V. 19 de febrero de 2014. Cinco votos de los Ministros
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramoén Cossio Diaz,
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sanchez Cordero de
Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente:
Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretario:
Francisco Octavio Escudero Contreras.

Amparo directo en revision 3646/2013. Elias Garcia
Sanchez. 26 de febrero de 2014. Cinco votos de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramoén
Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo.
Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Mario
Gerardo Avante Juarez.

Nota: La tesis de jurisprudencia 1a./J. 42/2007 citada,
aparece publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXV, abril
de 2007, pagina 124. Tesis de jurisprudencia 103/2017
(10a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal
en sesion de quince de noviembre de dos mil diecisiete.

Este derecho de acceso a la justicia comprende tres
etapas, a las que corresponde tres derechos: (I) una
previa al juicio, a la que corresponde el derecho de acceso
a la jurisdiccion, que parte del derecho de accién como
una especie del de peticion dirigido a las autoridades
jurisdiccionales y que motiva un pronunciamiento hasta
por su parte; (Il) una judicial, que va desde el inicio
del procedimiento hasta la ultima actuacion y a la que
corresponden las garantias del debido proceso; vy, (lll)
una posterior al juicio, identificada con la eficacia de las

resoluciones emitidas.

Por lo anterior, esta autoridad y para efectos de no
vulnerar el derecho del C. RAUL MOSQUEDA JIMENEZ
a ejercer el libre desarrollo de la personalidad, se procede
a dejar sin efecto lo proveido por auto de fecha veintiuno
de junio de dos mil veintidos, en tal razén, y tomando
en consideracion que se han recabado los medios
necesarios para localizacion de la C. ENRIQUETA DEL
CARMEN ARIAS CENTELLA, tal como se acredita con
las constancias actuariales de fechas 22 de noviembre de
2021 y 25 de marzo de 2022, donde queda acreditado
que la citada Arias Centello, no habita en los domicilios
sefialados en autos, aunado que esta autoridad por auto
de fecha seis de enero de dos mil veintidés, se ordend girar
oficio al instituto Nacional Electoral y por auto de fecha
nueve de mayo de dos mil veintidés, se ordend girar oficio
a teléfonos de México y Comision Federal de Electricidad,
para la busqueda y localizacion de la misma informando
que no contaban con registro alguno de la citada ARIAS
CENTELLA; no obstante si bien es cierto que el Instituto
Nacional Electoral, proporcionaron domicilio, también lo
es que obra en auto la razén actuarial de fecha 25 de
marzo de 2022, donde el actuario adscrito a este juzgado,
se apersono al citado domicilio para llevar a cabo la
notificacion y emplazamiento, sin obtener respuestas
favorables, sefalandole los vecinos que vivia en el predio
de enfrente pero que tiene meses que no la ven en ese
domicilio que a la Unica persona que ven ahi es a su hija,
siendo imposible llevar a cabo la diligencia ordenada. -

De igual forma se llevaron a cabo las testimoniales de
los CC. LUIS MIGUEL JUNCO PEREZ, MARIA DEL
ROSARIO GONZALEZ CASANOVA y FREDDY ELIUD
MEZA CALDERON con fecha treinta y uno de mayo de
dos mil veintidos, en donde refieren no conocer el domicilio
de la C. ENRIQUETA DEL CARMEN ARIAS CENTELLA. -

Por lo anterior, toda vez que se ha acreditado la ignorancia
del domicilio de la demandada, en tal razén, procédase
a emplazar a la C. ENRIQUETA DEL CARMEN ARIAS
CENTELLA, el auto de fecha tres de noviembre del afio dos
mil veintiuno, por medio del Periddico Oficial del Gobierno
Constitucional del Estado de Campeche, publicando esta
determinacién por tres veces en el espacio de quince dias,
a efecto de que en el término de TREINTA DIAS, a partir
de la ultima publicacién comparezca ante este Juzgado
a dar contestacion a la demanda instaurada en su contra
sin que dicha vista sea para inconformarse a la sentencia
declarativa, haciéndole saber que quedan a su disposicion
en la Secretaria de este Juzgado, las copias simples de
la demanda y de los documentos exhibidos debidamente
cotejadas, esto de conformidad con el numeral 106 del
Caodigo de Procedimientos Civiles del Estado.-

Por dltimo, en similar termino se le requiere a la C.
ENRIQUETADEL CARMEN ARIAS CENTELLA, se sirvaa
sefialar domicilio para oir y recibir notificaciones, debiendo
indicar el nombre oficial de la calle, las calles entre las
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que se ubica el domicilio, la numeracion oficial que le
corresponda, la zona, barrio, colonia o fraccionamiento,
asi como el codigo postal y la localidad correspondiente,
esto de conformidad con el numeral 96 del codigo en cita;
aperciba que en caso de no hacerlo las subsecuentes
notificaciones aun la de caracter personal se haran por
cedula de estrado, esto de conformidad con el numeral 97
del citado Cédigo.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- ASI
LO PROVEYO Y FIRMA LA LICENCIADA IRIS ORIANA
CAMARA SUAREZ, JUEZA INTERINA DEL JUZGADO
PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
FAMILIAR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, POR ANTE LA LICENCIADA YENI ANAILS
PEREZ VARGAS, SECRETARIA DE ACUERDOS
INTERINA CON QUIEN ACTUAY CERTIFICA.-

JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DE LO
FAMILIAR DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO. Ciudad del Carmen, Campeche, a tres de
noviembre de dos mil veintiuno.-

VISTOS: Téngase por presentado al C.RAUL MOSQUEDA
JIMENEZ, por medio del cual da manifiesta bajo protesta
de decir verdad que en el acta de matrimonio que obra
glosada en el presente expediente no se observa
anotacion de que el acto juridico haya quedado sin efecto
por algun medio legal (divorcio, nulidad), en consecuencia,
SE PROVEE: acumlulese a los autos el escrito de cuenta
para que obre conforme a derecho corresponda.-

hora bien fundandose en lo estipulado en el articulo 1 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
por los motivos que expone en su memorial de cuenta,
por lo que observando que la demanda planteada contrae
la disolucion del vinculo matrimonial de los cényuges, es
necesario tener en cuenta las siguientes consideraciones:

Esta autoridad en términos del parrafo cuarto del
articulo primero constitucional, mismo que a la letra
dice:Art. 1°...”Todas las autoridades, en el ambito de
sus competencias, tienen la obligacionde promover,
respetar, proteger y garantizar los derechos humanos
de conformidad con los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En
consecuencia, el Estado debe prevenir, investigar,
sancionar y reparar las violaciones a los derechos
humanos, en los términos que establezca la ley...".

De lo que se advierte que se tiene la obligacion de
garantizar los Derechos Humanos, en consecuencia, todas
las autoridades en el ambito de nuestras competencias,
estamos obligados a implementar los mecanismos que
fueran necesarios para salvaguardarlos, lo que significa
que silalegislacion local vigente en nuestro Estado vulnera
los derechos humanos, resulta inconcuso su aplicacion
al caso concreto que nos ocupa. En ese contexto, se
advierte que nuestros Codigos sustantivo y Adjetivo Civil
vulneran los derechos humanos a la dignidad humana,
a la intimidad y libre desarrollo de la personalidad, en el
que se encuentra el derecho a permanecer en el estado

civil en que se desee estar sin que el Estado lo impida, al
supeditar la voluntad de la parte que solicita la disolucion
del vinculo matrimonial a la acreditacion necesaria de las
diversas causales previstas en el articulo 287 del Codigo
Civil del nuestra entidad, pues al exigir la demostracion
de determinada causa como Unica forma para lograr la
disolucion del matrimonio cuando no existe consentimiento
mutuo de los contrayentes para divorciarse, resulta
inconstitucional en virtud de que, con ello se restringe
sin justificacion alguna el derecho relativo al desarrollo
de la personalidad humana que tiene que ver con la libre
modificacién del estado civil de las personas, que deriva
a su vez del derecho fundamental de la dignidad humana
consagrado en los Tratados Internacionales de los que
México es parte y reconocidos aunque implicitamente en
los preceptos 1°, y 4° de la Constituciéon Federal, conforme
al cual, todas las personas tienen derecho a elegir, en
forma libre y auténoma, su proyecto de vida, en el que se
comprende precisamente el estado civil en que deseen
estar, como lo pretende la recurrente de colocarse en el
estado civil de soltera.-

Y al no atender a la voluntad de uno de los consortes, la
cual, es un elemento esencial del matrimonio y debe ser
tomada en cuenta para decidir si este seguira existiendo
o si se disolvera, o pues no puede ser reconocida como al
momento de celebrarse el matrimonio, y soslayarse una
vez tramitado el divorcio. Es aplicable al caso concreto, la
tesis federal que dice:

LEYES. EFECTOS DEL PRONUNCIAMIENTO SOBRE
LA DECLARACION DE SU INCONSTITUCIONALIDAD
EN EL AMPARO DIRECTO Y EN EL INDIRECTO.
En el amparo directo, el pronunciamiento sobre la
inconstitucionalidad de la ley controvertida trae como
consecuencia que se deje insubsistente la sentencia que
se funda en ella y se emita otra en la cual no se aplique
el precepto legal considerado inconstitucional, y si su
aplicacion se realizé en el acto originalmente impugnado
ante la autoridad que emitié la sentencia, el efecto sera
dejar insubsistente ese acto, para que se emita uno
nuevo apegado a lo sostenido en la ejecutoria de amparo.
En cambio, la declaracién de inconstitucionalidad de
una ley en el amparo indirecto tiene como efecto dejar
insubsistente el acto de aplicacion y que en el futuro no se
pueda volver a aplicar al peticionario de garantias hasta
que se reforme. !

Por tal motivo y de conformidad con los articulos 259, 260,
261,262, 263, 266 y demas relativos aplicables del Codigo
Procesal Civil del Estado, se da entrada a la demanda; y

1 Epoca: Novena Epoca Registro: 176250 Instancia:
Primera Sala Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XXIIl, Enero de
2006 Materia(s): Comun Tesis: 1a. CLXXXII/2005 Pagina: 729
Amparo directo en revisién 417/2005. Villauto Monterrey, S.A. de
C.V. 18 de mayo de 2005. Cinco votos. Ponente: Juan N. Silva
Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.
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respetando el derecho humano a la dignidad y libertad del
actor, este tramite de divorcio sera SIN EXPRESION DE
CAUSA. -

En nuestra legislacion procesal civil, no se encuentra
regulada tramitacion especial para los divorcios
sin expresion de causa. Sin embargo, este o6rgano
jurisdiccional, tiene como fin, el de garantizar el acceso
a la tutela judicial efectiva de los gobernados, al tenor de
lo que dispone el articulo 17 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, teniendo concordancia
con lo que sefialan los pactos internacionales firmados
y ratificados por nuestro pais, y que por ende, al ser
Estado Parte, nuestro pais esta obligado a su debido
cumplimiento, por lo que es pertinente destacar lo
que refieren dichos pactos internacionales en relacion
jurisdiccional en mencion. —

El Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos,
en el art. 14.1 consagra el derecho de acceso a la justicia,
al establecer que “Todas las personas son iguales ante
los tribunales y cortes de justicia. Toda persona tendra
derecho a ser oida publicamente y con las debidas
garantias por un tribunal competente, independiente e
imparcial, establecido por la Ley, en la substanciacion
de cualquier acusacién de caracter penal formulada
contra ella o para la determinacion de sus derechos u
obligaciones de caracter civil”.

Similar redaccién se encuentra en el art. 8.1 de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos o
Pacto de San José de Costa Rica, que determina que
Toda persona tiene derecho a ser oida, con las debidas
garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez
o tribunal por la Ley, en la sustanciacion de cualquier
acusacion penal formulada contra ella, o para la
determinacion de sus derechos y obligaciones de orden
civil, laboral, fiscal o de cualquier otro caracter.

De igual manera, los articulos 21 y 22 del Cédigo Civil del
Estado de Campeche, disponen lo siguiente:

Art. 21.- El silencio, obscuridad o insuficiencia de la ley no
autoriza a los jueces o tribunales para dejar de resolver
una controversia.

Art. 22.- Las controversias judiciales del orden civil
deberan resolverse conforme a la letra de la ley o a
su interpretacion juridica. A falta de ley se resolveran
conforme a los principios generales de derecho.-

Ante ello, esta juzgadora declara procedente la via
seguida en el presente juicio, sirviendo de apoyo la tesis
aislada que a continuacioén se transcribe:

“DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA. VIA EN LA
QUE DE SEBE DE TRAMITAR EL JUICIO (LEGISLACION
PARA EL DISTRITO FEDERAL). En atencién a que las
reglas de tramitacion y substanciacion del juicio de divorcio
sin expresion de causa, se encuentran contempladas en
el Titulo Sexto, Capitulo I, del Codigo de Procedimientos

Civiles para el Distrito Federal, correspondiente a
los Juicios Ordinarios, se concluye que en la via de
tramitacion de dicho juicio es la ordinaria civil, en el
entendido de que guarda multiples peculiaridades que
lo hacen diferente y a las que habra de atenderse en su
tramitacion. Asimismo, se excluye la posibilidad de que su
tramitacion se verifique en la via de controversia familiar
no solo porque ésta guarda una logica que apunta hacia
la cohesion y preservacion del grupo familiar (opuesta al
resultado que se pretende en el Juicio de divorcio), sino
porque existe disposicion expresa en contrario (articulo
942 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal) y porque, ademas, los plazos previstos para la
via de controversia familiar son mas amplios y se oponen
al principio de celeridad perseguido por el legislador con
la instauracion del divorcio sin expresion de causa; no
obstante conviene aclarar que esa circunstancia no impide
que al Juicio de divorcio le sean aplicables algunos de los
principios generales que rigen a los procesos del orden
familiar. Contradiccién de tesis 63/2011. Suscitada entre
los tribunales Colegiados Tercero, Séptimo y Décimo
Primero, todos en Materia Civil del Primer Circuito. 22
de agosto de 2012. La votacion se dividié en dos partes:
mayoria de cuatro votos por la competencia, disidente:
José Ramon Cossio Diaz. Unanimidad de cinco votos en
cuanto al fondo. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo.
Secretarios: Mercedes Verénica Sanchez Miguez, Mireya
Meléndez Almaraz, Oscar Vazquez Moreno, Mario
Gerardo Avante Juarez y Rosalia Argumosa Lépez.” Tesis
aislada CCXLIV/2012 (102)

Y pese a que los criterios que sefiala el promovente no
son aplicables en nuestro Estado, no se puede dejar de
observar que la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
ha conceptualizado el divorcio Incausado:

como la disolucion del vinculo conyugal que previa
solicitud formulada, incluso por uno solo de los conyuges,
puede ser decretado por la autoridad judicial, basta para
ello con que aquél manifieste su voluntad de dar por
terminado el matrimonio, sin necesidad de invocar causa
o motivo alguno y sin importar la posible oposicion del otro
conyuge’,

Atendiendo a los principios de Derechos Humanos
consagrados en los numerales 1, 2, 3, 6, 12 y 25 de la
Declaracién Universal de los Derechos Humanos 1,2, 3,5y
11 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos
y 3, 16, 17 y 23 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos, que reconocen que toda persona
tiene derecho a la libertad, asi como al reconocimiento
de su personalidad juridica y que nadie puede ser objeto
de injerencias arbitrarias en su vida privada, teniendo el
derecho a la proteccion de la ley contra tales inherencias
o ataques, esto es, reconocen una superioridad a la
dignidad humana, como derecho fundamental, derivan
todos los demas derechos, en cuanto son necesarios para
que el hombre desarrolle integramente su personalidad,
como el derecho al estado civil de las personas, la manera
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en que lograra sus metas y objetivos. Por otra parte, el
articulo 1 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos dispone que todo individuo gozara de
los derechos humanos reconocidos en ella y que éstos
no podran restringirse ni suspenderse, sino en los casos
y condiciones que la misma establece, asi como que
queda prohibida toda discriminacion que atente contra la
dignidad humana y tenga por objeto anular o menoscabar
los derechos humanos vy libertades de las personas; en
tanto el articulo 4 de la propia norma, establece “que el
varén y la mujer son iguales ante la ley”

Por tal motivo ante la expresiéon de voluntad de la parte
solicitante de disolver el vinculo matrimonial, en atencion
a estas garantias esta autoridad no tiene por qué
calificar ni investigar las causas que le llevaron a tomar
tal determinacién, asimismo la contraparte no requiere
justificar ni requiere aceptar u oponerse para que este
vinculo sea disuelto. Lo anterior va en concordancia con
lo establecido en el articulo 26 de la Convencién de Viena
sobre el Derecho de los Tratados, cuya parte tercera trata
sobre la observancia, aplicacion e interpretacion de los
tratados y que textualmente dice:

“...Art. 27. El derecho interno y la observancia de los
tratados, una parte no podra invocar las disposiciones
de su derecho como justificacion del incumplimiento de
un tratado. Esta norma se entendera sin perjuicio de lo
dispuesto en el articulo 46...”

Las autoridades mexicanas en el ambito de sus respectivas
competencias no pueden dejar de aplicar las nuevas
disposiciones con el argumento de que su legislacion
local, como es en este caso el Cadigo Civil del Estado de
Campeche, se opone al mismo. Cabe agregar, que existe
un derecho constitucional a elegir la forma de vida que
mejor convenga al individuo, con el fin de conseguir el
medio ambiente adecuado para su desarrollo y bienestar,
de tal suerte que es constitucionalmente valido, el
resolver un problema existente en la practica judicial,
como lo es una controversia de divorcio que comprende
varias etapas procesales, desahogo de pruebas, etc.,
que invaden la intimidad y dafian profundamente a las
personas integrantes de una familia, en su integridad y
estabilidad fisica, emocional y econémica, valores que
se encuentran por encima de la subsistencia forzosa del
vinculo matrimonial. Tampoco hay que dejar de observar
que una de las obligaciones del Estado es proteger la
integridad fisica y psicoldgica de sus ciudadanos, asi
como lo de las nifas, nifios y adolescentes mediante la
ley y que el modo de concebir las relaciones de pareja en
nuestra sociedad ha variado, por lo tanto, la problematica
legal corre a cargo de los Poderes Judiciales, mediante la
implementacion de procesos mas agiles y menos dafiinos
para las familias, teniendo en cuenta que los jueces
locales se han convertido en Juez de Convencionalidad,
por lo que ante la negativa de actuar se incurriria en
responsabilidad del Estado Mexicano.-

Entonces basado en lo anterior resulta innecesario y no
violatorio de derechos humanos, ni de la Ley Adjetiva Civil
del Estado, inaplicar el articulo 287 del Cddigo Civil del
Estado, de ahi que los jueces no violan derecho alguno
de las partes al ordenarse la disolucion del vinculo
matrimonial Unicamente. Sustentado este razonamiento
en los siguientes criterios federales:

DERECHOS HUMANOS. OBLIGACIONES
CONSTITUCIONALES DE LAS AUTORIDADES EN
LA MATERIA. Mediante decreto publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el 10 de junio de 2011, vigente
a partir del dia siguiente de su publicacion, se reformod
y adiciond el articulo 10. de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, para establecer diversas
obligaciones a las autoridades, entre ellas, que las
normas relativas a derechos humanos se interpretaran
conforme a la Constitucidn y a los tratados internacionales
en la materia, favoreciendo en todo tiempo a las personas
la proteccion mas amplia, es decir, que los derechos
humanos son los reconocidos por la Ley Fundamental
y los tratados internacionales suscritos por México, y
que la interpretacion de aquélla y de las disposiciones
de derechos humanos contenidas en instrumentos
internacionales y en las leyes, siempre debe ser en las
mejores condiciones para las personas. Asimismo, del
parrafo tercero de dicho precepto destaca que todas las
autoridades, en el ambito de sus competencias, deben
promover, respetar, proteger y garantizar los derechos
humanos, conforme a los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad, y que,
en consecuencia, el Estado debe prevenir, investigar,
sancionar y reparar las violaciones a los derechos
humanos en los términos que establezca la ley, lo cual
conlleva a que las autoridades actuen atendiendo a todas
las personas por igual, con una vision interdependiente,
ya que el ejercicio de un derecho humano implica
necesariamente que se respeten y protejan multiples
derechos vinculados, los cuales no podran dividirse, y
todo habré de ser de manera progresiva, prohibiendo
cualquier retroceso en los medios establecidos para el
ejercicio, tutela, reparacion y efectividad de aquéllos.?

DIVORCIO. EL ARTICULO 175 DEL CODIGO FAMILIAR
PARA EL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE MORELOS,
AL EXIGIR LA DEMOSTRACION DE DETERMINADA
CAUSA PARA LOGRAR LA DISOLUCION DEL
VINCULO MATRIMONIAL, CUANDO NO EXISTE
CONSENTIMIENTO MUTUO, ES INCONSTITUCIONAL
AL RESTRINGIR EL DERECHO AL DESARROLLO DE
LA PERSONALIDAD HUMANA. De acuerdo con los
articulos 21, 22 y 68 del Cédigo Familiar para el Estado
Libre y Soberano de Morelos, el matrimonio es la union
voluntaria y libre de un hombre y una mujer, con igualdad
de derechos y obligaciones, con la posibilidad de procrear
hijos y de ayudarse mutuamente, que se extingue por
el divorcio, muerte o presuncion de ésta, de uno de los
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coényuges o por declaratoria de nulidad; sin embargo, los
numerales 1, 2, 3, 6, 12 y 25 de la Declaracion Universal
de los Derechos Humanos, 1, 2, 3, 5y 11 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos y 3, 16, 17 y 23
del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
reconocen que toda persona tiene derecho a la libertad,
asi como al reconocimiento de su personalidad juridica y
que nadie podra ser objeto de injerencias arbitrarias en
su vida privada, teniendo el derecho a la proteccién de la
ley contra tales injerencias o ataques, esto es, reconocen
una superioridad de la dignidad humana. Por su parte,
el articulo 10. de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos dispone que todo individuo gozara de
los derechos humanos reconocidos en ella y que éstos
no podran restringirse ni suspenderse, sino en los casos
y condiciones que la misma establece, asi como que
queda prohibida toda discriminacion que atente contra la
dignidad humana y tenga por objeto anular o menoscabar
los derechos y libertades de las personas; en tanto que
el diverso 40. de la propia Norma Suprema establece
que el vardn y la mujer son iguales ante la ley, y que ésta
protegera la organizaciéon y el desarrollo de la familia;
que toda persona tiene derecho a decidir de manera
libre sobre el numero y el espaciamiento de sus hijos, asi
como a la proteccion de la salud. Por otra parte, el Pleno
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, al emitir
la tesis P. LXVI1/2009, publicada en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
XXX, diciembre de 2009, pagina 7, de rubro: “DERECHO
AL LIBRE DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD.
ASPECTOS QUE COMPRENDE.”, establecié que de la
dignidad humana como derecho fundamental, derivan
todos los demas derechos, en cuanto son necesarios para
que el hombre desarrolle integralmente su personalidad,
como el derecho al estado civil de las personas, pues el
individuo tiene derecho a elegir, en forma libre y auténoma,
su proyecto de vida, la manera en que lograra las metas y
objetivos que, para él, son relevantes; asi, preciso que el
derecho al libre desarrollo de la personalidad comprende,
entre otras, la libertad de contraer matrimonio o de no
hacerlo, pues es un aspecto que forma parte de la manera
en que el individuo desea proyectarse y vivir su vida y
que, por tanto, sélo él puede decidir en forma auténoma.
Atento a lo anterior, el articulo 175 del citado Caddigo
Familiar, al exigir la demostracion de determinada causa
de divorcio como Unica forma para lograr la disolucion del
matrimonio, cuando no existe consentimiento mutuo de
los contrayentes para divorciarse, resulta inconstitucional,
en virtud de que con ello el legislador local restringe sin
justificacion alguna el derecho relativo al desarrollo de
la personalidad humana, que tiene que ver con la libre
modificacién del estado civil de las personas que deriva,
a su vez, del derecho fundamental a la dignidad humana
consagrado en los tratados internacionales de los que
México es parte, y reconocidos, aunque implicitamente,
en los preceptos 10. y 40. de la Constitucion Federal,
conforme al cual las personas tienen derecho a elegir, en
forma libre y auténoma, su proyecto de vida, en el que se

comprende precisamente el estado civil en que deseen
estar. ®

DERECHO AL LIBRE DESARROLLO DE LA
PERSONALIDAD. ASPECTOS QUE COMPRENDE. De
la dignidad humana, como derecho fundamental superior
reconocido por el orden juridico mexicano, deriva, entre
otros derechos personalisimos, el de todo individuo a elegir
en forma libre y autdbnoma su proyecto de vida. Asi, acorde
a la doctrina y jurisprudencia comparadas, tal derecho es
el reconocimiento del Estado sobre la facultad natural de
toda persona a ser individualmente como quiere ser, sin
coaccion ni controles injustificados, con el fin de cumplir
las metas u objetivos que se ha fijado, de acuerdo con sus
valores, ideas, expectativas, gustos, etcétera. Por tanto,
el libre desarrollo de la personalidad comprende, entre
otras expresiones, la libertad de contraer matrimonio o no
hacerlo; de procrear hijos y cuantos, o bien, decidir no
tenerlos; de escoger su apariencia personal; su profesion
o actividad laboral, asi como la libre opcion sexual, en
tanto que todos estos aspectos son parte de la forma en
que una persona desea proyectarse y vivir su vida y que,

por tanto, sélo a ella corresponde decidir autbnomamente.
4

3 Décima [Epoca Registro: 2005338 Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito Tesis Aislada Fuente: Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacion Libro 2, Enero de
2014, Tomo IV Materia(s): Constitucional Tesis: XVIll.40.10 C
(10a.) Pagina: 3050. CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL
DECIMO OCTAVO CIRCUITO. Amparo directo 339/2012. 5 de
julio de 2012. Unanimidad de votos. Ponente: Cristina Reyes
Ledn, secretaria de tribunal autorizada para desempefar las
funciones de Magistrada, en términos del articulo 81, fraccién
XXIl, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién, en
relacién con el articulo 52, fraccion V, del Acuerdo General del
Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, que reglamenta la
organizacion y funcionamiento del propio Consejo. Secretario:
Misael Esteban Lopez Sandoval. Nota: El criterio contenido en
esta tesis no es obligatorio ni apto para integrar jurisprudencia, en
términos de lo previsto en el numeral 11, Capitulo Primero, Titulo
Cuarto, del Acuerdo General Plenario 5/2003, de veinticinco de
marzo de dos mil tres, relativo a las reglas para la elaboracion,
envio y publicacion de las tesis que emiten los 6rganos del Poder
Judicial de la Federacion, y para la verificaciéon de la existencia y
aplicabilidad de la jurisprudencia emitida por la Suprema Corte.
Esta tesis es objeto de la denuncia relativa a la contradiccion de
tesis 73/2014, pendiente de resolverse por la Primera Sala. Esta
tesis es objeto de la denuncia relativa a la contradiccion de tesis
12/2014, pendiente de resolverse por el Pleno del Décimo Octavo
Circuito. Esta tesis se publicé el viernes 17 de enero de 2014 a
las 13:02 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.

4 Novena Epoca Registro: 165822 Instancia: Pleno
Tesis Aislada Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta Tomo XXX, Diciembre de 2009 Materia(s): Constitucional,
Civil Tesis: P. LXV1/2009 Pagina: 7 Amparo directo 6/2008. 6 de
enero de 2009. Once votos. Ponente: Sergio A. Valls Hernandez.
Secretaria: Laura Garcia Velasco. El Tribunal Pleno, el diecinueve
de octubre en curso, aprobd, con el nimero LXVI/2009, la tesis
aislada que antecede. México, Distrito Federal, a diecinueve de
octubre de dos mil nueve.
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DIVORCIO POR VOLUNTAD UNILATERAL DEL
CONYUGE. LOS ARTICULOS 266, 267, 282, 283,
FRACCIONES 1V, V, VI, VII Y VIII, 283 BIS, 287 Y 288
DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL,
REFORMADO MEDIANTE DECRETO PUBLICADO
EN LA GACETA OFICIAL DE LA ENTIDAD EL 3 DE
OCTUBRE DE 2008, QUE REGULAN SU TRAMITACION,
NO VIOLAN LAS GARANTIAS DE AUDIENCIA Y DE
DEBIDO PROCESO LEGAL. Conforme a los articulos
266 y 267 del citado Cddigo, cualquiera de los conyuges
puede reclamar el divorcio ante la autoridad judicial
manifestando su voluntad de no querer continuar con el
matrimonio, sin que sea necesario justificar la causa por la
cual lo solicita, asimismo, el conyuge que unilateralmente
promueva el divorcio acompafiara una propuesta del
convenio para regular las consecuencias derivadas de
la disolucién del vinculo matrimonial -especialmente las
relacionadas con los hijos menores e incapaces-; de ahi
que la tramitaciéon del divorcio tiene dos fases: A) la no
contenciosa, en la que una vez cumplidas las formalidades
de ley el divorcio se decretara con la sola voluntad del
solicitante, sin que deba sefialar la causa que origina esa
peticion, y B) cuando exista oposicion de alguno de los
consortes respecto al convenio, se autorizara el divorcio y
los puntos divergentes se reservaran para la via incidental
o la controversia familiar. Asi, al no existir controversia en
la primera etapa es innecesario que el otro conyuge se
excepcione manifestando su oposicién a la disolucion
del vinculo, lo cual obedece a que el matrimonio es
una institucion de derecho civil que parte de la base
de la autonomia de la voluntad de las personas, lo que
implica una decision libre de ambas para continuar o no
unidas por ese vinculo; de manera que con la solicitud
unilateral de divorcio no se priva de defensa alguna al
coényuge que esté en desacuerdo, pues si no existe la
voluntad del otro para continuar con el matrimonio, el
divorcio debe autorizarse; maxime que la resolucion
que la autoridad judicial pronuncie no sera constitutiva
de derechos sino declarativa, pues sélo evidencia una
situacion juridica determinada, como lo es el rompimiento
de facto de las relaciones afectivas entre los cényuges.
Consecuentemente, los articulos 266, 267, 282, 283,
fracciones IV, V, VI, VII, y VIII, 283 Bis, 287 y 288 del
Cadigo Civil para el Distrito Federal, reformado mediante
decreto publicado en la Gaceta Oficial de la entidad
el 3 de octubre de 2008, que regulan la tramitacion del
divorcio que puede promoverse por voluntad unilateral
del conyuge, no violan las garantias de audiencia y de
debido proceso legal contenidas en el articulo 14 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
pues en términos del articulo 256 del Coddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, una vez
presentada la demanda con los documentos y copias
prevenidos, se correra traslado de ella a la parte contra la
que se proponga y se le emplazara para que la conteste,
de ahi la obligacién de llamar al procedimiento de divorcio
al conyuge demandado y a que se le corra traslado con la
demanda y documentos anexos, con lo cual no sélo se le

brinda la oportunidad de conocer la cuestion materia de la
litis y las consecuencias del procedimiento, sino que se le
otorga el derecho a contestar la demanda y a manifestar
su conformidad con el convenio o, en su caso, a presentar
la correspondiente contrapropuesta.®

La implementacién de este mecanismo no es violatorio de
la garantia de audiencia, toda vez que se cumplen con las
formalidades esenciales necesarias, pues dispone que
la parte demandada sera llamada al procedimiento para
que manifieste lo que a su derecho considere respecto
a la guarda, custodia, pensién alimenticia y régimen de
convivencia de los menores, segun el caso, con el cual
se respeta su garantia de audiencia, pues se les brinda
la oportunidad de conocer la cuestion materia de la litis
y de las consecuencias del procedimiento, ademas, la
parte enjuiciada tiene derecho a contestar la demanda
presentando su convenio, para establecer cual es la
forma en que se deben distribuir los bienes comunes, el
pago indemnizatorio, los alimentos, la guarda y custodia
y la convivencia con los menores e incapaces. Sirve de
apoyo el siguiente criterio federal:

DIVORCIO NECESARIO. EL REGIMEN DE DISOLUCION
DEL MATRIMONIO QUE EXIGE LA ACREDITACION
DE CAUSALES VULNERA EL DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD (CODIGO
DE MORELOS, VERACRUZ Y LEGISLACIONES
ANALOGAS). El libre desarrollo de la personalidad
constituye la expresion juridica del principio liberal de

5 Novena Epoca Registro: 165810 Instancia: Primera
Sala Tesis Aislada Fuente: Semanario Judicial de la Federacién
y su Gaceta Tomo XXX, Diciembre de 2009 Materia(s): Civil
Tesis: 1a. CCXXIIl/2009 Pégina: 280. Amparo directo en
revision 917/2009. Maria Patricia Hernandez Mendieta. 23 de
septiembre de 2009. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José
de Jesus Gudifio Pelayo. Ponente: Olga Sanchez Cordero de
Garcia Villegas. Secretaria: Rosalia Argumosa Lopez. Nota: El
criterio contenido en la presente tesis fue abandonado por la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, al
resolver la contradiccion de tesis 63/2011, de la cual derivé la
tesis 1a. CCLXIIl/2012 (10a.), de rubro: "UNIDAD DEL JUICIO
DE DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA (LEGISLACION
PARA EL DISTRITO FEDERAL).", que aparece publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca,
Libro XVII, Tomo 1, febrero de 2013, pagina 845. El criterio
contenido en la presente tesis fue abandonado por la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, al resolver
la contradiccion de tesis 135/2011, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, Décima Epoca, Libro XVII,
Tomo 1, febrero de 2013, pagina 521. El criterio contenido en la
presente tesis fue abandonado por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, al resolver la contradiccion
de tesis 143/2011, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro XVIII, Tomo 1,
marzo de 2013, pagina 576. El criterio contenido en la presente
tesis fue abandonado por la Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, al resolver la contradiccion de tesis
180/2011, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, Décima Epoca, Libro XVIII, Tomo 1, marzo de 2013,
pagina 635.
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“autonomia de la persona”, de acuerdo con el cual al ser
valiosa en si misma la libre eleccion individual de planes
de vida, el Estado tiene prohibido interferir en la eleccion
de éstos, debiéndose limitar a disefiar instituciones que
faciliten la persecucion individual de esos planes de vida
y la satisfaccion de los ideales de virtud que cada uno
elija, asi como a impedir la interferencia de otras personas
en su persecucion. En el ordenamiento mexicano, el libre
desarrollo de la personalidad es un derecho fundamental
que permite a los individuos elegir y materializar los
planes de vida que estimen convenientes, cuyos limites
externos son exclusivamente el orden publico y los
derechos de terceros. De acuerdo con lo anterior, el
régimen de disolucion del matrimonio contemplado en
las legislaciones de Morelos y Veracruz (y ordenamientos
analogos), que exige la acreditacion de causales cuando
no existe mutuo consentimiento de los contrayentes,
incide en el contenido prima facie del derecho al libre
desarrollo de la personalidad. En este sentido, se trata
de una medida legislativa que restringe injustificadamente
ese derecho fundamental, toda vez que no resulta
idonea para perseguir ninguno de los limites que
imponen los derechos de terceros y de orden publico. En
consecuencia, los articulos 175 del Cédigo Familiar para
el Estado de Morelos y 141 del Cédigo Civil para el Estado
de Veracruz, en los cuales se establecen las causales que
hay que acreditar para que pueda decretarse la disoluciéon
del matrimonio cuando no existe mutuo consentimiento
de los cdényuges, son inconstitucionales. De acuerdo
con lo anterior, los jueces de esas entidades federativas
no pueden condicionar el otorgamiento del divorcio a la
prueba de alguna causal, de tal manera que para decretar
la disolucion del vinculo matrimonial basta con que uno
de los conyuges lo solicite sin necesidad de expresar
motivo alguno. No obstante, el hecho de que en esos
casos se decrete el divorcio sin la existencia de conyuge
culpable no implica desconocer la necesidad de resolver
las cuestiones familiares relacionadas con la disolucion
del matrimonio, como pudieran ser la guarda y custodia
de los hijos, el régimen de convivencias con el padre no

custodio, los alimentos o alguna otra cuestion semejante.
6

6 Epoca: Décima Epoca Registro: 2009591 Instancia:
Primera Sala Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacién Libro 20, Julio de 2015,
Tomo | Materia(s): Constitucional Tesis: 1a./J. 28/2015 (10a.)
Pagina: 570. Contradiccion de tesis 73/2014. Suscitada entre
el Cuarto Tribunal Colegiado del Décimo Octavo Circuito y el
Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de
la Cuarta Regién, en apoyo del Primer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Séptimo Circuito. 25 de febrero de 2015. La
votacion se dividié en dos partes: mayoria de cuatro votos por
la competencia. Disidente: José Ramoén Cossio Diaz. Mayoria
de tres votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
José Ramén Cossio Diaz, quien reservé su derecho para
formular voto concurrente y Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas, en cuanto al fondo. Disidentes: Jorge Mario Pardo
Rebolledo, quien formulé voto particular y Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena, quien formulé voto particular. Ponente: Arturo Zaldivar

En consecuencia y toda vez que es voluntad deRAUL
MOSQUEDA JIMENEZ, disolver el vinculo matrimonial
que lo une con la C. ENRIQUETA DEL CARMEN
ARIAS CENTELLA, asi como el reconocimiento de su
personalidad juridica, y que nadie podra ser objeto de
injerencias arbitrarias en su vida privada, teniendo el
derecho a la proteccion de la ley contra tales injerencias
o ataques, esto es, reconocen una superioridad de la
dignidad humana, al no existir la base armdnica para la
convivencia en comun, que son el objeto y finalidad del
matrimonio; por lo tanto, se toman en consideracion la
voluntad de ambos, para disolver el vinculo matrimonial

Lelo de Larrea. Secretario: Arturo Barcena Zubieta. Tesis y/o
criterios contendientes:El Cuarto Tribunal Colegiado del Décimo
Octavo Circuito, al resolver el juicio de amparo directo 32/2013,
dio origen a la tesis aislada numero XVIIl.40.15 C (10a.), de
rubro: "DIVORCIO NECESARIO. DEBE DECRETARSE AUN
CUANDO NO QUEDEN DEMOSTRADAS LAS CAUSALES
INVOCADAS, TOMANDO EN CONSIDERACION EL DERECHO
FUNDAMENTAL A LA DIGNIDAD HUMANA.", publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion del viernes 17 de enero del
2014 a las 13:02 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion, Décima Epoca, Libro 2, Tomo IV, enero de
2014, pagina 3051, con numero de registro digital 2005339, y
el juicio de amparo directo 339/2012, que dio origen a la tesis
aislada numero XVIIl.40.10 C (10a.), de rubro: "DIVORCIO.
EL ARTICULO 175 DEL CODIGO FAMILIAR PARA EL
ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE MORELOS, AL EXIGIR
LA DEMOSTRACION DE DETERMINADA CAUSA PARA
LOGRAR LA DISOLUCION DEL VINCULO MATRIMONIAL,
CUANDO NO EXISTE CONSENTIMIENTO MUTUO, ES
INCONSTITUCIONAL AL RESTRINGIR EL DERECHO AL
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD HUMANA.", publicada
en el Semanario Judicial de la Federaciéon del viernes 17 de
enero del 2014 a las 13:02 horas y en la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, Décima Epoca, Libro 2, Tomo IV, enero
de 2014, pagina 3050, con numero de registro digital 2005338;
y el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar
de la Cuarta Regién, con residencia en Xalapa, Veracruz, en
apoyo del Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Séptimo
Circuito, al resolver el juicio de amparo directo 1020/2013
(cuaderno auxiliar 44/2014), en el cualsostuvo que, conforme a
lo establecido en la Norma Fundamental, en los juicios del orden
civil la sentencia definitiva debera ser conforme a la letra o a la
interpretacion juridica de la ley, lo que por si mismo excluye la
posibilidad de resolver asuntos en conciencia; que el articulo 40.
de ese mismo ordenamiento establece el interés superior de la
ley en preservar la unidad familiar, lo que conlleva a establecer,
conforme a la jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, que si el matrimonio es una de las bases de la familia,
por ende, constituye una figura juridica en comento implica,
aunque de naturaleza sui géneris, un contrato civil que no puede
disolverse unilateralmente, sino que el vinculo juridico que se
crea con su celebracion sélo puede desaparecer cuando se
surtan los supuestos establecidos expresamente en la ley. Tesis
de jurisprudencia 28/2015 (10a.). Aprobada por la Primera Sala
de este Alto Tribunal, en sesién de fecha quince de abril de dos
mil quince. Esta tesis se publicé el viernes 10 de julio de 2015 a
las 10:05 horas en el Semanario Judicial de la Federacién y, por
ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 13
de julio de 2015, para los efectos previstos en el punto séptimo
del Acuerdo General Plenario 19/2013.
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que los une. Por lo que ante tales circunstancias se
percibe que de continuar unidos en matrimonio se estaria
ocasionando perijuicio para la estabilidad emocional de los
colitigantes, al no existir la voluntad por parte de ellos.-

Por lo que en el caso concreto, es necesario ordenar
juridicamente la realidad de vida de los ciudadanos RAUL
MOSQUEDA JIMENEZ y ENRIQUETA DEL CARMEN
ARIAS CENTELLA, partes en el proceso.-

Igualmente es de considerarse que el divorcio civil, es
el medio que la sociedad organizada ha encontrado
para resolver los conflictos de orden familiar, cuando el
esposo o la esposa, o bien ambos, ni pueden mantener
una conducta que sea favorable para el bienestar de
ellos y de sus hijos, desarmonizando con sus actitudes
la convivencia, el respeto y vida en comun en su hogar.
Como consecuencia de lo anterior y de conformidad con
lo que sefala el articulo 30 del Cadigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor, que dice:

Art. 30. La accion procede en juicio, aun cuando no se
exprese su nombre, con tal de que se determine con
claridad cual es la clase de prestaciéon que se exige del
demandado y el titulo o causa de la accion.-

En efecto, si no se tutela juridicamente el derecho a
permanecer casado, tampoco puede considerarse que
la declaracion judicial de divorcio constituye un acto
privativo de derechos, es decir, que si bien es cierto
la familia es el elemento natural y fundamental de la
sociedad y debe ser protegida por el estado; sin embargo,
familia y matrimonio no son conceptos equivalentes, lejos
de ello, el matrimonio Unicamente es una de las formas
que existen para formar una familia y por lo tanto resulta
legitima la disolucion del vinculo matrimonial, siempre y
cuando se asegure la igualdad de derechos, la adecuada
equivalencia de responsabilidades de los coényuges vy la
proteccidn necesaria de los hijos sobre la base unica del
interés y convivencia de ellos; es decir existiendo una
igualdad de género, la cual consistente en el acceso de las
mujeres y de los hombres al mismo trato y oportunidades
para el reconocimiento, goce y ejercicio de los derechos
humanos; por lo que la igualdad de género tiene su
base en la equidad, la cual propone tomar en cuenta las
diferencias entre las personas para conseguir la igualdad
de oportunidades para mujeres y hombres en todos los
ambitos.-

La implementacion de este mecanismo no es violatorio
de la garantia de audiencia, pues basta la peticién de
una de las partes de disolver su vinculo matrimonial para
que el estado proteja dicha voluntad, ya que como se
ha senalado, nadie puede ser obligado a vivir un estado
civil que ya no desea, ademas de que dicho estado ha
dejado de existir, al estar separado los conyuges, no
cumpliéndose realmente con el objetivo que tiene la
palabra matrimonio.- -

Y toda vez que en este asunto se observa que la accion

intentada es la de divorcio, donde la prestacion que se
exige es la declaracion de su procedencia, por cuanto a
la disolucién del vinculo matrimonial que une. Por todo
lo anterior, la suscrita juzgadora debe declarar, como
desde luego asi lo declara HA SIDO PROCEDENTE EL
DIVORCIO Y SEPARACION MATERIAL de los CC. RAUL
MOSQUEDA JIMENEZ y ENRIQUETA DEL CARMEN
ARIAS CENTELLA.-

Asimismo y en virtud de que al contraer matrimonio los
CC. RAUL MOSQUEDA JIMENEZ y ENRIQUETA DEL
CARMEN ARIAS CENTELLA lo hicieron bajo el régimen
de SEPARACION DE BIENES, por lo tanto no se resuelve
algo al respecto de conformidad con el articulo 226 del
Cadigo Civil del Estado.- -

Por ofra parte, también resulta conveniente aclarar que
la disolucién del vinculo matrimonial, al ser una sentencia
de tipo declarativa, no requiere que cause ejecutoria de
manera expresa, ya que mediante ella se termina con un
estado de incertidumbre de caracter civil, no estableciendo
obligaciones personales ni reales a cargo de ninguna de
las partes, sino se limita a declarar o negar la existencia
de una situacion juridica, vale_decir que el divorcio no es
susceptible de ejecucion porque la declaracion judicial
basta para satisfacer el interés del actor.-

De la misma manera, habiendo sido notificada y
emplazada la parte demandada y habiendo transcurrido
el termino para que las partes interponga algun recurso
en contra de la sentencia declarativa y una vez solicitadas
las anotaciones, se procedera a dar cumplimiento a
lo establecido en el articulo 308 del Cédigo Civil del
Estado en vigor, girandose atento oficio al OFICIAL
DEL REGISTRO CIVIL DE ATASTA para que proceda a
realizar la anotacion respectiva en el acta de matrimonio
de los CC.RAUL MOSQUEDA JIMENEZ y ENRIQUETA
DEL CARMEN ARIAS CENTELLA, inscrita en la acta de
numero 00009 (cero, cero, cero, cero, nueve), del libro 11
(uno, uno), con fecha de registro15/01/1992 (quince de
enero def afio mil novecientos noventa y dos); debiendo
levantar el acta correspondiente, publicando un extracto
de esta resolucion en las tablas destinadas para ello en
un espacio de quince dias, en cumplimiento a lo que
establecen los articulos 124, 125 y 126 del Cédigo Civil
del Estado en vigor, para lo cual la parte actora, debera
presentar el recibo correspondiente del pago de impuesto
fiscal en el estado que corresponda, para la inscripcion
del divorcio.-

Asimismo, los ciudadanos RAUL MOSQUEDA JIMENEZ
y ENRIQUETA DEL CARMEN ARIAS CENTELLA, quedan
capacitados para contraer nuevo matrimonio.-

Nada se resuelve sobre la guarda y custodia y pension
alimenticia de los CC. RAUL JAVIER DE JESUS y
ESTEFANIAKAROLGIE, ambos de apellidos MOSQUEDA
JIMENEZ ARIAS, hijos habidos en matrimonio, en virtud
de que son mayores de edad y disponen libremente de su
persona y de sus bienes, de conformidad con el articulo
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28, 658 y 659 del Cddigo Civil del Estado.-

Por otro lado, héagasele del conocimiento a la
ciudadanaENRIQUETA DEL CARMEN ARIAS
CENTELLA, que cuenta con el término de SEIS DIAS
habiles a partir de que quede enterada de la presente
resolucion para que haga valer sus derechos respecto a la
pension compensatoria, segun lo dispone el articulo 266
del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado en vigor,
aplicado de manera analégica; en caso de no hacerlo asi
quedan a salvo sus derechos de peticion.

Toda vez que para efectos de decretar los alimentos
compensatorios, la suscrita juzgadora debera de analizar
las probanzas necesarias, que permitan realizar un analisis
completo de las circunstancias del caso en especifico,
tomando entre otras cosas las necesidades del acreedor;
la edad, el estado de salud de ambos, su calificacion
profesional, sus posibilidades de acceso de un empleo; la
duracion del matrimonio; es decir si con la disolucion del
vinculo matrimonial, la acreedora de alimentos se coloco
en una situacion de desventaja econémica; que indique
su capacidad para hacerse de los medios suficientes para
sufragar sus necesidades.

La pension compensatoria encuentra su razén de ser,
tanto en un deber asistencial, como resarcitorio, derivado
del desequilibrio econémico puede provocar el divorcio;
es decir, el derecho a alimentos después de la disolucion
surge a raiz de que el Estado debe garantizar a igualdad
y la adecuada equivalencia de responsabilidades de los
ex conyuges.

Sirve de sustento a lo anterior, la siguiente tesis

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2007988

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 12, Noviembre de 2014, Tomo |

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. CCCLXXXVII/2014 (10a.)

Pagina: 725

PENSION COMPENSATORIA. LA OBLIGACION DE
PROPORCIONARLA ES DE NATURALEZA DISTINTA
A LA OBLIGACION ALIMENTARIA QUE SURGE DE
LAS RELACIONES DE MATRIMONIO, PUES EL
PRESUPUESTO BASICO PARA SU PROCEDENCIA
CONSISTE EN LAEXISTENCIADE UN DESEQUILIBRIO
ECONOMICO. Esta Primera Sala advierte que en el caso
del matrimonio, la legislacién civil o familiar en nuestro
pais establece una obligacion de dar alimentos como
parte de los deberes de solidaridad y asistencia mutuos.

Asi, en condiciones normales, la pareja guarda una
obligacién reciproca de proporcionarse todos los medios y
recursos necesarios para cubrir las necesidades de la vida
en comun y establecer las bases para la consecucion de
los fines del matrimonio. Sin embargo, una vez decretada
la disolucién del matrimonio esta obligacion termina
y podria, en un momento dado, dar lugar a una nueva
que responde a presupuestos y fundamentos distintos, la
cual doctrinariamente ha recibido el nombre de “pension
compensatoria”, aunque en la legislacion de nuestro pais
se le refiera genéricamente como pension alimenticia.
En efecto, se advierte que a diferencia de la obligacién
de alimentos con motivo de una relacion matrimonial o
de concubinato, la pension compensatoria encuentra
su razon de ser en un deber tanto asistencial como
resarcitorio derivado del desequilibrio econdmico que suele
presentarse entre los conyuges al momento de disolverse
el vinculo matrimonial. En este sentido, esta Primera Sala
considera que el presupuesto basico para que surja la
obligacion de pagar una pension compensatoria consiste
en que, derivado de las circunstancias particulares de
cada caso concreto, la disolucién del vinculo matrimonial
coloque a uno de los cényuges en una situaciéon de
desventaja econdmica que en ultima instancia incida en
su capacidad para hacerse de los medios suficientes para
sufragar sus necesidades y, consecuentemente, le impida
el acceso a un nivel de vida adecuado. Por tanto, podemos
concluir que la imposicion de una pension compensatoria
en estos casos no se constrifie sencillamente a un deber
de ayuda mutua, sino que ademas tiene como objetivo
compensar al cényuge que durante el matrimonio se
vio imposibilitado para hacerse de una independencia
econdmica, dotédndolo de un ingreso suficiente hasta
en tanto esta persona se encuentre en posibilidades de
proporcionarse a si misma los medios necesarios para
su subsistencia. Amparo directo en revision 269/2014.
22 de octubre de 2014. Mayoria de cuatro votos de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Jorge Mario
Pardo Rebolledo, Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Disidente: José
Ramén Cossio Diaz, quien reservé su derecho para
formular voto particular. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea. Secretario: Javier Mijangos y Gonzalez. Esta tesis
se publico el viernes 21 de noviembre de 2014 a las 09:20
horas en el Semanario Judicial de la Federacion.

Y en atenciéon a la garantia de audiencia prevista en
los articulos 14 y 16 de la Carta Magna, dese vista
a la ciudadanaENRIQUETA DEL CARMEN ARIAS
CENTELLA, dandole el termino de seis para dar
contestacion a la demanda instaurada en su contra, en
el domicilio ubicado enavenida Las Américas numero 56
y/o departamento 8 de la colonia Francisco |I. Madero C.P.
24190 (como referencia casa blanca con porton amarillo)
de esta ciudad, con la entrega de las copias simples de
traslado, exhibidas y debidamente cotejadas respecto a
la declaracién de divorcio, sin que dicha vista sea para
inconformarse al respecto, en virtud de que la disolucién
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del vinculo matrimonial no esta sujeta a su conformidad,
atendiendo al libre desarrollo de la personalidad, por lo
que en su momento quedara firme el decreto de divorcio
y se dara cumplimiento a lo establecido en el articulo 308
del Cédigo Civil del Estado en vigor.

De igual manera se les hace saber a las partes de este
asunto que la conciliacion es el medio que les permite
resolver los asuntos que se tramitan en los juzgados, que
ademas es un proceso personal, rapido, gratuito, flexible
y confidencial, que brinda la posibilidad de resolver las
diferencias entre las partes, evitando mayores gastos
econdmicos y desgaste psicoldgico, dejando satisfechas
sus pretensiones, por consecuencia, por este medio se
les invita, para que comparezcan al Centro de Mediacién
y Justicia Alternativa del Segundo Distrito del Estado,
quien tiene sus instalaciones dentro del Edificio de Casa
de Justicia, en cualquier momento del proceso a efectos
de llevar la conciliacion.- -

En cumplimiento con lo que establece el articulo 6 de la
Ley de transparencia y acceso a la informacion publica del
Estado de Campeche, se le hace saber a las partes de
este Juicio que tienen expedito su derecho para oponerse
a la publicacion de sus datos personales o expediente
respectivo siempre y cuando, la Unidad administrativa
que lo tenga bajo resguardo determine si tal oposicion
puede o no surtir efectos, tomando en cuenta para ello,
si la resolucion solicitada que se estime definitiva, haya
causado ejecutoria y que, en la etapa de allegar pruebas o
constancias a juicio, pueden manifestar en forma expresa
si las mismas deben considerarse como reservadas o
confidenciales, en términos del articulo 7 de la Ley antes
citada, todo lo anterior, sin perjuicio de lo que determine la
Unidad administrativa al instante que le sea solicitada, por
terceros, la informacion del expediente.-

De igual forma y como lo establecen los articulos 16,
parrafo primero y segundo de la Constitucién Politica
de los estados Unidos Mexicanos; 23, 113 fraccion Xl y
120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién publica; 44,113 fraccion VIl y 123 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Campeche, se hace saber a las partes que
los datos personales que existen en los expedientes y
documentacionrelativaal mismo, se encuentran protegidos
por ser informacion confidencial y para permitir el acceso
a esta informacion por diversas personas, se requiere que
el procedimiento jurisdiccional haya causado ejecutoria,
para no considerarse como informacion reservada, pero
ademas obtener el consentimiento expreso de los titulares
de estos datos, todo lo anterior sin perjuicio de lo que
determine el Comité de Transparencia.-

De igual manera, en términos de lo que dispone la
Circular numero 132/CJCAM/SEJES/19-2020, en el
apartado de CONSIDERANDONOS, punto SEXTO: Las
partes involucradas por si, 0 a través de sus asesores
juridicos, o defensores segun sea el caso podran tomar

impresion fotografica del o los documentos que obran
en los Expedientes o Legajos, asentandose constancia
de ello en autos.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE
Y CUMPLASE.- ASI LO PROVEYO Y FIRMA LA
LICENCIADA IRIS ORIANA CAMARA SUAREZ, JUEZA
INTERINA DEL JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR ANTE
LA LICENCIADA YENI ANAILS PEREZ VARGAS,
SECRETARIA DE ACUERDOS INTERINA CON QUIEN
ACTUAY CERTIFICA.-

LO QUE NOTIFICO A USTED DE CONFORMIDAD
CON EL ARTICULO 106 DEL CODIGO PROCESAL
CIVIL DEL ESTADO, A TRAVES DE CEDULA POR
MEDIO DEL PERIODICO OFICIAL DEL GOBIERNO
CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE CAMPECHE
PUBLICANDO ESTA DETERMINACION POR TRES
VECES EN EL ESPACIO DE QUINCE DIAS EN EL
CITADO PERIODICO.

ATENTAMENTE.- Cd. del Carmen, Campeche, a 14 de
Julio de 2022.- Actuaria Interina del Juzgado Primero
Familiar, Lic. Hilda del Carmen Lopez Pérez.- Rubrica-.

La Licenciada yeni Anails Pérez Vargas, Secretaria
de Acuerdos adscritos al Juzgado primero familiar del
Segundo Distrito Judicial del Estado.

CERTIFICA; Que el Auto de fecha siete de Julio del
dos mil veintidds dictado en auto del expediente 31/21-
2022/1F-Il, relativo al juicio ordinario civil de divorcio
encausado que promueve Raul Mosqueda Jiménez en
contra de Enriqueta del Carmen Arias Centella, contiene
las Firmas de la Licenciada Yeni Anails Pérez Vargas
y de la Licenciada Iris Oriana Camara Suarez Juez del
Juzgado primero Familiar que son las firmas que utilizan
en sus funciones, asimismo el proveido transcrito es
fiel y exacto al original que compulse y consta en los
autos del expediente sefialados lineas arriba por lo que
queda debidamente firmado y autentificado la cedula de
notificacion emitida. Conste.

Se expide la presente certificaciéon el 14 de Julio del
2022 para los efectos correspondientes. Conste.

LIC. YENI ANAILS PEREZ VARGAS, LA SECRETARIA
DE ACUERDOS .- Rubrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO

H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO
EMPLAZAR A LA PARTE DEMANDADA POR MEDIO
DE EDICTOS A TRAVES DEL PERIODICO OFICIAL
DEL GOBIERNO DEL ESTADO
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EXP. 136/20-2021/2C-I
ALAC. C. JOAQUINA MENDEZ SIERRA
DOMICILIO SE IGNORA

JUICIO ORDINARIO CIVIL DE PRESCRIPCION
POSITIVA PROMOVIDO POR RITA DE JESUS SALINAS
AGUILAR EN CONTRA DE JOAQUINA MENDEZ
SIERRA.-LAC. JUEZ DE ESTE CONOCIMIENTO DICTO
UN AUTO QUE DICE:

JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD
DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE,
A VEINTCUATRO DE MARZO DEL ANO DOS MIL
VEINTIDOS.-

ASUNTO: 1) Con el estado que guardan los presentes
autos, 2) con el escrito de la C. RITA DE JESUS SALINAS
AGUILAR mediante el cual solicita se autorice la entrega
del oficio dirigido al periédico oficial del estado para las
publicaciones correspondientes; en consecuencia, SE
PROVEE: 1) Se tiene por presentada a la ocursante con
el escrito de cuenta, por lo que atendiendo a la causa a
pedir, proceda la Secretaria de Acuerdos y la Actuaria
a dar cumplimiento al proveido de fecha tres de marzo
del afio dos mil veintidés, De igual manera se le hace
saber al ocursante que en atencioén al articulo 16 de la
Ley del Periédico Oficial del Estado de Campeche, debera
proporcionar CD para efecto de guardar los edictos, hecho
lo anterior y sin que medie nuevo acuerdo. -

2) Asimismo se autoriza para recibir a los edictos a RITA
DE JESUS SALINAS AGUILAR, previa identificacion de
su persona y constancia de recibido que se deje asentado
en autos.

3) Acumulese a los presentes autos el escrito de cuenta
para que obre conforme a derecho corresponda de
conformidad con lo establecido en el numeral 72 fraccién
VI y Xl de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA LICENCIADA AMADA BEATRIZ SALAZAR
GONZALEZ JUEZA INTERINA DEL JUZGADO
SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR
ANTE LA LICENCIADA IMELDA GUADALUPE SEGOVIA
HERRERA, SECRETARIA DE ACUERDOS INTERINA
QUE CERTIFICAY DAFE.

ABSG/IGSH/mgcs

JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE SAN
FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE A TRES DE
MARZO DEL ANO DOS MIL VEINTIDOS.

ASUNTO: 1) Con el estado que guardan los presentes

autos, 2) el escrito de la C. RITA DE JESUS SALINAS
AGUILAR, mediante el cual solicita se le notifique a la
parte demandada por medio del Periodico Oficial de
Gobierno del Estado, ante la ignorancia del paradero
de la C. Joaquina Mendez Sierra; en consecuencia, SE
ACUERDA:-

1) En atencién al ocurso de la C. RITA DE JESUS
SALINAS AGUILAR, y siendo que de autos consta que
se han girado oficios a diversas oficinas y dependencias
publicas, para la busqueda del domicilio de la demandada,
sin tener éxito, la suscrita determina que hay indicios
suficientes para tener por acreditada la ignorancia de
domicilio del demandado y asi relevar a la parte actora
de la carga procesal prevista en el numeral 96, del Codigo
de Procedimientos Civiles vigente en el Estado, ya que
al tratarse de un hecho negativo (desconocimiento del
domicilio) no es objeto de prueba testimonial, en términos
del articulo 283, del Codigo de Procedimientos Civiles,
interpretado a contrario sensu. En consecuencia, se
declara la ignorancia de domicilio de la C. JOAQUINA
MENDEZ SIERRA ; y con fundamento en los articulos 106
y 269, del Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado,
emplacese a JOAQUINA MENDEZ SIERRA, mediante
edictos en el Periodico Oficial del Estado, por lo cual,
publiquese el presente proveido, asi como el proveido de
fecha veintinueve de enero del ano dos mil veintiuno, en
el Periédico Oficial del Estado, mismo que a la letra dice:

‘JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.
CASA DE JUSTICIA. CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE
CAMPECHE, CAMPECHE, A VEINTINUEVE DE ENERO
DEL ANO DOS MIL VEINTIUNO.-

ASUNTO: 1) Con el escrito inicial y documentacion
adjunta de RITA DE JESUS SALINAS AGUILAR,
sefialando como domicilio para oir y recibir notificaciones
al Instituto de Acceso a la Justicia del Estado, ubicado
en Calle Niebla, No. 2 entre Escarcha y Av. Patricio
Trueba del Fraccionamiento Fracciorama 2000, C.P.
24090 de esta Ciudad Capital, con teléfono 9811114936
y correo electrénico ritaaguilar@amail.com; sefialando
como asesor técnico a la LIC. MAYRA YOSELIN PEREZ
ESTRELLA, con cédula profesional 7715284 y R.F.C.
PEEM880620C10; demandado en la VIiA ORDINARIA
CIVIL DE PRESCRIPCION POSITIVA a JOAQUINA
MENDEZ SIERRA y de quien reclama diversas
prestaciones, mismas que se dan por reproducidas
como si a letra se insertaren; EN CONSECUENCIA, SE
ACUERDA:- 1) En virtud de las manifestaciones hecha
por el ocursante, y habiendo dado cumplimiento al auto de
fecha trece de enero del afio dos mil veintiuno; Se tiene
por presentado a RITA DE JESUS SALINAS AGUILAR,
sefialando como domicilio para oir y recibir notificaciones
al Instituto de Acceso a la Justicia del Estado, ubicado en
Calle Niebla, No. 2 entre Escarcha y Av. Patricio Trueba
del Fraccionamiento Fracciorama 2000, C.P. 24090 de
esta Ciudad Capita, mismo que se admite de conformidad
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con el numeral 96 del Cédigo de Procedimientos Civiles
del Estado en vigor.

2) Se admiten como asesor técnico a la LIC. MAYRA
YOSELIN PEREZ ESTRELLA, con cédula profesional
7715284 y R.F.C. PEEM880620C10 , de conformidad con
lo establecido en el numeral 49 incisos Ay B del Cédigo
de Procedimientos Civiles vigente en el Estado.3) Asi
mismo dado que por un error involuntario se admitiera
un numero de telefono y correo elelctonicos incorrectos;
Se admite el telefono 9811114936 y correo electrénico
ritaaguilar@gamail.com; no obstante se le hace sabe
que las notificaciones se haran conforme al Cédigo de
Procedimientos Civiles vigente en el Estado y en su caso
el articulo 111 del Citado Cédigo. 4) Con fundamento
en los articulos 802, 838, 1141, 1142, 1144, 1157, 1158,
1165, y 1166 y demas relativos aplicables del Codigo Civil
del Estado, y arabigos 259, 260, 261, 262, 265, 266 y
demas relativos aplicables del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado, se ADMITE LA DEMANDA EN LA VIA
ORDINARIA CIVIL LA PRESCRIPCION POSITIVA en
contra de JOAQUINA MENDEZ SIERRA.-

4)Férmese Expediente por duplicado, ingrésese al sistema
de Control de Expedientes (SIGELEX), marquesele con el
ndmero 136/20-2021/2C-l.-

5) A reserva de turnar los autos para emplazar a la
demandada JOAQUINA MENDEZ SIERRA por el
Periodico Oficial del Gobierno del Estado, en virtud que el
promovente manifiesta que ignoran su domicilio actual, en
consecuencia de conformidad con el articulo 74 fraccion
| del Cdédigo de Procedimientos Civiles Vigente en el
Estado, 6 y 7 de la Ley Organica del Poder Judicial del
Estado, girese atento oficio a las siguientes instituciones:
1.- Vocal del Instituto Nacional Electoral; 2.- Consejeria
Juridica Municipal o Direccion Juridica del Ayuntamiento;
3.- al Secretario de Seguridad Publica del Estado; 4.-
Teléfonos de México S.A. de C.V.; 5.- Directora del
Registro del Estado Civil;

6.- a la Comision Federal de Electricidad;

7.- Delegado del Instituto Mexicano del Seguro Social
(IMSS);

8.- Directora del Registro Publico de la Propiedad y
del Comercio del Estado; 9.- Administrador de Correos
Servicios Postales Mexicanos de la Delegacion
Campeche;

10.- Director del Sistema Municipal de Agua Potable y
Alcantarillado;

11.- Cable y Comunicacion de Campeche S.A. de C.V;

12.- Delegado del Instituto de Seguridad y Servicios
Sociales de los Trabajadores del Estado (ISSSTE);

13.- Jefe de la Unidad Administrativa que integra la
Organizacion Regional de la Policia Federal Ministerial de

la Procuraduria General de la Republica en el Estado de
Campeche;

14.- Delegacion Estatal de la Procuraduria General de la
Republica en el Estado de Campeche;

15.- Fiscalia General de la Republica en el Estado de
Campeche;

16.- Secretaria de Finanzas del Gobierno del Estado;
17 .- Director de Catastro del Municipio de Campeche; y

18.- Directora de la Agencia Estatal de Investigaciones;
para que dichas autoridades, tengan a bien informar a
esta autoridad si en los archivos de las dependencias a
su cargo existe domicilio alguno de JOAQUINA MENDEZ
SIERRA, lo anterior por ser dicha informacion necesaria
para que sea emplazada a juicio. Reservandose de
decretar la ignorancia del domicilio en virtud de que no
basta que el promovente sefiala que ignora el domicilio
de la demandada, si no que es indispensable que ese
desconocimiento, tanto del actor como de las personas
de quienes se pudiera obtener informaciéon haga posible
la localizacién tal y como lo sustenta la siguiente tesis
jurisprudencial:-

Quinta Epoca: de los trabajos para la publicacién del
Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién, 1917-
Instancia: Segunda Sala. Fuente: Apéndice de 1988. Tomo:
Parte Il. Tesis: 786. Pagina: 1302. EMPLAZAMIENTO
POR EDICTOS. No basta la afirmacion del actor sobre
la ignorancia del domicilio del demandado, para que
el emplazamiento se haga por edictos, sino que es
indispensable que ese desconocimiento, tanto del actor
como de las personas de quienes se pudiera obtener
informacion, haga imposible la localizacion del reo. Quinta
Epoca: Tomo LXVII, pag. 3097. Amparo civil en revisién
7574/40, 2a.Sec. Michel de Alvarez Laura. 18 de marzo de
1941. Cinco votos. La publicacién no menciona el nombre
del ponente. Tomo LXIX, pag. 1123. Amparo civil directo
8166/39, 2a.Sec. Luis M. Colombres, suc. de. 22 de julio
de 1941. Unanimidad de cuatro votos. Relator: Hilario
Medina. Tomo LXXI, pag. 4192. Amparo civil en revision
4543/41, 1a.Sec. Esteves de La Mora de Solis Maria
Trinidad. 10 de marzo de 1942. Unanimidad de cuatro
votos. La publicacion no menciona el nombre del ponente.
Tomo LXXIV, pag. 2338. Amparo civil en revision 4879/42,
1a.Sec. Belsaguy Esther. 26 de octubre de 1942. Cinco
votos. La publicacion no menciona el nombre del ponente.
Tomo LXXIV, pag. 56811. Amparo civil en revision 5354/37,
2a.Sec. Pérez Pulido José Maria, suc. de. 2 de diciembre
de 1942. Cinco votos. Relator: Gabino Fraga. NOTA: La
tesis interpreta el articulo 122, fraccién I, del Cddigo
de Procedimientos Civiles de 1932 que corresponde al
articulo vigente. Los datos de los Apéndices al Semanario
Judicial de la Federacion 1917-1965, 1917-1975 y 1917-
1985 corresponden a la Cuarta Parte, Tercera Sala. La
presente tesis no fue reiterada en el Apéndice 1995,
segun los acuerdos a que llegé la Comisién Coordinadora
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encargada 1995

6) Glosese al Expediente Principal, la documentacion
original que presenta el ocursante, y las copias fotostaticas
simples de dicha documentacién en el Expediente
Duplicado, para obre conforme a derecho.

7) En cumplimiento con lo que establecen los articulos
16, parrafo primero y segundo, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 23, 113 fraccion XI, y
120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica; 44, 113, fraccion VII, 123 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Campeche, se hace saber a los intervinientes
en los procesos que se tramitan en este Juzgado, que
los datos personales que existan en los expedientes y
documentacionrelativaal mismo, se encuentran protegidos
por ser informacion confidencial, y para permitir el acceso
a esta informacion por diversas personas, se requiere que
el procedimiento jurisdiccional haya causado ejecutoria,
para no considerarse como informacion reservada, pero
ademas obtener el consentimiento expreso de los titulares
de estos datos, todo lo anterior sin perjuicio de lo que
determine el Comité de Transparencia.

8) Hagase saber a las partes que esta a su disposicion
el Centro de Justicia alternativa, con sede en el Primer
Distrito Judicial del Estado, creado por el Acuerdo del
Pleno del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado, en
Sesion Ordinaria verificada el dia dieciocho de junio de
dos mil siete. Dicho centro tiene como objetivo propiciar
procesos de mediacion y conciliacion entre las partes,
cuando recaigan sobre derechos de los que pueden
disponer libremente los particulares, sin afectar el orden
publico ni derechos de terceros. Lo anterior para una
justicia pronta, expedita y gratuita.

9) Se hace del conocimiento de las partes, que segun
acuerdo del Pleno del H. Tribunal Superior de Justicia del
Estado, de fecha cuatro (4) de mayo del afio dos mil once
(2011) publicado con fecha seis (6) del mismo mes y afio,
en el periodico oficial del Estado, con vigencia a partir del
dia nueve (9) de mayo de dos mil once, y como lo sefiala
el transitorio segundo, las notificaciones, diligencias
emplazamientos y actuaciones, seran por conducto de
la Central de Actuarios del Poder Judicial del Estado
de Campeche. - - - -CUMPLASE, ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO ALMA PATRICIA
CU SANCHEZ, JUEZA INTERINA DEL JUZGADO
SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR
ANTE LA LICENCIADA IMELDA GUADALUPE SEGOVIA
HERRERA, SECRETARIA DE ACUERDOS INTERINA
QUE CERTIFICAY DAFE”.

2) Acumulese a los presentes autos el escrito de cuenta,
para que obre conforme a derecho, de conformidad con
el numeral 72 fracciones VI y Xl de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. AS/ LO PROVEYO Y

FIRMA LA LICENCIADA AMADA BEATRIZ SALAZAR
GONZALEZ, JUEZA INTERINA DEL JUZGADO
SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO
CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, POR ANTE LA LICENCIADA IMELDA
GUADALUPE SEGOVIA HERRERA, SECRETARIA DE
ACUERDOS INTERINA, QUE CERTIFICA Y DA FE.
DOS FIRMAS ILEGIBLES RUBRICAS

LO QUE NOTIFICO Y EMPLAZO A LA C. JOAQUINA
MENDEZ SIERRA -parte demandada, MEDIANTE
PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO POR TRES
VECES EN EL ESPACIO DE QUINCE DIAS; DE
CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 106 Y 269 DEL
CODIGO PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO
EN VIGOR.

LICDA. LUCY ROMANA MENA CHI, ACTUARIA.-

Rdubrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO
DE CAMPECHE.- JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO

H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO

EMPLAZAR A LA PARTE DEMANDADA POR MEDIO
DE EDICTOS A TRAVES DEL PERIODICO OFICIAL
DEL GOBIERNO DEL ESTADO

EXP. 396/18-2019/2C-I

CC. NIDIA ZURITA MENDOZA Y FERNANDO BASTARD
QUEVEDo

DOMICILIO SE IGNORA

JUICIO SUMARIO HIPOTECARIO PROMOVIDO
POR EL LIC. GERARDO RODRIGUEZ GONZALEZ,
APODERADO DE LA INSTITUCION DE CREDITO
DENOMINADA HSBC, MEXICO, S.A. INSTITUCION
DE BANCA MULTIPLE, GRUPO FINANCIERO HSBC,
EN CONTRA DE NIDIA ZURITA MENDOZA PARTE
ACREDITADA Y FERNANDO BASTARD QUEVEDO
GARANTE HIPOTECARIO, LA C. JUEZ DE ESTE
CONOCMIENTO DICTO UN AUTO QUE DICE:

JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE
SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE A
VEINTIDOS DE JUNIO DEL ANO DOS MIL VEINTIDOS .-

ASUNTO: 1) Con el estado que guardan los presentes
autos, 2) el escrito del Lic. Gerardo Rodriguez Gonzalez,
mediante el cual solicita se les notifique a la partes
demandadas por medio del Periodico Oficial de Gobierno
del Estado, ante la ignorancia del paradero de los CC.
NIDIA ZURITA MENDOZA Y FERNANDO BASTARD
QUEVEDO; en consecuencia, SE ACUERDA:-
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1) En atencion al ocurso del Lic. Gerardo Rodriguez
Gonzalez, y siendo que de autos consta que se han girado
oficios a diversas oficinas y dependencias publicas, para
la busqueda del domicilio de los demandados, sin tener
éxito, la suscrita determina que hay indicios suficientes
para tener por acreditada la ignorancia de domicilio de
los demandados y asi relevar a la parte actora de la
carga procesal prevista en el numeral 96, del Cddigo
de Procedimientos Civiles vigente en el Estado, ya que
al tratarse de un hecho negativo (desconocimiento del
domicilio) no es objeto de prueba testimonial, en términos
del articulo 283, del Codigo de Procedimientos Civiles,
interpretado a contrario sensu. En consecuencia, se
declaralaignorancia de domicilio de los CC. NIDIAZURITA
MENDOZA Y FERNANDO BASTARD QUEVEDO; vy
con fundamento en los articulos 106 y 269, del Cddigo
de Procedimientos Civiles del Estado, emplacese a los
CC. NIDIA ZURITA MENDOZA'Y FERNANDO BASTARD
QUEVED, mediante edictos en el Periddico Oficial del
Estado, por lo cual, publiquese el presente proveido, asi
como el proveido de fecha veintiocho de agosto del afio
dos mil diecinueve, en el Periddico Oficial del Estado,
mismo que a la letra dice:

“JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO, CASA DE JUSTICIA DE LA CIUDAD
DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE,
A VEINTIOCHO DE AGOSTO DEL ANO DOS MIL
DIECINUEVE

ASUNTO: 1) Con el escrito inicial del licenciado GERARDO
RODRIGUEZ GONZALEZ, en su caracter de Apoderado
General para Pleitos y Cobranzas de la Institucion de
Crédito denominada HSBC MEXICO S.A., INSTITUCION
DE BANCA MULTIPLE, GRUPO FINANCIERO HSBC,
personalidad que acredita con la copia certificada del
Testimonio de Escritura Publica numero 24,638 pasada
ante la fe de la licenciada ROSAMARIA LOPEZ LUGO,
Notario Publico Numero 223 de la Ciudad de México, D.F.,
debidamente certificada por el licenciado NATHANIEL
RUIZ ZAPATA, Titular de la Notaria Publica Niumero 104
del Estado de México, sefialando como domicilio para oir
y recibir notificaciones en el predio ubicado en Calle Agua,
Numero 66, entre Calle Nieve y Avenida Lazaro Cardenas,
de Fracciorama 2000, C.P. 24090, de esta Ciudad de San
Francisco de Campeche, nombrando comoAsesor Técnico
a la licenciada DAVIS DEL CARMEN FONZ LAINES,
con numero de Cédula Profesional 7799450 y RFC.
FOLD87123AC6 y autorizando a los CC. ISRAEL CANUL
SULUB, PEDRO SIERRA OLIVARES Y MARIO ISIDRO
RODRIGUEZ NOH para tener acceso al expediente e
imponerse de autos; promoviendo JUICIO SUMARIO
HIPOTECARIO en contra de NIDIA ZURITA MENDOZA
—Parte Acreditada- y FERNANDO BASTARD QUEVEDO
—Garante Hipotecario-, quienes pueden ser notificados y
emplazados a juicio en el domicilio ubicado en la Avenida
Benito Juarez sin numero, Colonia Centro del Municipio

de Pichucalco, Chiapas; de quienes reclama diversas
prestaciones, mismas que se dan por reproducidas como
si a la letra se insertaren; en consecuencia de lo anterior,
SE ACUERDA:

1) De una revision efectuada al escrito inicial de demanda
y documentacién adjunta se advierte que el mismo no fue
presentado personalmente por el licenciado FELIPE DE
JESUS PEREZ GONZALEZ, en su caracter de Apoderado
General para Pleitos y Cobranzas de la Institucion de
Crédito denominada HSBC MEXICO S.A., INSTITUCION
DE BANCAMULTIPLE, GRUPO FINANCIERO HSBC, por
tal motivo, para no retardar el procedimiento, se procede
acordar unicamente por lo que respecta al Licenciado
GERARDO RODRIGUEZ GONZALEZ, dejandose a salvo
los derechos del licenciado FELIPE DE JESUS PEREZ
GONZALEZ, para que los haga valer en mejor forma.

2) Se tiene por presentado al licenciado GERARDO
RODRIGUEZ GONZALEZ, en su caracter de Apoderado
General para Pleitos y Cobranzas de la Institucion de
Crédito denominada HSBC MEXICO S.A., INSTITUCION
DE BANCA MULTIPLE, GRUPO FINANCIERO HSBC,
personalidad que acredita con la copia certificada del
Testimonio de Escritura Publica numero 24,638 pasada
ante la fe de la licenciada ROSAMARIA LOPEZ LUGO,
Notario Publico Niumero 223 de la Ciudad de México, D.F.,
debidamente certificada por el licenciado NATHANIEL
RUIZ ZAPATA, Titular de la Notaria Publica Numero 104
del Estado de México, personalidad que se le reconoce
acorde a lo estipulado en el numeral 40 del Cddigo
Procesal Civil del Estado.

3) Se admite como domicilio para oir y recibir notificaciones
en el predio ubicado en calle Agua numero 66, entre
calle Nieve y Avenida Lazaro Cardenas, de Fracciorama
2000, C.P. 24090 de esta Ciudad de San Francisco de
Campeche, de conformidad con el articulo 96 del Cdédigo
Adjetivo de la materia.

4) Se admite como Asesor Técnico a la licenciada
DAVIS DEL CARMEN FONZ LAINES, con numero de
Cédula Profesional 7799450 y RFC. FOLD87123AC6, de
conformidad con el numeral 49 incisos Ay B del Cddigo
en comento.

5) Se le hace saber al promovente, que no ha lugar a admitir
a los CC. ISRAEL CANUL SULUB, PEDRO SIERRA
OLIVARES Y MARIO ISIDRO RODRIGUEZ NOH, para
tener acceso al expediente e imponerse de autos, toda
vez que dicha figura no se encuentra prevista en nuestra
legislacion procesal de la materia, sino solo la de gestor
judicial, apoderado y asesor técnico, y en la especie, tales
nombramientos no se ajustan a lo exigido en los articulos
49 “A” Y 49 “B” del Codigo de Procedimientos Civiles
del Estado.- - 6) De igual manera y con fundamento en
los articulos 1y 17 constitucional, 111, 511 Fraccion XiIl,
540, 542, 65, 544 del Cddigo Adjetivo Civil del estado en
vigor y en atencion al principio dame hechos, te doy el
derecho, SE ADMITE LA DEMANDA DE CUENTA en la
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Via SUMARIA CIVIL HIPOTECARIA en contra de NIDIA
ZURITA MENDOZA —Parte Acreditada- y FERNANDO
BASTARD QUEVEDO —Garante Hipotecario-

7) Formese expediente por duplicado, e ingrésese
al Sistema de Gestion Electrénica de Expedientes
(SIGELEX), y marquese con el numero 396/18-2019/2C-l.

8) Toda vez que el domicilio de los demandados se
encuentra en Pichucalco, Chiapas, de conformidad con
el numeral 105 del Codigo de Procedimientos Civiles del
Estado, girese atento exhorto al C. Juez Competente Civil
de Primera Instancia en turno de Pichucalco, Chiapas,
para que en auxilio de las labores de este juzgado,
tenga a bien comisionar al C. Actuario de su adscripcion,
a efecto de que se sirva emplazar a NIDIA ZURITA
MENDOZA —Parte Acreditada- y FERNANDO BASTARD
QUEVEDO -Garante Hipotecario-, quienes pueden ser
notificados y emplazados a juicio en el domicilio ubicado
en la Avenida Benito Juarez sin numero. Colonia Centro
del Municipio de Pichucalco. Chiapas, con las copias
certificadas de la demanda incoada en su contra, y en
virtud de que la documentaciéon excede de veinticinco
fojas y de conformidad con el articulo 262 fraccion 1l del
Caodigo de Procedimientos Civiles del estado, la demanda
y los documentos a que se refiere la fraccion antes citada
quedaran en la secretaria para que se instruyan las partes,
haciéndole saber que cuenta con un término de CUATRO
DIAS, MAS OCHO EN RAZON DE LA DISTANCIA, para
que ocurra ante el despacho de este Juzgado Segundo
Civil de Primera Instancia del Primer Distrito Judicial del
Estado de Campeche, a dar contestaciéon a la demanda
incoada en su contra u oponer excepciones si las tuviere.
Asimismo se le previene a la parte demandada que
al momento de contestar la demanda instaurada en su
contra, debera de sefalar domicilio fijo y conocido en esta
Ciudad de San Francisco de Campeche, de igual forma
si durante el procedimiento llegara a cambiar de domicilio
para oir y recibir notificaciones, debera informarlo a esta
autoridad, para estar en aptitud de notificarles en el nuevo
domicilio, en la inteligencia que de no dar cumplimiento
a estos dos supuestos, todas las notificaciones aun las
de caracter personal, se le hara a través de cédula de
notificacion que se fijara en los estrados de este Juzgado
Segundo Civil de Primera Instancia de este Primer
Distrito Judicial, en atencion a lo dispuesto en el articulo
96 del Codigo Procesal Civil del Estado. Requiérase a
la parte demandada si acepta o no la responsabilidad
de depositario del bien dado en garantia, y en caso de
no hacerlo, se otorgue la posesion material del bien
hipotecado a la parte actora.-

9) Asi mismo, y en auxilio de las labores de este juzgado,
tenga a bien el Juez Exhortado, girar atento oficio al
Registrador Publico de la Propiedad y de Comercio de
Pichucalco, Chiapas, para la anotacion de la demanda
respectiva en el bien inmueble inscrito a favor de NIDIA
ZURITAMENDOZAy FERNANDO BASTARD QUEVEDO,
en la Seccidon Segunda, Bajo el Numero 07 del Libro

Uno, de fecha 09/01/2007, con fundamento en el articulo
542 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado.
Anexando para tal efecto copia certificada del escrito inicial
de demanda, y haciéndole del conocimiento a la parte
actora, que para que surta efecto la anotacién respectiva,
debera cubrir el pago del derecho correspondiente, de
conformidad con el numeral 38 de la Ley de Hacienda.

10) Facultandose al Juez Exhortado JURISDICCION
PLENA a efecto de que pueda acordar cualquier
promocion de las partes, para la prosecucion de dicho
exhorto. Una vez que quede diligenciado el exhorto, tenga
a bien devolverlo a su lugar de origen con las inserciones
necesarias para tales efectos.

11) Acusese de recibido a esta autoridad del presente
exhorto

12) Se le concede a la autoridad exhortada un término
de veinte dias habiles para la diligenciacion del presente
Exhorto contados a partir de que sea acordado, acorde al
articulo 81 bis fraccion IV del Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado

13) Sirvase la Secretaria de Acuerdos de este Juzgado
a cumplimentar el citado exhorto, con las constancias
necesarias para la diligenciaciéon del mismo, de
conformidad con el articulo 73 fraccion XIX de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado.

14) Asimismo se autoriza hacer la entrega del presente
exhorto a la licenciada DAVIS DEL CARMEN FONZ
LAINES, ISRAEL CANUL SULUB y RUBEN MONTERO
LUNA, para la debida diligenciacion del mismo, lo anterior
previa identificacion de su persona y constancia de
recibido que se deje asentado en autos, lo que se hace
constar para los efectos legales a que haya lugar.

15) Se tiene por presentadas sus pruebas, mismas que
se reservan de acordar, toda vez que no es el momento
procesal oportuno.

16) En cumplimiento con lo que establecen los articulos
16, parrafo primero y segundo, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 23, 113 fraccion X, y
120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica; 44, 113, fraccion VII, 123 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Campeche, se hace saber a los intervinientes
en los procesos que se tramitan en este Juzgado, que
los datos personales que existan en los expedientes y
documentacionrelativa al mismo, se encuentran protegidos
por ser informacién confidencial, y para permitir el acceso
a esta informacion por diversas personas, se requiere que
el procedimiento jurisdiccional haya causado ejecutoria,
para no considerarse como informacion reservada, pero
ademas obtener el consentimiento expreso de los titulares
de estos datos, todo lo anterior sin perjuicio de lo que
determine el Comité de Transparencia..

17) Hagase saber a las partes que esta a su disposicion
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el Centro de Justicia alternativa, con sede en el Primer
Distrito Judicial del Estado, creado por el Acuerdo del
Pleno del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado, en
Sesién Ordinaria verificada el dia dieciocho de junio de
dos mil siete. Dicho centro tiene como objetivo propiciar
procesos de mediacion y conciliacion entre las partes,
cuando recaigan sobre derechos de los que pueden
disponer libremente los particulares, sin afectar el orden
publico ni derechos de terceros. Lo anterior para una
justicia pronta, expedita y gratuita.

18) Se hace del conocimiento de las partes, que segun
acuerdo del Pleno del H. Tribunal Superior de Justicia del
Estado, de fecha cuatro (4) de mayo del afio dos mil once
(2011) publicado con fecha seis (6) del mismo mes y afo,
en el periddico oficial del Estado, con vigencia a partir del
dia nueve (9) de mayo de dos mil once, y como lo sefiala
el transitorio segundo, las notificaciones, diligencias
emplazamientos y actuaciones, seran por conducto de
la Central de Actuarios del Poder Judicial del Estado de
Campeche.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA MAESTRA EN DERECHO ALMA PATRICIA
CcU SANCHEZ, JUEZA INTERINA DEL JUZGADO
SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR
ANTE LA LICENCIADA IMELDA GUADALUPE SEGOVIA
HERRERA, SECRETARIA DE ACUERDOS INTERINA,
QUE CERTIFICAY DAFE.

2) Publicaciones que se realizaran por tres veces en
el espacio de quince dias, esto es, luego de la primera
notificacién en dia habil debera realizarse la ultima el
décimo quinto dia habil del plazo sefialado en el precepto
anteriormente invocado y la segunda publicacion debera
realizarse entre la primera y la ultima, acorde a lo
establecido en los articulos 52 y 53 del Codigo Adjetivo
Civil, haciendo saber a la parte actora que en caso de
no ajustarse a tales requisitos de legalidad y seguridad
juridica no se tendra por satisfecho el legal emplazamiento
ordenado a la parte demandada para la debida integracion
de la litis del procedimiento que nos ocupa. Una vez
realizadas las publicaciones, la parte demandada tendra
un término de quince dias habiles, para contestar la
demanda, contados a partir del dia siguiente habil, en que
se haga la ultima publicacion, asimismo se le hace saber
que las copias de la demanda y documentos anexos
quedan a su disposicion en la Secretaria de este Juzgado
Segundo civil de este Primer Distrito Judicial del Estado,
conformidad con los articulos 106 y 269 del Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado.

3) De igual forma en atencion al articulo 16 de la Ley del
Periodico Oficial del Estado de Campeche, guardese los
edictos, hecho lo anterior y sin que medie nuevo acuerdo,
enviese por correo electrénico al Director del Periédico
Oficial del Estado de Campeche, con domicilio en calle 8,
namero 2 A por Avenida Circuito Baluartes de la colonia

Centro de esta ciudad C.P. 24000, para que realice las
publicaciones del presente proveido, en los términos
precisados.

4) Acumulese a los presentes autos el escrito de cuenta,
para que obre conforme a derecho, de conformidad con
el numeral 72 fracciones VI y XI de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO PROVEYO Y
FIRMA LA LICENCIADA AMADA BEATRIZ SALAZAR
GONZALEZ, JUEZA INTERINA DEL JUZGADO
SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR
ANTE LA LICENCIADA IMELDA GUADALUPE SEGOVIA
HERRERA, SECRETARIA DE ACUERDOS INTERINA,
QUE CERTIFICAY DAFE.

DOS FIRMAS ILEGIBLES RUBRICAS

LO QUE NOTIFICO Y EMPLAZO A LOS CC. NIDIA
ZURITAMENDOZA 'Y FERNANDO BASTARD QUEVEDo
parte demandada, MEDIANTE PERIODICO OFICIAL
DEL ESTADO POR TRES VECES EN EL ESPACIO DE
QUINCE DIAS; DE CONFORMIDAD CON ELARTICULO
106 Y 269 DEL CODIGO PROCEDIMIENTOS CIVILES
DEL ESTADO EN VIGOR.

LICDA. LUCY ROMANAMENA CHI, ACTUARIA, Rubrica.

PODER JUDICIAL LIBRE Y SOBERANO DEL ESTADO
DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE. JUZGADO
PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO PENAL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

CEDULA DE NOTIFICACION POR PERIODICO OFICIAL

A ROSENDO DOMINGUEZ MONTEJO y LAZARO
HERNANDEZ LAYNES.

Domicilio: SE IGNORA.

En el expediente 24/15-2016/JCM-PI, instruido en la
averiguacion del delito de DANO EN PROPIEDAD AJENA
denunciado por FRANCISCO AVILEZ ROCHA, CALUDIA
MARIA TUN y JUAN ANTONIO HUITZ ACEVEDO vy del
que aparece como probable responsable JOSE LUIS
CHAN OJEDA, la suscrita Juez el dia de hoy dicté un
proveido que en su parte conducente a la letra dice:

JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO PENAL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO SAN FRANCISCO KOBEN, CAMPECHE; A
TRECE DE JULIO DE DOS MIL VEINTIDOS.

VISTO: Con el oficio 458/21-2022-3MAD-OF-III-P,
signado por la Licenciada ZORAIDA LOPEZ ALPUCHE,
Secretaria de Acuerdos Interina, Encargada del Despacho
del Juzgado Tercero Mixto-Auxiliar Tradicional Familiar y
de Oralidad Familiar del Tercer Distrito Judicial del Estado
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con residencia en el municipio de Escarcega, a través del
cual devuelve sin diligenciar el exhorto 72/21-2022/1PI,
de fecha veintiuno de junio de dos mil veintidds, lo anterior
en virtud de incompetencia por razén de territorio; con el
oficio 1915/SGA/P-A/21-2022, signado por la M. en D.J.
JAQUELINE DEL CARMEN ESTRELLA PUC, Secretaria
General de Acuerdos del H. Tribunal Superior de Justicia
del Estado, a través del cual remite el cédigo de rastreo
961458314 proporcionado por “REDPACK S.A. DE C.V.”,
relativo al exhorto 73/21-2022/1P-I, a efectos de hacer
mas agil el seguimiento del mismo; en consecuencia, se
PROVEE:

PRIMERO: Acumdlese a los presentes autos los oficios de
cuenta para que obren conforme a derecho corresponda,
lo anterior acorde a lo establecido en el articulo 72 fraccion
VI de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado.

SEGUNDO: Se ha tomado debida nota de lo informado
por la Licenciada ZORAIDA LOPEZ ALPUCHE, Secretaria
de Acuerdos Interina, Encargada del Despacho del
Juzgado Tercero Mixto-Auxiliar Tradicional Familiar y de
Oralidad Familiar del Tercer Distrito Judicial del Estado
con residencia en el municipio de Escarcega, respecto
a que no pudo dar cumplimiento a la diligenciacién del
exhorto de mérito.

TERCERO: Luego entonces, habida cuenta de lo
anterior, y en atencion al acuerdo general numero 37/
CJCAM/20-2021, de fecha doce de agosto de dos mil
veintiuno, publicado en el periddico Oficial del Estado,
el Pleno del Consejo de la Judicatura del Poder Judicial
del Estado de Campeche, aprobdé que se modificara la
conformacion de los distritos judiciales, quedando como
sigue: “CUARTO: EI poder judicial ejerce sus funciones
en el territorio del Estado de Campeche, el cual queda
dividido en cinco Distritos judiciales, cuyas sedes y
jurisdicciones son las siguientes: (...) Il. Segundo Distrito,
cuya cabecera es Ciudad del Carmen, que comprende
todas las poblaciones del municipio de el Carmen(...).%;
observandose que los domicilios de los denunciantes se
encuentran en el municipio de el Carmen, de conformidad
con lo que establecen los articulos 45, 46, 47, 48 y demas
relativos aplicables del Cddigo de Procedimientos Penales
del Estado, se ordena girar atento exhorto, mediante oficio
dirigido a la Juez Interina del Juzgado Primero de Primera
Instancia del Ramo Penal del Segundo Distrito Judicial
en el Estado de Campeche, para que por su conducto y
en auxilio de las labores de este juzgado, y a través del
personal a su cargo se sirva notificar de forma personal,
el proveido de fecha 10 de marzo de 2022:

Al denunciante LUIS FELIPE LOPEZ REYES quien
tiene su domicilio ubicado en la Localidad el
Pedacito, Colonia El Pedacito, kildbmetro 223,

Rancho el pedacito, Carmen, Campeche,
Caodigo Postal 24316, y/o el ubicado en Calle 29
x 24 Ay 22, Colonia Emiliano Zapata, Rancho
el Pedazito, Carmen, Campeche, el proveido de

fecha 10 de marzo de 2022.

De igual manera debera apersonarse en el domicilio
ubicado en Calle Hecelchakan Norte, Sin
numero, Localidad ElI Aguacatal, Carmen,
Campeche Cadigo Postal 24317, con la finalidad
de hacer efectiva la notificacion de la denunciante
EUSEBIA LOPEZ RAMIREZ del proveido de
fecha 10 de marzo de 2022.

Por dltimo y no por ello menos importante, debera
constituirse en el domicilio ubicado en Localidad
Pucteal, Sin numero, Carmen, Campeche,
Codigo Postal 24317, para efectos de notificar
el citado proveido a la C. PATRICIA RAMIREZ
AGUIRRE.

Hagasele saber a la actuaria que debera hacerles saber
a los CC. LUIS FELIPE LOPEZ REYES, EUSEBIA
LOPEZ RAMIREZ y PATRICIA RAMIREZ AGUIRRE
el término que tienen para impugnar dicho auto, lo
anterior de conformidad con el numeral 365 del Cddigo
de Procedimientos Penales del Estado, mismo que a la
letra dice: “la apelaciéon podra interponerse verbalmente
en el acto de la notificacién o por escrito, dentro de tres
dias después de notificada la resolucion, excepto en los
casos en que este codigo disponga expresamente otra
cosa”’; para tal efecto se ordena remitir copia certificada
del proveido en mencion. De igual Hagasele saber a la
actuaria que debera dejar constancia fehaciente de su
actuacion.

Se le otorga a la Juez exhortada, jurisdicciéon plena para
recibir y acordar todas las promociones pertinentes asi
como realizar las diligencias que estime necesarias con
el objeto de lograr el buen desahogo de lo ordenado. Y
encontrandose debidamente diligenciado el presente
exhorto sirvase remitirlo de nueva cuenta y a la brevedad
posible a esta autoridad para que se encuentre en aptitud
de acordar lo conducente.

CUARTO: En ofra vertiente, de autos se aprecia que
mediante proveido que antecede se ordend dar vista
a la Fiscal de la Adscripcion para efectos de que en un
plazo de 05 dias habiles contados a partir de que quedara
debidamente notificada del citado proveido, se sirviera a
informar a esta autoridad si cuenta con mayores datos de
identificacion del denunciante FELIPE GARCIA ALEJO,
sin embargo se observa que hasta la presente fecha no
ha manifestado nada al respecto, en consecuencia, se
ordena dar vista nuevamente a la representacion, para
que dentro del plazo de veinticuatro horas de haber sido
debidamente notificada del presente proveido se sirva
comunicar si tiene o no algun dato relevante respecto del
ya mencionado denunciante.

QUINTO: Por lo que respecta a los denunciantes
ROSENDO DOMINGUEZ MONTEJO vy LAZARO
HERNANDEZ LAYNES, toda vez que esta autoridad ha
agotado los medios legales para poder notificarles el
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proveido de fecha diez de marzo de dos mil veintidos,
de conformidad con el articulo 99 del Coédigo de
Procedimientos Penales del Estado se comisiona a la
actuaria de la adscripcion para efectos de que se sirva
notificar por medio de edictos publicados por tres veces
consecutivas, en el Periodico Oficial del Estado, a los
citados denunciantes, la sentencia mencionada lineas
arriba

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. Asi lo provey? y firma el
Licenciado EDIE HUMBERTO KUK MIS, Juez Interino del
Juzgado Primero del Ramo Penal de Primera Instancia
del Primer Distrito del Estado, por ante la Licenciada
CELIAFANY LEON TUZ, Secretaria de Acuerdos interina,
que certifica y da fe.

Y procedo a dar cumplimiento a lo ordenado en el proveido
que antecede, procediendo a transcribir del proveido de
fecha diez de marzo de dos mil veintidés

JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO PENAL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO SAN FRANCISCO KOBEN, CAMPECHE; A
VEINTISEIS DE MAYO DE DOS MIL VEINTIDOS.

VISTOS: Con el estado que guarda la presente causa
penal; en consecuencia: SE PROVEE:

PRIMERO: Se hace del conocimiento a las partes que
por acuerdo general de fecha 13 de diciembre de 2021,
comunicado mediante oficio numero 1940/CJCAM/
SEJEC-P/21-2022, suscrito por la Doctora CONCEPCION
DEL CARMEN CANTO SANTOS, Secretaria Ejecutiva del
Consejo de la Judicatura del Poder Judicial del Estado
de Campeche, la Maestra en Derecho Judicial Magda
Eugenia Martinez Saravia, fue readscrita como Juez del
Juzgado Primero de Primera Instancia del Ramo Penal
del Primer Distrito Judicial del Estado, y quien entré en
funciones a partir del cuatro de enero de dos mil veintidos.

De igual manera, se hace del conocimiento a las partes
que por acuerdo general de fecha tres de marzo de
dos mil veintidos, comunicado mediante oficio nimero
3550/CJCAM/SEJEC-P/21-2022, suscrito por la Doctora
Concepcion del Carmen Canto Santos, Secretaria
Ejecutiva del Consejo de la Judicatura del Poder Judicial
del Estado de Campeche, se comisioné al Licenciado
Edie Humberto Kuk Mis, como Juez Interino del Juzgado
Primero de Primera Instancia del Ramo Penal del Primer
Distrito Judicial del Estado en sustitucion de la Maestra
Magda Eugenia Martinez Saravia, comision que realizara
a partir del uno de marzo de dos mil veintidos.

SEGUNDO: Observandose de autos que mediante
proveido de fecha uno de abril de dos mil diecinueve,
se ordenara la presentacion del indiciado JOSE LUIS
CHAN OJEDA; sin embargo, resulta evidente que la
accion penal intentada en contra de dicho indiciado por
el delito de DANO EN PROPIEDAD AJENA A TITULO
CULPOSO, ilicito previsto y sancionado de conformidad

con lo estipulado en los arabigos 215, fraccién Il, en
relacion con el 87, parrafo primero y 29 fraccion Il del
Caodigo Penal del Estado, se ha extinguido por el devenir
del tiempo, es decir, quedando sin efecto el ejercicio de la
autoridad de este conocimiento, siendo que de acuerdo a
lo establecido el numeral 118, fraccion Il del Cédigo Penal
del Estado, mismo que a la letra dice:

‘ARTICULO 118.- La pretensién punitiva del Estado que
provenga de la probable comision de un delito que se
persiga de oficio prescribira:

Il. Si la sancion correspondiente al delito no es privativa
de libertad, en un plazo de dos afos.”

Se advierte que ha transcurrido ventajosamente el término
a considerar, maxime que el delito que se le imputa a
JOSE LUIS CHAN OJEDA, no merece pena privativa de
libertad, por lo que de conformidad con lo que establecen
los numerales 115y 118 fraccion |l del Cédigo adjetivo, se
decreta la prescripcion de la pretensién punitivay la
responsabilidad penal intentada en la presente causa, en
contra de JOSE LUIS CHAN OJEDA; en consecuencia,
se procede a dictar el sobreseimiento de la misma en los
términos de lo que dispone el numeral 329 fraccion lll, del
Caddigo de Procedimientos Penales del Estado. -

TERCERO: Hecho lo anterior se entiende que la orden de
presentacion ordenada en contra de JOSE LUIS CHAN
OJEDA, no tiene razén de ser, por tal motivo girese
atento oficio dirigido al Director de la Agencia Estatal de
Investigaciones de la Fiscalia General del Estado, para
efectos de que realice lo conducente respecto a la orden
de presentacion comunicada mediante oficio numero
2592/18-2019/1P-I de fecha 01 de abril de 2019.

CUARTO: Ahora bien, de conformidad con lo establecido
en el numeral 211 del Cddigo de Procedimientos Penales
del Estado, procédase a citar a los denunciantes
FRANCISCO AVILEZ ROCHA, CLAUDIA MARIA TUN y
JUAN ANTONIO HUITZ ACEVEDO, para el dia diez de
junio de dos mil veintidos, a las diez horas, mediante
boleta citatoria por conducto de la representacion social,
a fin que sean debidamente notificado de la prescripcion
declarada en el presente acuerdo, quedando apercibido
que en caso de no presentarse en la fecha que fue citado,
se procedera a aplicarle la primera medida de apremio
consistente en una multa de treinta (30) unidades de
medida y actualizacion que asciende a la cantidad de
$2,886.60 ( Son: dos mil ochocientos ochenta y seis
60/100 M.N.), de acuerdo a lo establecido en el numeral
37 en su fraccién | del Cdédigo de Procedimientos
Penales del Estado en vigor, tomando en consideracion
que el salario vigente en el Estado es de $96.22 (son:
noventa y seis pesos 22/100 M.N), de conformidad con
el articulo 26, penultimo parrafo del apartado B, del
decreto por el que se declara reformadas y adicionadas
diversas disposiciones de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en materia de desindexacion
del salario minimo, publicado en el Diario Oficial de la
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Federacion, el dia ocho de enero del dos mil veintidos

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- Asi lo provey? y firma el
Licenciado EDIE HUMBERTO KUK MIS, Juez Interino del
Juzgado Primero de Primera Instancia del Ramo Penal
del Estado, por ante la Licenciada CELIA FANY LEON
TUZ, Secretaria de Acuerdos Interina, quien certifica y da
fe. CONSTE.

Por lo que notifico de conformidad con el numeral 99 del
Codigo de Procedimientos Penales del estado en vigor,
procedo a notificara ROSENDO DOMINGUEZ MONTEJO
y LAZARO HERNANDEZ LAYNES, dejando copia de esta
cédula en el expediente.

ATENTAMENTE.- San Francisco, Kobén, Campeche a 15
de julio de 2022.- LICENCIADA ZULLY DEYSI ACOSTA
ANTONIO, ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO
PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO PENAL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-
Rdubrica.

CONVOCATORIA 140/21-2022/1C-ll.
EXPEDIENTE NUMERO 266/21-2022/1°C-II

CONVOQUESE A LOS QUE SE CONSIDEREN CON
DERECHO A LA HERENCIA DEL SENOR MANUEL DE
JESUS ARJONA LORIA, PARA QUE DENTRO DEL
TERMINO DE TREINTA DIAS, COMPAREZCAN ANTE
ESTE H. JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL SEGUNDO
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO A DEDUCIRLO
A PARTIR DE LA ULTIMA PUBLICACION DE ESTE
EDICTO EN EL PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO.-

CD. DEL CARMEN, CAMPECHE A 06 DE JULIO DE
2022.

JUEZ INTERINO DEL JUZGADO PRIMERO CIVIL, LIC
EUDDY ISAIAS ZAVALA RAMIREZ.- SECRETARIA
DE ACUERDOS, LIC. CHRISTIAN DEL CARMEN
CASTELLANOS LOPEZ.- RUBRICAS.

PARA PUBLICARSE POR TRES VECES DE DIEZ EN
DIEZ DIAS EN EL PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO.

Nota: El Secretario de Acuerdos certifica que las firmas
que calzan esta convocatoria es la misma que usa el
Juez y el Secretario de Acuerdos en el ejercicio de sus
funciones.- Conste.- C. Secretario de Acuerdos, Lic.
Christian del Carmen Castellanos Lopez.- Rubrica.

CONVOCATORIA 141/21-2022/1C-ll.
EXPEDIENTE NUMERO 266/21-2022/1°C-II

CONVOQUESE A LOS QUE SE CONSIDEREN
ACREEDORES DE LA SUCESION INTESTAMENTARIA
DEL SENOR MANUEL DE JESUS ARJONA LORIA,
QUIEN FUE VECINO DE ESTA CIUDAD DEL CARMEN,
CAMPECHE, ME PERMITO HACERLES SABER QUE
TIENEN EL TERMINO DE SESENTA DIAS, PARA

OCURRIR ANTE ESTE H. JUZGADO PRIMERO CIVIL
DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO,
PARA HACER SUS RECLAMACIONES (ARTICULO 1181
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL
ESTADO).-

CD. DEL CARMEN, CAMPECHE A 06 DE JULIO DE
2022.- ALBACEA PROVISIONAL, C. MANUELA DEL
ROSARIO GARCIA LUGO.- rubrica.

PARA PUBLICARSE UNA SOLA VEZ EN EL PERIODICO
OFICIAL DEL ESTADO.

CONVOCATORIA
EXPEDIENTE 51/21-2022/11-IV

.Convocase a los que se consideren acreedores de la
Sucesién de FERNANDO CHE CHIN, quien fue vecino de
San Antonio, Sahcabchen, Calkini, Campeche, a quienes
se les hace saber que tienen el término de sesenta dias
para ocurrir ante el Juzgado Primero Civil, para hacer sus
reclamaciones.

HECELCHAKAN, CAMPECHE, A 27 DE JUNIO DE 2022.-
CIUDADANA NELLYS MARITZA CHE YAH.- Rubrica.

Entérminos del articulo 1181 del Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado en vigor, se ordena la publicaciéon de
un solo edicto, en el Periédico Oficial del Gobierno del
Estado.

CONVOCATORIA DE HEREDEROS
EXP. 318/18-2019/2C-I

A LOS QUE SE CONSIDEREN HEREDEROS DE LA
SUCESION INTESTAMENTARIA DE MANUEL IGNACIO
ZULOAGA REQUENA ORIGINARIO DE CAMPECHE,
ME PERMITO HACERLES SABER QUE TIENEN EL
TERMINO DE TREINTA DIAS PARA OCURRIR ANTE
EL JUZGADO SEGUNDO DE LO CIVIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIALDELESTADO DE CAMPECHE, SITO
EN CASA DE JUSTICIA, AVENIDA PATRICIO TRUEBA
DOSCIENTOS TREINTA'Y SEIS DE LA COLONIA SAN
RAFAEL, PARA HACER SUS RECLAMACIONES POR
ESCRITO DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 1119
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL
ESTADO.-

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE A CATORCE DE
JULIO DE DOS MILVEINTIDOS.- SANDRA CANDELARIA
ZULOAGA REQUENA, ALBACEA  PROVISIONAL.-
LICENCIADA AMADA BEATRIZ SALAZAR GONZALEZ,
JUEZA INTERINA DEL JUZGADO SEGUNDO DE
PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.- LICENCIADA
CARMEN MARIA TUN CUPUL, SECRETARIA DE
ACUERDOS INTERINA.- Rubricas.
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PARA PUBLICARSE TRES EDICTOS DE DIEZ EN DIEZ
EN EL PERIODICO OFICIAL.

CONVOCATORIA DE ACREEDORES
EXP. 318/18-2019/2C-I

A LOS QUE SE CONSIDEREN ACREEDORES DE LA
SUCESION INTESTAMENTARIA DE MANUEL IGNACIO
ZULOAGA REQUENA, QUIEN FUERA ORIGINARIO
DE CAMPECHE, ME PERMITO HACERLES SABER
QUE TIENEN EL TERMINO DE SESENTA DIAS PARA
OCURRIR ANTE EL JUZGADO SEGUNDO DE LO
CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO
DE CAMPECHE, SITO EN CASA DE JUSTICIA,
AVENIDA PATRICIO TRUEBA DE REGIL DOSCIENTOS
TREINTA'Y SEIS DE LA COLONIA SAN RAFAEL, PARA
HACER SUS RECLAMACIONES POR ESCRITO DE
CONFORMIDAD CON ELARTICULO 1181 DEL CODIGO
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO. -

SANFRANCISCODE CAMPECHEACATORCEDE JULIO
DEL DOS MIL VEINTIDOS.- SANDRA CANDELARIA
ZULOAGA REQUENA, ALBACEA INTESTAMENTARIA.-
Rdubrica.

PARA PUBLICARSE UNA SOLA VEZ EN EL PERIODICO
OFICIAL

CONVOCATORIA
DE HEREDEROS

Se convoca a los que se consideren con derecho a la
herencia de Juana Naal Chablé, quien fuera originaria de
Hopelchen, Campeche; para que dentro del término de
treinta dias comparezcan ante este Juzgado Primero de
lo Civil de esta Capital a deducirlo a partir de la ultima
publicacién de este edicto.

San Francisco de Campeche, Campeche; a 07 de julio
de 2022.- MAESTRA MARIBEL DEL CARMEN BELTRAN
VALLADARES, JUEZA DEL JUZGADO PRIMERO DE
PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.- LICENCIADA
ADRIANA YOLANDA LOPEZ ROSADO, SECRETARIA
DE ACUERDOS DEL JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO.- Rubrica.

CONVOCATORIA
DE ACREEDORES

A los que se consideren acreedores de la Sucesién
Intestamentaria de quien en vida respondiera al nombre de
Juana Naal Chable, quien fuera originaria de Hopelchen,
Campeche; me permito hacerles saber que tienen el
término de sesenta dias para ocurrir ante el Juzgado
Primero de lo Civil de esta ciudad Capital para hacer sus
reclamaciones, conforme al articulo 1181 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado.

San Francisco de Campeche, Campeche; a 07 de
julio de 2022.- ESTANISLAO MAY KEB, ALBACEA

PROVISIONAL.- Rubrica.
CONVOCATORIA.

Convéquese a los que se consideren con derecho a la
herencia de JOSE ABELARDO GONGORA NOVELO
ylo JOSE ABELARDO GONGORA y/o ABELARDO
GONGORA, para que dentro del término de treinta
dias, comparezcan ante el Juzgado Mixto Civil Familiar
Mercantil de Primera Instancia del Cuarto Distrito Judicial
del Estado con residencia el Hecelchakan, Campeche, a
deducir sus derechos a partir de la ultima publicacion de
este edicto.

Hecelchakan, Campeche, a 02 de febrero de 2022.-
LICENCIADO ROMMEL DEL CARMEN MOO GONGORA,
Juez Mixto Civil Familiar Mercantil de Primera Instancia.-
LIC. JAVIER IVAN LUGARDO LOPEZ, Secretaria de
Acuerdos Interino.- Rubricas-

Entérminos del articulo 1119 del Cddigo de Procedimientos
Civiles del Estado, se ordena la publicacion de tres edictos
de diez en diez dias, en el Periddico Oficial del Gobierno
del Estado.-

CONVOCATORIA.

Convoquese a los que se consideren acreedores de la
sucesién de JOSE ABELARDO GONGORA NOVELO
ylo JOSE ABELARDO GONGORA y/o ABELARDO
GONGORA, a quienes se les hace saber que tienen el
término de sesenta dias para comparecer ante el Juzgado
Mixto Civil Familiar Mercantil de Primera Instancia del
Cuarto Distrito Judicial del Estado con residencia el
Hecelchakan, Campeche, para hacer sus reclamaciones.

Hecelchakan, Campeche, a 02 de febrero de 2021.-
GLORIA SELENE GONGORA MORENO.- Rubrica.

Entérminos delarticulo 1181 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado, se ordena la publicacién de un solo
edicto, en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado.-

CONVOCATORIA
EXPEDIENTE NUMERO 150/20-2021/1-I-11I

RELATIVO AL JUICIO SUCESORIO INTESTAMENTARIO
DE QUIEN EN VIDA RESPONDIERA AL NOMBRE DE
LISANDRO SANCHEZ VILLARREAL, DENUNCIADO
POR LA CIUDADANA CONSUELO SANCHEZ AGUILAR,
CONVOQUESE A TODOS LOS QUE SE CONSIDEREN
CON DERECHO A LA HERENCIA DE QUIEN EN VIDA
RESPONDIERAAL NOMBRE DE LISANDRO SANCHEZ
VILLARREAL, PARA QUE DENTRO DEL TERMINO DE
TREINTA DIAS COMPAREZCAN ANTE ESTE JUZGADO
PRIMERO MIXTO CIVIL-FAMILIAR-MERCANTILY ORAL
MERCANTIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL TERCER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, CON DOMICILIO
FIJOY CONOCIDO EN ESTA CIUDAD, ADEDUCIRLO A
PARTIR DE LAULTIMA PUBLICACION DE ESTE EDICTO
QUE SE PUBLICARA POR TRES VECES DE DIEZ EN
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DIEZ DIAS, DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO
1119 DEL CODIGO PROCESAL CIVIL VIGENTE EN EL
ESTADO DE CAMPECHE.

ESCARCEGA, CAMPECHE A 10 DE DICIEMBRE DE
2021.- M.EN D. ANA MARIBEL DE ATOCHA HUITZ MAY,
JUEZA INTERINA DEL JUZGADO PRIMERO MIXTO DE
PRIMERA INSTANCIA CIVIL-FAMILIAR-MERCANTIL
DEL TERCER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.- LIC.
RAQUEL CAAMAL CONTRERAS, SECRETARIA DE
ACUERDOS .- Rubricas-

CONVOCATORIA
DE HEREDEROS

Se convoca a los que se consideren con derecho a la
herencia de Israel Reyes Jiménez, quien fuera originario
de Carmen, Campeche; para que dentro del término de
treinta dias comparezcan ante este Juzgado Primero de
lo Civil de esta Capital a deducirlo a partir de la ultima
publicacién de este edicto.

San Francisco de Campeche, Campeche; a 28 de junio
de 2022.

MAESTRA MARIBEL DEL CARMEN BELTRAN
VALLADARES, JUEZA DEL JUZGADO PRIMERO DE
PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.- LICENCIADA
ADRIANA YOLANDA LOPEZ ROSADO, SECRETARIA
DE ACUERDOS DEL JUZGADO

PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.-
Rubricas.

EDICTO

SE CONVOCA A LOS HEREDEROS, ACREEDORES Y
DEUDORES DEL SENOR HUMBERTO NAH RAMIREZ,
OCURRAN ANTE MI A DEDUCIR SUS DERECHOS. EL
PRESENTE EDICTO SE PUBLICARA TRES VECES DE
DIEZ EN DIEZ DIAS, TRAYENDO LOS DOCUMENTOS
JUSTIFICATIVOS CORRESPONDIENTES, EN LA
NOTARIA PUBLICA NUMERO VEINTINUEVE A M
CARGO EN LA CALLE 10 NO.381 SAN ROMAN DE
ESTA CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE A 24 DE JUNIO DEL
2022.- M.R.L. MARIAFERNANDA ROSADO VILA.- ROVF
721003MCCSLRO06.- CED. PROF. 2314821.- Rubrica.

EDICTO

SE CONVOCA A LOS HEREDEROS, ACREEDORES
Y DEUDORES DE LA SENORA ELSA MARGARITA
DEL SAGRADO CORAZON SANSORES SAN ROMAN
OCURRAN ANTE MI A DEDUCIR SUS DERECHOS. EL
PRESENTE EDICTO SE PUBLICARA TRES VECES DE
DIEZ EN DIEZ DIAS, TRAYENDO LOS DOCUMENTOS
JUSTIFICATIVOS CORRESPONDIENTES, EN LA
NOTARIA PUBLICA NUMERO VEINTINUEVE A M

CARGO EN LA CALLE 10 NO.381 SAN ROMAN DE
ESTA CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE A 30 DE JUNIO DEL
2022.- M.R.L. MARIAFERNANDA ROSADO VILA.- ROVF
721003MCCSLRO06.- CED. PROF. 2314821.- Rubrica.

EDICTO

SE CONVOCA A LOS HEREDEROS, ACREEDORES
Y DEUDORES DE LA SENORA ENNA ELIZABETH
CASTILLO BLUM, OCURRAN ANTE MI A DEDUCIR
SUS DERECHOS. EL PRESENTE EDICTO SE
PUBLICARA TRES VECES DE DIEZ EN DIEZ DIAS,
TRAYENDO LOS DOCUMENTOS JUSTIFICATIVOS
CORRESPONDIENTES, EN LA NOTARIA PUBLICA
NUMERO VEINTINUEVE A Ml CARGO EN LA CALLE
10 NO.381 SAN ROMAN DE ESTA CIUDAD DE SAN
FRANCISCO DE CAMPECHE.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE A 29 DE JUNIO DEL
2022.- M.R.L. MARIAFERNANDA ROSADO VILA.- ROVF
721003MCCSLRO06.- CED. PROF. 2314821.- Rubrica.

EDICTO

Conforme al procedimiento legal, se cita a todas las
personas que se consideren con derecho que hacer
valer como presuntos acreedores a la herencia del
sefior, JESUS BALTAZAR BERRERA SANCHEZ, quien
falleciera el dia Veintiocho de Enero del afio Dos mil
Dieciséis, en Issste Hospital Regional Merida Calle 7 por
34 S/N Pensiones. Sin dejar disposicion testamentaria,
para que ocurran a deducirlo en la notaria numero tres a
mi cargo, ubicada en la calle 21 No. 203 de esta ciudad de
Hecelchakan, Campeche, en horas habiles, a partir de la
fecha de la presente publicacion y hasta 30 dias después
de publicada la ultima, las cuales se haran en periodos
de diez dias, por tres veces, conforme a lo dispuesto por
el parrafo segundo del articulo 33 de la Ley del Notariado
para el estado de Campeche.- conste.

LIC. VICTOR ANTONIO RODRIGUEZ RIVERO.- RORV-
610909-4KO.- CED. PROF. 1275295.- Rubrica.

EDICTO

Se convoca a herederos y acreedores de PEDRO
FONSECA FONSECA O PEDRO FONSECA, quien
fuera vecino de esta Ciudad, para que comparezcan ante
esta Notaria Publica Numero Uno, ubicada en la calle
veintiocho por veintinueve en esta Ciudad, y deduzcan
sus derechos dentro de los treinta dias siguientes a la
ultima publicacion de este Edicto.

Escarcega, Campeche, a 12 de Julio del 2022.- Lic.
Guadalupe Renato Chuc Castillo.- Rubrica.
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EDICTO

Se convoca a herederos y acreedores de MAURICIO
LOPEZ ENCINO O MAURICIO LOPEZ, quien fuera
vecino de esta Ciudad, para que comparezcan ante
esta Notaria Publica Numero Uno, ubicada en la calle
veintiocho por veintinueve en esta Ciudad, y deduzcan
sus derechos dentro de los treinta dias siguientes a la
ultima publicacion de este Edicto.

Escarcega, Campeche, a 15 de Julio del 2022.- Lic.
Guadalupe Renato Chuc Castillo.- Rubrica.

EDICTO

Se convoca a herederos y acreedores de ADDA
LORENA COLORADO SANDOVAL, quien fuera vecino
de esta Ciudad, para que comparezcan ante esta Notaria
Publica Numero Uno, ubicada en la calle veintiocho por
veintinueve en esta Ciudad, y deduzcan sus derechos
dentro de los treinta dias siguientes a la ultima publicacion
de este Edicto.

Escarcega, Campeche, a 13 de Julio del 2022.- Lic.
Guadalupe Renato Chuc Castillo.- Rubrica.

EDICTO

HAGO SABER: Que en esta Notaria a mi cargo se radicé
la Sucesion Intestamentaria de la ciudadana VIRGINIA
MAY CU, también conocida como VIRGINIA MAY CU DE
UCAN y/o VIRGINIA MAY CUC, quien falleciera el dia
veintidés de agosto del afio dos mil nueve, denuncia que
hace su Hijo el ciudadano JOSE ARMANDO UCAN MAY.

Por lo que de conformidad por lo sefialado en el Articulo
33 de la Ley del Notariado en vigor, se convoca a los a
los herederos y Acreedores de la Herencia, para que
comparezcan ante esta Notaria Publica, ubicada en la
Avenida Republica numero Ciento Cuarenta y Ocho del
Barrio de Santa Ana de esta Ciudad, en horas habiles, a
partir de la fecha de publicacion y treinta dias después de
la ultima, las que se haran en periodos de diez dias por
tres veces.

San Francisco de Campeche, Cam., a 14 de Julio de
2022.- LIC. RAMON ALBERTO ESPINOLA ESPADAS,
TITULAR DE LA NOTARIA PUBLICA NO. 20.- Rubrica.

EDICTO

HAGO SABER: Que en esta Notaria a mi cargo se radico la
Sucesidn Intestamentaria de la ciudadana MARIA LUISA
MIRANDA COYOC, también conocida como MARIA
LUISA MIRANDA COYOC VIUDA DE PAREDES, quien
falleciera el dia diez de julio del dos mil trece, denuncia
que hace su Hijo el ciudadano CARLOS HUMBERTO
PAREDES MIRANDA.

Por lo que de conformidad por lo sefalado en el Articulo
33 de la Ley del Notariado en vigor, se convoca a los a
los herederos y Acreedores de la Herencia, para que

comparezcan ante esta Notaria Publica, ubicada en la
Avenida Republica numero Ciento Cuarenta y Ocho del
Barrio de Santa Ana de esta Ciudad, en horas habiles, a
partir de la fecha de publicacion y treinta dias después de
la ultima, las que se haran en periodos de diez dias por
tres veces.

San Francisco de Campeche, Cam., a 14 de Julio de
2022.- LIC. RAMON ALBERTO ESPINOLA ESPADAS,
TITULAR DE LA NOTARIA PUBLICA NO. 20.- rubrica.

EDICTO

HAGO SABER: Que en esta Notaria a mi cargo se
radico la Sucesion Intestamentaria del sefior ATILANO
TUT CAB, quien falleciera el dia dieciséis de mayo del
afo dos mil veinte, denuncia que hace su Hijo el sefior
SANTOS SAMUEL TUT MAY.

Por lo que de conformidad por lo sefialado en el Articulo
33 de la Ley del Notariado en vigor, se convoca a los a
los herederos y Acreedores de la Herencia, para que
comparezcan ante esta Notaria Publica, ubicada en la
Avenida Republica numero Ciento Cuarenta y Ocho del
Barrio de Santa Ana de esta Ciudad, en horas habiles, a
partir de la fecha de publicacion y treinta dias después de
la ultima, las que se haran en periodos de diez dias por
tres veces.

San Francisco de Campeche, Cam., a 14 de Julio de
2022.- LIC. RAMON ALBERTO ESPINOLA ESPADAS,
TITULAR DE LA NOTARIA PUBLICA NO. 20.- Rubrica.

EDICTO

Con fundamento en lo que dispone el articulo 33 fraccion
I, de la Ley del Notariado para el Estado de Campeche,
en vigor, Se convoca a todas las personas que se
consideren con derecho a la herencia o tengan la calidad
de acreedores del sefior LUIS ENRIQUE DE LA CRUZ
FLORES, quien fuera vecino de esta ciudad, para que
comparezcan ante la Notaria Publica No. 43, del Primer
Distrito Judicial del Estado, a mi cargo, ubicada en el
predio No. 35, de la calle 55, entre calle 12 y calle 14,
centro histérico, de esta Ciudad, y deduzcan sus derechos
dentro del término de treinta dias habiles, contados a partir
del dia siguiente al de la ultima publicacion de este edicto.

C. LICDA. AMPARITO CABANAS GARCIA.- R.F.C.
CAGX-690226 QD7.- CEDULA PROFESIONAL NUMERO
3532155.- Rubrica.

EDICTO:

SE CONVOCA A LOS ACREEDORES Y A LOS QUE
SE CONSIDEREN A LA HERENCIA DE LA EXTINTA
LEOPOLDINA CABRERA GUZMAN, PARA QUE
COMPAREZCA ANTE ESTA NOTARIA PUBLICA
NUMERO OCHO UBICADO EN EL PREDIO NUMERO
32 DE LACALLE 26 DE ESTA CIUDAD, ADEDUCIR SUS
DERECHOS CON FUNDAMENTO A LO DISPUESTO
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EN LOS ARTICULOS 32, 33 Y 34 DE LA NUEVA LEY
DEL NOTARIADO, VIGENTE EN EL ESTADO, DENTRO
DEL TERMINO DE TREINTA DIAS A PARTIR DE LA
ULTIMA PUBLICACION DE ESTE EDICTO DEBIENDO
PUBLICARSE ESTE AVISO POR TRES VECES
DE DIEZ EN DIEZ DIAS. MEDIANTE ESCRITURA
PUBLICA NUMERO CUATROCIENTOS TREINTA
Y DOS.- RELATIVA A: DENUNCIA DEL JUICIO
SUCESORIO INTESTAMENTARIO, DEL DE QUIEN
EN VIDA RESPONDIERA AL NOMBRE DE
LEOPOLDINA CABRERA GUZMAN, QUE HACE SU
HIJA LA CIUDADANA LUZ CRUZ CABRERA QUIEN
ADQUIERE PARA SI “EL USUFRUCTO VITALICIO” Y
PARA SU HIJO EL CIUDADANO GERARDO MARTINEZ
CRUZ, “LA NUDA PROPIEDAD”.

CIUDAD DEL CARMEN, CARMEN, CAMPECHE, A 22
DE JULIO 2022.- EL NOTARIO PUBLICO NUMERO
OCHO.- LIC. EDUARDO ZAVALA HERRERA.- ZAHE-
460806P81.- CED.PROF.N0.1141742.- Rubrica.

PARA SER PUBLICADO CADA DIEZ DIAS EN EL
TERMINO DE 30 DIAS EN EL PERIODICO DE LA
FEDERACION.

EDICTO NOTARIAL

Por escritura publica numero mil trescientos cincuenta
(1350/2021), de fecha veintidos de diciembre del dos
mil veintiuno, otorgada Ante Mi, se denuncié la sucesién
intestamentaria del sefior CESAR AUGUSTO PALACIOS
VILLALOBOS, quien fuera vecino de esta Ciudad, por el
sefior FADEL EDUARDO MERCADO GONZALEZ, por
lo que en cumplimiento en lo dispuesto en la fraccién |l
del articulo 33 de la Ley del Notariado para el Estado de
Campeche, en vigor, se convoca a los que se consideren
con derechos hereditarios y a los acreedores del autor de
la herencia, para que se presenten a la Notaria Publica
No. 24 ubicada en la calle Copal No. 11, Fraccionamiento
Bosques de Campeche de esta Ciudad, con la finalidad
de deducir sus derechos dentro del término de 30 dias
a partir de la ultima publicacién de este edicto, misma
que se efectuara por 3 veces, de 10 en 10 dias cada una,
presentando los documentos en que funden sus derechos.

San Francisco de Campeche, Camp; a 29 de junio del
2022.- Lic. Carlos Felipe Ortega Pérez, Notario Sustituto
de la Notaria Publica No. 24.- Céd. Prof. 4823861.-
Rdubrica.

EDICTO NOTARIAL

En escritura publica numero ciento ochenta vy
ocho (188) otorgada ante Mi, de fecha veintiuno de
julio de dos mil veintidés, se denuncié la Sucesién
testamentaria a bienes de quien respondiera al nombre de
CANDELARIA CAMPOS CAMPOS, también conocida
como CANDELARIA CAMPOS CAMPOS VIUDA DE
BURAD; quien fuera vecina de esta Ciudad; por el sefior
JUAN ALBERTO BURAD HERRERA, por lo que en

cumplimiento a lo dispuesto en la Fraccion Il del articulo
33 de la Ley del Notariado para el Estado en Campeche,
en vigor, se convoca a los que se consideren con derechos
hereditarios, y a los acreedores del autor de la herencia,
para que se presenten a la Notaria Publica numero
TREINTAY CINCO de esta Ciudad Capital, a deducir sus
derechos dentro del término de treinta dias a partir de la
Ultima publicacién de este Edicto, misma que se efectuara
por tres veces de diez en diez dias cada una, presentando
los documentos en que funden sus derechos.

San Francisco de Campeche, Cam.; a 22 de Julio de
2022.- LIC. ABELARDO MALDONADO GUERRERO.-
TITULAR DE LA NOTARIA PUBLICA No. 35.- CED.
PROF. 460787.- Avenida Ruiz Cortinez nimero tres “A”,
Guadalupe. San Francisco de Campeche, Cam. C.P.
24010. Tel.- 981-81-6-70-90 y 981-81-6-29-19.- Rubrica.

EDICTO NOTARIAL

EN ESCRITURA PUBLICA NUMERO 279, OTORGADA
EN ESTA CIUDAD, CON FECHA 12 DEL MES DE JULIO
DEL ANO DOS MIL VEINTIDOS, PASADAANTE MI, EN
EL PROTOCOLO DE LA NOTARIA PUBLICA NUMERO
UNO, DE LA QUE SOY TITULAR, UBICADA EN LA
CALLE SESENTA Y UNO NUMERO VEINTISIETE,
ENTRE DOCE Y CATORCE, CENTRO HISTORICO
DE ESTA CIUDAD, FUE DENUNCIADA LA SUCESION
INTESTAMENTARIA DE LOS SENORES MARGARITA
DEL CARMEN ARCEO CASTILLO Y EDUARDO
ARCEO GARCIA, PRESENTADA POR LA SENORA
BLANCA MARGARITA BARRANCOS ARCEO, PARA
CUMPLIR CON LO DISPUESTO POR EL ARTICULO
TREINTA Y TRES FRACCION SEGUNDA DE LA LEY
DEL NOTARIADO EN VIGOR, SE COMUNICA A SUS
ACREEDORES Y A LOS QUE SE CONSIDEREN CON
DERECHOALAHERENCIA, PARAQUE COMPAREZCAN
A DEDUCIR SUS DERECHOS, DENTRO DEL TERMINO
DE 30 DIAS DESPUES DE LA ULTIMA PUBLICACION,
LAS CUALES SE HARAN DE DIEZ EN DIEZ POR
TRES VECES A PARTIR DEL PRESENTE AVISO.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP, A 12
DE JULIO DEL 2022.- LIC. ISABEL DEL C. RUIZ
GUILLERMO.- RUGI-520704-NT2.- Rubrica.

EDICTO NOTARIAL

En cumplimiento a lo dispuesto en la Fraccion |l del articulo
33 (treinta y tres) de la Ley del Notariado para el Estado
de Campeche en vigor, manifiesto: Que en la Notaria
Publica numero Doce de este Primer Distrito Judicial
del Estado, de la cual soy Notario Sustituto, se inicié a
través de la Denuncia Intestamentaria de fecha 06 del
mes de junio del afio 2022, solicitada por los ciudadanos
ADRIANA GUADALUPE MACOSSAY VARGAS Y JOSE
ENRIQUE MACOSSAY VARGAS, el procedimiento de
Sucesion Intestamentaria a bienes del cujus FRANCISCO
JAVIER MACOSSAY GONZALEZ, quien falleciera el dia
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27 de mayo de 1999, por lo que se convoca a quienes se
consideren con derechos hereditarios y a los acreedores
del autor de la herencia, para que se presenten a la
Notaria Publica numero Doce ubicada en Avenida José
Lopez Portillo namero veintiocho colonia Lomas del
Pedregal, C.P. 24035, de esta ciudad capital, a deducir sus
derechos dentro del término de treinta dias a partir de la
ultima publicacién de este Edicto, misma que se efectuara
por tres veces, de diez en diez dias habiles, presentando
los documentos en que funden sus derechos.

San Francisco de Campeche, Campeche a 11 el mes
de julio del afio 2022.- LIC. ALBERTO LUCIANO
FUENTES TZEC, NOTARIO PUBLICO SUSTITUTO DE
LA NOTARIA PUBLICA NUMERO DOCE DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.- FUTA810727FD.-
Rubrica.

EDICTO NOTARIAL

En Escritura Publica otorgada en esta Ciudad de San
Francisco de Campeche, ante mi, en el protocolo de la
Notaria Publica numero 25 a mi cargo, con fecha quince
de junio del afio dos mil veintidds, fue denunciada la
Sucesién Intestamentaria de la sefiora MARIA DEL
CARMEN CASTRO BUENFIL, quien fuera vecina de la
ciudad de Campeche, por su Hija la sefiora ARACELY
DEL CARMEN CERVERA CASTRO; por lo que, en
cumplimiento a lo dispuesto en los articulos 32 y 33
Fraccion 1l de la Ley del Notariado para el Estado de
Campeche en vigor, se convoca a todas las personas y
acreedores que se consideren con derecho a la herencia,
para que, dentro del término de 30 dias después de la
ultima publicacion, las cuales se haran de diez en diez dias,
por tres veces, comparezcan ante esta Notaria ubicada
Avenida Luis Alvarez Barret, Local 4, Centro Comercial,
Area Ah Kim Pech, presentando los documentos en que
funden sus derechos, con horario de las 9 a las 14 horas.

San Francisco de Campeche, Camp; a diez de julio del afio
2022.- LIC. JOSE GUADALUPE DE JESUS ESTRADA
GONZALEZ, NOTARIO PUBLICO No. 25.- Rubrica.

AVISO NOTARIAL

EN ESCRITURA PUBLICA OTORGADA EN ESTA
CAPITAL CON FECHA VEINTINUEVE DEL MES DE
JUNIO DE DOS MIL VEINTIDOS, ANTE MI, EN EL
PROTOCOLO DE LA NOTARIA PUBLICA NUMERO
“CUARENTA” A Ml CARGO, SE RADICO LA SUCESION
TESTAMENTARIO DEL C. J DOLORES CUEVAS
ARRIAGA Y/O J. DOLORES CUEVAS ARRIAGA
Y/O DOLORES CUEVAS ARRIAGA, DENUNCIADO
POR SU HIJO EL C. ANTONIO J. CUEVAS ROSAS,
Y PARA CUMPLIR CON LO DISPUESTO POR EL
ARTICULO 33 FRACCION 1l Y IV DE LA LEY DEL
NOTARIADO EN VIGOR DEL ESTADO DE CAMPECHE
SE COMUNICAALOS ACREEDORES Y ALOS QUE SE
CONSIDEREN CON DERECHOS A LAHERENCIA PARA
QUE COMPAREZCAN A DEDUCIR SUS DERECHOS

DENTRO DEL TERMINO DE 30 DIAS DESPUES DE
LA ULTIMA PUBLICACION QUE SE HARA DE DIEZ EN
DIEZ POR TRES VECES DEL PRESENTE AVISO.

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP; A 14 DE
JULIO DELANO 2022.- EL NOTARIO PUBLICO NUMERO
“40”, LICDA. NELIA DEL PILAR PEREZ CURMINA .-
PECN-630912-U56.- CALLE 61 NO. 13.- Rubrica.

AVISO NOTARIAL

En Escritura Publica Numero CIENTO OCHENTA Y
CUATRO (184/2022), otorgada en esta Capital, el dia
ocho de junio del afo Dos Mil Veintidds, ante mi, en el
Protocolo NUMERO CIENTO CINCUENTA Y SIETE,
de la Notaria Publica Numero Dieciocho a mi cargo,
se Radico la Denuncia de la Sucesion Intestamentaria
de quien en vida llevara el nombre ALVARO JAVIER
RAMIREZ PACHECO, denunciado por su cényuge la
C. TERESA DEL PILAR ALCOCER COSGAYA, y para
cumplir con lo dispuesto por el Articulo treinta y dos y
Treinta y Tres fracciones Il y IV de la Ley del Notariado
del Estado en vigor, se comunica a los Acreedores y a los
que se consideren con Derecho a la Herencia para que
comparezcan a deducir sus derechos dentro del término
de 30 dias después de la ultima publicacion que se haran
de diez en diez por tres veces del presente Aviso.

Lo anterior con la finalidad de dar cumplimiento a la Ley
del Notariado en vigor.

Lic. Tirso René Rodriguez de la Gala Guerrero.
Notario Publico Numero Dieciocho ROGT-371207-
TB4.- Rubrica.

AVISO NOTARIAL

En Escritura Publica Numero DIECINUEVE DEL ANO
DOS MIL VEINTIDOS (19/2022), otorgada en esta Capital,
el dia, dieciocho de enero del afio Dos Mil Veintidos, ante
mi, en el Protocolo NUMERO CIENTO CINCUENTA Y
SEIS, de la Notaria Publica Numero Dieciocho a mi cargo,
se Radico la Denuncia de la Sucesion Intestamentaria
de quien en vida llevara el nombre de ALBERTO CHAN
CHE, denunciado por su esposa la C. LAURA PEREYRA
CAHUICH y para cumplir con lo dispuesto por el Articulo
treinta y dos y Treinta y Tres fracciones Il y IV de la Ley
del Notariado del Estado en vigor, se comunica a los
Acreedores y a los que se consideren con Derecho a la
Herencia para que comparezcan a deducir sus derechos
dentro del término de 30 dias después de la ultima
publicacién que se haran de diez en diez por tres veces
del presente Aviso.

LIC. TIRSO RENE RODRIGUEZ DE LA GALA
GUERRERONOTARIO PUBLICONUMERO DIECIOCHO
ROGT-371207-TB4.- Rubrica.
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