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CONVOCATORIA 
 

Con fundamento en lo establecido en los artículos 1, 4, 7, 15, Transitorio Quinto de la Ley de Bienes del Estado 
de Campeche y de sus Municipios; 1, 3, 12, 13 fracción VIII, 15, 22 apartado A fracción II y XIV, 23, 28 fracción 
XLVIII, y 41 fracción XXXVIII de la Ley Orgánica de la Administración Pública del Estado de Campeche; 1, 4 
apartado A fracción I, 13, 15 fracción IV y 16 fracción VIII del Reglamento Interior de la Secretaría de 
Administración, Finanzas y Planeación de la Administración Pública del Estado de Campeche; diversos 1, 5, 13 
fracción VI, 16, 17 y 18 fracción I del Reglamento de  Bienes Muebles de la Propiedad del Estado de Campeche, 
en relación con el numeral 72 fracción I de la Ley de Hacienda del Estado de Campeche, diversos 930, 933, 
936, 937, 953, 954, 955, 956, 957, 958, 963, 967 y 982 y demás relativos aplicables del Código de 
Procedimientos Civiles del Estado de Campeche; el Poder Ejecutivo del Estado de Campeche, por conducto de 
la Secretaría de Administración, Finanzas y Planeación de la Administración Pública del Estado de Campeche, 
invita a toda persona física o moral interesada, a participar en la Licitación Pública Estatal No. SAFIN-EST-
MUE-004-2026, relativa a la enajenación por compraventa (subasta) de la Aeronave Rockwell Sabreliner NA 
265-60, No. de serie 306-145, N730CA, tipo Sabreliner 60 privado, con propulsión de turbinas, Jet Ejecutivo en 
Tercera Convocatoria, conforme al siguiente calendario:  

Núm.  de 
Licitación 

Fecha límite 
de registro y 

venta de 
bases 

Costo de 
registro (1) y 

venta de bases 
(2) 

Visita al lugar 
en el que se 
ubica el bien 

 
Junta de 

aclaraciones  Presentación 
de ofertas 

Subasta 
y mejora de 

ofertas 

SAFIN-
EST-

MUE-004-
2026 

8/mayo/2026 
14:00 horas 

(1) $ 704.00 
(2) $ 4,106.00 

14/mayo/2026 
09:00 – 13:00 

horas 

20/mayo/ 2026 
11:00 horas 

25/mayo/ 2026 
09:00 horas 

25/mayo/2026 
9:30 horas 

 
LINEAMIENTOS GENERALES  

1. La información de la Aeronave Rockwell Sabreliner NA 265-60, No. de serie 306-145, N730CA, 
tipo Sabreliner 60 privado, con propulsión de turbinas, Jet Ejecutivo, se podrá consultar en el 
estrado de la oficina de la Dirección de Control Patrimonial de la Secretaría de Administración, 
Finanzas y Planeación de la Administración Pública Estatal, sito: calle 8, entre 63 y Circuito 
Baluartes, número 325, Edificio Lavalle, primer piso, colonia Centro, de esta Ciudad de San 
Francisco de Campeche, Municipio y Estado de Campeche, Código Postal 24000, teléfono (981) 
811-92-00, extensión 32415. 

2. La forma de pago por registro y venta de bases será: En efectivo o cheque certificado a nombre 
del Poder Ejecutivo del Estado de Campeche, pagándose dichos importes en las cajas de la 
Secretaría de Administración, Finanzas y Planeación de la Administración Pública Estatal, ubicada 
en el Palacio de Gobierno, mezzannine, calle 8 por 61 y Circuito Baluartes, de esta Ciudad de San 
Francisco de Campeche, Municipio y Estado de Campeche. 

3. El interesado deberá apersonarse a la oficina de la Dirección de Control Patrimonial de la 
Secretaría de Administración, Finanzas y Planeación de la Administración Pública Estatal, sito: 
calle 8, entre 63 y Circuito Baluartes, número 325, Edificio Lavalle, primer piso, colonia Centro, de 
esta Ciudad de San Francisco de Campeche, Municipio y Estado de Campeche, para realizar el 
registro correspondiente, presentando original y copia simple de sus recibos de pago o facturas, 
para cotejo, que acrediten la realización del pago de los derechos, consecuentemente se remitirán 
vía correo electrónico las bases de la Licitación, pases de ingreso a la verificación ocular y los 
Anexos 1 y 2.   

4. Las bases de la licitación estarán disponibles en días hábiles en horario de 8:00 a 14:00 horas, en 
la Dirección de Control Patrimonial, ubicado en el domicilio citado con anterioridad, para consultar 
y por lo tanto para participar en el procedimiento de subasta, el interesado deberá cubrir los 
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importes por el derecho de registro y venta de bases a más tardar en la fecha y hora límite 
dispuesto en el calendario señalado en esta convocatoria. 

5. Se realizará una visita al lugar en el que se ubica el bien a subastar, con la finalidad de que los 
postores verifiquen de manera física dicho bien, en la hora y día previsto en esta convocatoria. 
Para ello, los postores deberán apersonarse por sus propios medios, el día 14 de mayo de 2026, 
en las instalaciones que ocupa el Hangar 52 ubicado en el Aeropuerto Internacional del Norte, 
sito: Carretera Nuevo Laredo-Monterrey, Colonia Apodaca Centro, Apodaca, Código Postal 66600, 
Nuevo León. No se permitirá realizar visitas en días anteriores o posteriores y fuera del horario 
establecido en la presente convocatoria. 

6. La Junta de aclaraciones se llevará a cabo en el día y hora establecido en la presente convocatoria 
y en las instalaciones que ocupa el Aula de Capacitación de la Secretaría de Administración, 
Finanzas y Planeación de la Administración Pública Estatal, ubicada en sito: calle 8, entre 63 y 
Circuito Baluartes, número 325, edificio Lavalle, planta baja, colonia Centro, de esta Ciudad de 
San Francisco de Campeche, Municipio y Estado de Campeche. Las preguntas para la junta de 
aclaraciones, deberán ser presentados por los interesados a más tardar el día 18 de mayo de 
2026 hasta las 12:00 horas, en versión digital (pdf) y en formato Word, remitiendo las mismas al 
correo electrónico: sub.patrimoniolegal@campeche.gob.mx Después de esta fecha y hora no se 
aceptará ninguna pregunta.  

7. El acto de presentación de ofertas, así como la subasta y mejora de ofertas, se llevará a cabo en 
las instalaciones que ocupa el Aula de Capacitación de la Secretaría de Administración, Finanzas 
y Planeación de la Administración Pública Estatal, ubicada en sito: Calle 8, entre 63 y Circuito 
Baluartes, número 325, edificio Lavalle, planta baja, colonia Centro, de esta Ciudad de San 
Francisco de Campeche, Municipio y Estado de Campeche.  

8. Será considerado como valor base del bien, el determinado en el avalúo correspondiente, mismo 
que se especificará en las bases de Licitación, y como postura legal el 60% del valor base del bien 
clasificado como “Tercera convocatoria”. Bajo este criterio, se adjudicará el bien a la persona que 
presente la oferta en numerario más alta y en caso de empate, se adjudicará al postor que sea 
primero en tiempo. Lo anterior, con la finalidad de asegurar al Estado las mejores condiciones en 
cuanto a precio, oportunidad y demás circunstancias pertinentes.  

9. El bien objeto de la presente Licitación quedó desincorporado del régimen de dominio público del 
Estado, mediante el Acuerdo de Desincorporación 020/MUE/2024 del 11 de julio de 2024, emitido 
por la entonces Secretaría de Administración y Finanzas y la Secretaría de la Contraloría, ahora 
Secretaría de Administración, Finanzas y Planeación y Secretaría de Anticorrupción y Buen 
Gobierno, ambas de la Administración Pública del Estado de Campeche, dentro del ámbito de su 
competencia. Cabe señalar que, el bien mueble ya no resulta útil para destinarlo al servicio público 
o al ejercicio de una función pública, debido a su estado de deterioro y obsolescencia funcional en 
el que se encuentra.  

10. El Licitante deberá otorgar garantía por el 20% del valor total del bien, dicha garantía deberá 
presentarse el día del acto de presentación, subasta y mejora de ofertas.  

11. Para mayor detalle se deberá de consultar las bases del procedimiento de Licitación Pública.  
 

San Francisco de Campeche, Campeche, a 29 de abril de 2026. 
 
 

 
Jezrael Isaac Larracilla Pérez 

Secretario de Administración, Finanzas y Planeación de la  
Administración Pública del Estado de Campeche 
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SECCIÓN JUDICIAL
PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO 
DE CAMPECHE, JUZGADO TERCERO MIXTO EN 
MATERIA TRADICIONAL FAMILIAR Y DE ORALIDAD 
FAMILIAR DE ESTE PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO DE CAMPECHE.

CÉDULA DE NOTIFICACIÓN POR PERIÓDICO OFICIAL

C. JUANA GUADALUPE OCHOA ROJAS

FOLIO 1414

EN EL EXPEDIENTE NÚMERO 44/23-2024/J3MFAMT-l, 
RELATIVO AL JUICIO DE DIVORCIO SIN EXPRESIÓN 
DE CAUSA PROMOVIDO POR LUIS FREDERIK DIAZ 
HERNANDEZ LUZ EN CONTRA DE JUANA GUADALUPE 
OCHOA ROJAS, – LA JUEZ DICTÓ UN PROVEÍDO QUE 
A LA LETRA DICE: -

JUZGADO TERCERO MIXTO EN MATERIA 
TRADICIONAL FAMILIAR Y DE ORALIDAD FAMILIAR 
DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO 
JUDICIAL DEL ESTADO. CASA  DE JUSTICIA DE LA 
CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP; 
A DIECISÉIS DE ABRIL DE DOS MIL VEINTISÉIS.

 ASUNTO: Se tiene por recibido el oficio número 559, 
suscrito por la LICDA. ANTONIA PEREZ ANDA, Jueza 
del Juzgado Tercero de Primera Instancia de lo Familiar 
del Segundo Distrito Judicial del Estado de Tamaulipas, 
mediante el cual se sirve devolvernos sin diligenciar el 
exhorto número 49/24-2025/J3MFAMT-I, en virtud de 
que como consta en las actas actuariales de fechas 
nueve de julio de dos mil veinticinco, no se localizó a la 
C. JUANA GUADALUPE OCHOA ROJAS en el domicilio 
proporcionado, por no salir nadie al encuentro de la 
Actuaria; en consecuencia SE ACUERDA: 

 1.Acumúlese a los presentes autos el oficio y 
documentación adjunta para que obren conforme a 
derecho correspondan tal y como lo establece el artículo 
72 Fracción VI de la Ley Orgánica del Poder Judicial del 
Estado.

 2.En virtud de que la C. JUANA GUADALUPE OCHOA 
ROJAS no pudo ser notificada de la declarativa de divorcio 
dictada en autos, por no haberla localizado la Actuaria 
diligenciadora de la Ciudad de Tampico, Tamaulipas 
y siendo que ya se llevaron a cabo las diligencias 
necesarias sin encontrar el domicilio o paradero de la 
C. JUANA GUADALUPE OCHOA ROJAS y tomando 
en consideración que ya se tienen las contestaciones 
de los oficios remitidos a las diversas dependencias, 
se acredita la ignorancia del domicilio actual de la C. 
JUANA GUADALUPE OCHOA ROJAS; por lo anterior, 

de conformidad con lo que establece el artículo 106 
del Código de Procedimientos Civiles del Estado en 
vigor, notifíquese a la C. JUANA GUADALUPE OCHOA 
ROJAS el presente acuerdo, así como el de fecha cinco 
de octubre del dos mil veintitrés, mediante edictos que 
sean publicados por tres veces en el Periódico oficial, 
por espacio de quince días; mismo que a continuación 
se transcribe: 

“JUZGADO TERCERO MIXTO EN MATERIA 
TRADICIONAL FAMILIAR Y DE ORALIDAD FAMILIAR 
DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO 
JUDICIAL DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA DE LA 
CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMP; 
A CINCO DE OCTUBRE DEL DOS MIL VEINTITRÉS.

ASUNTO: El escrito y documentación adjunta del C. LUIS 
FREDERIK DIAZ HENRIQUEZ LUZ señalando como 
domicilio para oír y recibir notificaciones el ubicado en 
la Calle la Calle Vigésimo Sexta lote 1 y 3 entre Calles 
Séptima y Quinta de la Unidad Habitacional Siglo XXI de 
esta Ciudad Capital; nombrando como su asesor técnico 
al licenciado en derecho JAVIER JESUS VALENCIA 
CANTO con cédula profesional número 7466809, R.F.C. 
VACJ850113GE9 y número de teléfono 9811310379, y 
promoviendo Juicio de Divorcio sin Expresión de Causa, 
en contra de la C. JUANA GUADALUPE OCHOA ROJAS, 
misma que puede ser notificada en la Calle Tauro lote 
14 entre Calle Géminis y Cancer de la Colonia El Fenix 
de esta Ciudad; en consecuencia de lo anterior, SE 
ACUERDA: -

1. Acumúlese a los presentes autos el escrito de cuenta 
y la documentación adjunta, para que obren conforme 
a derecho corresponda y sea tomada en consideración 
en el momento procesal oportuno; así mismo fórmese 
expediente únicamente original, tómese razón en 
el sistema de Gestión Electrónica de Expedientes 
(SIGELEX) con el número 44/23-2024/J3MFAMT-l, en 
base al acuerdo general conjunto número 27/PTSJ-
CJCAM/21-2022, de los Plenos del Honorable Tribunal 
Superior de Justicia del Estado y del Consejo de la 
Judicatura Local, se establece en el punto tercero de 
las medidas de racionalidad y disciplina presupuestal 
de los Órganos del Poder Judicial en el ámbito de sus 
respectivas competencias, específicamente en el inciso 
D) en materia de adquisición de bienes y contratación de 
servicios; que sin perjuicio a lo señalado en el artículo 
1371, fracción Vll del código de Procedimientos Civiles 
del Estado de Campeche y normas procesales aplicables, 
se deberá evitar la duplicidad física de los expedientes, 
legajos, tocas, carpetas o cualquier otro, en los asuntos 
tramitados en las áreas jurisdiccionales y administrativas, 



PERIÓDICO OFICIAL DEL ESTADO PÁG. 5
San Francisco de Campeche,
Cam., Abril 29 de 2026

por lo cual respecto al presente asunto, no será necesario 
formar duplicado de dicho expediente.-

2. Se admite como domicilio de la promovente para oír y 
recibir notificaciones, el señalado líneas arriba, toda vez 
que cumple con los requisitos señalados por el artículo 
96 del Código de Procedimientos Civiles del Estado de 
Campeche, asimismo de conformidad con el artículo 49 
A y 49 B del Código en cita, se admite al licenciado en 
derecho JAVIER JESUS VALENCIA CANTO como asesor 
técnico del promovente para todos los efectos legales a 
que haya lugar.

3. Ahora bien, con fecha veintiséis de abril de dos mil 
veintidós, se publicó en el Periódico Oficial del Estado, la 
reforma a los artículos 278, el primer párrafo del artículo 
280, las fracciones V y VI del artículo 282, los artículos 286 
y 288, el primer párrafo, las fracciones I, V, VI del artículo 
298, los artículos 304, 305, 306 y 311, se adicionan los 
párrafos cuarto y quinto al artículo 281, una fracción VII 
al artículo 282, 282 BIS, los artículos 288 BIS, 288 TER, 
288 QUATER, las fracciones VII y VIII al artículo 298, los 
artículos 305 BIS, 305 TER y 305 QUATER, y se derogan 
los artículos 279, 287, 289, 290, 291, 292, 294, 295, 297 
y 302, todos del Código Civil del Estado de Campeche, 
mismo que entraría en vigor quince días después de su 
publicación en el Periódico Oficial del Estado, siendo el 
caso que dicho termino ha transcurrido al día de hoy.

4. Por lo anterior, con fundamento con lo que establecen 
los artículos 278, 281, 288 BIS, 298, 288 QUATER, 304, 
305, 305 BIS, 306 y 311 del Código Civil del Estado y 
demás relativos aplicables del Código de Procedimientos 
Civiles vigentes en el Estado, SE ADMITE LA SOLICITUD 
DE DIVORCIO SIN EXPRESIÓN DE CAUSA, promovido 
por el C. LUIS FREDERIK DIAZ HENRIQUEZ LUZ en 
contra de la C. JUANA GUADALUPE OCHOA ROJAS.-

5. Ahora bien, toda vez que el divorcio es solo el 
reconocimiento del Estado de una situación de hecho 
respecto de la desvinculación de los cónyuges, cuya 
voluntad de no permanecer unidos legalmente debe 
respetarse, lo cual propiciará un ambiente adecuado 
para su bienestar emocional, con la consecuente 
armonía entre los integrantes del núcleo familiar, en éste 
acto SE DECLARA LA DISOLUCIÓN DEL VÍNCULO 
MATRIMONIAL que une al C. LUIS FREDERIK DIAZ 
HENRIQUEZ LUZ con la C. JUANA GUADALUPE 
OCHOA ROJAS.

6. Como consecuencia del divorcio decretado, se declara 
la separación física y material de los CC. LUIS FREDERIK 
DIAZ HENRIQUEZ LUZ Y JUANA GUADALUPE OCHOA 
ROJAS quedando capacitados para contraer nuevo 
matrimonio en cualquier momento; asimismo, ante lo 
manifestado por el promovente y toda vez que del acta 
de matrimonio adjunto a la solicitud se observa que el 
matrimonio de los divorciantes fue celebrado bajo el 
régimen de SEPARACIÓN DE BIENES por lo cual esta 

autoridad no declara nada al respecto quedando a salvo 
los derechos de ambas partes para realizar manifestación 
alguna en la vía y forma legal correspondiente, mediante 
un juicio autónomo.-

7.En atención a la garantía de audiencia, dese aviso 
al C. JUANA GUADALUPE OCHOA ROJAS, que la 
notificación de la presente declarativa, no es para efectos 
de inconformarse con la solicitud o la disolución del 
vínculo matrimonial que lo une con el C. LUIS FREDERIK 
DIAZ HENRIQUEZ LUZ, en virtud que dicha disolución no 
está sujeta a su conformidad, pues decidir si una persona 
debe continuar casada o no, forma parte del derecho al 
libre desarrollo de la personalidad, pues es un aspecto 
que forma parte de la manera en que el individuo desea 
proyectarse y vivir su vida, por lo tanto representa un 
derecho autónomo y resultaría inconstitucional pretender 
el consentimiento del cónyuge para pronunciarse al 
respecto, provocando lo que el Divorcio sin expresión de 
causa evita.

 8. En cuanto al derecho de alimentación compensatoria 
de los divorciantes, se dejan a salvo sus derechos para 
que los hagan valer en su caso en la vía oral y forma legal 
correspondiente, mediante un juicio autónomo; en donde 
el sujeto afectado será parte y podrá aportar los elementos 
probatorios que considere convenientes, toda vez que del 
análisis de la solicitud y de los documentos adjuntos, no 
se cuentan con los elementos probatorios suficientes para 
decretar lo concerniente a una pensión compensatoria 
provisional, y siendo la naturaleza y régimen jurídico de 
la pensión compensatoria y alimenticia diferentes, dado 
que la pensión alimenticia responde a un fundamento de 
necesidad siendo su esencia la pobreza económica y por 
el contrario la compensatoria está vinculada al concepto 
de perjuicio y su fundamento es el desequilibrio entre 
los cónyuges, por lo tanto, se trata de un mecanismo 
corrector de esa teórica desigualdad general entre los 
esposos como consecuencia de la Separación o Divorcio, 
el cual no tiene en ningún caso naturaleza alimenticia; tal 
como se advierte del siguiente criterio federal:

“PENSIÓN COMPENSATORIA. LA OBLIGACIÓN DE 
PROPORCIONARLA ES DE NATURALEZA DISTINTA 
A LA OBLIGACIÓN ALIMENTARIA QUE SURGE DE 
LAS RELACIONES DE MATRIMONIO, PUES EL 
PRESUPUESTO BÁSICO PARA SU PROCEDENCIA 
CONSISTE EN LA EXISTENCIA DE UN DESEQUILIBRIO 
ECONÓMICO. Esta Primera Sala advierte que, en el caso 
del matrimonio, la legislación civil o familiar en nuestro 
país establece una obligación de dar alimentos como 
parte de los deberes de solidaridad y asistencia mutuos. 
Así, en condiciones normales, la pareja guarda una 
obligación recíproca de proporcionarse todos los medios 
y recursos necesarios para cubrir las necesidades de la 
vida en común y establecer las bases para la consecución 
de los fines del matrimonio. Sin embargo, una vez 
decretada la disolución del matrimonio esta obligación 
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termina y podría, en un momento dado, dar lugar a una 
nueva que responde a presupuestos y fundamentos 
distintos, la cual doctrinariamente ha recibido el nombre 
de “pensión compensatoria”, aunque en la legislación de 
nuestro país se le refiera genéricamente como pensión 
alimenticia. En efecto, se advierte que a diferencia de 
la obligación de alimentos con motivo de una relación 
matrimonial o de concubinato, la pensión compensatoria 
encuentra su razón de ser en un deber tanto asistencial 
como resarcitorio derivado del desequilibrio económico 
que suele presentarse entre los cónyuges al momento 
de disolverse el vínculo matrimonial. En este sentido, 
esta Primera Sala considera que el presupuesto básico 
para que surja la obligación de pagar una pensión 
compensatoria consiste en que, derivado de las 
circunstancias particulares de cada caso concreto, la 
disolución del vínculo matrimonial coloque a uno de los 
cónyuges en una situación de desventaja económica que 
en última instancia incida en su  capacidad para hacerse 
de los medios suficientes para sufragar sus necesidades y, 
consecuentemente, le impida el acceso a un nivel de vida 
adecuado. Por tanto, podemos concluir que la imposición 
de una pensión compensatoria en estos casos no se 
constriñe sencillamente a un deber de ayuda mutua, sino 
que además tiene como objetivo compensar al cónyuge 
que durante el matrimonio se vio imposibilitado para 
hacerse de una independencia económica, dotándolo 
de un ingreso suficiente hasta en tanto esta persona se 
encuentre en posibilidades de proporcionarse a sí misma 
los medios necesarios para su subsistencia. Amparo 
directo en revisión 269/2014. 22 de octubre de 2014. 
Mayoría de cuatro votos de los Ministros Arturo Zaldívar 
Lelo de Larrea, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Olga 
Sánchez Cordero de García Villegas y Alfredo Gutiérrez 
Ortiz Mena. Disidente: José Ramón Cossío Díaz, quien 
reservó su derecho para formular voto particular. Ponente: 
Arturo Zaldívar Lelo de Larrea. Secretario: Javier Mijangos 
y González. Época: Décima Época. Registro: 2007988.
Instancia: Primera Sala. Tipo de Tesis: Aislada. Fuente: 
Gaceta del Semanario Judicial de la Federación. Libro 12, 
noviembre de 2014, Tomo I.Materia(s): Civil. -Tesis: 1a. 
CCCLXXXVII/2014 (10a.).Página: 725. 

Dicha determinación no vulnera el derecho fundamental 
de acceso a la justicia previsto en el artículo 17 de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 
ni los principios de unidad, concentración, celeridad y 
economía procesal, pues, sostener una postura contraria, 
propiciaría una litis ajena a la pretensión principal de obtener 
el divorcio sin justificación de causa, que conllevaría su 
postergación hasta en tanto se dilucidaran otros aspectos 
ajenos, sujetos a controversia y demostración por las 
partes, lo que restringiría injustificadamente el derecho al 
libre desarrollo de la personalidad, salvaguardado dentro 
del procedimiento de divorcio incausado de fácil acceso y 
sencillez procesal.-

9.Atendiendo a que el dictado y ejecución de las medidas 

provisionales se debe realizar con celeridad, pues deben 
dictarse desde el momento de la presentación de la 
demanda de divorcio, en caso de contar con los elementos 
necesarios, pudiendo modificarse cuando varíen las 
circunstancias sobre las que se apoyan; aunado a que se 
encuentra de por medio el interés superior de un menor 
de edad con iniciales A.A.D.O. y F.A.D.O., entendido éste, 
como el catálogo de valores, principios, interpretaciones, 
acciones y procesos dirigidos a forjar un desarrollo 
humano integral y una vida digna, así como para generar 
las condiciones materiales que permitan a los niños vivir 
plenamente y alcanzar el máximo de bienestar personal, 
familiar y social posible; lo que implica que en todo 
momento las políticas, acciones y toma de decisiones 
vinculadas a esa etapa de la vida humana, se realicen 
de modo que, en primer término, se busque el beneficio 
directo del niño o niña a quien van dirigidos, por lo que 
su protección se ubica incluso por encima de la que debe 
darse a los derechos de los adultos; con fundamento en 
el ordinal 288 BIS y 298 del Código Civil del Estado, se 
procederá al dictado de medidas provisionales toda vez 
que esta resolución es de tipo declarativa por lo que en 
caso de inconformidad podrán hacerla valer en la vía y 
forma legal correspondiente, mediante un juicio autónomo; 
en donde el sujeto afectado será parte y podrá aportar los 
elementos probatorios que considere convenientes por lo 
que se determinan las siguientes: 

•	 Los menores de edad A.A.D.O. y F.A.D.O. 
quedaran bajo la guarda y custodia de la C. JUANA 
GUADALUPE OCHOA ROJAS y bajo la patria potestad 
de ambos padres.-

•	 En cuanto al concepto de pensión alimenticia 
provisional de los menores de edad A.A.D.O. y F.A.D.O. 
atendiendo al interés superior de los mismos, quienes 
serán representados por su madre la C. JUANA 
GUADALUPE OCHOA ROJAS, se fija la cantidad del 20% 
(VEINTE POR CIENTO) a cada uno, haciendo un total del 
40% (cuarenta por ciento) del total de sus percepciones 
económicas diarias y demás prestaciones de ley que 
devenga el C. LUIS FREDERIK DIAZ HENRIQUEZ LUZ 
de forma quincenal.-

Hágase saber al antes citado que dicha pensión alimenticia 
provisional señalada con anterioridad, en caso de no 
obtener un ingreso fijo, actualmente no podrá ser inferior 
a la cantidad de $1,244.64 (SON: MIL DOSCIENTOS 
CUARENTA Y CUATRO PESOS 64/100 M.N.) para los 
infantes A.A.D.O. y F.A.D.O. de manera quincenal, lo 
anterior en razón al salario mínimo vigente en la tabla de 
la comisión nacional de salarios mínimos (CONASAMI) 
mismo que tiene un valor de $207.44 (SON: DOSCIENTOS 
SIETE PESOS 44/100 M.N.)  cantidades que tendrán un 
incremento automático mínimo equivalente al aumento 
porcentual del salario mínimo general diario vigente en 
la zona económica correspondiente al deudor, salvo que 
el deudor alimentario demuestre que sus ingresos no 
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aumentaran en igual proporción.

Por lo que, para el debido cumplimiento de la pensión 
alimenticia provisional fijada, de conformidad con el 
artículo 130 fracción IV del Código de Procedimientos 
Civiles del Estado, hágase saber al C. LUIS FREDERIK 
DIAZ HENRIQUEZ LUZ, que al momento de su 
notificación cuenta con el término de tres días siguientes 
contados a partir de la notificación del presente auto, 
para que empiece a realizar dichos depósitos, debiendo 
depositarlos ante la Central de Consignaciones de 
Pensiones Alimenticias de este H. Tribunal Superior de 
Justicia del Estado, apercibiéndolo que en caso de no dar 
cumplimiento y de no acreditar o justificar el impedimento 
legal que tenga para cumplir con dicha determinación en 
el término concedido; queda expedito el derecho de la C. 
JUANA GUADALUPE OCHOA ROJAS, para asegurar los 
alimentos en términos del artículo 333 del Código Civil 
del Estado en Vigor, previo tramite legal correspondiente.-

•	 En cuanto al régimen de visitas entre el C. 
LUIS FREDERIK DIAZ HENRIQUEZ LUZ y los infantes 
A.A.D.O. y F.A.D.O. atendiendo al interés superior de los 
mismos, serán de manera abierta, previo aviso a la madre 
custodia, siempre y cuando no se afecte las actividades 
escolares de los niños y el C. LUIS FREDERIK DIAZ 
HENRIQUEZ LUZ no se encuentre bajo influjos de 
alcohol o de cualquier sustancia o droga de cualquier 
tipo; toda vez que el derecho de visita y convivencia, tiene 
por objeto lograr la protección, estabilidad personal y 
emocional de los menores de edad dándole afecto, calor 
humano, presencia personal, respaldo espiritual y respeto 
a su persona e intimidad, para disfrutar de momentos en 
común; asimismo, que el derecho de los padres a convivir 
con sus hijos es una función familiar, que responde a 
un derecho-deber establecido fundamentalmente en 
beneficio de los hijos.

10. Se hace del conocimiento a las partes que las 
medidas permanecerán establecidas, salvo que no exista 
un pronunciamiento previo de alguna autoridad sobre el 
particular o hasta en tanto no sean modificadas, a través 
de la vía y forma correspondiente de suscitarse alguna 
controversia al respecto, debido a que las cuestiones 
familiares como son los alimentos, la disolución de la 
sociedad conyugal y lo relativo a la situación de los hijos; 
por su naturaleza, implican que ambas partes tengan 
derecho a alegar y ofrecer los medios probatorios que 
estimen convenientes al respecto, por lo cual se deja a 
salvo el derecho de los divorciantes para hacerlo valer 
en la vía y forma correspondiente, mediante un juicio 
autónomo.

 11. No obstante lo anterior y pese a que se han dictado 
las medidas provisionales, de conformidad con el artículo 
130 fracción IV del Código Procesal en vigor y en atención 
a lo establecido en el numeral 288 BIS del Código Civil del 
Estado de Campeche en vigor, reformado; dese vista a la 
C. JUANA GUADALUPE OCHOA ROJAS con el convenio 

adjunto por el C. LUIS FREDERIK DIAZ HENRIQUEZ LUZ 
para que dentro del término de tres días hábiles manifieste 
lo que a sus derechos correspondan, pasado dicho 
termino sin manifestación alguna, acorde al numeral 288 
QUATER del referido Código Civil, quedarán subsistentes 
las medidas ordenadas en el presente asunto, dejándose 
a salvo los derechos de las partes para que los hagan 
valer en la vía legal correspondiente.-

12.En virtud de lo anterior se hace del conocimiento a 
los CC. LUIS FREDERIK DIAZ HENRIQUEZ LUZ Y 
JUANA GUADALUPE OCHOA ROJAS que de existir una 
solicitud de divorcio previa a la presente en términos de 
los artículos 1 y 17 Constitucionales debe cumplirse con 
el principio primero en tiempo, primero en derecho; por 
lo cual para efecto de no controvertir declarativa alguna, 
está en su caso será sobreseída.-

13.Resulta conveniente aclarar que esta resolución 
en la que se está decretando la disolución del vínculo 
matrimonial de los CC. LUIS FREDERIK DIAZ 
HENRIQUEZ LUZ Y JUANA GUADALUPE OCHOA 
ROJAS es de tipo declarativa, por tanto, no requiere 
que cause ejecutoria de manera expresa, ya que no 
se establecen obligaciones personales ni reales a 
cargo de ninguna de las partes, sino se ha limitado a 
declarar la existencia de una situación jurídica, por lo 
que en caso de inconformidad de alguna de las partes, 
tienen expedido su derecho para aportar los elementos 
probatorios que considere convenientes, en la vía y forma 
correspondiente.-

 14.Ahora bien y siendo que el matrimonio fue celebrado 
en el Estado de Tamaulipas, gírese atento exhorto al Juez 
Familiar Competente del Municipio de Tampico, Estado 
de Tamaulipas, para que en auxilio a las labores de 
este juzgado se sirva girar atento oficio al Coordinador 
General del Registro Civil de Tampico, Tamaulipas y este 
a su vez se sirva realizar la inscripción del divorcio en 
el acta de matrimonio de los CC. LUIS FREDERIK DIAZ 
HENRIQUEZ LUZ Y JUANA GUADALUPE OCHOA 
ROJAS, la cual se encuentra inscrita en la Oficialía 0002, 
Libro 5, No. de Acta 00971, con fecha de inscripción de 
matrimonio 27/11/2014; así como para que levante el 
acta correspondiente y publique un extracto de la propia 
resolución por el término de quince días en las tablas 
destinadas para tal efecto.-

A efecto de lo anterior, se le hace del conocimiento al C. 
LUIS FREDERIK DIAZ HENRIQUEZ LUZ que deberá 
realizar el pago de la inscripción del divorcio en el lugar 
de registro del matrimonio.

En consecuencia de ello, se otorga al Juez exhortado 
plenitud de jurisdicción para su cumplimiento, así 
como disponer que se practiquen cuantas diligencias 
sean necesarias para el desahogo de lo solicitado, 
solicitándole acusar de recibido el exhorto aquí ordenado, 
para ello se le concede el término de tres días según lo 
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dispuesto en el artículo 130 fracción IV del Código de 
Procedimientos Civiles del Estado, lo cual puede ser a 
través del correo institucional de este juzgado: j3mtfof@
poderjudicialcampeche.gob.mx y de conformidad con el 
numeral 81 BIS del Código Adjetivo Civil del Estado, se 
le solicita se sirva diligenciarlo en el término de diez días 
hábiles y hecho que sea lo anterior, se sirva devolverlo 
con la mayor brevedad posible a este juzgado.

 15.En atención a la garantía de audiencia, prevista en los 
artículos 14 y 16 de la Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos, de conformidad con el artículo 111 del 
Código de Procedimientos Civiles del Estado, túrnese los 
autos al actuario diligenciador adscrito a la Central de 
Actuarios del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado, 
por conducto de la actuaria de enlace interina, para 
que, en auxilio de las labores del juzgado notifique al C. 
LUIS FREDERIK DIAZ HENRIQUEZ LUZ en el domicilio 
señalado y admitido líneas arriba.

Asimismo, se sirva notificar a la C. JUANA GUADALUPE 
OCHOA ROJAS, en la Calle Tauro lote 14 entre Calle 
Géminis y Cáncer de la Colonia El Fenix de esta Ciudad; 
con entrega de las copias de traslado exhibidas y 
debidamente cotejadas de sus originales.

 16.En virtud de lo anterior y de acuerdo con el artículo 
54 del Código de Procedimientos Civiles del Estado, se 
habilitan días y horas inhábiles al actuario diligenciador 
para que notifique el presente auto.

 17.De conformidad con el artículo 288 del Código de 
Procedimientos Civiles del Estado en Vigor, notifíquese 
a la Agente del Ministerio Público de la Adscripción y al 
Auxiliar Jurídico de la Procuraduría de Protección de 
Niñas, Niños y Adolescentes, toda vez que en el presente 
asunto se encuentran involucrados intereses de niños.

18.En cumplimiento con lo que establecen los artículos 
16 párrafo primero y segundo de la Constitución Política 
de los Estados Unidos Mexicanos; 23, 113 fracción XI 
y 120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a 
la Información Pública; 44, 113, fracción VII y 123 de 
la Ley de Transparencia y Acceso a la Información 
Pública del Estado de Campeche, se le hace saber a 
los intervinientes en los procesos que se tramitan en 
este Juzgado, que los datos personales que existan en 
los expedientes y documentación relativa al mismo, se 
encuentran protegidos por ser información confidencial y 
para permitir el acceso a esta información por diversas 
personas, se requiere que el procedimiento jurisdiccional 
haya causado ejecutoria, para no considerarse como 
información reservada, pero además obtener el 
consentimiento expreso de los titulares de estos datos, 
todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el 
“Comité de Transparencia”.

 19.Hágase saber a las partes que queda a su disposición 
la página del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado 
htpp://tribunalvirtual.poderjudicialcampeche.gob.mx para 

que, en el apartado de servicios, opción Tribunal Virtual; 
puedan revisar listas de estrados, cedulas de estrados, 
entre otros servicios que ofrece dicho Tribunal a través de 
la página señalada, en virtud de la contingencia sanitaria 
de salud ocasionada por el Covid-19.

NOTIFÍQUESE PERSONALMENTE Y CÚMPLASE. 
ASÍ LO PROVEYÓ Y FIRMA LA LICENCIADA HEYDI 
FARIDE SOSA HERRERA, JUEZ TERCERO INTERINA 
DE PRIMERA INSTANCIA DEL JUZGADO MIXTO EN 
MATERIA TRADICIONAL FAMILIAR Y DE ORALIDAD 
FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO, POR ANTE LA LICENCIADA ALEXIA 
ALEJANDRINA ROMERO ARAOS, SECRETARIA DE 
ACUERDOS Y DE ACTAS INTERINA QUE CERTIFICA 
Y DA FE.”

 2.En consecuencia de lo anterior, de conformidad con 
el artículo 111 del Código de Procedimientos Civiles 
del Estado en Vigor, túrnese los autos al actuario 
diligenciador adscrito a la Central de Actuarios del H. 
Tribunal Superior de Justicia del Estado, por conducto del 
actuario de enlace adscrito a este Juzgado, para que en 
auxilio a las labores de este Juzgado se sirva a realizar la 
versión impresa de lo ordenado en el presente proveído, 
la cual debe realizarse con tipo de letra arial, número 
de letra diez, con interlineado sencillo y sin sangrías; de 
igual forma deberá realizar el respaldo magnético (CD) 
de dicho documento, para efecto de que lo haga llegar 
a la central de actuarios y el Actuario diligenciador haga 
entrega de la versión impresa y respaldo magnético ante 
las Oficinas del Periódico Oficial del Estado, ubicado en la 
Calle 10, con esquina Mariano Escobedo del Barrio de San 
Francisco de esta Ciudad Capital, esto en cumplimiento 
a lo que señalan los artículo 15 y 16 de la Ley vigente del 
Periódico Oficial del Estado de Campeche. Igualmente, 
se faculta al Actuario Diligenciador para que una vez haga 
la entrega ordenada al periódico oficial y se le señale la 
primera fecha de publicación del decreto de Divorcio, 
éste sea quien señale las dos fechas posteriores para las 
publicación respectiva en el Periódico Oficial y así poder 
cumplir con lo señalado en el artículo 106 del Código 
de Procedimientos Civiles del Estado y hacer las tres 
publicaciones en el lapso de quince días.-

 NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. ASÍ LO PROVEYÓ Y 
FIRMA LA LICENCIADA HEYDI FARIDE SOSA HERRERA, 
JUEZA INTERINA DEL JUZGADO TERCERO MIXTO EN 
MATERIA TRADICIONAL FAMILIAR Y DE ORALIDAD 
FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO, POR ANTE LA LICENCIADA NEYDI VIANEY 
CONTRERAS LÓPEZ, SECRETARIA DE ACUERDOS Y 
ACTAS INTERINA QUE CERTIFICA Y DA FE. -

LO QUE NOTIFICO A USTED, DE CONFORMIDAD 
CON EL ART. 106 DEL CÓDIGO DE PROCEDIMIENTOS 
CIVILES DEL ESTADO EN VIGOR.SAN FRANCISCO DE 
CAMPECHE AÑO DOS MIL VEINTISEIS.   
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LIC. IRIS YAMILE PEÑA PECH

ACTUARIA EN FUNCIONES. Rúbrica. 

PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE. 
JUZGADO MIXTO CIVIL FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA  DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO. CASA DE JUSTICIA.

 EXPEDIENTE:  276/25-2026/JMCF-I

FOLIO: 7656

C.  GABRIEL ZETINA CABALLERO

Domicilio:  calle 10, con esquina Mariano Escobedo del 
Barrio de San Francisco.

 EN EL EXPEDIENTE 276/25-2026/JMCF-I RELATIVO 
A LA SOLICITUD DE DIVORCIO SIN EXPRESIÓN DE 
CAUSA PROMOVIDO POR   MARIA GUADALUPE 
CARBALLO LEÓN,  EL JUEZ MIXTO CIVIL FAMILIAR 
DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO 
JUDICIAL DEL ESTADO, DICTÓ UN PROVEÍDO QUE 
EN SU PARTE CONDUCENTE DICE:

JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL 
DEL ESTADO. SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, 
CAMPECHE, A VEINTISÉIS DE MARZO DE DOS MIL 
VEINTISÉIS. 

VISTOS: 1. El oficio del Jefe Depto. Comercial Zona 
Campeche de la Comisión Federal de Electricidad, por 
medio del cual informa que tras una búsqueda en su 
base de datos NO ENCONTRÓ registro del domicilio de 
GABRIEL ZETINA CABALLERO.  En consecuencia, SE 
ACUERDA: -

1. Acumúlese a los presentes autos el oficio de cuenta, 
esto para que conste conforme a derecho, de conformidad 
con lo que dispone el numeral 72 fracción VI de la Ley 
Orgánica del Poder Judicial del Estado de Campeche. 

2. Por lo anterior y considerando que las demás 
autoridades ya emitieron su informe correspondiente, sin 
poder encontrar la residencia actual de GABRIEL ZETINA 
CABALLERO, se declara la ignorancia del domicilio del 
mismo y para no retrasar el presente asunto y no vulnerar 
su derecho de audiencia, así como el de acceso a la 
Justicia, en virtud que hasta la presente fecha no se le ha 
podido notificar la declarativa de divorcio, de conformidad 
con el artículo 106 del Código de Procedimientos Civiles 
del Estado, notifíquese a GABRIEL ZETINA CABALLERO 
este acuerdo por medio de edictos, publicándose el mismo 
por tres veces en el lapso de quince días en el periódico 
oficial del Estado, para que dentro del término de quince 
días hábiles, contados desde la última publicación, 
manifieste lo que a su derecho corresponda, respecto al 
proveído de fecha ONCE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL 
VEINTICINCO, de no realizar manifestación alguna se 

proveerá conforme a derecho. 

Asimismo para que dentro del mismo término, señale 
domicilio para oír y recibir notificaciones de esta 
ciudad de San Francisco de Campeche, Campeche, 
en la inteligencia de no hacerlo así, las subsecuentes 
notificaciones, aun las de carácter personal, se le harán 
mediante cédula de notificación que se fijara por estrados 
de este juzgado, de conformidad con lo señalado en los 
artículos 96 y 97 del Código de Procedimientos Civiles del 
Estado; el proveído de fecha ONCE DE NOVIEMBRE DE 
DOS MIL VEINTICINCO, mismo que a la letra dice: 

“JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE 
CAMPECHE, CAMPECHE, A ONCE DE NOVIEMBRE 
DE DOS MIL VEINTICINCO. -

VISTO: El escrito y documentación adjunta de MARIA 
GUADALUPE CARBALLO LEON, mediante el cual 
solicita el Divorcio Sin Expresión de Causa; y de manera 
sustancial señala los siguientes puntos: -

A) Como domicilio para oír y recibir todo tipo de 
notificaciones el ubicado en Calle 16, entre 53 y 59, Zona 
Centro (Registro Civil en el Pasaje de San Juan)  de esta 
Ciudad Capital. -

B) Designa como su asesora técnica a la Licenciada 
Marisa Isabel Segovia López, con Cédula Profesional 
número 12527985, RFC. SELM910502G57, número 
telefónico 9813949599, correo electrónico imecjuridico@
gmail.com y con el  mismo domicilio para oír y recibir 
notificaciones señalado en el párrafo que antecede. 

C) Solicita la disolución del Vínculo Matrimonial SIN 
EXPRESIÓN DE CAUSA que la une con GABRIEL 
ZETINA CABALLERO, del cual señala que desconoce su 
domicilio En consecuencia, SE ACUERDA: 

1.  Acumúlese a los presentes autos el escrito y 
documentación adjunta de cuenta, para que obre 
conforme a derecho corresponda con lo que dispone 
el numeral 72 fracción VI de la Ley Orgánica del Poder 
Judicial del Estado.

2. Fórmese expediente original y márquese con el 
número 276/25-2026/JMCF-I, e INGRÉSESE al Sistema 
de Gestión Electrónica de Expedientes (SIGELEX), 
derivado del acuerdo general conjunto número 27/
PTSJ-CJCAM/21-2022, de los Plenos del Honorable 
Tribunal Superior de Justicia del Estado y del Consejo de 
la Judicatura Local y al Sistema Integral de Control de 
Expedientes de este Poder Judicial y al Sistema Integral 
de Control de Expedientes (SICE) de este H. Poder 
Judicial. 

3. Se admite como domicilio para oír y recibir notificaciones 
el citado anteriormente de conformidad con lo dispuesto 
en el artículo 96 del Código de Procedimientos Civiles en 
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el Estado. -

Por lo que respecta al número telefónico y correo 
electrónico proporcionados por la ocursante, se le hace 
saber que las notificaciones se harán conforme al Capítulo 
IV de Notificaciones del Código de Procedimientos Civiles 
del Estado. -

4. De igual forma, se admite la designación de la 
Licenciada Marisa Isabel Segovia López, como asesora 
técnica de la promovente para oír y recibir notificaciones, 
de conformidad con el numeral 49 “A” y “B” del Código de 
Procedimientos Civiles en el Estado. -

5. Toda vez que en el escrito inicial la solicitante señala 
que desconoce el domicilio de GABRIEL ZETINA 
CABALLERO y a fin de no violentar derecho al libre 
desarrollo de la personalidad de MARIA GUADALUPE 
CARBALLO LEON, esta autoridad ha reconocido que 
la decisión de un cónyuge de no permanecer casado, 
independientemente de las causas que tenga para 
ello, constituye una forma de auto determinarse, de 
proyectarse a través de la elección de un plan de vida y 
consecuentemente, una forma de ejercer el derecho al 
libre desarrollo de la personalidad ante eso el deseo de no 
seguir vinculado con el cónyuge, resulta preponderante la 
voluntad del individuo, así, el deseo de disolver el vínculo 
matrimonial no se supedita a la demostración de causal 
alguna y, de esta manera, se privilegia la voluntad de 
quien no desea seguir en matrimonio, lo que salvaguarda 
el derecho al libre desarrollo de la personalidad. Sírvase 
lo anterior, con el siguiente criterio federal que a la letra 
dice: -

DIVORCIO, AL PREVER LA SIMPLE VOLUNTAD DE 
CUALQUIERA DE LOS CONYUGES COMO CAUSA 
DE AQUEL, ATIENDE AL DERECHO A LA DIGNIDAD 
HUMANA EN SU voluntad VERTIENTE DE LIBRE 
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD. La causa de 
divorcio prevista en la fracción citada relativa a la disolución 
del vínculo matrimonial por la simple cualquiera de los 
cónyuges, engendra la idea que se dictarà sentencia 
sin considerar conformidad o no del cónyuge que no lo 
pidió, esto es, que se decreta la disolución del vínculo 
sin que tenga ningún peso específico la manifestación de 
la contraparte y, por supuesto, ningún efecto jurídico el 
respeto o no de la oportunidad de defensa al cónyuge 
que no lo solicitó. En esas circunstancias, si bien 
pudiera estimarse que con la terminación del matrimonio 
al cónyuge que no lo solicito se le privará de diversos 
derechos, entre los que se encuentran su estado civil, 
al derecho a heredar, percibir alimentos y seguridad 
social, sin haber tenido una consecuencia Juridica el ser 
oído y vencido en juicio, lo cierto es que se trata de una 
restricción constitucionalmente admisible. Considerando 
que ningún derecho fundamental es absoluto, que 
éstos admiten restricciones, siempre y cuando no sean 
arbitrarias, resulta que la restricción, en estos supuestos, 
de que aun al observarse el derecho fundamental de 

audiencia y debido proceso, no le generaría ningún 
beneficio, tiene una finalidad constitucionalmente valida, 
razonable y proporcional, pues atiende al derecho de la 
dignidad humana y al libre desarrollo de la personalidad. 
Asi, la fracción invocada al prever la simple voluntad de 
cualquiera de los cónyuges para actualizarse el divorcio, 
sin observar los derechos de audiencia y debido proceso, 
atiende al derecho superior a la dignidad humana en su 
vertiente de libre desarrollo de la personalidad. -

6. En cuanto a la solicitud de MARIA GUADALUPE 
CARBALLO LEON, respecto a la disolución del 
vínculo matrimonial que la une con GABRIEL ZETINA 
CABALLERO, con fundamento en los artículos 278 
fracción IV, 282 BIS, 288, 288 BIS, TER y QUATER, 
298 fracciones I y V, 300, 301, 304, 305 y 306 todos del 
Código Civil en el Estado se admite a trámite la petición 
de divorcio sin Expresión de Causa. 

7. Ahora,  toda vez que el divorcio es solo el reconocimiento 
del Estado de una situación de hecho respecto de la 
desvinculación de los cónyuges, cuya voluntad de no 
permanecer unidos legalmente debe respetarse, lo cual 
propiciará un ambiente adecuado para su bienestar 
emocional, con la consecuente armonía entre los 
integrantes del núcleo familiar, en éste acto SE DECLARA 
LA DISOLUCIÓN DEL VINCULO MATRIMONIAL que 
une a MARIA GUADALUPE CARBALLO LEON CON 
GABRIEL ZETINA CABALLERO. -

a).Luego entonces, como consecuencia del divorcio 
decretado se declara la separación física y material 
que unía a MARIA GUADALUPE CARBALLO LEON Y 
GABRIEL ZETINA CABALLERO, quedando capacitados 
para contraer nuevo matrimonio en cualquier momento, 
en términos del artículo 306 del  Código  Civil en el Estado.

 b).Toda vez que del acta de matrimonio se observa que 
el mismo fue celebrado bajo el régimen de SEPARACION 
DE BIENES, no se resuelve nada al respecto, sin embargo 
en caso de alguna controversia se dejan a salvo sus 

derechos para que los hagan valer en la vía y forma legal 
que corresponda mediante Juicio autónomo.-

 8. En atención a la garantía de audiencia, dese aviso a 
GABRIEL ZETINA CABALLERO que la notificación de la 
presente declarativa, no es para efectos de inconformarse 
con la solicitud o la disolución del vínculo matrimonial que 
lo unía con MARIA GUADALUPE CARBALLO LEON, 
en virtud de que dicha disolución no está sujeta a su 
conformidad, pues decidir si una persona debe continuar 
casada o no, forma parte del derecho al libre desarrollo 
de la personalidad, pues es un aspecto que forma parte 
de la manera en que el individuo desea proyectarse 
y vivir, por lo tanto representa un derecho autónomo y 
resultaría inconstitucional pretender el consentimiento del 
cónyuge para pronunciarse al respecto, provocando lo 
que el Divorcio sin Expresión de Causa evita. 
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9. En cuanto al derecho de alimentación compensatoria de 
los divorciantes, no se hace pronunciamiento alguno en 
este momento, quedando a salvo los derechos de MARIA 
GUADALUPE CARBALLO LEON para que los haga valer 
oportunamente o en su caso en la vía oral y forma legal 
correspondiente, mediante un juicio autónomo; en donde 
el sujeto afectado será parte y podrá aportar los elementos 
probatorios que considere convenientes, toda vez que del 
análisis de la solicitud y de los documentos adjuntos, no 
se cuentan con los elementos probatorios suficientes para 
decretar lo concerniente a una pensión compensatoria 
provisional, y siendo la naturaleza y régimen jurídico de 
la pensión compensatoria y alimenticia diferentes, dado 
que la pensión alimenticia responde a un fundamento de 
necesidad siendo su esencia la pobreza económica y por 
el contrario la compensatoria está vinculada al concepto 
de perjuicio y su fundamento es el desequilibrio entre 
los cónyuges, por lo tanto, se trata de un mecanismo 
corrector de esa teórica desigualdad general entre los 
esposos como consecuencia de la Separación o Divorcio, 
el cual no tiene en ningún caso naturaleza alimenticia; tal 
como se advierte del siguiente criterio federal: 

“PENSIÓN COMPENSATORIA. LA OBLIGACIÓN DE 
PROPORCIONARLA ES DE NATURALEZA DISTINTA 
A LA OBLIGACIÓN ALIMENTARIA QUE SURGE DE 
LAS RELACIONES DE MATRIMONIO, PUES EL 
PRESUPUESTO BÁSICO PARA SU PROCEDENCIA 
CONSISTE EN LA EXISTENCIA DE UN DESEQUILIBRIO 
ECONÓMICO. Esta Primera Sala advierte que, en el caso 
del matrimonio, la legislación civil o familiar en nuestro país 
establece una obligación de dar alimentos como parte de 
los deberes de solidaridad y asistencia mutuos. Así, en 
condiciones normales, la pareja guarda una obligación 
recíproca de proporcionarse todos los medios y recursos 
necesarios para cubrir las necesidades de la vida en 
común y establecer las bases para la consecución de los 
fines del matrimonio. Sin embargo, una vez decretada 
la disolución del matrimonio esta obligación termina 
y podría, en un momento dado, dar lugar a una nueva 
que responde a presupuestos y fundamentos distintos, la 
cual doctrinariamente ha recibido el nombre de “pensión 
compensatoria”, aunque en la legislación de nuestro país 
se le refiera genéricamente como pensión alimenticia. 
En efecto, se advierte que a diferencia de la obligación 
de alimentos con motivo de una relación matrimonial o 
de concubinato, la pensión compensatoria encuentra su 
razón de ser en un deber tanto asistencial como resarcitorio 
derivado del desequilibrio eco-nómico que suele 
presentarse entre los cónyuges al momento de disolverse 
el vínculo matrimonial. En este sentido, esta Primera Sala 
considera que el presupuesto básico para que surja la 
obligación de pagar una pensión compensatoria consiste 
en que, derivado de las circunstancias particulares de 
cada caso concreto, la disolución del vínculo matrimonial 
coloque a uno de los cónyuges en una situación de 
desventaja económica que en última instancia incida en 
su capacidad para hacerse de los medios suficientes para 

sufragar sus necesidades y, consecuentemente, le impida 
el acceso a un nivel de vida adecuado. Por tanto, podemos 
concluir que la imposición de una pensión compensatoria 
en estos casos no se constriñe sencillamente a un deber 
de ayuda mutua, sino que además tiene como objetivo 
compensar al cónyuge que durante el matrimonio se 
vio imposibilitado para hacerse de una independencia 
económica, dotándolo de un ingreso suficiente hasta 
en tanto esta persona se encuentre en posibilidades de 
proporcionarse a sí misma los medios necesarios para su 
subsistencia. Amparo directo en revisión 269/2014. 22 de 
octubre de 2014. Mayoría de cuatro votos de los Ministros 
Arturo Zaldívar Lelo de Larrea, Jorge Mario Pardo 
Rebolledo, Olga Sánchez Cordero de García Villegas 
y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Disidente: José Ramón 
Cossío Díaz, quien reservó su derecho para formular 
voto particular. Ponente: Arturo Zaldívar Lelo de Larrea. 
Secretario: Javier Mijangos y González. Época: Décima 
Época. Registro: 2007988.Instancia: Primera Sala. 
Tipo de Tesis: Aislada. Fuente: Gaceta del Semanario 
Judicial de la Federación. Libro 12, noviembre de 2014, 
Tomo I.Materia(s): Civil. Tesis: 1a. CCCLXXXVII/2014 
(10a.).Página: 725.

Dicha determinación no vulnera el derecho fundamental 
de acceso a la justicia previsto en el artículo 17 de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, 
ni los principios de unidad, concentración, celeridad y 
economía procesal, pues, sostener una postura contraria, 
propiciaría una litis ajena a la pretensión principal de 

obtener el divorcio sin justificación de causa, que 
conllevaría su postergación hasta en tanto se 
dilucidaran otros aspectos ajenos, sujetos a controversia 
y demostración por las partes, lo que restringiría 
injustificadamente el derecho al libre desarrollo de la 
personalidad, salvaguardado dentro del procedimiento de 
divorcio incausado de fácil acceso y sencillez procesal.-

 10. Ahora bien, en cuanto a la hija de nombre LITZI 
ESMERALDA ZETINA CARBALLO, se advierte que 
ya cuenta con la mayoría de edad legal, tal y como se 
corrobora con el actas de nacimiento expedida por el 
Registro Civil de Campeche, anexada al presente escrito 
de solicitud, por lo tanto, no ha lugar a decretar medidas 
provisionales a las que alude el artículo 298 del Código 
Civil en el Estado.11. Se hace del conocimiento de MARIA 
GUADALUPE CARBALLO LEON Y GABRIEL ZETINA 
CABALLERO, que de existir una solicitud de divorcio 
previa a la presente en términos de los artículos 1 y 17 
Constitucionales debe cumplirse con el principio primero 
en tiempo, primero en derecho; por lo cual para efecto de 
no controvertir declarativa alguna, está en su caso será 
sobreseída.

12. Resulta conveniente aclarar que esta resolución 
en la que se está decretando la disolución del vínculo 
matrimonial que unía a MARIA GUADALUPE CARBALLO 
LEON Y GABRIEL ZETINA CABALLERO es de tipo 
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declarativa, por tanto no requiere que cause ejecutoria de 
manera expresa. -

13. Por otra parte, hágase del conocimiento de MARIA 
GUADALUPE CARBALLO LEON, que a efecto de dar 
cumplimiento a lo que establece el ordinal 124 del Código 
Civil en el Estado, es decir, realizar la inscripción de 
divorcio, deberá exhibir en el término de tres días hábiles 
el pago del derecho, mismo pago que deberá realizarse 
en el lugar de registro del matrimonio, apercibida que de 
no hacerlo así,  la inscripción del divorcio quedará bajo 
su más estricta responsabilidad y de no existir promoción 
alguna pendiente por acordar, se enviará el expediente al 
Archivo Judicial del Estado como asunto fenecido.-

14. De conformidad con el artículo 288 del Código de 
Procedimientos Civiles en el Estado, notifíquese a la 
Agente del Ministerio Público de la Adscripción.

15. En atención a la garantía de audiencia, prevista en los 
artículos 14 y 16 de la Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos, de conformidad con el artículo 111 del 
Código de Procedimientos Civiles en el Estado, túrnese 
los autos al actuario diligenciador adscrito a la Central de 
Actuarios del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado, 
para que en auxilio de las labores del juzgado, se sirva 
notificar la presente declaración de divorcio a: 

•	 MARIA GUADALUPE CARBALLO LEON, a 
través de su asesora técnica, la licenciada Marisa Isabel 
Segovia López, en Calle 16, entre 53 y 59, Zona Centro 
(Registro Civil en el Pasaje de San Juan)  de esta Ciudad 
Capital.  

16. De acuerdo con el artículo 54 del Código de 
Procedimientos Civiles en el Estado, se habilitan días 
y horas inhábiles al actuario diligenciador para que se  
notifique el presente auto. 

17. En atención al punto quinto de esta solicitud y en 
cumplimiento a lo ordenado por los artículos 106 y 107 
del Código de Procedimientos Civiles del Estado, y para 
efectos de la investigación del domicilio de GABRIEL 
ZETINA CABALLERO, se ordena girar oficios a las 
siguientes instituciones: 

A.  A LA DIRECCIÓN DEL REGISTRO PÚBLICO DE 
LA PROPIEDAD Y DEL COMERCIO DEL ESTADO, 
UBICADO EN LA CALLE CASTELLOT, MANZANA K 
LOTE 20, AREA AH KIM PECH, SECCIÓN FUNDADORES 
(CALLE UBICADA ENTRE INEGI Y LA TOYOTA) EN 
ESTA CIUDAD CAPITAL. -

B. A LA DIRECCIÓN GENERAL DEL SISTEMA 
MUNICIPAL DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO 
DEL MUNICIPIO DE CAMPECHE, UBICADO EM LA AV. 
HÉROE DE NACOZARI, NO. 98, COL. LAS LOMAS, C.P. 
24060. -

C. AL VOCAL DEL REGISTRO FEDERAL ELECTORAL 
DE LA JUNTA LOCAL EJECUTIVA DEL INSTITUTO 

FEDERAL ELECTORAL, CON SEDE EN CAMPECHE, 
CAMP. CON DOMICILIO EN: C. 51 ÁREA AH, 24014, 
CAMPECHE, CAMP.-

D. AL SECRETARIO DE SEGURIDAD PÚBLICA DEL 
ESTADO DE CAMPECHE, CON DOMICILIO EN LA 
AVENIDA LÓPEZ PORTILLO POR PROLONGACIÓN 
DE LA AVENIDA LÁZARO CÁRDENAS, C.P. 24096 DE 
ESTA CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, 
CAMPECHE-

E. AL RESPONSABLE DE LA ZONA COMERCIAL 
CAMPECHE, COMISIÓN FEDERAL DE ELECTRICIDAD. 
SUMINISTRADOR DE SERVICIOS BÁSICOS, LIC. 
JORGE JESUS AGUILAR SOSA,  UBICADO EN AV. 
ADOLFO RUÍZ CORTINEZ 24, LOCAL 23 P.B ÁREA AH 
KIM PECH, C.P. 24014.-

A efecto que dentro del término de tres días de 
conformidad con el artículo 130 Fracción IV del Código de 
Procedimientos Civiles en el Estado en vigor, informen a 
esta autoridad si dentro de su padrón electoral y/o base de 
datos, cuentan con algún domicilio de GABRIEL ZETINA 
CABALLERO, con CURP ZECG781228HCCTBB05, 
con fecha de nacimiento 28/12/1978, en Ciudad del 
Carmen, Campeche, siendo los únicos datos con los que 
cuenta esta autoridad y siendo la información solicitada, 
necesaria para que el mismo pueda ser debidamente 
notificada de la 

solicitud de divorcio promovida por su aun cónyuge, en 
respeto a su garantía de audiencia previsto en el artículo 
14 de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos. 

Se les apercibe a las citadas Instituciones que de no 
dar formal cumplimiento a lo solicitado en los términos 
requeridos, se les impondrá una multa consistente en 
CINCUENTA VALORES DIARIOS DE LA UNIDAD DE 
MEDIDA Y ACTUALIZACIÓN (UMA) la cual asciende 
a la cantidad de $5,657.00 (Son: Cinco mil seiscientos 
cincuenta y siete pesos 00/100 M.N.) toda vez que cada 
Unidad de Medida y Actualización tiene un valor de 
$113.14 (Son: Ciento trece pesos 14/100 M.N.), lo anterior 
de conformidad con lo que dispone el artículo 81 fracción 
I del Código de Procedimientos Civiles en el Estado. 

18. Se le requiere a los JUSTICIABLES, para que dentro 
del término de tres días de conformidad con el numeral 
130 fracción IV del Código Procesal Civil en el Estado, 
se sirvan informar de manera anticipada si padecen de 
alguna deficiencia física, mental, intelectual o sensorial, 
a fin de que el JUZGADO este en aptitud de tomar 
las medidas administrativas correspondientes, con la 
finalidad de que el derecho de acceso a la justicia sea 
ejercido bajo estándares óptimos de eficacia, tomando en 
consideración las necesidades  particulares o concretas 
con las personas con discapacidad. De igual forma, ese 
le hace del conocimiento a los Justiciables en base al 
oficio número 3071/CJCAM/SEJEC-P/22-2023, de la 
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habilitación del espacio denominado, “ÁREA DE APOYO 
A PERSONAS CON DISCAPACIDAD” para la atención 
y en su caso, recepción de escritos que las personas 
usuarias con discapacidad que pretendan presentar ante 
los Juzgados de Primera Instancias del Primer Distrito 
Judicial del Estado. 

19. En cumplimiento con lo que establecen los artículos 
16 párrafo primero y segundo de la Constitución Política 
de los Estados Unidos Mexicanos; 23, 113 fracción XI 
y 120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a 
la Información Pública; 44, 113, fracción VII y 123 de 
la Ley de Transparencia y Acceso a la Información 
Pública del Estado de Campeche, se le hace saber a 
los intervinientes en los procesos que se tramitan en 
este Juzgado, que los datos personales que existan en 
los expedientes y documentación relativa al mismo, se 
encuentran protegidos por ser información confidencial y 
para permitir el acceso a esta información por diversas 
personas, se requiere que el procedimiento jurisdiccional 
haya causado ejecutoria, para no considerarse como 
información reservada, pero además obtener el 
consentimiento expreso de los titulares de estos datos, 
todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el 
“Comité de Transparencia”.-

20. Hágase saber a las partes que queda a su disposición 
la página del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado 
htpp://tribunalvirtual.poderjudicialcampeche.gob.mx para 
que, en el apartado de servicios, opción Tribunal Virtual; 
puedan revisar listas de estrados, cedulas de estrados, 
entre otros servicios que ofrece dicho Tribunal a través de 
la página señalada.-

 NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE. ASÍ LO PROVEYÓ Y 
FIRMA EL MAESTRO MANUEL DOLZ RAMOS, JUEZ 
DEL JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL 
DEL ESTADO, POR ANTE MI LICENCIADA ARIANA 
GUADALUPE TAMAYO CHAN, SECRETARIA DE 
ACUERDOS QUE CERTIFICA Y DA FE.” 

3. En virtud de lo señalado en líneas anteriores, 
de conformidad con el artículo 106 del Código de 
Procedimientos Civiles del Estado, gírese atento oficio 
al Director del periódico oficial del Estado, con domicilio 
ubicado en calle 10, con esquina Mariano Escobedo 
del Barrio de San Francisco, de esta Ciudad Capital, 
remitiéndole el disco Compacto, que contiene el archivo 
electrónico, de este acuerdo.-

4. Hágase entrega del oficio señalado en punto anterior 
por medio del actuario Diligenciador de la Central de 
actuarios del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado. -

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE. ASÍ LO PROVEYÓ Y 
FIRMA EL MAESTRO MANUEL DOLZ RAMOS, JUEZ 
DEL JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL 
DEL ESTADO, ANTE MI LA LICENCIADA ARIANA 

GUADALUPE TAMAYO CHAN, SECRETARIA DE 
ACUERDOS INTERINA QUE CERTIFICA Y DA FE. 

LO QUE NOTIFICO A USTED POR MEDIO DE EDICTOS 
QUE SERÁN PUBLICADOS POR TRES VECES EN 
EL ESPACIO DE QUINCE DÍAS, A TRAVÉS DEL 
PERIÓDICO OFICIAL EN EL ESTADO.-

LICDA. ANNA LUISA CAN BALLOTE

ACTUARIO INTERINA DEL JUZGADO  MIXTO CIVIL-
FAMILIAR DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER 
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO. Rúbrica.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE. 
JUZGADO MIXTO CIVIL FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO. CASA DE JUSTICIA.

EXPEDIENTE:    456/25-2026/JMCF-I

FOLIO: 7654

C.  LUIS FERNANDO CAAMAL PECH

Domicilio:  calle 10, con esquina Mariano Escobedo 
del Barrio de San Francisco.

   EN EL EXPEDIENTE 456/25-2026/JMCF-I RELATIVO 
A LA SOLICITUD DE DIVORCIO SIN EXPRESIÓN DE 
CAUSA PROMOVIDO POR CINTHIA GABRIELA EUAN 
EUAN, EL JUEZ MIXTO CIVIL FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO, DICTÓ UN PROVEÍDO QUE EN SU PARTE 
CONDUCENTE DICE: 

JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL 
DEL ESTADO. SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, 
CAMPECHE, A VEINTISÉIS DE MARZO DE DOS MIL 
VEINTISÉIS. -

VISTOS: 1. El oficio del Subdirector del Registro Público 
de la Propiedad y de Comercio del Estado de Campeche, 
por medio del cual informa que tras una búsqueda en su 
base de datos NO ENCONTRÓ registro del domicilio de 
LUIS FERNANDO CAAMAL PECH. 2. El oficio del Vocal 
del Registro Federal de Electores del Estado, mediante 
el cual señala el domicilio del antes citado. 3. El estado 
que guardan los presentes autos, de los cuales se 
advierte que mediante diligencia actuarial de folio 7484, 
realizada el día dieciocho de marzo del presente año, se 
hizo constar la imposibilidad de notificar al multicitado 
en el domicilio proporcionado por el Director Jurídico y 
Derechos Humanos de la SPSC. En consecuencia, SE 
ACUERDA: -

1. Acumúlese a los presentes autos los oficios de cuenta, 
esto para que conste conforme a derecho, de conformidad 
con lo que dispone el numeral 72 fracción VI de la Ley 
Orgánica del Poder Judicial del Estado de Campeche.-
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2. En cuanto al domicilio proporcionado por el Vocal del 
Registro Federal de Electores del Estado, se hace saber 
que no ha lugar a turnar autos para la notificación del 
divorciante, toda vez que dicho domicilio ha quedado 
agotado mediante la diligencia actuarial que se señala 
previamente. -

3. Por lo anterior y considerando que las demás 
autoridades ya emitieron su informe correspondiente, sin 
poder encontrar la residencia actual de LUIS FERNANDO 
CAAMAL PECH, se declara la ignorancia del domicilio del 
mismo y para no retrasar el presente asunto y no vulnerar 
su derecho de audiencia, así como el de acceso a la 
Justicia, en virtud que hasta la presente fecha no se le ha 
podido notificar la declarativa de divorcio, de conformidad 
con el artículo 106 del Código de Procedimientos Civiles 
del Estado, notifíquese a LUIS FERNANDO CAAMAL 
PECH este acuerdo por medio de edictos, publicándose 
el mismo por tres veces en el lapso de quince días 
en el periódico oficial del Estado, para que dentro del 
término de quince días hábiles, contados desde la última 
publicación, manifieste lo que a su derecho corresponda, 
respecto al proveído de fecha DOCE DE ENERO DE DOS 
MIL VEINTISÉIS, de no realizar manifestación alguna se 
proveerá conforme a derecho. -

Asimismo para que dentro del mismo término, señale 
domicilio para oír y recibir notificaciones de esta 
ciudad de San Francisco de Campeche, Campeche, 
en la inteligencia de no hacerlo así, las subsecuentes 
notificaciones, aun las de carácter personal, se le harán 
mediante cédula de notificación que se fijara por estrados 
de este juzgado, de conformidad con lo señalado en los 
artículos 96 y 97 del Código de Procedimientos Civiles del 
Estado; el proveído de fecha DOCE DE ENERO DE DOS 
MIL VEINTISÉIS, mismo que a la letra dice: -

“JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE 
CAMPECHE, CAMPECHE, A DOCE DE ENERO DE 
DOS MIL VEINTISÉIS. -

VISTO: El escrito y documentación adjunta de  CINTHIA 
GABRIELA EUAN EUAN, mediante el cual solicita el 
Divorcio Sin Expresión de Causa; y de manera sustancial 
señala los siguientes puntos: -

A) Como domicilio para oír y recibir notificaciones el 
ubicado en la Calle Flourita, Manzana 20, Lote 5, Colonia 
Minas, C.P. 24026, de esta Ciudad Capital. -

B) Solicita la disolución del Vínculo Matrimonial SIN 
EXPRESIÓN DE CAUSA que la une a LUIS FERNANDO 
CAAMAL PECH, con domicilio ubicado en la Calle 
Mendez Lanz, Manzana 83, Lote 13, Colonia Mirador, 
C.P. 24026, de esta Ciudad Capital.  En consecuencia, 
SE ACUERDA: 

1.  Acumúlese a los presentes autos el escrito y 

documentación adjunta de cuenta, para que obre 
conforme a derecho corresponda con lo que dispone 
el numeral 72 fracción VI de la Ley Orgánica del Poder 
Judicial del Estado.

2. Fórmese expediente original y márquese con el 
número 456/25-2026/JMCF-I, e INGRÉSESE al Sistema 
de Gestión Electrónica de Expedientes (SIGELEX), 
derivado del acuerdo general conjunto número 27/
PTSJ-CJCAM/21-2022, de los Plenos del Honorable 
Tribunal Superior de Justicia del Estado y del Consejo de 
la Judicatura Local y al Sistema Integral de Control de 
Expediente (SICE). 

3. Se admite como domicilio para oír y recibir notificaciones 
los citados anteriormente de conformidad con lo dispuesto 
en el artículo 96 del Código de Procedimientos Civiles en 
el Estado. -

4. Asimismo, de conformidad con el Protocolo de 
Actuación para quienes imparten justicia en casos que 
afecten a niñas, niños y adolescentes, elaborado por 
la Presidencia de la Suprema Corte de Justicia de la 
Nación; y atendiendo al interés superior de la infancia 
señalados en los artículos 1, fracciones I y II, 2 y 13 de 
la Ley de los Derechos de Niñas, Niños y Adolescentes 
del Estado de Campeche, se hace del conocimiento a las 
partes que todo lo referente a nombre de niñas, niños y 
adolescentes, documentos, imagen grabada en fotografía 
o video, serán resguardados en sobre cerrado en el 
presente expediente, y estará a disposición de las partes  
para que puedan imponerse de él.

6. En cuanto a la solicitud de CINTHIA GABRIELA EUAN 
EUAN, respecto a la disolución del vínculo matrimonial 
que la une con LUIS FERNANDO CAAMAL PECH, con 
fundamento en los artículos 278 fracción IV, 282 BIS, 288, 
288 BIS, TER y QUATER, 298 fracciones I y V, 300, 301, 
304, 305 y 306 todos del Código Civil en el Estado se 
admite a trámite la petición de divorcio sin Expresión de 
Causa. -

7. Ahora,  toda vez que el divorcio es solo el reconocimiento 
del Estado de una situación de hecho respecto de la 
desvinculación de los cónyuges, cuya voluntad de no 
permanecer unidos legalmente debe respetarse, lo cual 
propiciará un ambiente adecuado para su bienestar 
emocional, con la consecuente armonía entre los 
integrantes del núcleo familiar, en éste acto SE DECLARA 
LA DISOLUCIÓN DEL VINCULO MATRIMONIAL que 
une a CINTHIA GABRIELA EUAN EUAN CON LUIS 
FERNANDO CAAMAL PECH. 

a).Luego entonces, como consecuencia del divorcio 
decretado se declara la separación física y material 
que unía CINTHIA GABRIELA EUAN EUAN Y LUIS 
FERNANDO CAAMAL PECH, quedando capacitados 
para contraer nuevo matrimonio en cualquier momento, 
en términos del artículo 306 del  Código  Civil en el 
Estado. -
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b).Toda vez que del acta de matrimonio adjunto 
a la solicitud se observa que el matrimonio de los 
divorciantes fue celebrado bajo el régimen de SOCIEDAD 
CONYUGAL, se declara disuelta la misma y se dejan a 
salvo los derechos de las partes de conformidad con el 
artículo 303 del Código Civil del Estado, que señala: “en 
ejecución de sentencia se procederá a la división de los 
bienes comunes y se adoptarán las medidas necesarias 
para asegurar las obligaciones que queden pendientes 
entre los divorciados”, siguiendo las reglas de los artículos 
216, 217, 219 y 303 del Código Civil del Estado. 

No debemos perder de vista que acorde a la codificación 
sustantiva civil todo lo relativo a la formación de inventario y 
solemnidades de la partición y adjudicación de los bienes, 
se regirá por lo que dispone el Código de Procedimientos 
Civiles del Estado en materia de sucesiones. -

8. En atención a la garantía de audiencia, dese aviso a 
LUIS FERNANDO CAAMAL PECH que la notificación 
de la presente declarativa, no es para efectos de 
inconformarse con la solicitud o la disolución del vínculo 
matrimonial que lo unía con CINTHIA GABRIELA EUAN 
EUAN, en virtud de que dicha disolución no está sujeta a su 
conformidad, pues decidir si una persona debe continuar 
casada o no, forma parte del derecho al libre desarrollo 
de la personalidad, pues es un aspecto que forma parte 
de la manera en que el individuo desea proyectarse 
y vivir, por lo tanto representa un derecho autónomo y 
resultaría inconstitucional pretender el consentimiento del 
cónyuge para pronunciarse al respecto, provocando lo 
que el Divorcio sin Expresión de Causa evita.  

9. En cuanto al derecho de alimentación compensatoria 
de los divorciantes, atendiendo a que la ocursante solicita 
se le fije una pensión compensatoria, es importante tener 
presente lo siguiente: -

a). Que los acreedores alimentarios tienen a su favor la 
presunción de necesitar los alimentos, de conformidad 
con el artículo 305 del Código Civil del Estado;

b).Que en término de los numerales 4 y 5 de la Convención  
de la Eliminación de todas las formas de Discriminación 
de la Mujer, de conformidad con los cuales, atendiendo 
a  los derechos de humanos, a la igualdad y a la no 
discriminación por razones de género, ante una situación 
de vulnerabilidad o desequilibrio entre las partes, 
derivado de los estereotipos o perjuicios de género, esto 
es, de situaciones de desventaja por condiciones de sexo 
o género, el órgano jurisdiccional tiene la obligación de 
impartir justicia con perspectiva de género, es decir debe 
juzgar considerando la situación de desventaja que, por 
cuestiones de género, discriminan e impiden la igualdad.

Acorde a lo expuesto por la Primera Sala en la Tesis 1ª. 
XCICX/2014 (10ª), materia: Constitucional Libro 4, Marzo 
de 2014, Tomo I, pagina 524, cuto rubro y texto dicen:

“ACCESO A LA JUSTICIA EN CONDICIONES 

DE IGUALDAD., TODOS LOS ÓRGANOS 
JURISDICCIONALES DEL PAÍS DEBEN IMPARTIR 
JUSTICIA CON PERSPECTIVA DE GENERO. De 
los artículos 1º y 4º de la Constitución Política del los 
Estados Unidos Mexicanos, 2,6 y 7 de la Convención 
Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar 
la Violencia contra la Mujer, “Convención de Belem do 
Para, Brasil,  adoptada en la ciudad de Belem do Pará, 
el 9 de junio de 1994, publicada en el Diario Oficial de 
la Federación el 19 de enero de 1999 y 1 y 16 de la 
Convención de las Naciones Unidas sobre la Eliminación 
de Todas la Formas de Discriminación contra la mujer, 
adoptada por la asamblea general el 18 de diciembre de 
1979, publicada en el señalado medio, de difusión oficial 
el 12 de mayo de 1981, deriva que el derecho humano de 
la mujer a una vida libre de violencia y discriminación es 
interdependiente del derecho a la igualdad; primeramente, 
porque este último funge como presupuesto básico para el 
goce y ejercicio de otros derechos y porque los derechos 
humanos de género giran en torno a los principios de 
igualdad y no discriminación  por condiciones de sexo 
o género. Así, el reconocimiento de los derechos de la 
mujer a una vida libre de violencia y discriminación y de 
acceso a la justicia en condiciones de igualdad; exige 
que todos los órganos jurisdiccionales del país impartan 
justicia con perspectiva de género, que constituye un 
método que pretende detectar y eliminar todas las 
barreras y obstáculos que discriminan a las personas con 
condiciones de sexo o género, es decir, implica juzgar 
considerando las situaciones de desventaja que, por 
cuestiones de género, discriminan e impiden la igualdad. 
De ahí que el juez debe cuestionar los estereotipos 
preconcebidos en la legislación respecto de las funciones 
de uno u otro género, así como actuar con neutralidad 
en la aplicación de la norma jurídica en cada situación; 
toda vez que el Estado tiene el deber de velar porque 
en toda controversia jurisdiccional donde se advierta una 
situación de violencia, discriminación o vulnerabilidad 
por razones de género, ésta sea tomada en cuenta a fin 
de visualizar claramente la problemática y garantizar el 
acceso a la justicia de forma efectiva e igualitaria.”-

c).Que atendiendo a lo que disponen los artículos 
1º, 4º y 17 de la Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos, debido a la desigualdad que sufren 
las mujeres y como una acción para lograr un trato 
igualitario en razón de que son ellas quienes asumen 
cargas laborales y domesticas desproporcionadas, se 
actualiza la figura de pensión compensatoria, la cual tiene 
una doble finalidad: por una parte un deber asistencial 
derivado de la solidaridad familiar y otro resarcitorio 
que deriva del desequilibrio económico que se presenta 
entre los conyugues al momento de dicha disolución del 
matrimonio o del concubinato; y-

d).Que atendiendo a la duración del matrimonio y a la 
edad de la solicitante, y teniendo presente el gran aporte 
de la mujer al bienestar de la familia y al desarrollo de 
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la sociedad hasta ahora no plenamente reconocido, 
la importancia social de la maternidad y la función de 
los padres en la familia y en la educación de los hijos 
conscientes también de que el papel de la mujer en el 
cuidado del hogar no debe ser causa de discriminación, 
ya que existe una responsabilidad compartida entre 
hombres y mujeres, así como la sociedad en su conjunto.-

En virtud de lo anterior, y reforzándolo con lo establecido 
en el artículo 304 del Código Civil en el Estado de 
Campeche, que en su parte conducente dice “Al 
decretarse el divorcio, el juez en dicha resolución deberá 
decidir sobre el pago de una pensión compensatoria”, es 
procedente fijar por concepto de pensión compensatoria 
provisional, en su vertiente asistencial a favor de 
CINTHIA GABRIELA EUAN EUAN el 10% (diez por 
ciento) del total de los ingresos y prestaciones de ley que 
perciba LUIS FERNANDO CAAMAL PECH, haciendo 
de conocimiento de los interesados que esta autoridad 
es la que determina el porcentaje fijado, como pensión 
compensatoria provisional y en caso de controvertir lo 
relativo a la pensión compensatoria, tienen expeditos 
sus derechos para que en caso de inconformidad 
con esta medida lo hagan valer en la vía y forma legal 
correspondiente, esto a través de un juicio autónomo en 
el cual podrán hacer valer sus alegaciones y asegurarse 
que se respete el debido proceso legal, no dentro del 
expediente de divorcio, el cual tiene como único propósito 
disolver el vínculo matrimonial, con la sola manifestación 
de voluntad de uno de los cónyuges, sin que exista en él un 
verdadero juicio. Asimismo, se dejan a salvo los derechos 
de CINTHIA GABRIELA EUAN EUAN, para que, si así lo 
considera, promueva el juicio correspondiente para una 
pensión compensatoria en su vertiente resarcitoria, ante 
la autoridad competente, mediante juicio autónomo. 

De igual modo, se les hace saber a los divorciantes que 
tienen expeditos sus derechos para que en caso de 
inconformidad con esta medida, lo hagan valer en la vía 
y forma legal correspondiente, esto a través de un juicio 
autónomo en el cual podrán hacer valer sus alegaciones 
y asegurarse que se respete el debido proceso legal, 
no dentro del expediente de divorcio el cual tiene como 
único propósito disolver el vínculo matrimonial, con la 
sola manifestación de voluntad de uno de los cónyuges, 
sin que exista en él un verdadero juicio; o bien ambas 
partes hagan uso de los medios alternos de solución de 
conflictos, en caso de convenir de manera consensuada 
sobre este tema, en términos de los artículos 1 y 17 
constitucional y 57 de la Ley Orgánica del Poder Judicial 
del Estado.-

Hágase saber a LUIS FERNANDO CAAMAL PECH que 
dicha pensión compensatoria señalada con anterioridad, 
en caso de no obtener un ingreso fijo, actualmente no 
podrá ser inferior a la cantidad de $ 472.56 (SON: 
CUATROCIENTOS SETENTA Y DOS PESOS 56/100 
M.N.) de manera quincenal para CINTHIA GABRIELA 

EUAN EUAN, lo anterior en razón al salario mínimo vigente 
en la tabla de la comisión nacional de salarios mínimos 
(CONASAMI) mismo que tiene un valor de $315.04 (SON: 
TRESCIENTOS QUINCE PESOS 04/100 M.N.) cantidad 
que tendrá un incremento automático mínimo equivalente 
al aumento porcentual del salario mínimo general diario 
vigente en la zona económica correspondiente al deudor, 
salvo que el deudor alimentario demuestre que sus 
ingresos no aumentaran en igual proporción. 

10.  Atendiendo a que el dictado de las medidas 
provisionales se debe realizar con celeridad, pues deben 
dictarse desde el momento de la presentación de la 
demanda de divorcio, en caso de contar con los elementos 
necesarios, pudiendo modificarse cuando varíen las 
circunstancias sobre las que se apoyan; aunado a que se 
encuentra de por medio el interés superior de las niñas de 
iniciales P.D.A.C.E. y M.S.C.E. entendido éste, como el 
catálogo de valores, principios, interpretaciones, acciones 
y procesos dirigidos a forjar un desarrollo humano integral 
y una vida digna, así como para generar las condiciones 
materiales que permitan a los niños vivir plenamente y 
alcanzar el máximo de bienestar personal, familiar y 
social posible; lo que implica que en todo momento las 
políticas, acciones y toma de decisiones vinculadas a esa 
etapa de la vida humana, se realicen de modo que, en 
primer término, se busque el beneficio directo del niño 
o niña a quien van dirigidos, por lo que su protección 
se ubica incluso por encima de la que debe darse a los 
derechos de los adultos; con fundamento en el ordinal 
288 BIS y 298 reformados del Código Civil del Estado, 
se procederá al dictado de medidas toda vez que esta 
resolución es de tipo declarativa por lo que en caso de 
inconformidad podrán hacerla valer en la vía y forma 
legal correspondiente, mediante un juicio autónomo; en 
donde el sujeto afectado será parte y podrá aportar los 
elementos probatorios que considere convenientes por lo 
que se determinan las siguientes medidas:-

•	 Las niñas de iniciales P.D.A.C.E. y M.S.C.E., 
quedan bajo la guarda y custodia de CINTHIA GABRIELA 
EUAN EUAN y bajo la patria potestad de ambos padres. -

Sobre el tema de alimentos tenemos que la legislación civil 
local en el artículo 324 del Código Civil del Estado señala 
que los alimentos comprenden la habitación, la comida, 
el vestido, la asistencia médica en caso de enfermedad y, 
además, respecto de los infantes y adolescentes, también 
comprenden los gastos necesarios para su educación y 
para proporcionarles un oficio, arte o profesión conforme 
a sus circunstancias. 

La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la 
Nación resolvió1 que el derecho a recibir alimentos tiene su 
fundamento en el derecho a la vida y a la sustentabilidad 
de determinadas personas que, por su condición de 
vulnerabilidad y la relación jurídica familiar que tienen 
o tuvieron con otras, están legitimadas legalmente para 
exigir de éstas la cobertura de sus necesidades básicas 
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de subsistencia ya referidas, cuando no están en la 
posibilidad de procurárselas ellas mismas. -

También se ha considerado que el derecho a los alimentos 
tiene como eje funcional la dignidad humana, concepto 
que funge como un principio jurídico que permea en todo 
el ordenamiento, pero también como un derecho humano 
que debe ser respetado en todo caso al constituir la base 
y condición para el disfrute de los demás derechos y el 
desarrollo integral de las personas. -

Por ello, la institución de los alimentos está íntimamente 
relacionada con el derecho fundamental a un nivel de vida 
adecuado o digno, de suerte que, del pleno cumplimiento 
a la obligación alimentaria depende a su vez la completa 
satisfacción de las necesidades que la subsistencia 
conlleva.2  

Así, dada la naturaleza de los alimentos al encontrar como 
fundamento los derechos a la vida, a la sustentabilidad y a 
tener un nivel de vida digno y adecuado, se ha establecido 
que constituyen una institución familiar de orden público 
y de interés social.3 -

Lo anterior nos permite afirmar que en cuanto a los 
alimentos de infantes y adolescentes la obligación de 
proporcionarlos y el correlativo derecho a recibirlos ha 
llegado a exceder la legislación civil, proyectándose en 
última instancia como un derecho humano. Tal conclusión 
se deriva del propio artículo cuarto constitucional y de 
diversas disposiciones,4 de donde se desprende que los 
niños y las niñas tienen el derecho fundamental a recibir 
alimentos, los cuales se presumen indispensables para 
garantizar su desarrollo integral.5 -

Pues si tenemos en cuenta que el objeto de la obligación 
de proporcionar alimentos consiste en la efectivización 
del derecho fundamental a acceder a un nivel de vida 
adecuado, es indispensable que se encuentren cubiertas 
todas las necesidades de los acreedores y no solamente 
aquellas relativas en estricto sentido al ámbito alimenticio, 
por lo que esta autoridad tiene la obligación de proteger el 
derecho humano de alimentación de la infancia. -

Expuesto lo anterior, se le hace saber a LUIS FERNANDO 
CAAMAL PECH que esta Autoridad únicamente 
dicta medidas provisionales, mismas que pueden ser 
combatidas y modificadas mediante juicio autónomo, 
por lo cual uno de los indicadores que se analizaran es 
el relativo a la canasta básica, de acuerdo al cuadro de 
Línea de Pobreza Extrema por Ingresos, publicado por 
el Consejo Nacional de Evaluación de la Política de 
Desarrollo Social (CONEVAL), de fecha once de abril 
del año en curso, así como tomando en consideración el 
siguiente criterio federal. 

Registro digital: 168393

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Novena Época

Materia(s): Civil

Tesis: III.2o.C.152 C

Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta. 
Tomo XXVIII, Diciembre de 2008, página 968

Tipo: Aislada

ALIMENTOS. CUANDO EL JUZGADOR NO CUENTE 
CON DATO ALGUNO PARA PODER FIJAR UNA 
SUMA DETERMINADA POR TAL CONCEPTO, ESTÁ 
OBLIGADO A RECABAR DATOS ESTADÍSTICOS 
REFERIDOS A LA CANASTA BÁSICA, DEL SISTEMA 
NACIONAL DE INFORMACIÓN ESTADÍSTICA 
Y GEOGRÁFICA, A QUE ALUDE EL ARTÍCULO 
26, APARTADO B, PRIMER PÁRRAFO, DE LA 
CONSTITUCIÓN FEDERAL.

Cuando el juzgador fije una suma determinada de dinero 
por concepto de alimentos, debe motivar el porqué llegó a 
tal determinación; esto es, debe señalar de dónde obtuvo 
los elementos que lo llevaron a obtener la conclusión de 
que esa suma es proporcional a las necesidades de los 
acreedores y posibilidad del deudor, y cubre los rubros 
atinentes a ese concepto, pues con independencia de 
que en el procedimiento respectivo no exista dato alguno 
del cual se advierta el ingreso del deudor, está obligado 
a recabar datos estadísticos referidos por ejemplo, a 
la canasta básica necesaria para cubrir los rubros de 
alimentos, educación, cuidados médicos, transporte y 
esparcimiento dentro del contexto familiar que los rodea, 
etcétera; de conformidad con el artículo 26, apartado B, 
primer párrafo, de la Constitución del país, por cuanto 
dispone que el Estado cuenta con un Sistema Nacional 
de Información Estadística y Geográfica, cuyos datos 
serán considerados oficiales y de uso obligatorio para 
la Federación, Estados, Distrito Federal y Municipios, 
en los términos establecidos por la ley. En ese contexto, 
resulta violatoria de la garantía contenida en el artículo 16 
constitucional, la resolución de la autoridad responsable 
que, sin mayor preámbulo determina una cantidad de 
dinero por concepto de alimentos provisionales, sin 
exponer las razones especiales, razones particulares 
o causas inmediatas por las que llegó a tal conclusión, 
pues ese actuar, impide al deudor alimentario rebatir las 
razones que tuvo el a quo para emitir su resolución. 

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL 
DEL TERCER CIRCUITO.

Amparo en revisión 293/2008. 10 de octubre de 2008. 
Unanimidad de votos. Ponente: José Luis Pallares 
Chacón, secretario de tribunal autorizado por la Comisión 
de Carrera Judicial del Consejo de la Judicatura Federal 
para desempeñar las funciones de Magistrado-Secretaria: 
Angélica Ramírez Trejo.-

•	 En razón de lo anterior, en cuanto al concepto 
de pensión alimenticia de las menores de iniciales 
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P.D.A.C.E. y M.S.C.E., quienes serán representadas por 
CINTHIA GABRIELA EUAN EUAN, madre custodia, se 
fija el 40% (CUARENTA POR CIENTO)  correspondiendo 
el 20% (VEINTE POR CIENTO) a cada una de las NNyA 
mencionadas, del total de las percepciones económicas 
diarias y demás prestaciones de ley que devenga LUIS 
FERNANDO CAAMAL PECH, en la forma en que se le 
realicen sus pagos (semanal, quincenal, etc.). 

11. Hágase saber al antes citado que dicha pensión 
alimenticia provisional, en caso de no obtener un ingreso 
fijo, actualmente no podrá ser inferior a la cantidad de 
$1,890.24 (SON: MIL OCHOCIENTOS NOVENTA 
PESOS 24/100 M.N.), correspondiendo la cantidad de 
$945.12 (SON: NOVECIENTOS CUARENTA Y CINCO 
PESOS 12/100 M.N.) de manera quincenal para cada uno 
de sus hijas, lo anterior en razón al salario mínimo vigente 
en la tabla de la comisión nacional de salarios mínimos 
(CONASAMI) mismo que tiene un valor de $315.04 (SON: 
TRESCIENTOS QUINCE PESOS 04/100 M.N.) cantidad 
que tendrá un incremento automático mínimo equivalente 
al aumento porcentual del salario mínimo general diario 
vigente en la zona económica correspondiente al deudor, 
salvo que el deudor alimentario demuestre que sus 
ingresos no aumentaran en igual proporción. 

Cabe destacar, que la anterior cantidad es fijada tomando 
en cuenta que el costo de la canasta básica que contiene 
productos de primera necesidad, cuyo valor para nuestra 
entidad es de $ 875.00 (Son: ochocientos setenta y cinco 
pesos 00/100 M.N.),6 valor monetario que destina 
una familia de cuatro personas de manera semanal 
para el consumo de sus comidas, por lo que según 
el dato proporcionado, cada miembro de la familia le 
correspondería la cantidad de $218.75 (Son: doscientos 
dieciocho pesos 75/100 M.N.), de manera semanal y 
de manera quincenal serían $437.5 (Son: cuatrocientos 
treinta y siete pesos 5/100 M.N.), para solventar su pura 
alimentación.  Ahora bien, el contenido material de la 
obligación de alimentos, va más allá del ámbito meramente 
alimenticio, pues también comprende educación, vestido, 
habitación, atención médica y demás necesidades 
básicas que una persona requiere para su subsistencia 
y para lograr una vida digna; considerando lo anterior, 
se fija un porcentaje superior a la canasta básica para 
sufragar gastos que no forman parte de los gastos por 
comida y en especial los gastos médicos.  Por otro lado, 
si bien la ocursante señala el domicilio del centro laboral 
de CAAMAL PECH, el cual es empleado de la Secretaría 
de la Marina, es oportuno mencionar que anteriormente, 
dicha Secretaría ha informado a este Juzgador el lugar 
y autoridad a la cual se deben dirigir los oficios con el 
objetivo de asegurar alimentos, por lo tanto, se ordena 
girar atento oficio al COMANDANTE DE LA SÉPTIMA 
ZONA NAVAL, con domicilio en Calle 20, Número 120, 
Carretera Lerma-Campeche, C.P. 24500, para  que de 
conformidad con el artículo 130 fracción  IV del Código de 
Procedimientos Civiles del Estado, dentro del término de 

tres días hábiles contados a partir del día siguiente en la 
recepción del presente oficio, realice el descuento del 50% 
(CUARENTA POR CIENTO) de todas y cada una de las 
percepciones económicas diarias y demás prestaciones 
de ley que devenga LUIS FERNANDO CAAMAL PECH, 
que se desglosa de la siguiente manera: 

•	 20% (veinte por ciento) por concepto de 
pensión alimenticia provisional a favor de la NNyA de 
iniciales P.D.A.C.E., representada por su madre CINTHIA 
GABRIELA EUAN EUAN. -

•	 20% (veinte por ciento) por concepto de 
pensión alimenticia provisional a favor de la NNyA de 
iniciales M.S.C.E., representada por su madre CINTHIA 
GABRIELA EUAN EUAN. 

•	 10% (diez por ciento) por concepto de pensión 
compensatoria provisional a favor de CINTHIA GABRIELA 
EUAN EUAN, por su propio derecho. -

Esto en la forma en que se realicen los pagos (semanal, 
quincenal, etc) y sean depositados ante la Central de 
Consignaciones de este H. tribunal Superior de Justicia 
del Estado, sito en Casa de Justicia, por quincenas 
anticipadas. -

Se hace del conocimiento a dicho Centro Laboral que 
la base salarial que sirve para el cálculo del porcentaje 
decretado como pensión alimenticia provisional, 
está conformada por la cantidad neta resultante con 
posterioridad a los descuentos que legalmente deben 
hacerse a la suma bruta devengada por el deudor 
alimentario, tomándose en cuenta que son los fijos y 
obligatorios, como por ejemplo el impuesto sobre la 
renta, impuesto sobre producto del trabajo, de fondo de 
pensiones y las aportaciones que se enteren al Instituto del 
Seguro Social correspondiente, pero no los descuentos 
secundarios o accidentales o aquellos descuentos que se 
realicen al trabajador por préstamos personales. Sirve de 
apoyo la siguiente tesis: -

“ALIMENTOS. PRESTACIONES QUE DEBEN 
CONSIDERARSE PARA FIJAR LA PENSIÓN. 
Es correcta la pensión alimenticia fijada en forma 
porcentual a los ingresos que percibe el deudor como 
contraprestación a sus servicios, pues aquélla debe 
establecerse con base en el salario integrado que percibe 
el demandado, entendiéndose por éste, no sólo los 
pagos hechos en efectivo por cuota diaria, sino también 
por las gratificaciones, percepciones, habitación, primas, 
comisiones, prestaciones en especie y cualquier otra 
prestación o cantidad que se entregue al trabajador por su 
trabajo y los únicos descuentos susceptibles de tomarse 
en cuenta son los fijos, es decir, los correspondientes 
al impuesto sobre la renta (impuestos sobre productos 
del trabajo), de fondo de pensiones y las aportaciones 
que se enteren al Instituto Mexicano del Seguro Social 
como cuotas; pues dichas deducciones son impuestas 
por las leyes respectivas, pero no son susceptibles de 
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tomarse en cuenta las cuotas sindicales o de ahorro, ya 
que si bien es cierto que son deducciones secundarias 
o accidentales que se calculan sobre la cantidad que 
resulta del salario que percibe todo trabajador, también 
lo es que sobre éstas sí debe fijarse el porcentaje de la 
pensión alimenticia decretada en favor de los acreedores 
alimentistas, así como también deben estar incluidas las 
percepciones que el demandado obtenga por concepto 
de ayuda de renta, despensas, compensación por 
antigüedad, aguinaldo, vacaciones, prima vacacional 
y todas las demás percepciones o cantidades que 
reciba el demandado por su trabajo en la empresa 
donde labora. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN 
MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO. Amparo directo 
176/89. 13 de junio de 1989. Unanimidad de votos. 
Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge 
Alberto González Álvarez. Amparo directo 192/98. 4 de 
junio de 1998. Unanimidad de votos. Ponente: Antonio 
Meza Alarcón. Secretaria: Myriam del Perpetuo Socorro 
Rodríguez Jara. Amparo directo 282/2000. 18 de agosto 
de 2000. Unanimidad de votos. Ponente: Raúl Armando 
Pallares Valdez. Secretaria: Gloria Margarita Romero 
Velázquez. Amparo directo 587/2001. 14 de febrero de 
2002. Unanimidad de votos. Ponente: Ma. Elisa Tejada 
Hernández. Secretario: Enrique Baigts Muñoz. Amparo 
en revisión 448/2010. 28 de abril de 2011. Unanimidad 
de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: 
Humberto Schettino Reyna. Décima Época. Registro: 
160962. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. 
Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la 
Federación y su Gaceta. Libro I, Octubre de 2011, Tomo 
3. Materia(s): Civil. Tesis: VI.2o.C. J/325 (9a.).Página: 
1418”.-

“ALIMENTOS. CUANDO SE FIJAN CON BASE EN 
LAS PERCEPCIONES SALARIALES DEL DEUDOR 
ALIMENTISTA, DEBEN TOMARSE EN CUENTA 
TODAS AQUELLAS PRESTACIONES ORDINARIAS 
O EXTRAORDINARIAS QUE OBTENGA COMO 
PRODUCTO DE SU TRABAJO QUE CONSTITUYAN 
UN INGRESO DIRECTO A SU PATRIMONIO, 
EXCLUYÉNDOSE LOS VIÁTICOS Y GASTOS DE 
REPRESENTACIÓN. El artículo 84 de la Ley Federal 
del Trabajo, establece que el salario se integra 
con los pagos hechos en efectivo por cuota diaria, 
gratificaciones, percepciones, habitación, primas, 
comisiones, prestaciones en especie y cualquiera otra 
cantidad o prestación que se entregue al trabajador por 
su trabajo. En ese sentido, la interpretación literal de ese 
precepto, conduce a establecer que cuando la ley laboral 
se refiere a cualquier otra cantidad o prestación que se 
entregue al trabajador por su trabajo, se debe entender 
en relación con todas las prestaciones ya sean ordinarias 
o extraordinarias, dado que objetivamente forman parte 
de su posibilidad económica, pues la única limitante que 
se impone para que las percepciones formen parte del 
salario, es que se entreguen al trabajador como producto 
de su trabajo, las cuales pueden ser generadas sólo por 

periodos determinados, sujetos a que se labore o no. 
Por tanto, para los efectos de fijar la pensión alimenticia, 
se deben considerar las horas extras, aguinaldo, 
prima vacacional, gasolina y demás remuneraciones 
que se entreguen al trabajador con motivo del trabajo 
desempeñado, siempre y cuando constituyan un ingreso 
directo a su patrimonio, independientemente de que 
sean ordinarias o extraordinarias, ello sin desatender 
que cuando no se obtengan, la obligación alimentaria 
necesariamente se fijará sobre la percepción que se 
genere en ese momento. Se excluyen del supuesto 
anterior, los viáticos y gastos de representación, porque 
si bien constituyen prestaciones extraordinarias, los 
mismos no son entregados al trabajador como producto 
de su trabajo. Contradicción de tesis 11/2005-PS. Entre 
las sustentadas por el Sexto Tribunal Colegiado del 
Décimo Sexto Circuito, Octavo Tribunal Colegiado en 
Materia Civil del Primer Circuito y Tribunal Colegiado del 
Vigésimo Circuito (actualmente Primer Tribunal Colegiado 
del Vigésimo Circuito). 6 de julio de 2005. Unanimidad 
de cuatro votos. Ausente: José de Jesús Gudiño 
Pelayo. Ponente: José de Jesús Gudiño Pelayo; en su 
ausencia hizo suyo el asunto José Ramón Cossío Díaz. 
Secretario: Rogelio Alberto Montoya Rodríguez. Tesis de 
jurisprudencia 114/2005. Aprobada por la Primera Sala de 
este Alto Tribunal, en sesión de fecha diez de agosto de 
dos mil cinco. Novena Época. Registro: 177088. Instancia: 
Primera Sala. Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial 
de la Federación y su Gaceta.  XXII, Octubre de 2005. 
Materia(s): Civil. Tesis: 1a./J. 114/2005. Página:    37”. 

De igual forma, se  le informa que, en caso de renuncia, 
liquidación, terminación de la relación laboral o de 
cualquier otro concepto similar, se deberá retener el 
porcentaje mencionado y la cantidad que resulte deberá 
ser puesta a disposición de CINTHIA GABRIELA EUAN 
EUAN, en representación de sus hijas y por su propio 
derecho.  

Se le comunica al mencionado centro laboral, que se le 
concede el término de tres días hábiles a la recepción 
del presente oficio, para que dé cumplimiento a lo antes 
ordenado, o en su caso manifieste las causas de su 
impedimento, con el apercibimiento que de no hacerlo así 
o de no querer recibir el oficio, o de no señalar las causas 
de su omisión, se le aplicará la medida de apremio 
prevista en el artículo 81 fracción I del Código Procesal 
Civil en el Estado, consistente en una multa  equivalente 
a CINCUENTA VALORES DIARIOS DE LA UNIDAD DE 
MEDIDA Y ACTUALIZACIÓN (UMA) la cual asciende a 
la cantidad de $ 5,657.00 (Son: Cinco mil seiscientos 
cincuenta y siete pesos 50/100 M.N.) toda vez que cada 
Unidad de Medida y Actualización tiene un valor de 
$113.14 (Son: Ciento trece pesos 14/100 M.N.). Sustenta 
lo anterior, el siguiente criterio federal que al rubro dice: -

“MEDIDAS DE APREMIO, PARA QUE SU IMPOSICIÓN 
SEA LEGAL, DEBE MEDIAR APERCIBIMIENTO, 
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POR REGLA GENERAL; Registro digital:  2022076; 
Instancia:  Tribunales Colegiados de Circuito Décima 
Época; Materia(s):  Penal; Tesis:  XVII.2o.12 P (10a.); 
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación; 
Libro 78, Septiembre de 2020, Tomo II, página 935; 
Tipo: Aislada...”.-

12. En cuanto al régimen de visitas entre LUIS FERNANDO 
CAAMAL PECH y  las niñas de iniciales P.D.A.C.E. y 
M.S.C.E., atendiendo al interés superior de las mismas, 
se determina que dichas visitas serán de manera abierta, 
previo aviso a la madre custodia, siempre y cuando no se 
afecten sus actividades escolares  y LUIS FERNANDO 
CAAMAL PECH no se encuentre bajo influjos de alcohol o 
de cualquier sustancia o droga de cualquier tipo; toda vez 
que el derecho de visita y convivencia, tiene por objeto 
lograr la protección, estabilidad personal y emocional 
de los menores de edad dándole afecto, calor humano, 
presencia personal, respaldo espiritual y respeto a su 
persona e intimidad, para disfrutar de momentos en 
común; asimismo, que el derecho de los padres a convivir 
con sus hijos es una función familiar, que responde a 
un derecho-deber establecido fundamentalmente en 
beneficio de los hijos. 

13. No obstante de lo anterior y pese a que se han dictado 
las medidas provisionales, de conformidad con el artículo 
130 fracción IV del Código Procesal en vigor y en atención 
a lo establecido en el numeral 288 BIS del Código Civil en 
el Estado de Campeche en vigor, reformado; dese vista 
a LUIS FERNANDO CAAMAL PECH, con el convenio 
adjunto por CINTHIA GABRIELA EUAN EUAN, para que 
dentro del término de tres días hábiles posteriores a su 
notificación, manifieste su conformidad, pasado dicho 
termino, sin que exista convenio entre los cónyuges 
que acuerden las consecuencias jurídicas y efectos del 
divorcio o de no llegar a un acuerdo, de la interpretación 
del artículo 288 QUATER del referido Código Civil 
reformado, las medidas decretadas en el presente asunto 
QUEDARAN SUBSISTENTES Y FIRMES, dejándose a 
salvo los derechos de las partes para que los hagan valer 
en la vía legal correspondiente. –-

14. Se hace del conocimiento de CINTHIA GABRIELA 
EUAN EUAN Y LUIS FERNANDO CAAMAL PECH, que 
de existir una solicitud de divorcio previa a la presente 
en términos de los artículos 1 y 17 Constitucionales debe 
cumplirse con el principio primero en tiempo, primero 
en derecho; por lo cual para efecto de no controvertir 
declarativa alguna, está en su caso será sobreseída. 

15. Resulta conveniente aclarar que esta resolución 
en la que se está decretando la disolución del vínculo 
matrimonial que unía a CINTHIA GABRIELA EUAN 
EUAN Y LUIS FERNANDO CAAMAL PECH,  es de tipo 
declarativa, por tanto no requiere que cause ejecutoria de 
manera expresa. 

16. Por otra parte, hágase del conocimiento de 

CINTHIA GABRIELA EUAN EUAN, que a efecto de dar 
cumplimiento a lo que establece el ordinal 124 del Código 
Civil en el Estado, es decir, realizar la inscripción de 
divorcio, deberá exhibir en el término de tres días hábiles 
el pago del derecho, mismo pago que deberá realizarse 
en el lugar de registro del matrimonio, apercibida que de 
no hacerlo así,  la inscripción del divorcio quedará bajo 
su más estricta responsabilidad y de no existir promoción 
alguna pendiente por acordar, se enviará el expediente al 
Archivo Judicial del Estado como asunto fenecido. 

17. De conformidad con el artículo 288 del Código de 
Procedimientos Civiles en el Estado, notifíquese a la 
Agente del Ministerio Público de la Adscripción y al Auxiliar 
Jurídico de la Procuraduría de Protección de Niñas, Niños 
y Adolescentes.-

 18. En atención a la garantía de audiencia, prevista en los 
artículos 14 y 16 de la Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos, de conformidad con el artículo 111 del 
Código de Procedimientos Civiles en el Estado, túrnese 
los autos al actuario diligenciador adscrito a la Central de 
Actuarios del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado, 
para que en auxilio de las labores del juzgado, se sirva 
notificar la presente declaración de divorcio a: 

•	 CINTHIA GABRIELA EUAN EUAN, en la Calle 
Flourita, Manzana 20, Lote 5, Colonia Minas, C.P. 24026, 
de esta Ciudad Capital.  

•	 LUIS FERNANDO CAAMAL PECH, con domicilio 
en la Calle Mendez Lanz, Manzana 83, Lote 13, Colonia 
Mirador, C.P. 24026, de esta Ciudad Capital, haciéndole 
entrega de las copias simples de la solicitud planteada y 
sus anexos. 

19. De acuerdo con el artículo 54 del Código de 
Procedimientos Civiles en el Estado, se habilitan días 
y horas inhábiles al actuario diligenciador para que se  
notifique el presente auto. -

20. Se le requiere a los JUSTICIABLES, para que dentro 
del término de tres días de conformidad con el numeral 
130 fracción IV del Código Procesal Civil en el Estado, 
se sirvan informar de manera anticipada si padece de 
alguna deficiencia física, mental, intelectual o sensorial, 
a fin de que el JUZGADO este en aptitud de tomar 
las medidas administrativas correspondientes, con la 
finalidad de que el derecho de acceso a la justicia sea 
ejercido bajo estándares óptimos de eficacia, tomando en 
consideración las necesidades  particulares o concretas 
con las personas con discapacidad. De igual forma, ese 
le hace del conocimiento a los Justiciables en base al 
oficio número 3071/CJCAM/SEJEC-P/22-2023, de la 
habilitación del espacio denominado, “ÁREA DE APOYO 
A PERSONAS CON DISCAPACIDAD” para la atención 
y en su caso, recepción de escritos que las personas 
usuarias con discapacidad que pretendan presentar ante 
los Juzgados de Primera Instancias del Primer Distrito 
Judicial del Estado. 
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21. En cumplimiento con lo que establecen los artículos 
16 párrafo primero y segundo de la Constitución Política 
de los Estados Unidos Mexicanos; 23, 113 fracción XI 
y 120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a 
la Información Pública; 44, 113, fracción VII y 123 de 
la Ley de Transparencia y Acceso a la Información 
Pública del Estado de Campeche, se le hace saber a 
los intervinientes en los procesos que se tramitan en 
este Juzgado, que los datos personales que existan en 
los expedientes y documentación relativa al mismo, se 
encuentran protegidos por ser información confidencial y 
para permitir el acceso a esta información por diversas 
personas, se requiere que el procedimiento jurisdiccional 
haya causado ejecutoria, para no considerarse como 
información reservada, pero además obtener el 
consentimiento expreso de los titulares de estos datos, 
todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el 
“Comité de Transparencia”.-

22. Hágase saber a las partes que queda a su disposición 
la página del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado 
htpp://tribunalvirtual.poderjudicialcampeche.gob.mx para 
que, en el apartado de servicios, opción Tribunal Virtual; 
puedan revisar listas de estrados, cedulas de estrados, 
entre otros servicios que ofrece dicho Tribunal a través de 
la página señalada.

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE. ASÍ LO PROVEYÓ Y 
FIRMA EL MAESTRO MANUEL DOLZ RAMOS, JUEZ 
DEL JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL 
DEL ESTADO, POR ANTE MI LICENCIADA ARIANA 
GUADALUPE TAMAYO CHAN, SECRETARIA DE 
ACUERDOS QUE CERTIFICA Y DA FE.”-

4. En virtud de lo señalado en líneas anteriores, 
de conformidad con el artículo 106 del Código de 
Procedimientos Civiles del Estado, gírese atento oficio 
al Director del periódico oficial del Estado, con domicilio 
ubicado en calle 10, con esquina Mariano Escobedo 
del Barrio de San Francisco, de esta Ciudad Capital, 
remitiéndole el disco Compacto, que contiene el archivo 
electrónico, de este acuerdo.-

5. Hágase entrega del oficio señalado en punto anterior 
por medio del actuario Diligenciador de la Central de 
actuarios del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado. -

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE. ASÍ LO PROVEYÓ Y 
FIRMA EL MAESTRO MANUEL DOLZ RAMOS, JUEZ 
DEL JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL 
DEL ESTADO, ANTE MI LA LICENCIADA ARIANA 
GUADALUPE TAMAYO CHAN, SECRETARIA DE 
ACUERDOS INTERINA QUE CERTIFICA Y DA FE. 

LO QUE NOTIFICO A USTED POR MEDIO DE EDICTOS 
QUE SERÁN PUBLICADOS POR TRES VECES EN 
EL ESPACIO DE QUINCE DÍAS, A TRAVÉS DEL 
PERIÓDICO OFICIAL EN EL ESTADO.-

LICDA. ANNA LUISA CAN BALLOTE

ACTUARIO INTERINA DEL JUZGADO  MIXTO CIVIL-
FAMILIAR 

 DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO 
JUDICIAL DEL ESTADO. RÚBRICA.

(Endnotes)

1		   Amparo en Revisión 24/2021. Primera 
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, sesión 
del día uno de septiembre de dos mil veintiuno. 

2		  “ALIMENTOS. EL CONTENIDO 
MATERIAL DE LA OBLIGACIÓN DE OTORGARLOS 
VA MÁS ALLÁ DEL MERO ÁMBITO ALIMENTICIO 
EN ESTRICTO SENTIDO. Registro digital: 2012360 
Instancia: Primera Sala Décima Época Materias(s): Civil 
Tesis: 1a./J. 35/2016 (10a.) Fuente: Gaceta del Semanario 
Judicial de la Federación. Libro 33, Agosto de 2016, Tomo 
II, página 601 Tipo: Jurisprudencia” 

3		   “ALIMENTOS. LA OBLIGACIÓN DE 
PROPORCIONARLOS ES DE ORDEN PÚBLICO E 
INTERÉS SOCIAL Tesis aislada 1A. CXXXVI/2014 (10A.) 
Primera Sala publicada en la Gaceta del Semanario 
Judicial de la Federación, Décima Época, Libro 5, abril de 
2014, Tomo I, página 788, Registro digital: 2006163. 

4		   Observación General N° 12.  “El 
derecho a una alimentación adecuada”. 4. “El Comité 
afirma que el derecho a una alimentación adecuada está 
inseparablemente vinculado a la dignidad inherente de 
la persona humana y es indispensable para el disfrute 
de otros derechos humanos consagrados en la Carta 
Internacional de Derechos Humanos….” Comité de 
Derechos Económicos, Sociales y Culturales, ONU.  12 
de mayo de 1999

5	 	 “ALIMENTOS. EL DERECHO 
A RECIBIRLOS CONSTITUYE UN DERECHO 
FUNDAMENTAL DE LOS MENORES. Tesis 1a. 
LXXXVIII/2015 (10a.) de esta Primera Sala, publicada en 
la Gaceta del Semanario Judicial de la Federación Libro 
15, Febrero de 2015, Tomo II, página 1380.

6		  https://qqph.profeco.gob.mx/storage/
attachment/primeran/2025/QQPPRIMERAN_101325.pdf

PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE. 
JUZGADO MIXTO CIVIL FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO. CASA DE JUSTICIA.

EXPEDIENTE: 539/25-2026/JMCF-I

FOLIO:    7629

C.  DEYSI SARAI BURGOS MOGUEL.

DOMICILIO: CALLE 10 CON ESQUINA MARIANO 
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ESCOBEDO DEL BARRIO DE SAN FRANCISCO, DE 
ESTA CIUDAD CAPITAL.

EN EL EXPEDIENTE 539/25-2026/JMCF-I, RELATIVO 
A LA SOLICITUD DE DIVORCIO SIN EXPRESION DE 
CAUSA, SOLICITADO POR JOSÉ MANUEL CABRERA 
AVEDAÑO, EL JUEZ DICTÓ UN PROVEÍDO QUE EN SU 
PARTE CONDUCENTE DICE: 

JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE 
CAMPECHE, CAMPECHE, A VEINTICINCO DE MARZO 
DEL DOS MIL VEINTISÉIS. -

Acuerdo: 1 El oficio SEGOB/DRPPyC/CAMP/0938/2026 
remitido por el licenciado José Román Guerrero Tejero, 
Subdirector por ausencia del Director del Registro Público 
de la Propiedad y del Comercio del Estado de Campeche 
en el cual informa que no se encontró registro alguno de 
DEYSI SARAI BURGOS MOGUEL, en consecuencia, SE 
PROVEE: 

1) Acumúlese a los presentes autos el oficio de cuenta, 
esto para que conste conforme a derecho, de conformidad 
con lo que dispone el numeral 72 fracción VI de la Ley 
Orgánica del Poder Judicial del Estado de Campeche. -

2) Dado que de una revisión realizada a los presentes 
autos se observa que se han realizado las gestiones 
pertinentes para notificar a DEYSI SARAI BURGOS 
MOGUEL, sin que hasta la presente fecha haya sido 
posible localizar algún nuevo domicilio donde pueda ser 
notificada la antes señalada y para efecto de no vulnerar 
su derecho de audiencia, así como el de acceso a la 
Justicia en virtud que hasta la presente fecha no se le ha 
podido notificar las actuaciones de la presente declarativa 
de divorcio, es por ello que, de conformidad con el artículo 
106 del Código de Procedimientos Civiles del Estado, 
notifíquese a DEYSI SARAI BURGOS MOGUEL este 
acuerdo por medio de edictos, publicándose el mismo por 
tres veces en el lapso de quince días en el periódico oficial 
del Estado, haciéndole saber que a partir de la última 
publicación cuenta con el término de quince días hábiles 
para que manifieste lo que a sus derechos corresponda, 
respecto a la declarativa de divorcio de fecha veintinueve 
de enero y el auto de fecha diez de febrero ambos del 
año dos mil veintiséis, apercibida que de no realizar 
manifestación alguna se proveerá conforme a derecho, 
asimismo, para que dentro del mismo término señale 
domicilio para oír y recibir notificaciones de esta ciudad de 
San Francisco de Campeche, Campeche, y de no hacerlo 
así, las subsecuentes notificaciones, aun las de carácter 
personal, se le harán mediante cédula de notificación que 
se fijara por estrados de este juzgado, con fundamento 
en los artículos 96 y 97 del Código Procesal Civil en el 
Estado.-

Insértese la declarativa de divorcio de fecha veintinueve 
de enero del presente año.

…“ JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE 
CAMPECHE, CAMPECHE, A VEINTINUEVE DE ENERO 
DEL DOS MIL VEINTISÉIS. -

VISTO: Se tiene por recibido el escrito inicial y 
documentación adjunta de referencia de JOSÉ MANUEL 
CABRERA AVENDAÑO, con domicilio para oír y recibir 
toda clase de notificaciones en CIRCUITO BELÉN SUR, 
NÚMERO 12, POR ANDADOR RAMONES, C.P. 24050, 
COLONIA FRACCIONAMIENTO FOVISSSTE BELÉN 
DE ESTA CIUDAD (REF: ENFRENTE DE TELEVISORA 
MAYAVISIÓN), y señala como asesores técnicos a 
los licenciados DAVIS DEL CARMEN FONZ LAINES, 
GERARDO RODRIGUEZ GONZÁLEZ Y RUBÉN 
ALEJANDRO CETINA GASCA, con cedulas profesionales 
7799450, 5616779 y 12348132 y RFC FOLD871230AC6, 
ROGG830626SXA y CEGR970206N60, respectivamente; 
solicitando el Divorcio sin Expresión de Causa, y 
proporciona domicilio de su aún cónyuge DEYSI SARAI 
BURGOS MOGUEL, quien puede ser notificado en 
CALLE 22, ESQUINA CON 11, COLONIA KANISTE, 
C.P. 24038 DE ESTA CIUDAD, SE ANEXA IMPRESIÓN 
FOTOGRAFICA DEL PREDIO); fundándose en lo 
que dispone el artículo 1 de la Constitución Política de 
los Estados Unidos Mexicanos; en consecuencia, SE 
PROVEE: -

1) Acumúlese a los presentes autos el escrito de cuenta 
y la documentación adjunta, para que obren conforme a 
derecho corresponda.

2) Fórmese expediente original y márquese con el 
número 539/25-2026/JMCF-I, e INGRÉSESE al Sistema 
de Gestión Electrónica de Expedientes (SIGELEX), 
en base al acuerdo general conjunto número 27/PTSJ-
CJCAM/21-2022, de los Plenos del Honorable Tribunal 
Superior de Justicia del Estado y del Consejo de la 
Judicatura Local.-

3) Se admite el domicilio señalado líneas arriba para oír 
y recibir notificaciones, de conformidad con el ordinal 96 
del Código de Procedimientos Civiles en el Estado y 38 
del Código Civil del Estado. Asimismo, se le reconoce la 
personalidad como asesores técnicos a los licenciados 
DAVIS DEL CARMEN FONZ LAINES, GERARDO 
RODRIGUEZ GONZÁLEZ Y RUBÉN ALEJANDRO 
CETINA GASCA, designando como representante común 
a la primera de los antes mencionados, por cumplir con 
lo requerido en el artículo 46, 49 A y B del Código de 
Procedimientos Civiles en el Estado. 

4) En cumplimiento a lo ordenado en la circular número 
Circular No. 33/SGA/14-2015, de fecha 17 de diciembre 
del 2014, del Pleno del H. Tribunal Superior de Justicia 
del Estado, en el que instruye a las autoridades apliquen, 
en lo conducente el Protocolo de Actuación para quienes 
imparten justicia en estos casos, emitido por la Suprema 
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Corte de Justicia de la Nación, publicado en el mes de 
marzo de 2014, y de igual forma, cuando proceda se 
evite señalar nombre y apellidos de los niños, niñas y 
adolescentes para proteger el interés superior del menor; 
Por  tanto la finalidad de proteger la privacidad de los 
menores, atendiendo también al interés superior de la 
infancia señalados en los incisos  A y E del artículo 3 de 
la Ley de los Derechos de la Niñez y la Adolescencia del 
Estado de Campeche, así como lo establecido en el artículo 
11 de la citada Ley, y 21 de la Ley para la Protección de 
los Derechos de Niñas, Niños y Adolescentes, dado que 
en este asunto se encuentran involucrados los derechos 
de NNyA, en aquellas diligencias que procedan, será 
mencionado con las iniciales J.M.C.B. 

5) Asimismo, se ordena guardar en sobre cerrado el 
acta de nacimiento del infante de iniciales J.M.C.B. 
de conformidad con lo establecido en el artículo 4 
Constitucional. 

6) Con fundamento en los artículos 278 fracción IV, 288, 
288 BIS, TER y QUATER, 298 fracciones I, II, V, VI y VIII, 
299, 300, 301 y 306 todos del Código Civil en el Estado 
se admite a trámite la petición de divorcio sin Expresión 
de Causa solicitado por JOSÉ MANUEL CABRERA 
AVENDAÑO.

7) Toda vez que el divorcio es solo el reconocimiento 
del Estado de una situación de hecho respecto de la 
desvinculación de los cónyuges, cuya voluntad de no 
permanecer unidos legalmente debe respetarse, lo cual 
propiciará un ambiente adecuado para su bienestar 
emocional, con la consecuente armonía entre los 
integrantes del núcleo familiar, en éste acto SE DECLARA 
LA DISOLUCIÓN DEL VÍNCULO MATRIMONIAL que une 
a JOSÉ MANUEL CABRERA AVENDAÑO con DEYSI 
SARAI BURGOS MOGUEL.

8) Como consecuencia del divorcio decretado, se 
declara la separación física y material de JOSÉ MANUEL 
CABRERA AVENDAÑO y DEYSI SARAI BURGOS 
MOGUEL quedando capacitados para contraer nuevo 
matrimonio en cualquier momento; asimismo, dado que 
del acta de matrimonio anexada en su escrito inicial 
se observa que es bajo el régimen de SOCIEDAD 
CONYUGAL, se DECLARA DISUELTA la misma y se 
dejan a salvo los derechos de las partes de conformidad 
con el artículo 303 del Código Civil del Estado, que 
señala: “en ejecución de sentencia se procederá a 
la división de los bienes comunes y se adoptarán las 
medidas necesarias para asegurar las obligaciones que 
queden pendientes entre los divorciados”, siguiendo las 
reglas de los artículos 216, 217, 219 y 303 del Código 
Civil del Estado.  

No debemos perder de vista que acorde a la codificación 
sustantiva civil todo lo relativo a la formación de inventario y 
solemnidades de la partición y adjudicación de los bienes, 
se regirá por lo que dispone el Código de Procedimientos 

Civiles del Estado en materia de sucesiones (artículo 
219). 

9) En atención a la garantía de audiencia, dese aviso a 
DEYSI SARAI BURGOS MOGUEL que la notificación 
de la presente declarativa, no es para efectos de 
inconformarse con la solicitud o la disolución del vínculo 
matrimonial que lo unía con JOSÉ MANUEL CABRERA 
AVENDAÑO, en virtud que dicha disolución no está 
sujeta a su conformidad, pues decidir si una persona 
debe continuar casada o no, forma parte del derecho al 
libre desarrollo de la personalidad, pues es un aspecto 
que forma parte de la manera en que el individuo desea 
proyectarse y vivir su vida, por lo tanto representa un 
derecho autónomo y resultaría inconstitucional pretender 
el consentimiento del cónyuge para pronunciarse al 
respecto, provocando lo que el Divorcio sin expresión de 
causa evita.

Asimismo, resulta conveniente aclarar que esta resolución 
en la que se está decretando la disolución del vínculo 
matrimonial de JOSÉ MANUEL CABRERA AVENDAÑO y 
DEYSI SARAI BURGOS MOGUEL es de tipo declarativa, 
por tanto no requiere que cause ejecutoria de manera 
expresa.-

10) En cuanto al derecho de alimentación compensatoria 
de los divorciantes, en este momento, se dejan a salvo 
sus derechos para que los hagan valer oportunamente, o 
en su caso en la vía oral y forma legal correspondiente, 
mediante un juicio autónomo; en donde el sujeto afectado 
será parte y podrá aportar los elementos probatorios 
que considere convenientes, toda vez que del análisis 
de la solicitud y de los documentos adjuntos, no se 
cuentan con los elementos probatorios suficientes para 
decretar lo concerniente a una pensión compensatoria 
provisional, y siendo la naturaleza y régimen jurídico de 
la pensión compensatoria y alimenticia diferentes, dado 
que la pensión alimenticia responde a un fundamento de 
necesidad siendo su esencia la pobreza económica y por 
el contrario la compensatoria está vinculada al concepto 
de perjuicio y su fundamento es el desequilibrio entre 
los cónyuges, por lo tanto, se trata de un mecanismo 
corrector de esa teórica desigualdad general entre los 
esposos como consecuencia de la Separación o Divorcio, 
el cual no tiene en ningún caso naturaleza alimenticia; tal 
como se advierte del siguiente criterio federal: -

…“PENSIÓN COMPENSATORIA. LA OBLIGACIÓN DE 
PROPORCIONARLA ES DE NATURALEZA DISTINTA 
A LA OBLIGACIÓN ALIMENTARIA QUE SURGE DE 
LAS RELACIONES DE MATRIMONIO, PUES EL 
PRESUPUESTO BÁSICO PARA SU PROCEDENCIA 
CONSISTE EN LA EXISTENCIA DE UN DES-
EQUILIBRIO ECONÓMICO. Esta Primera Sala advierte 
que, en el caso del matrimonio, la legislación civil o 
familiar en nuestro país establece una obligación de 
dar alimentos como parte de los deberes de solidaridad 
y asistencia mutuos. Así, en condiciones normales, la 
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pareja guarda una obligación recíproca de proporcionarse 
todos los medios y recursos necesarios para cubrir las 
necesidades de la vida en común y establecer las bases 
para la consecución de los fines del matrimonio. Sin 
embargo, una vez decretada la disolución del matrimonio 
esta obligación termina y podría, en un momento dado, 
dar lugar a una nueva que responde a presupuestos 
y fundamentos distintos, la cual doctrinariamente 
ha recibido el nombre de “pensión compensatoria”, 
aunque en la legislación de nuestro país se le refiera 
genéricamente como pensión alimenticia. En efecto, se 
advierte que a diferencia de la obligación de alimentos 
con motivo de una relación matrimonial o de concubinato, 
la pensión compensatoria encuentra su razón de ser en 
un deber tanto asistencial como resarcitorio derivado 
del desequilibrio eco-nómico que suele presentarse 
entre los cónyuges al momento de disolverse el vínculo 
matrimonial. En este sentido, esta Primera Sala considera 
que el presupuesto básico para que surja la obligación 
de pagar una pensión compensatoria consiste en que, 
derivado de las circunstancias particulares de cada caso 
concreto, la disolución del vínculo matrimonial coloque 
a uno de los cónyuges en una situación de desventaja 
económica que en última instancia incida en su capacidad 
para hacerse de los medios suficientes para sufragar sus 
necesidades y, consecuentemente, le impida el acceso a 
un nivel de vida adecuado. Por tanto, podemos concluir 
que la imposición de una pensión compensatoria en 
estos casos no se constriñe sencillamente a un deber 
de ayuda mutua, sino que además tiene como objetivo 
compensar al cónyuge que durante el matrimonio se 
vio imposibilitado para hacerse de una independencia 
económica, dotándolo de un ingreso suficiente hasta 
en tanto esta persona se encuentre en posibilidades de 
proporcionarse a sí misma los medios necesarios para su 
subsistencia. Amparo directo en revisión 269/2014. 22 de 
octubre de 2014. Mayoría de cuatro votos de los Ministros 
Arturo Zaldívar Lelo de Larrea, Jorge Mario Pardo 
Rebolledo, Olga Sánchez Cordero de García Villegas 
y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Disidente: José Ramón 
Cossío Díaz, quien reservó su derecho para formular 
voto particular. Ponente: Arturo Zaldívar Lelo de Larrea. 
Secretario: Javier Mijangos y González. Época: Décima 
Época. Registro: 2007988.Instancia: Primera Sala. 
Tipo de Tesis: Aislada. Fuente: Gaceta del Semanario 
Judicial de la Federación. Libro 12, noviembre de 2014, 
Tomo I.Materia(s): Civil. Tesis: 1a. CCCLXXXVII/2014 
(10a.).Página: 725.”…-

Dicha determinación no vulnera el derecho fundamental 
de acceso a la justicia previsto en el artículo 17 de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, 
ni los principios de unidad, concentración, celeridad y 
economía procesal, pues, sostener una postura contraria, 
propiciaría una litis ajena a la pretensión principal de obtener 
el divorcio sin justificación de causa, que conllevaría su 
postergación hasta en tanto se dilucidaran otros aspectos 
ajenos, sujetos a controversia y demostración por las 

partes, lo que restringiría injustificadamente el derecho al 
libre desarrollo de la personalidad, salvaguardado dentro 
del procedimiento de divorcio incausado de fácil acceso y 
sencillez procesal.

11) En razón de que el promovente señala que tiene bajo 
su custodia material a su hijo, se RESERVA de dictar 
las medidas provisionales, seguidamente, se ordena un 
RECONOCIMIENTO JUDICIAL en el domicilio UBICADO 
EN CIUDAD CONCORDIA, ANDADOR JOAQUIN 
SKELEGAN, NÚMERO 17, ENTRE EL KINDER Y LA 
TÉCNICA 23, C.P. 24085 DE ESTA CIUDAD con la 
finalidad de constatar con quien cohabitan los menores 
de edad de iniciales J.M.C.B., por lo que se le hace saber 
al interesado que deberá facilitar el acceso al domicilio 
para el debido desahogo de la diligencia. -

Asimismo, se le hacer saber a JOSÉ MANUEL CABRERA 
AVENDAÑO, que deberá esperar a esta autoridad en 
su respectivo domicilio en días y horas hábiles de este 
juzgado, esto es de lunes a viernes de 8:00 hrs a 15:00 
hrs. -

Por lo anterior, gírese atento oficio al Encargado de 
Servicios Generales de este H. Tribunal Superior de 
Justicia del Estado, para que proporcione vehículo para 
el traslado del personal de este juzgado (Juez, Secretario 
de Acuerdos Interino, Agente del Ministerio Público de 
la adscripción y Auxiliar Jurídico de la Procuraduría de 
la Protección de la Niña, Niño y el Adolescente del DIF 
Estatal).   

12) Dese vista a DEYSI SARAI BURGOS MOGUEL 
del convenio adjunto por JOSÉ MANUEL CABRERA 
AVENDAÑO para que dentro del término de tres días 
hábiles manifieste su conformidad, pasado dicho termino, 
sin que exista convenio entre los cónyuges que acuerden 
las consecuencias jurídicas y efectos del divorcio o de 
no llegar a un acuerdo, de la interpretación del artículo 
288 QUATER del referido Código Civil reformado, 
esta autoridad proveerá conforme a derecho una vez 
desahogado el reconocimiento judicial, dejándose a salvo 
los derechos de los señalados para que los hagan valer 
en la vía legal correspondiente.

13) A efecto de dar cumplimiento a lo que establece 
el ordinal 124 del Código Civil en el Estado, es decir a 
efecto de girar oficio al Director del Registro del Estado 
Civil de Campeche, para la inscripción de divorcio, con 
fundamento en el artículo 130 fracción IV del Código 
de Procedimientos Civiles del Estado, requiérase JOSÉ 
MANUEL CABRERA AVENDAÑO, para que en el término 
de tres días hábiles contados a partir del siguiente al que 
sea debidamente notificado, se sirva anexar el recibo de 
pago original correspondiente a la inscripción del divorcio, 
apercibido que de no hacerlo así la inscripción del divorcio 
quedará bajo su más estricta responsabilidad.-

14) Se hace del conocimiento a JOSÉ MANUEL CABRERA 
AVENDAÑO y DEYSI SARAI BURGOS MOGUEL, que de 
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existir una solicitud de divorcio previa a la presente en 
términos de los artículos 1 y 17 Constitucionales debe 
cumplirse con el principio primero en tiempo, primero 
en derecho; por lo cual para efecto de no controvertir 
declarativa alguna, está en su caso será sobreseída.

15) En términos del oficio número 3071/CJCAM/
SEJEC-P/22-2023, se requiere a DEYSI SARAI BURGOS 
MOGUEL y JOSÉ MANUEL CABRERA AVENDAÑO 
para que dentro del término de tres días hábiles de 
conformidad con el artículo 130 fracción lV del Código 
Procesal Civil en el Estado, manifiesten si en su caso, 
padecen alguna deficiencia física, mental, intelectual o 
sensorial a fin de que esta autoridad este en aptitud de 
tomar las medidas administrativas correspondientes, con 
la finalidad de que el derecho de acceso a la justicia sea 
ejercido bajo estándares óptimos de eficacia, tomando en 
consideración las necesidades particulares y concretas 
de las personas con discapacidad.

16) De conformidad con el artículo 111 del Código de 
Procedimientos Civiles del Estado, túrnese los autos al 
actuario diligenciador adscrito a la Central de Actuarios del 
H. Tribunal Superior de Justicia del Estado, por conducto 
de la actuaria de enlace interina, para que, en auxilio 
de las labores del juzgado notifique a  JOSÉ MANUEL 
CABRERA AVENDAÑO en lo personal o a través de su 
asesores técnicos los licenciados DAVIS DEL CARMEN 
FONZ LAINES y/o GERARDO RODRIGUEZ GONZÁLEZ 
y/o RUBÉN ALEJANDRO CETINA GASCA, en CIRCUITO 
BELÉN SUR, NÚMERO 12, POR ANDADOR RAMONES, 
C.P. 24050, COLONIA FRACCIONAMIENTO FOVISSSTE 
BELÉN DE ESTA CIUDAD (REF: ENFRENTE DE 
TELEVISORA MAYAVISIÓN) .-

Asimismo, se sirva notificar la declarativa de divorcio a 
DEYSI SARAI BURGOS MOGUEL en el domicilio ubicado 
en CALLE 22, ESQUINA CON 11, COLONIA KANISTE, 
C.P. 24038 DE ESTA CIUDAD, SE ANEXA IMPRESIÓN 
FOTOGRAFICA DEL PREDIO); con entrega de las copias 
simples de la solicitud del divorcio y documentación 
adjunta, exhibidas y debidamente cotejadas de sus 
originales.

17) De acuerdo con el artículo 54 del Código de 
Procedimientos Civiles del Estado, se habilitan días y 
horas inhábiles al actuario diligenciador para que notifique 
el presente auto.-

18) Con fundamento en el artículo 288 del Código 
Civil del Estado en Vigor, notifíquese a la Agente del 
Ministerio Público de la Adscripción y Auxiliar Jurídico 
de la Procuraduría de Protección de Niñas, Niños y 
Adolescentes.

19) En cumplimiento con lo que establecen los artículos 
16 párrafo primero y segundo de la Constitución Política 
de los Estados Unidos Mexicanos; 23, 113 fracción XI 
y 120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a 
la Información Pública; 44, 113, fracción VII y 123 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información 
Pública del Estado de Campeche, se le hace saber a 
los intervinientes en los procesos que se tramitan en 
este Juzgado, que los datos personales que existan en 
los expedientes y documentación relativa al mismo, se 
encuentran protegidos por ser información confidencial y 
para permitir el acceso a esta información por diversas 
personas, se requiere que el procedimiento jurisdiccional 
haya causado ejecutoria, para no considerarse como 
información reservada, pero además obtener el 
consentimiento expreso de los titulares de estos datos, 
todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el 
“Comité de Transparencia”.-

20) Hágase saber a las partes que queda a su disposición 
la página del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado 
htpp://tribunalvirtual.poderjudicialcampeche.gob.mx para 
que, en el apartado de servicios, opción Tribunal Virtual; 
puedan revisar listas de estrados, cedulas de estrados, 
entre otros servicios que ofrece dicho Tribunal a través de 
la página señalada. -

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE. ASÍ LO PROVEYÓ Y 
FIRMA EL MAESTRO MANUEL DOLZ RAMOS, JUEZ 
DEL JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO, ANTE MI EL LICENCIADO MANUEL RODRIGO 
COBOS MEX, SECRETARIO DE ACUERDOS INTERINO 
QUE CERTIFICA Y DA FE.”…-

Insértese el auto de fecha diez de febrero del presente 
año.

“JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE 
CAMPECHE, CAMPECHE, A DIEZ DE FEBRERO DEL 
DOS MIL VEINTISÉIS. 

Visto: 1) El escrito de la licenciada Davis del Carmen 
Fonz Laines, mediante el cual anexa pago de derechos 
correspondiente de la inscripción de divorcio y solicita 
que se gire oficio al Registro Civil del Estado para las 
anotaciones correspondientes, y que se le autorice para 
diligenciar dicho oficio, por otro lado, manifiesta que su 
asesorado no padece ninguna deficiencia física ni mental, 
2) El estado que guardan los presentes autos de los 
cuales se advierte que el día cuatro de febrero del dos 
mil veintiséis se llevó a cabo el Reconocimiento Judicial, 
para efecto de verificar si el menor de iniciales J.M.C.B. 
se encuentra bajo el cuidado de su padre, el señor JOSÉ 
MANUEL CABRERA AVENDAÑO, en consecuencia, SE 
PROVEE.

1) Acumúlese a los presentes autos el escrito de cuenta, 
esto para que conste conforme a derecho, de conformidad 
con lo que dispone el numeral 72 fracción VI de la Ley 
Orgánica del Poder Judicial del Estado de Campeche. 

2) En razón que con el reconocimiento judicial desahogado 
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el día veintitrés de enero del presente año, esta autoridad 
en compañía del Auxiliar Jurídico de la Procuraduría de 
Protección de Niñas, Niños y Adolescentes, comprobó 
que el menor de iniciales J.M.C.B., cohabita con su padre 
JOSÉ MANUEL CABRERA AVENDAÑO, y atendiendo 
que el dictado de las medidas provisionales se debe 
realizar con celeridad, pues deben dictarse desde el 
momento de la presentación de la solicitud de divorcio, en 
caso de contar con los elementos necesarios, pudiendo 
modificarse cuando varíen las circunstancias sobre 
las que se apoyan; aunado a que se encuentra de por 
medio el interés superior del menor de iniciales J.M.C.B. 
entendido éste, como el catálogo de valores, principios, 
interpretaciones, acciones y procesos dirigidos a forjar un 
desarrollo humano integral y una vida digna, así como 
para generar las condiciones materiales que permitan 
a los niños vivir plenamente y alcanzar el máximo de 
bienestar personal, familiar y social posible; lo que implica 
que en todo momento las políticas, acciones y toma de 
decisiones vinculadas a esa etapa de la vida humana, se 
realicen de modo que, en primer término, se busque el 
beneficio directo del niño o niña a quien van dirigidos, por 
lo que su protección se ubica incluso por encima de la que 
debe darse a los derechos de los adultos; con fundamento 
en el ordinal 288 BIS y 298 reformados del Código Civil del 
Estado, se procederá al dictado de medidas provisionales 
toda vez que esta resolución es de tipo declarativa por 
lo que en caso de inconformidad podrán hacerla valer 
en la vía y forma legal correspondiente, mediante un 
juicio autónomo; en donde el sujeto afectado será parte 
y podrá aportar los elementos probatorios que considere 
convenientes por lo que se determinan las siguientes: 

•	 El menor de iniciales J.M.C.B. queda bajo 
la guarda y custodia  de JOSÉ MANUEL CABRERA 
AVENDAÑO y bajo la patria potestad de ambos padres.

•	 Sobre el tema de alimentos tenemos que la 
legislación civil local en el artículo 324 del Código Civil 
del Estado señala que los alimentos comprenden la 
habitación, la comida, el vestido, la asistencia médica en 
caso de enfermedad y, además, respecto de los infantes y 
adolescentes, también comprenden los gastos necesarios 
para su educación y para proporcionarles un oficio, arte o 
profesión conforme a sus circunstancias. 

•	 La Primera Sala de la Suprema Corte de 
Justicia de la Nación resolvió  que el derecho a recibir 
alimentos tiene su fundamento en el derecho a la vida 
y a la sustentabilidad de determinadas personas que, 
por su condición de vulnerabilidad y la relación jurídica 
familiar que tienen o tuvieron con otras, están legitimadas 
legalmente para exigir de éstas la cobertura de sus 
necesidades básicas de subsistencia ya referidas, cuando 
no están en la posibilidad de procurárselas ellas mismas. 

•	 También se ha considerado que el derecho a los 
alimentos tiene como eje funcional la dignidad humana, 
concepto que funge como un principio jurídico que 

permea en todo el ordenamiento, pero también como un 
derecho humano que debe ser respetado en todo caso 
al constituir la base y condición para el disfrute de los 
demás derechos y el desarrollo integral de las personas. 

•	 Por ello, la institución de los alimentos está 
íntimamente relacionada con el derecho fundamental a 
un nivel de vida adecuado o digno, de suerte que, del 
pleno cumplimiento a la obligación alimentaria depende a 
su vez la completa satisfacción de las necesidades que la 
subsistencia conlleva.   -

•	 Así, dada la naturaleza de los alimentos al 
encontrar como fundamento los derechos a la vida, a la 
sustentabilidad y a tener un nivel de vida digno y adecuado, 
se ha establecido que constituyen una institución familiar 
de orden público y de interés social.  -

•	 Lo anterior nos permite afirmar que en cuanto 
a los alimentos de infantes y adolescentes la obligación 
de proporcionarlos y el correlativo derecho a recibirlos ha 
llegado a exceder la legislación civil, proyectándose en 
última instancia como un derecho humano. Tal conclusión 
se deriva del propio artículo cuarto constitucional y de 
diversas disposiciones,  de donde se desprende que los 
niños y las niñas tienen el derecho fundamental a recibir 
alimentos, los cuales se presumen indispensables para 
garantizar su desarrollo integral.  

•	 Pues si tenemos en cuenta que el objeto de 
la obligación de proporcionar alimentos consiste en 
la efectivización del derecho fundamental a acceder 
a un nivel de vida adecuado, es indispensable que se 
encuentren cubiertas todas las necesidades de los 
acreedores y no solamente aquellas relativas en estricto 
sentido al ámbito alimenticio, por lo que esta autoridad 
tiene la obligación de proteger el derecho humano de 
alimentación de la infancia. –

•	 Expuesto lo anterior, se le hace saber a 
DEYSI SARAÍ BURGOS MOGUEL que esta Autoridad 
únicamente dicta medidas provisionales, mismas que 
pueden ser combatidas y modificadas mediante juicio 
autónomo, por lo cual uno de los indicadores que se 
analizaran es el relativo a la canasta básica, de acuerdo 
al cuadro de Línea de Pobreza Extrema por Ingresos, 
publicado por el Consejo Nacional de Evaluación de 
la Política de Desarrollo Social (CONEVAL), de fecha 
once de abril del año en curso, así como tomando en 
consideración el siguiente criterio federal. 

Registro digital: 168393

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Novena Época

Materia(s): Civil

Tesis: III.2o.C.152 C
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Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta.

Tomo XXVIII, Diciembre de 2008, página 968

Tipo: Aislada

ALIMENTOS. CUANDO EL JUZGADOR NO CUENTE 
CON DATO ALGUNO PARA PODER FIJAR UNA SUMA 
DETERMINADA POR TAL CONCEPTO, ESTÁ OBLIGADO 
A RECABAR DATOS ESTADÍSTICOS REFERIDOS A 
LA CANASTA BÁSICA, DEL SISTEMA NACIONAL DE 
INFORMACIÓN ESTADÍSTICA Y GEOGRÁFICA, A 
QUE ALUDE EL ARTÍCULO 26, APARTADO B, PRIMER 
PÁRRAFO, DE LA CONSTITUCIÓN FEDERAL.

Cuando el juzgador fije una suma determinada de dinero 
por concepto de alimentos, debe motivar el porqué llegó a 
tal determinación; esto es, debe señalar de dónde obtuvo 
los elementos que lo llevaron a obtener la conclusión de 
que esa suma es proporcional a las necesidades de los 
acreedores y posibilidad del deudor, y cubre los rubros 
atinentes a ese concepto, pues con independencia de 
que en el procedimiento respectivo no exista dato alguno 
del cual se advierta el ingreso del deudor, está obligado 
a recabar datos estadísticos referidos por ejemplo, a 
la canasta básica necesaria para cubrir los rubros de 
alimentos, educación, cuidados médicos, transporte y 
esparcimiento dentro del contexto familiar que los rodea, 
etcétera; de conformidad con el artículo 26, apartado B, 
primer párrafo, de la Constitución del país, por cuanto 
dispone que el Estado cuenta con un Sistema Nacional 
de Información Estadística y Geográfica, cuyos datos 
serán considerados oficiales y de uso obligatorio para 
la Federación, Estados, Distrito Federal y Municipios, 
en los términos establecidos por la ley. En ese contexto, 
resulta violatoria de la garantía contenida en el artículo 16 
constitucional, la resolución de la autoridad responsable 
que, sin mayor preámbulo determina una cantidad de 
dinero por concepto de alimentos provisionales, sin 
exponer las razones especiales, razones particulares 
o causas inmediatas por las que llegó a tal conclusión, 
pues ese actuar, impide al deudor alimentario rebatir las 
razones que tuvo el a quo para emitir su resolución. -

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL 
DEL TERCER CIRCUITO.-

Amparo en revisión 293/2008. 10 de octubre de 2008. 
Unanimidad de votos. Ponente: José Luis Pallares 
Chacón, secretario de tribunal autorizado por la Comisión 
de Carrera Judicial del Consejo de la Judicatura Federal 
para desempeñar las funciones de Magistrado-Secretaria: 
Angélica Ramírez Trejo.

•	 Fundado y motivado lo anterior, en cuanto al 
concepto de pensión alimenticia del menor de iniciales 
J.M.C.B., se fija el 20% (VEINTE POR CIENTO) a favor 
de su hija del total de las percepciones económicas diarias 
y demás prestaciones de ley que devenga DEYSI SARAÍ 
BURGOS MOGUEL  en la forma en que se le realicen sus 

pagos (semanal, quincenal, etc.) quien será representado 
por JOSÉ MANUEL CABRERA AVENDAÑO, padre 
custodio.-

•	 Hágase saber al antes citado que dicha pensión 
alimenticia provisional, que en caso de no obtener 
un ingreso fijo, actualmente no podrá ser inferior a la 
cantidad de $945.12 (SON: NOVECIENTOS CUARENTA 
Y CINCO PESOS 12/100 M.N.) de manera quincenal 
para su hija, lo anterior en razón al salario mínimo vigente 
en la tabla de la comisión nacional de salarios mínimos 
(CONASAMI) mismo que tiene un valor de $315.04 (SON: 
TRESCIENTOS QUINCE PESOS 04/100 M.N.) cantidad 
que tendrá un incremento automático mínimo equivalente 
al aumento porcentual del salario mínimo general diario 
vigente en la zona económica correspondiente al deudor, 
salvo que el deudor alimentario demuestre que sus 
ingresos no aumentaran en igual proporción.

•	 Por lo que, para el debido cumplimiento de la 
pensión alimenticia provisional, con fundamento en el 
artículo 130 fracción IV del Código de Procedimientos 
Civiles en el Estado, hágase saber a DEYSI SARAÍ 
BURGOS MOGUEL que al momento de su notificación, 
cuenta con el término de tres días siguientes contados 
a partir de la notificación del presente auto, para que 
empiece a realizar dichos depósitos ante la Central de 
Consignaciones de este Poder Judicial a nombre de 
JOSÉ MANUEL CABRERA AVENDAÑO, o en la cuenta 
bancaria que proporcione la interesada, por quincenas 
anticipadas, apercibiéndolo que en caso de no dar 
cumplimiento y de no acreditar o justificar el impedimento 
legal que tenga para cumplir con dicha determinación 
en el término concedido; queda expedito el derecho de 
JOSÉ MANUEL CABRERA AVENDAÑO, para asegurar 
los alimentos en términos del artículo 333 del Código Civil 
del Estado en Vigor, previo trámite legal correspondiente.

•	 Referente al régimen de visitas entre DEYSI 
SARAÍ BURGOS MOGUEL y su hija, será de manera 
abierta, previo aviso a la madre custodia, y DEYSI SARAÍ 
BURGOS MOGUEL no se encuentre bajo influjos de 
alcohol o de cualquier sustancia o droga de cualquier 
tipo; toda vez que el derecho de visita y convivencia, tiene 
por objeto lograr la protección, estabilidad personal y 
emocional de los menores de edad dándole afecto, calor 
humano, presencia personal, respaldo espiritual y respeto 
a su persona e intimidad, para disfrutar de momentos en 
común; asimismo, que el derecho de los padres a convivir 
con sus hijos es una función familiar, que responde a 
un derecho-deber establecido fundamentalmente en 
beneficio de los hijos.

3) No obstante y pese a que se han dictado las medidas 
provisionales correspondientes, de conformidad con 
el artículo 130 fracción IV ibídem y en atención a lo 
establecido en el numeral 288 BIS del Código Civil 
del Estado de Campeche; dese vista a DEYSI SARAÍ 
BURGOS MOGUEL del convenio adjunto por JOSÉ 
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MANUEL CABRERA AVENDAÑO para que dentro del 
término de tres días hábiles manifieste su conformidad, 
pasado dicho termino, sin que exista convenio entre los 
cónyuges que acuerden las consecuencias jurídicas y 
efectos del divorcio o de no llegar a un acuerdo, de la 
interpretación del artículo 288 QUATER del referido Código 
Civil reformado, las medidas provisionales ordenadas 
en el presente asunto QUEDARAN SUBSISTENTES y 
FIRMES, dejándose a salvo los derechos de los señalados 
para que los hagan valer en la vía legal correspondiente.-

4) Con fundamento en el artículo 308 del Código Civil 
en el Estado, gírese atento oficio al Director del Registro 
del Estado Civil de Campeche para que realice las 
anotaciones marginales y levante el acta correspondiente 
de la disolución del vínculo matrimonial entre DEYSI 
SARAÍ BURGOS MOGUEL y JOSÉ MANUEL CABRERA 
AVENDAÑO, matrimonio que fue registrado en la oficialía 
número 0001, Libro 7, número de acta 01338, con fecha 
de inscripción 23/12/2014 en Campeche; debiendo dicho 
funcionario publicar un extracto de esta resolución en 
las tablas destinadas para ello en un espacio de quince 
días, en cumplimiento a lo estipulado en los artículos 
124, 125, 126 y 308 del Código Civil en el Estado, para 
lo cual anéxese el recibo de pago correspondiente a la 
inscripción de divorcio, de conformidad con el numeral 
142 del Código en comento, así como copias certificadas 
del acta de matrimonio, y la declarativa de divorcio.-

Asimismo, se autoriza a la licenciada Davis del Carmen 
Fonz Laines para diligenciar el oficio.-

5) A efecto de no vulnerar derecho alguno de DEYSI 
SARAÍ BURGOS MOGUEL, y dado que hasta la presente 
fecha no ha sido posible notificarla, se le requiere a 
JOSÉ MANUEL CABRERA AVENDAÑO, para que con 
fundamento en el artículo 130 fracción IV del Código 
Procesal Civil en el Estado, en el término de tres días 
hábiles contados a partir del día siguiente en que sea 
debidamente notificado, señale domicilio actual de DEYSI 
SARAÍ BURGOS MOGUEL , debiendo cumplir con los 
requisitos del artículo 96 del Código de Procedimiento 
Civiles en el Estado; en señalar el nombre oficial de la 
calle, las calles entre las que se ubica el domicilio, la 
numeración oficial que le corresponda, la zona, barrio, 
colonia o fraccionamiento, así como el código postal 
correspondiente; anexando imagen, señas particulares, 
croquis y referencias del domicilio del ciudadano antes 
mencionado, con el apercibimiento de no dar cumplimiento 
a lo ordenado, se procederá conforme a lo estipulado en 
el artículo 106 ibídem. 6) De conformidad con el artículo 
111 del Código de Procedimientos Civiles del Estado, 
túrnese los autos al actuario diligenciador adscrito a la 
Central de Actuarios del H. Tribunal Superior de Justicia 
del Estado, por conducto de la actuaria de enlace interina, 
para que, en auxilio de las labores del juzgado notifique 
a JOSÉ MANUEL CABRERA AVENDAÑO en lo personal 
o a través de su asesores técnicos los licenciados 

DAVIS DEL CARMEN FONZ LAINES y/o GERARDO 
RODRIGUEZ GONZÁLEZ y/o RUBÉN ALEJANDRO 
CETINA GASCA, en CIRCUITO BELÉN SUR, NÚMERO 
12, POR ANDADOR RAMONES, C.P. 24050, COLONIA 
FRACCIONAMIENTO FOVISSSTE BELÉN DE 
ESTA CIUDAD (REF: ENFRENTE DE TELEVISORA 
MAYAVISIÓN) .

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE. ASÍ LO PROVEYÓ Y 
FIRMA EL MAESTRO MANUEL DOLZ RAMOS, JUEZ 
DEL JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO, ANTE MI EL LICENCIADO MANUEL RODRIGO 
COBOS MEX, SECRETARIO DE ACUERDOS INTERINO 
QUE CERTIFICA Y DA FE.”-

3) Para el cumplimiento de lo anterior, de conformidad 
con el artículo 106 del Código de Procedimientos Civiles 
del Estado, gírese atento oficio al Director del Periódico 
Oficial del Estado, con domicilio ubicado en Calle 10 con 
esquina Mariano Escobedo del Barrio de San Francisco, 
de esta ciudad capital, remitiéndole el disco Compacto, 
que contiene el archivo electrónico, de este acuerdo. 

4) Hágase entrega del oficio antes señalado al actuario 
Diligenciador de la Central de actuarios del H. Tribunal 
Superior de Justicia del Estado por conducto de la 
actuaria de enlace adscrita a este Juzgado. -

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. A SÍ LO PROVEYÓ Y 
FIRMA EL MAESTRO MANUEL DOLZ RAMOS, JUEZ 
DEL JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO, ANTE MI EL LICENCIADO MANUEL RODRIGO 
COBOS MEX, SECRETARIO DE ACUERDOS INTERINO 
QUE CERTIFICA Y DA FE. -

LO QUE NOTIFICO A USTED POR MEDIO DE EDICTOS 
QUE SERÁN PUBLICADOS POR TRES VECES EN 
EL ESPACIO DE QUINCE DÍAS, A TRAVÉS DEL 
PERIÓDICO OFICIAL EN EL ESTADO.-

LICENCIADA GUADALUPE MITCHEL SOBERANIS 
VIVAS

ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO  MIXTO CIVIL-
FAMILIAR 

 DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO 
JUDICIAL DEL ESTADO. RÚBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE. 
JUZGADO MIXTO CIVIL FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO. CASA DE JUSTICIA.

EXPEDIENTE:   578/25-2026/JMCF-I

FOLIO: 7902

C.  FERNANDO GUADALUPE CARPIZO DZIB
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Domicilio:  calle 10, con esquina Mariano Escobedo del 
Barrio de San Francisco.

  EN EL EXPEDIENTE 578/25-2026/JMCF-I RELATIVO 
A LA SOLICITUD DE DIVORCIO SIN EXPRESIÓN DE 
CAUSA PROMOVIDO POR IRIDIA SOFIA GORIAN 
MAY, EL JUEZ MIXTO CIVIL FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO, DICTÓ UN PROVEÍDO QUE EN SU PARTE 
CONDUCENTE DICE: 

JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE 
CAMPECHE, CAMPECHE, A VEINTE DE ABRIL DEL 
DOS MIL VEINTISEIS.-

VISTO: 1).El oficio INE/JL/CAMP/VRFE/DEP/1744/09-
04-2026 signado por Ernesto Rodríguez Juárez, Vocal 
del Registro Federal de Electores, mediante el cual 
informa que SÍ SE ENCONTRÓ domicilio a nombre 
de FERNANDO GUADALUPE CARPIZO DZIB. 2).El 
oficio DG-SMAPAC/CAJ-B/0432/2026 signado por el 
In. Fernando Eduardo Quijano Palomo,  mediante el 
cual informa que NO EXISTE registro a nombre de 
FERNANDO GUADALUPE CARPIZO DZIB. 3).El oficio 
SEGOB/DRPPyC/CAMP/1610/2026, signado por el 
Licenciado José Román Guerrero Tejero, Subdirector por 
ausencia del Director del Registro Público de la Propiedad 
y de Comercio del Estado de Campeche, mediante el cual 
informa que NO SE ENCONTRÓ domicilio a nombre de 
FERNANDO GUADALUPE CARPIZO DZIB. 4).	 E l 
oficio 01OT/DJDH/1564/2026 signado por el Licenciado 
Juan Manuel Chavarría Soler, Director Jurídico y 
Derechos Humanos de la Secretaría de Protección y 
Seguridad Ciudadana, mediante el cual informa que SÍ 
SE ENCONTRÓ domicilio a nombre de  FERNANDO 
GUADALUPE CARPIZO DZIB; en consecuencia, SE 
PROVEE:-

1).Acumúlese a los presentes autos los oficios de 
cuenta, esto para que conste  conforme a derecho, de 
conformidad con lo que dispone el numeral 72 fracción 
VI de la Ley Orgánica del Poder Judicial del Estado de 
Campeche.

2).Ahora bien, dado que de autos se advierte que no ha 
sido posible localizar algún nuevo domicilio donde pueda 
ser notificado FERNANDO GUADALUPE CARPIZO 
DZIB, se decreta la ignorancia de domicilio del ciudadano 
antes mencionado, y para efecto de no vulnerar su 
derecho de audiencia, así como el de acceso a la Justicia 
en virtud que hasta la presente fecha no se le ha podido 
notificar las actuaciones del presente expediente al antes 
mencionado, de conformidad con el artículo 106 del 
Código de Procedimientos Civiles del Estado, notifíquese 
a FERNANDO GUADALUPE CARPIZO DZIB, este 
acuerdo por medio de edictos, publicándose el mismo por 
tres veces en el lapso de quince días en el periódico oficial 

del Estado, para que dentro del término de quince días 
hábiles, contados desde la última publicación, manifieste 
lo que a sus derechos corresponda, respecto al proveído 
de fecha seis de febrero del dos mil veintiséis, de no 
realizar manifestación alguna se proveerá conforme a 
derecho, asimismo, para que dentro del mismo término 
señale domicilio para oír y recibir notificaciones en esta 
ciudad de San Francisco de Campeche, Campeche, 
en la inteligencia de no hacerlo así, las subsecuentes 
notificaciones, aun las de carácter personal, se le harán 
mediante cédula de notificación que se fijará por estrados 
de este juzgado, de conformidad con lo señalado en los 
artículos 96 y 97 del Código de Procedimientos Civiles del 
Estado; el proveído de fecha seis de febrero del dos mil 
veintiséis, mismo que a la letra dice:-

JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE 
CAMPECHE, CAMPECHE, A SEIS DE FEBRERO DEL 
DOS MIL VEINTISÉIS.

VISTO: Se tiene por recibido el escrito inicial y 
documentación adjunta de referencia de IRIDIA SOFIA 
GORIAN MAY, con domicilio para oír y recibir toda clase 
de notificaciones en el INSTITUTO DE ACCESO A LA 
JUSTICIA DEL ESTADO DE CAMPECHE, UBICADO EN 
LA CALLE NIEBLA, NÚMERO 2 ENTRE ESCARCHA 
Y AVENIDA PATRICIO TRUEBA DE FRACCIORAMA 
“2000” CON C.P 24090 DE ESTA CIUDAD CAPITAL, 
nombrando como asesora técnica a la Licenciada Angela 
Sofía Dzib Rodríguez, con cedula profesional 13084206 
y RFC DIRA990317S72; solicitando el Divorcio sin 
Expresión de Causa, y proporciona domicilio de su aún 
cónyuge FERNANDO GUADALUPE CARPIZO DZIB 
ubicado en CALLE 4-A, S/N ENTRE CALLES 6 Y 5, 
LOMAS DE SAN RAFAEL, C.P 24099 DE ESTA CIUDAD 
DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, (SE ANEXA 
CROQUIS PARA MEJOR UBICACIÓN); fundándose en 
lo que dispone el artículo 1 de la Constitución Política 
de los Estados Unidos Mexicanos; en consecuencia, SE 
PROVEE:-

1).Acumúlese a los presentes autos el escrito de cuenta 
y la documentación adjunta, para que obren conforme a 
derecho corresponda.-

2).Fórmese expediente original y márquese con el 
número 578/25-2026/JMCF-I, e INGRÉSESE al Sistema 
de Gestión Electrónica de Expedientes (SIGELEX), con 
base al acuerdo general conjunto número 27/PTSJ-
CJCAM/21-2022, de los Plenos del Honorable Tribunal 
Superior de Justicia del Estado y del Consejo de la 
Judicatura Local.-

3).Se admite el domicilio señalado líneas arriba para oír 
y recibir notificaciones, de conformidad con el ordinal 96 
del Código de Procedimientos Civiles en el Estado y 38 
del Código Civil del Estado. -
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4).Se reconoce la personalidad como asesora técnica de 
la solicitante a la Licenciada Angela Sofía Dzib Rodríguez, 
por cumplir con lo requerido en el artículo 49 A y B del 
Código de Procedimientos Civiles en el Estado.-

5).En cumplimiento a lo ordenado en la circular número 
Circular No. 33/SGA/14-2015, de fecha 17 de diciembre 
del 2014, del Pleno del H. Tribunal Superior de Justicia 
del Estado, en el que instruye a las autoridades apliquen, 
en lo conducente el Protocolo de Actuación para quienes 
imparten justicia en estos casos, emitido por la Suprema 
Corte de Justicia de la Nación, publicado en el mes de 
marzo de 2014, y de igual forma, cuando proceda se 
evite señalar nombre y apellidos de los niños, niñas y 
adolescentes para proteger el interés superior del menor; 
Por  tanto la finalidad de proteger la privacidad de los 
menores, atendiendo también al interés superior de la 
infancia señalados en los incisos  A y E del artículo 3 de 
la Ley de los Derechos de la Niñez y la Adolescencia del 
Estado de Campeche, así como lo establecido en el artículo 
11 de la citada Ley, y 21 de la Ley para la Protección de 
los Derechos de Niñas, Niños y Adolescentes, dado que 
en este asunto se encuentran involucrados los derechos 
de NNyA, en aquellas diligencias que procedan, será 
mencionado con las iniciales L.M.C.G-

6).Asimismo, se ordena guardar en sobre cerrado el 
acta de nacimiento de la menor de edad de iniciales 
L.M.C.G de conformidad con lo establecido en el artículo 
4 Constitucional. -

7).Con fundamento en los artículos 278 fracción IV, 288, 
288 BIS, TER y QUATER, 298 fracciones I, II, V, VI y 
VIII, 299, 300, 301, 304, 305, 305 BIS y 306 todos del 
Código Civil en el Estado se admite a trámite la petición 
de divorcio sin Expresión de Causa solicitado por IRIDIA 
SOFIA GORIAN MAY.

8).Toda vez que el divorcio es solo el reconocimiento 
del Estado de una situación de hecho respecto de la 
desvinculación de los cónyuges, cuya voluntad de no 
permanecer unidos legalmente debe respetarse, lo cual 
propiciará un ambiente adecuado para su bienestar 
emocional, con la consecuente armonía entre los 
integrantes del núcleo familiar, en éste acto SE DECLARA 
LA DISOLUCIÓN DEL VÍNCULO MATRIMONIAL que 
une a IRIDIA SOFIA GORIAN MAY con FERNANDO 
GUADALUPE CARPIZO DZIB.-

9).Como consecuencia del divorcio decretado, se declara 
la separación física y material de IRIDIA SOFIA GORIAN 
MAY con FERNANDO GUADALUPE CARPIZO DZIB 
quedando capacitados para contraer nuevo matrimonio 
en cualquier momento; asimismo, y toda vez que del 
acta de matrimonio adjunto a la solicitud se observa que 
el matrimonio de los divorciantes fue celebrado bajo el 
régimen de SEPARACIÓN DE BIENES por lo cual esta 
autoridad no declara nada al respecto quedando a salvo 
los derechos de ambas partes para realizar manifestación 

alguna en la vía y forma legal correspondiente, mediante 
un juicio autónomo.-

10).En atención a la garantía de audiencia, dese aviso 
a FERNANDO GUADALUPE CARPIZO DZIB que la 
notificación de la presente declarativa, no es para efectos 
de inconformarse con la solicitud o la disolución del vínculo 
matrimonial que lo unía con IRIDIA SOFIA GORIAN 
MAY, en virtud que dicha disolución no está sujeta a su 
conformidad, pues decidir si una persona debe continuar 
casada o no, forma parte del derecho al libre desarrollo 
de la personalidad, pues es un aspecto que forma parte 
de la manera en que el individuo desea proyectarse y vivir 
su vida, por lo tanto representa un derecho autónomo y 
resultaría inconstitucional pretender el consentimiento del 
cónyuge para pronunciarse al respecto, provocando lo 
que el Divorcio sin expresión de causa evita.-

Asimismo, resulta conveniente aclarar que esta 
resolución en la que se está decretando la disolución del 
vínculo matrimonial de IRIDIA SOFIA GORIAN MAY con 
FERNANDO GUADALUPE CARPIZO DZIB es de tipo 
declarativa, por tanto no requiere que cause ejecutoria de 
manera expresa.-

11).Ahora bien, esta autoridad toma en consideración 
la obligación del Estado, en cuanto velar y garantizar 
los derechos de las mujeres y considerando que 
generalmente la mujer, emplea la mayor parte de su 
tiempo y esfuerzo al cuidado y labores del hogar, y en su 
caso emplea una doble jornada laboral al dedicarse a un 
empleo remunerado, así como de los hijos, es importante 
tener presente lo siguiente:-

a). Que los acreedores alimentarios tienen a su favor 
la presunción de necesitar los alimentos, conforme a lo 
establecido en el artículo 305 del Código Civil del Estado;

b).Que en término de los numerales 4 y 5 de la Convención  
de la Eliminación de todas las formas de Discriminación 
de la Mujer, de conformidad con los cuales, atendiendo 
a  los derechos humanos, a la igualdad y a la no 
discriminación por razones de género, ante una situación 
de vulnerabilidad o desequilibrio entre las partes, 
derivado de los estereotipos o perjuicios de género, esto 
es, de situaciones de desventaja por condiciones de sexo 
o género, el órgano jurisdiccional tiene la obligación de 
impartir justicia con perspectiva de género, es decir, debe 
juzgar considerando la situación de desventaja que, por 
cuestiones de género, discriminan e impiden la igualdad.

Acorde a lo expuesto por la Primera Sala en la Tesis 1ª. 
XCICX/2014 (10ª), materia: Constitucional Libro 4, Marzo 
de 2014, Tomo I, pagina 524, cuarto rubro y texto dicen:

…“ACCESO A LA JUSTICIA EN CONDICIONES 
DE IGUALDAD., TODOS LOS ÓRGANOS 
JURISDICCIONALES DEL PAÍS DEBEN IMPARTIR 
JUSTICIA CON PERSPECTIVA DE GENERO. De 
los artículos 1º y 4º de la Constitución Política del los 
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Estados Unidos Mexicanos, 2,6 y 7 de la Convención 
Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar 
la Violencia contra la Mujer, “Convención de Belem do 
Para, Brasil,  adoptada en la ciudad de Belem do Pará, 
el 9 de junio de 1994, publicada en el Diario Oficial de 
la Federación el 19 de enero de 1999 y 1 y 16 de la 
Convención de las Naciones Unidas sobre la Eliminación 
de Todas la Formas de Discriminación contra la mujer, 
adoptada por la asamblea general el 18 de diciembre de 
1979, publicada en el señalado medio, de difusión oficial 
el 12 de mayo de 1981, deriva que el derecho humano de 
la mujer a una vida libre de violencia y discriminación es 
interdependiente del derecho a la igualdad; primeramente, 
porque este último funge como presupuesto básico para el 
goce y ejercicio de otros derechos y porque los derechos 
humanos de género giran en torno a los principios de 
igualdad y no discriminación  por condiciones de sexo 
o género. Así, el reconocimiento de los derechos de la 
mujer a una vida libre de violencia y discriminación y de 
acceso a la justicia en condiciones de igualdad; exige 
que todos los órganos jurisdiccionales del país impartan 
justicia con perspectiva de género, que constituye un 
método que pretende detectar y eliminar todas las 
barreras y obstáculos que discriminan a las personas con 
condiciones de sexo o género, es decir, implica juzgar 
considerando las situaciones de desventaja que, por 
cuestiones de género, discriminan e impiden la igualdad. 
De ahí que el juez debe cuestionar los estereotipos 
preconcebidos en la legislación respecto de las funciones 
de uno u otro género, así como actuar con neutralidad 
en la aplicación de la norma jurídica en cada situación; 
toda vez que el Estado tiene el deber de velar porque 
en toda controversia jurisdiccional donde se advierta una 
situación de violencia, discriminación o vulnerabilidad 
por razones de género, ésta sea tomada en cuenta a fin 
de visualizar claramente la problemática y garantizar el 
acceso a la justicia de forma efectiva e igualitaria.”…-

c).Que atendiendo a lo que disponen los artículos 1º, 4º 
y 17 de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos, debido a la desigualdad que sufren las 
mujeres y como una acción para lograr un trato igualitario 
en razón de que son ellas quienes asumen cargas 
laborales y domesticas desproporcionadas, se actualiza la 
figura de pensión compensatoria, la cual tiene una doble 
finalidad: por una parte un deber asistencial derivado 
de la solidaridad familiar y otro resarcitorio que deriva 
del desequilibrio económico que se presenta entre los 
cónyuges al momento de dicha disolución del matrimonio 
o del concubinato; y.-

d).Que del acta de matrimonio anexada en el escrito inicial 
se observa que cuando contrajeron matrimonio, esto es, 
el día once de julio del año dos mil diecinueve, IRIDIA 
SOFIA GORIAN MAY contaba con la edad de veinte años, 
habiendo transcurrido más de seis años de que esto 
ocurrió, cuenta con aproximadamente con veintiséis años 
de edad y teniendo presente el gran aporte de la mujer 

al bienestar de la familia y al desarrollo de la sociedad 
hasta ahora no plenamente reconocido, la importancia 
social de la maternidad y la función de los padres en la 
familia y en la educación de los hijos conscientes también 
de que el papel de la mujer en el cuidado del hogar no 
debe ser causa de discriminación, ya que existe una 
responsabilidad compartida entre hombres y mujeres, así 
como la sociedad en su conjunto.

Seguidamente, y reforzándolo con lo establecido en el 
artículo 304 del Código Civil en el Estado de Campeche, 
que en su parte conducente dice “Al decretarse el 
divorcio, el juez en dicha resolución deberá decidir sobre 
el pago de una pensión compensatoria”, es procedente 
fijar como medida provisional por concepto de pensión 
compensatoria, a favor de IRIDIA SOFIA GORIAN 
MAY el 5% (cinco por ciento) del total de los ingresos 
y demás prestaciones de ley que perciba FERNANDO 
GUADALUPE CARPIZO DZIB, haciéndole de su 
conocimiento que esta autoridad es la que determina 
el porcentaje  fijado, por tanto, la medida permanecerá 
subsistente y firme, y en caso de controvertir lo relativo a 
la pensión compensatoria provisional, como por ejemplo 
el monto del porcentaje, debido a que las cuestiones 
familiares como lo es la pensión compensatoria 
provisional, implica que ambas partes tengan derecho 
a alegar y ofrecer los medios probatorios que estimen 
convenientes al respecto, por lo cual se deja a salvo el 
derecho de los divorciantes para hacerlo valer en la vía y 
forma correspondiente, mediante un juicio autónomo ante 
la autoridad competente, o bien ambas partes hagan uso 
de los medios alternos de solución de conflictos, en caso 
de convenir de manera consensuada sobre este tema, en 
términos del artículo 1, 17 Constitucional  y 57 de la Ley 
Orgánica del Poder Judicial del Estado.-

Asimismo, se dejan a salvo los derechos de IRIDIA SOFIA 
GORIAN MAY, para que, si así lo considera, promueva el 
juicio correspondiente para una pensión compensatoria, 
vertiente resarcitoria, ante la autoridad competente, 
mediante juicio autónomo.-

12).Atendiendo que el dictado de las medidas 
provisionales se debe realizar con celeridad, pues deben 
dictarse desde el momento de la presentación de la 
solicitud de divorcio, en caso de contar con los elementos 
necesarios, pudiendo modificarse cuando varíen las 
circunstancias sobre las que se apoyan; aunado a que 
se encuentra de por medio el interés superior del menor 
de edad de iniciales L.M.C.G entendido éste, como el 
catálogo de valores, principios, interpretaciones, acciones 
y procesos dirigidos a forjar un desarrollo humano integral 
y una vida digna, así como para generar las condiciones 
materiales que permitan a los niños vivir plenamente y 
alcanzar el máximo de bienestar personal, familiar y 
social posible; lo que implica que en todo momento las 
políticas, acciones y toma de decisiones vinculadas a esa 
etapa de la vida humana, se realicen de modo que, en 
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primer término, se busque el beneficio directo del niño 
o niña a quien van dirigidos, por lo que su protección 
se ubica incluso por encima de la que debe darse a los 
derechos de los adultos; con fundamento en el ordinal 
288 BIS y 298 reformados del Código Civil del Estado, 
se procederá al dictado de medidas toda vez que esta 
resolución es de tipo declarativa por lo que en caso de 
inconformidad podrán hacerla valer en la vía y forma 
legal correspondiente, mediante un juicio autónomo; en 
donde el sujeto afectado será parte y podrá aportar los 
elementos probatorios que considere convenientes por lo 
que se determinan las siguientes:-

•	 La menor de edad de iniciales L.M.C.G queda 
bajo la guarda y custodia de IRIDIA SOFIA CARPIZO 
GORIAN y bajo la patria potestad de ambos padres.

Sobre el tema de alimentos tenemos que la legislación civil 
local en el artículo 324 del Código Civil del Estado señala 
que los alimentos comprenden la habitación, la comida, 
el vestido, la asistencia médica en caso de enfermedad y, 
además, respecto de los infantes y adolescentes, también 
comprenden los gastos necesarios para su educación y 
para proporcionarles un oficio, arte o profesión conforme 
a sus circunstancias.-

Sobre el tema la Primera Sala de la Suprema Corte de 
Justicia de la Nación resolvió  que el derecho a recibir 
alimentos tiene su fundamento en el derecho a la vida 
y a la sustentabilidad de determinadas personas que, 
por su condición de vulnerabilidad y la relación jurídica 
familiar que tienen o tuvieron con otras, están legitimadas 
legalmente para exigir de éstas la cobertura de sus 
necesidades básicas de subsistencia ya referidas, cuando 
no están en la posibilidad de procurárselas ellas mismas.-

También se ha considerado que el derecho a los alimentos 
tiene como eje funcional la dignidad humana, concepto 
que funge como un principio jurídico que permea en todo 
el ordenamiento, pero también como un derecho humano 
que debe ser respetado en todo caso al constituir la base 
y condición para el disfrute de los demás derechos y el 
desarrollo integral de las personas.

Por ello, la institución de los alimentos está íntimamente 
relacionada con el derecho fundamental a un nivel de vida 
adecuado o digno, de suerte que, del pleno cumplimiento 
a la obligación alimentaria depende a su vez la completa 
satisfacción de las necesidades que la subsistencia 
conlleva.   -

Así, dada la naturaleza de los alimentos al encontrar como 
fundamento los derechos a la vida, a la sustentabilidad y a 
tener un nivel de vida digno y adecuado, se ha establecido 
que constituyen una institución familiar de orden público 
y de interés social.  -

Lo anterior nos permite afirmar que en cuanto a los 
alimentos de infantes y adolescentes la obligación de 
proporcionarlos y el correlativo derecho a recibirlos ha 

llegado a exceder la legislación civil, proyectándose en 
última instancia como un derecho humano. Tal conclusión 
se deriva del propio artículo cuarto constitucional y de 
diversas disposiciones,  de donde se desprende que los 
niños y las niñas tienen el derecho fundamental a recibir 
alimentos, los cuales se presumen indispensables para 
garantizar su desarrollo integral.  -

Pues si tenemos en cuenta que el objeto de la obligación 
de proporcionar alimentos consiste en la efectivización 
del derecho fundamental a acceder a un nivel de vida 
adecuado, es indispensable que se encuentren cubiertas 
todas las necesidades de los acreedores y no solamente 
aquellas relativas en estricto sentido al ámbito alimenticio, 
por lo que esta autoridad tiene la obligación de proteger el 
derecho humano de alimentación de la infancia.

Expuesto lo anterior, es de señalar que esta Autoridad 
únicamente dicta medidas provisionales, mismas que 
pueden ser combatidas y modificadas mediante juicio 
autónomo, por lo cual uno de los indicadores que se 
analizaran es el relativo a la canasta básica, de acuerdo 
al cuadro de Línea de Pobreza Extrema por Ingresos, 
publicado por el Consejo Nacional de Evaluación de la 
Política de Desarrollo Social (CONEVAL), de fecha once 
de abril del año dos mil veinticinco, así como tomando en 
consideración el siguiente criterio federal.-

Registro digital: 168393

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Novena Época

Materia(s): Civil

Tesis: III.2o.C.152 C

Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta.

Tomo XXVIII, Diciembre de 2008, página 968

Tipo: Aislada

ALIMENTOS. CUANDO EL JUZGADOR NO CUENTE 
CON DATO ALGUNO PARA PODER FIJAR UNA SUMA 
DETERMINADA POR TAL CONCEPTO, ESTÁ OBLIGADO 
A RECABAR DATOS ESTADÍSTICOS REFERIDOS A 
LA CANASTA BÁSICA, DEL SISTEMA NACIONAL DE 
INFORMACIÓN ESTADÍSTICA Y GEOGRÁFICA, A 
QUE ALUDE EL ARTÍCULO 26, APARTADO B, PRIMER 
PÁRRAFO, DE LA CONSTITUCIÓN FEDERAL.

Cuando el juzgador fije una suma determinada de dinero 
por concepto de alimentos, debe motivar el porqué llegó a 
tal determinación; esto es, debe señalar de dónde obtuvo 
los elementos que lo llevaron a obtener la conclusión de 
que esa suma es proporcional a las necesidades de los 
acreedores y posibilidad del deudor, y cubre los rubros 
atinentes a ese concepto, pues con independencia de 
que en el procedimiento respectivo no exista dato alguno 
del cual se advierta el ingreso del deudor, está obligado 
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a recabar datos estadísticos referidos por ejemplo, a 
la canasta básica necesaria para cubrir los rubros de 
alimentos, educación, cuidados médicos, transporte y 
esparcimiento dentro del contexto familiar que los rodea, 
etcétera; de conformidad con el artículo 26, apartado B, 
primer párrafo, de la Constitución del país, por cuanto 
dispone que el Estado cuenta con un Sistema Nacional 
de Información Estadística y Geográfica, cuyos datos 
serán considerados oficiales y de uso obligatorio para 
la Federación, Estados, Distrito Federal y Municipios, 
en los términos establecidos por la ley. En ese contexto, 
resulta violatoria de la garantía contenida en el artículo 16 
constitucional, la resolución de la autoridad responsable 
que, sin mayor preámbulo determina una cantidad de 
dinero por concepto de alimentos provisionales, sin 
exponer las razones especiales, razones particulares 
o causas inmediatas por las que llegó a tal conclusión, 
pues ese actuar, impide al deudor alimentario rebatir las 
razones que tuvo el a quo para emitir su resolución. 

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL 
DEL TERCER CIRCUITO.

Amparo en revisión 293/2008. 10 de octubre de 2008. 
Unanimidad de votos. Ponente: José Luis Pallares 
Chacón, secretario de tribunal autorizado por la Comisión 
de Carrera Judicial del Consejo de la Judicatura Federal 
para desempeñar las funciones de Magistrado-Secretaria: 
Angélica Ramírez Trejo.

•	 En razón de lo anterior, en cuanto al concepto de 
pensión alimenticia de la menor de de iniciales L.M.C.G 
atendiendo al interés superior de la misma, se fija el 
porcentaje del 20% (VEINTE POR CIENTO) del total de las 
percepciones económicas diarias y demás prestaciones 
de ley que devenga FERNANDO GUADALUPE CARPIZO 
DZIB, en la forma que se le realicen los pagos, ya sea 
de manera semanal y/o quincenal a favor de su hija de 
iniciales  L.M.C.G quien será representada por su madre 
IRIDIA SOFIA GORIAN MAY.

Hágase saber al antes citado que dicha pensión alimenticia 
y pensión compensatoria provisionales señaladas con 
anterioridad, que, en caso de no obtener un ingreso 
fijo, actualmente no podrá ser inferior a la cantidad de 
$945.12 (SON: NOVECIENTOS CUARENTA Y CINCO 
PESOS 12/100 M.N), y $236.28 (SON: DOSCIENTOS 
TREINTA Y SEIS PESOS 28/100 M.N.), por concepto 
de pensión compensatoria provisional a favor de IRIDIA 
SOFIA GORIAN MAY, de manera quincenal lo anterior en 
razón al salario mínimo vigente en la tabla de la comisión 
nacional de salarios mínimos (CONASAMI), mismo 
que tiene un valor de $315.04 (SON: TRESCIENTOS 
QUINCE PESOS 04/100 M.N.), cantidades que tendrán 
un incremento automático mínimo equivalente al aumento 
porcentual del salario mínimo general diario vigente 
en la zona económica correspondiente al deudor, de 
conformidad con el artículo 1389 fracción I del Código de 
Procedimientos Civiles del Estado, salvo que el deudor 

alimentario demuestre que sus ingresos no aumentaran 
en igual proporción.-

Cabe destacar, que la anterior cantidad es fijada tomando 
en cuenta que el costo de la canasta básica que contiene 
productos de primera necesidad, cuyo valor para nuestra 
entidad es de $ 875.00 (Son: ochocientos setenta y 
cinco pesos 00/100 M.N.),  valor monetario que destina 
una familia de cuatro personas de manera semanal 
para el consumo de sus comidas, por lo según el dato 
proporcionado cada niño le correspondería la cantidad de 
$218.75 (Son: doscientos dieciocho pesos 75/100 M.N.), 
de manera semanal y de manera quincenal serían $437.5 
(Son: cuatrocientos treinta y siete pesos 5/100 M.N.), para 
solventar su pura alimentación.  Ahora bien, el contenido 
material de la obligación de alimentos, va más allá del 
ámbito meramente alimenticio, pues también comprende 
educación, vestido, habitación, atención médica y demás 
necesidades básicas que una persona requiere para su 
subsistencia y para lograr una vida digna; considerando 
lo anterior, se fija un porcentaje superior a la canasta 
básica para sufragar gastos que no forman parte de los 
gastos por comida.

Por lo que, para el debido cumplimiento de la pensión 
alimenticia y compensatoria, ambas provisionales, con 
fundamento en el artículo 130 fracción IV del Código 
de Procedimientos Civiles en el Estado, hágase saber 
a FERNANDO GUADALUPE CARPIZO DZIB que al 
momento de su notificación, cuenta con el término de 
tres días siguientes contados a partir de la notificación 
del presente auto, para que empiece a realizar dichos 
depósitos al número de cuenta 00191894418, con número 
de clabe 130050001918944180 de la institución bancaria 
COMPARTAMOS BANCO a nombre de IRIDIA SOFIA 
GORIAN MAY, por quincenas anticipadas, apercibiéndolo 
que en caso de no dar cumplimiento y de no acreditar 
o justificar el impedimento legal que tenga para cumplir 
con dicha determinación en el término concedido; queda 
expedito el derecho de IRIDIA SOFIA GORIAN MAY, para 
asegurar los alimentos en términos del artículo 333 del 
Código Civil del Estado en Vigor, previo trámite legal 
correspondiente.

•	 En cuanto al régimen de visitas entre FERNANDO 
GUADALUPE CARPIZO DZIB  y su hija de iniciales 
L.M.C.G, atendiendo al interés superior de la misma, 
serán de manera abierta, toda vez que el derecho de 
visita y convivencia, tiene por objeto lograr la protección, 
estabilidad personal y emocional de los menores de 
edad dándole afecto, calor humano, presencia personal, 
respaldo espiritual y respeto a su persona e intimidad, 
para disfrutar de momentos en común; asimismo, que 
el derecho de los padres a convivir con sus hijos es 
una función familiar, que responde a un derecho-deber 
establecido fundamentalmente en beneficio de los hijos.-

14).En atención a lo establecido en el numeral 288 BIS 
del Código Civil en el Estado de Campeche en vigor, 
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reformado; dese vista a FERNANDO GUADALUPE 
CARPIZO DZIB, con el convenio adjunto por IRIDIA 
SOFIA GORIAN MAY para que dentro del término de tres 
días hábiles manifieste su conformidad, pasado dicho 
termino, sin que exista convenio entre los cónyuges 
que acuerden las consecuencias jurídicas y efectos del 
divorcio o de no llegar a un acuerdo, de la interpretación 
del artículo 288 QUATER del referido Código Civil 
reformado, las medidas ordenadas en el presente asunto 
QUEDARÁN SUBSISTENTES Y FIRMES, dejándose a 
salvo los derechos de las partes para que los hagan valer 
en la vía legal correspondiente.-

15).Se hace del conocimiento a IRIDIA SOFIA GORIAN 
MAY Y FERNANDO GUADALUPE CARPIZO DZIB, que 
de existir una solicitud de divorcio previa a la presente 
en términos de los artículos 1 y 17 Constitucionales debe 
cumplirse con el principio primero en tiempo, primero 
en derecho; por lo cual para efecto de no controvertir 
declarativa alguna, está en su caso será sobreseída.-

16).A efecto de dar cumplimiento a lo que establece 
el ordinal 124 del Código Civil en el Estado, es decir a 
efecto de girar oficio al Director del Registro del Estado 
Civil de Campeche, para la inscripción de divorcio, con 
fundamento en el artículo 130 fracción IV del Código de 
Procedimientos Civiles del Estado, requiérase a IRIDIA 
SOFIA GORIAN MAY, para que en el término de tres 
días hábiles contados a partir del siguiente al que sea 
debidamente notificado, se sirva anexar el recibo de pago 
original correspondiente a la inscripción del divorcio, 
apercibido que de no hacerlo así la inscripción del divorcio 
quedará bajo su más estricta responsabilidad.

17).En términos del oficio número 3071/CJCAM/
SEJEC-P/22-2023, se requiere a     IRIDIA SOFIA 
GORIAN MAY Y FERNANDO GUADALUPE CARPIZO 
DZIB para que dentro del término de tres días hábiles de 
conformidad con el artículo 130 fracción lV del Código 
Procesal Civil en el Estado, manifiesten si en su caso, 
padecen alguna deficiencia física, mental, intelectual o 
sensorial a fin de que esta autoridad este en aptitud de 
tomar las medidas administrativas correspondientes, con 
la finalidad de que el derecho de acceso a la justicia sea 
ejercido bajo estándares óptimos de eficacia, tomando en 
consideración las necesidades particulares y concretas 
de las personas con discapacidad.-

18).De conformidad con el artículo 111 del Código de 
Procedimientos Civiles del Estado, túrnese los autos al 
actuario diligenciador adscrito a la Central de Actuarios del 
H. Tribunal Superior de Justicia del Estado, por conducto 
de la actuaria de enlace interina, para que, en auxilio de 
las labores del juzgado notifique a IRIDIA SOFIA GORIAN 
MAY en lo personal o a través de su asesora técnica la 
Licenciada Angela Sofia Dzib Rodríguez en en el domicilio 
ubicado en el INSTITUTO DE ACCESO A LA JUSTICIA 
DEL ESTADO DE CAMPECHE, UBICADO EN LA CALLE 
NIEBLA, NÚMERO 2 ENTRE ESCARCHA Y AVENIDA 

PATRICIO TRUEBA DE FRACCIORAMA “2000” CON 
C.P 24090 DE ESTA CIUDAD CAPITAL.

Asimismo, se sirva notificar la declarativa de divorcio 
a FERNANDO GUADALUPE CARPIZO DZIB en el 
domicilio ubicado en CALLE 4-A, S/N ENTRE CALLES 
6 Y 5, LOMAS DE SAN RAFAEL, C.P 24099 DE ESTA 
CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, (SE 
ANEXA CROQUIS PARA MEJOR UBICACIÓN); con 
entrega de las copias simples de la solicitud del divorcio 
y documentación adjunta, exhibidas y debidamente 
cotejadas de sus originales.-

19).De acuerdo con el artículo 54 del Código de 
Procedimientos Civiles del Estado, se habilitan días y 
horas inhábiles al actuario diligenciador para que notifique 
el presente auto.

20).Con fundamento en el artículo 288 del Código 
Civil del Estado en Vigor, notifíquese a la Agente del 
Ministerio Público de la Adscripción y Auxiliar Jurídico 
de la Procuraduría de Protección de Niñas, Niños y 
Adolescentes.-

21).En cumplimiento con lo que establecen los artículos 
16 párrafo primero y segundo de la Constitución Política 
de los Estados Unidos Mexicanos; 23, 113 fracción XI 
y 120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a 
la Información Pública; 44, 113, fracción VII y 123 de 
la Ley de Transparencia y Acceso a la Información 
Pública del Estado de Campeche, se le hace saber a 
los intervinientes en los procesos que se tramitan en 
este Juzgado, que los datos personales que existan en 
los expedientes y documentación relativa al mismo, se 
encuentran protegidos por ser información confidencial y 
para permitir el acceso a esta información por diversas 
personas, se requiere que el procedimiento jurisdiccional 
haya causado ejecutoria, para no considerarse como 
información reservada, pero además obtener el 
consentimiento expreso de los titulares de estos datos, 
todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el 
“Comité de Transparencia”.-

22).Hágase saber a las partes que queda a su disposición 
la página del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado 
htpp://tribunalvirtual.poderjudicialcampeche.gob.mx para 
que, en el apartado de servicios, opción Tribunal Virtual; 
puedan revisar listas de estrados, cedulas de estrados, 
entre otros servicios que ofrece dicho Tribunal a través de 
la página señalada. -

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. ASÍ LO PROVEYÓ Y 
FIRMA EL MAESTRO MANUEL DOLZ RAMOS, JUEZ 
DEL JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL 
DEL ESTADO, ANTE MI LA LICENCIADA ARIANA 
GUADALUPE TAMAYO CHAN, SECRETARIA DE 
ACUERDOS INTERINA QUE CERTIFICA Y DA FE.

3).En virtud de lo señalado en líneas anteriores, 
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de conformidad con el artículo 106 del Código de 
Procedimientos Civiles del Estado, gírese atento oficio 
al Director del Periódico Oficial del Estado, con domicilio 
ubicado en Calle 10 con esquina Mariano Escobedo 
del Barrio de San Francisco, de esta ciudad capital, 
remitiéndole el disco Compacto, que contiene el archivo 
electrónico, de este acuerdo.-

4).Hágase entrega del oficio señalado en punto anterior 
por medio del Actuario  Diligenciador de la Central de 
actuarios del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado.

5).Por otro lado, es oportuno mencionar que no se toma 
en consideración el domicilio proporcionado en el oficio 
INE/JL/CAMP/VRFE/DEP/1744/09-04-2026 signado por 
Ernesto Rodríguez Juárez, Vocal del Registro Federal de 
Electores, así como en el oficio  01OT/DJDH/1564/2026 
signado por el Licenciado Juan Manuel Chavarría Soler, 
Director Jurídico y Derechos Humanos de la Secretaría 
de Protección y Seguridad Ciudadana, toda vez que 
ya ha sido agotado, tal y como se observa en la nota 
actuaial de folio 7,377 de fecha diez de marzo del dos mil 
veintiséis, por lo que resulta ocioso turnar los autos en 
dicho domicilio.-

6).Respecto al escrito suscrito por Fernando Guadalupe 
Carpizo Dzib, se le hace saber que no ha lugar a proveer 
favorablemente su petición, en el sentido de enviar 
oficio para la inscripción de divorcio, toda vez que dicha 
petición ya ha sido satisfecha mediante proveído de fecha 
veinticinco de febrero del dos mil veintiséis, por lo cual se 
desecha su petición en comento.-

Asimismo, se ordena la devolución del recibo oficial 
2614386381 al ocursante, exhibido en su escrito de 
cuenta, previo cotejo y constancia de recibido que obre 
en autos, por lo que, con fundamento en el artículo 
130 fracción IV del Código Procesal Civil en el Estado, 
se concede el término de tres días para que acuda al 
despacho de este Juzgado a que se le haga la entrega 
de dicho recibo.

Ahora, es oportuno señalar que si bien Fernando 
Guadalupe Carpizo Dzib, comparece mediante escrito de 
cuenta, aun cuando no ha sido debidamente notificado 
respecto de la declarativa de divorcio, no ha lugar a tenerlo 
como sabedor del mismo, ya que aun cuando suscribe el 
escrito señalado con antelación, se observa que no fue 
presentado por el mismo, por ello, debe cumplirse con la 
notificación ordenada en el punto 2) del presente auto.-

Finalmente, notifiquese a FERNANDO GUADALUPE 
CARPIZO DZIB, el presente proveído por única ocasión 
por medio de Cédula que se fije a los estrados de este 
juzgado, de conformidad con los artículos 96 y 97 del 
Código de Procedimientos Civiles en el Estado.

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE. ASÍ LO PROVEYÓ Y 
FIRMA EL MAESTRO MANUEL DOLZ RAMOS, JUEZ 
DEL JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA 

INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL 
DEL ESTADO, ANTE MI LA LICENCIADA ARIANA 
GUADALUPE TAMAYO CHAN SECRETARIA DE 
ACUERDOS QUE CERTIFICA Y DA FE.-

LO QUE NOTIFICO A USTED POR MEDIO DE EDICTOS 
QUE SERÁN PUBLICADOS POR TRES VECES EN 
EL ESPACIO DE QUINCE DÍAS, A TRAVÉS DEL 
PERIÓDICO OFICIAL EN EL ESTADO.-

LICDA. ANNA LUISA CAN BALLOTE

ACTUARIO INTERINA DEL JUZGADO  MIXTO CIVIL-
FAMILIAR 

 DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO 
JUDICIAL DEL ESTADO. RÚBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO 
DE CAMPECHE. H.TRIBUNAL SUPERIOR DE 
JUSTICIA DEL ESTADO

EMPLAZAMIENTO POR PERIÓDICO OFICIAL

VÍCTOR ANTONIO HERNÁNDEZ PAREDES.

DOMICILIO: SE IGNORA.

EN EL EXPEDIENTE NÚMERO 185/24-2025/1C-I, 
RELATIVO AL JUICIO ORDINARIO CIVIL DE NULIDAD 
DE CONTRATO DE ARRENDAMIENTO PROMOVIDO 
POR EL LICENCIADO FELIPE DE JESUS ALONZO 
CHUC, APODERADO GENERAL PARA PLEITOS Y 
COBRANZAS DE LA C. DELIA YESENIA TALANGO 
MEJIA, EN CONTRA DE LOS CIUDADANOS  RITA MARIA 
TALANGO MEJIA y VICTOR ANTONIO HERNÁNDEZ 
PAREDES.-; LA TITULAR DE ESTE JUZGADO DICTÓ 
UN PROVEÍDO QUE A LA LETRA DICE:

JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL 
RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO, CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE 
CAMPECHE, CAMPECHE; A TREINTA Y UNO DE 
MARZO DE DOS MIL VEINTISÉIS. 

VISTOS: 1).- Doy cuenta a la C. Jueza del conocimiento 
con el estado que guardan los presentes autos y con el 
escrito de cuenta. En consecuencia, SE PROVEE: 1).-  
Se tiene por presentado al Licenciado Felipe de Jesús 
Alonzo Chuc, con su escrito de cuenta, y siendo que 
de las constancias del presente expediente se observa 
que obran las respuestas de los oficios enviados por 
las diversas dependencias a las cuales se les solicitara 
su colaboración para la localización del domicilio de 
la contraparte, VÍCTOR ANTONIO HERNÁNDEZ 
PAREDES, amén que no pudo ser emplazado a juicio en 
los domicilio recabados, en tal virtud y de conformidad 
con lo establecido en el artículo 106 del Código Procesal 
Civil del Estado, SE DECLARA LA IGNORANCIA DEL 
DOMICILIO DEL CIUDADANO VÍCTOR ANTONIO 
HERNÁNDEZ PAREDES, sirviendo de ilustración la tesis 
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jurisprudencial que a la letra dice: 

“EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS AL TERCERO 
INTERESADO EN EL JUICIO DE AMPARO. SU COSTO 
NO TRANSGREDE EL DERECHO FUNDAMENTAL DEL 
JUSTICIABLE DE ACCESO A LA JUSTICIA EXPEDITA 
NI EL PRINCIPIO DE GRATUIDAD, CONSAGRADOS 
EN EL ARTÍCULO 17 DE LA CONSTITUCIÓN POLÍTICA 
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.

El derecho de acceso a la justicia se refleja en diversos 
instrumentos internacionales en materia de derechos 
humanos, regulado en los artículos 10 de la Declaración 
Universal de los Derechos Humanos, 14, numeral 1, 
del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Políticos, 
8, numeral 1 y 25 de la Convención Americana sobre 
Derechos Humanos, los cuales consagran el derecho a 
un recurso efectivo, entendido éste como aquel que sea 
viable o posible para el fin que pretende enmendarse, así 
como el principio de igualdad ante la ley, esto es, el de ser 
oído con justicia por un tribunal, connotaciones que están 
inmersas en el precepto 17 de la Constitución Política de 
los Estados Unidos Mexicanos, al garantizar al gobernado 
el disfrute del derecho a tener un acceso efectivo a la 
administración de justicia que imparten los tribunales, en 
donde el justiciable pueda obtener una resolución en la 
que, mediante la aplicación de la ley, al caso concreto, se 
resuelva si le asiste o no la razón sobre los derechos cuya 
tutela jurisdiccional ha solicitado; asimismo, contempla 
el principio relativo a la gratuidad, ya que señala que el 
servicio será gratuito y, por tanto, prohibidas las costas 
judiciales. Por otro lado, el emplazamiento al tercero 
interesado dentro de un juicio, encuentra su origen en 
el segundo párrafo del artículo 14 constitucional, en lo 
relativo a las formalidades esenciales del procedimiento, 
específicamente de la audiencia previa, que se traduce en 
un derecho de seguridad jurídica para los gobernados; que 
impone la ineludible obligación a cargo de las autoridades 
para que, de manera previa, al dictado de un acto de 
privación cumpla con una serie de formalidades esenciales 
necesarias para oír en defensa a los afectados. En ese 
sentido, cuando el emplazamiento no puede efectuarse 
de la manera habitual, es decir, con la notificación en el 
domicilio del tercero interesado, la ley secundaria prevé 
la necesidad de que, previa su investigación, se efectúe a 
través de edictos, no obstante, ello implica un costo, cuya 
erogación el legislador impuso, en el juicio de amparo, a 
quien insta el órgano jurisdiccional, en todos los casos, sin 
hacer distinción, según lo dispone el numeral 27, fracción 
III, inciso b), de la Ley de Amparo; sin embargo, existe 
una excepción cuando hay imposibilidad económica para 
sufragar el costo de la publicación de los edictos, la cual 
debe correlacionarse con los elementos que consten en 
los autos, es decir, que existan indicios que confirmen la 
situación de precariedad relevante. Lo anterior obedece a 
la circunstancia de que cuando no se tiene la capacidad 
económica para cubrir ese gasto, puede dispensarse, en 
aras de no hacer nugatorio el acceso efectivo a la justicia, 

de conformidad con el citado artículo 17 constitucional. 
De ahí que resulta inconcuso que la medida decretada en 
el artículo 27, fracción III, inciso b), de la Ley de Amparo, 
que señala la imposición del costo de edictos a la parte 
quejosa es convencional, al existir previsión legal en la 
que se establece que quien acuda al tribunal a manifestar 
y acreditar indiciariamente su imposibilidad económica 
para cubrirlos, su costo será sufragado por el Consejo de 
la Judicatura Federal, lo que salvaguarda el principio de 
gratuidad, así como el derecho fundamental de acceso a 
la jurisdicción.-

SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL 
DEL PRIMER CIRCUITO.

Queja 137/2013. Berna Impreso, S.A. de C.V. y otra. 
15 de enero de 2014. Unanimidad de votos. Ponente: 
Gustavo R. Parrao Rodríguez. Secretario: Carlos Alberto 
Hernández Zamora.

Nota: En relación con el alcance de la presente tesis, 
destaca la diversa jurisprudencial P./J. 22/2015 (10a.), 
de título y subtítulo: “EMPLAZAMIENTO AL TERCERO 
PERJUDICADO. EL ARTÍCULO 30, FRACCIÓN II, DE LA 
LEY DE AMPARO VIGENTE HASTA EL 2 DE ABRIL DE 
2013, QUE PREVÉ SU NOTIFICACIÓN POR EDICTOS 
A COSTA DEL QUEJOSO, NO CONTRAVIENE EL 
DERECHO DE GRATUIDAD EN LA IMPARTICIÓN DE 
JUSTICIA.”, publicada en el Semanario Judicial de la 
Federación del viernes 11 de septiembre de 2015 a las 
11:00 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la 
Federación, Décima Época, Libro 22, Tomo I, septiembre 
de 2015, página 24.-

Esta tesis se publicó el viernes 8 de enero de 2016 a las 
10:10 horas en el Semanario Judicial de la Federación. 
Época: Décima Época, Registro: 2010769, Instancia: 
Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis: 
Aislada, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la 
Federación, Libro 26, Enero de 2016, Tomo IV, Materia(s): 
Constitucional, Tesis: I.6o.C.9 K (10a.), Página: 3318.-

Es por ello que se ordena emplazar a juicio al Ciudadano 
VÍCTOR ANTONIO HERNÁNDEZ PAREDES, a través 
de edictos que se publican en el Periódico Oficial del 
Gobierno del Estado. Por consiguiente; gírese atento 
oficio al Director de dicho Periódico Oficial para que se 
sirva realizar las publicaciones de este auto así como 
del de data veinticuatro de mayo de dos mil veinticinco 
a costa del promovente, por tres veces en el espacio de 
quince días, por lo que deberá adjuntarse a dicho oficio 
un archivo electrónico en CD del documento a publicar 
para los efectos legales correspondientes. Haciéndole 
del conocimiento a la demandada que se le concede el 
TÉRMINO DE QUINCE DÍAS HÁBILES, computados 
a partir del día siguiente en que quede debidamente 
notificada de este proveído, para ocurrir a juicio u oponer 
excepciones si las tuviere, empezando a transcurrir dicho 
plazo a partir de la última publicación que se realice en el 
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periódico de referencia:

“...JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL 
RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO.- CASA DE JUSTICIA.- SAN FRANCISCO 
DE CAMPECHE, CAMPECHE; A VEINTICUATRO DE 
ENERO DE DOS MIL VEINTICINCO.-

VISTOS: 1).- Se tiene por presentada a el Licenciado 
Felipe de Jesus Alonzo Chuc, con su instancia de cuenta 
y documentación adjunta, promoviendo el JUICIO 
ORDINARIO CIVIL DE NULIDAD DE CONTRATO DE 
ARRENDAMIENTO en contra de los CC. RITA MARIA 
TALANGO MEJIA y VICTOR ANTONIO HERNÁNDEZ 
PAREDES, quienes pueden ser notificados y emplazados 
personalmente, en el domicilio señalado por el 
promovente en la demanda que se acuerda y de quien 
se reclama las prestaciones que señala en su libelo de 
cuenta, mismas que  se dan por reproducidas como si 
a la letra se insertaren. EN CONSECUENCIA Y POR 
LO ANTERIORMENTE EXPUESTO, SE PROVEE:-1).- 
Hágase saber a las partes que está a su disposición 
el Centro de Justicia alternativa, con sede en el Primer 
Distrito Judicial del Estado, creado por el Acuerdo del 
Pleno del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado, en 
Sesión Ordinaria verificada el día dieciocho de junio de 
dos mil siete. Dicho centro tiene como objetivo propiciar 
procesos de mediación y conciliación  entre las partes, 
cuando recaigan sobre derechos de los que pueden  
disponer libremente los particulares, sin afectar el orden 
público  ni derechos de terceros. Lo anterior  para una 
justicia pronta, expedita y gratuita.

2).- Se tiene por presentado a el Licenciado Felipe de 
Jesus Alonzo Chuc, con su memorial de cuenta, y en 
virtud de lo solicitado por la ocursante; se reconoce la 
personalidad con la que se ostentan como Apoderada 
General para Pleitos y Cobranzas de la C. Delia Yesenia 
Talango Mejia, toda vez que lo acredita fidedignamente 
con la Escritura Pública número 1230/2025 de fecha 
treinta de enero de dos mil veintiicnco, pasada ante la Fe 
del Licenciado Ramon Albereto Espinola Espadas, titular 
de la notaria publica número veinte (20) del estado, lo 
anterior de conformidad con lo establecido en el artículo 
40 del Código de Procedimientos Civiles del Estado. 

3).- Se tiene como domicilio para oír y recibir notificaciones 
en la ANDADOR ZAPOTES NÚMERO 70 DE LA UNIDAD 
HABITACIONAL FOVISSSTE BELÉN de conformidad 
con lo dispuesto en el numeral 96 del Código de 
Procedimientos Civiles del Estado en vigor.-

4).- De conformidad con el artículo 262 del Código 
Procesal Civil del Estado, el ocursante exhibe como 
documentos base, los que a continuación se describen, 
mismos que se encuentran descritos en el Acuse de 
recepción de Oficialía de partes de este H. Tribunal 
Superior de Justicia consistentes en:

•	 ORIGINAL DE ESCRITO INICIAL.

•	 2 IMPRESIONES A COLOR DE IMAGEN.

•	 ORIGINAL DE ESCRITURA PÚBLICA 
N°120/2025.

•	  ORIGINAL DE ESCRITURA PÚBLICA 
N°493/2024.

•	 ORIGINAL DE ESCRITURA PÚBLICA 
N°34/2018.

•	 ORIGINAL DE ESCRITURA PÚBLICA N°256/98 

5).- SE ADMITE LA DEMANDA en referencia, de 
conformidad en lo dispuesto en los numerales 1698, 
1701, 1704, 1708, 1717  y demás relativos aplicables 
del Código Civil, en relación con los artículos 111, 259, 
260, 262, 266, y demás relativos aplicables del Código de 
Procedimientos Civiles ambos del Estado.-

6).- Por lo tanto y en cumplimiento al Acuerdo General 27/
PTSJ-CJCAM/21-2022 del Pleno del Honorable Tribunal 
Superior de Justicia del Estado de fecha cuatro de abril 
del año dos mil veintidós, fórmese únicamente expediente 
original, tómese razón del mismo en el Sistema SIGELEX 
respectivo y márquese con el número 185//24-2025/1C-I.

7).- Túrnense los presentes autos a la Central de 
Actuarios de este Poder Judicial para que el ciudadano 
Actuario diligenciador, se sirva emplazar personalmente 
a las siguientes personas:-

•	 C. RITA MARIA TALANO MEJIA: quienes 
puede ser notificado y emplazado a juicio en el domicilio 
ubicado en EL DOMICILIO UBICADO EN LA CALLE 
MONTECRISTO NÚMERO VEINTITRÉS, ENTRE 
CALLES DIECISÉIS Y CATORCE, DEL BARRIO DE 
SAN ROMAN DE ESTA CIUDAD C.P. 24030. (se anexa 
fotografiá del predio).-

•	 VICTOR ANTONIO HERNANDEZ PAREDES, 
quien puede ser notificadio y emplazado a juicio en el 
domicilio ubicado en CALLE MONTECRISTO NUMERO 
SEIS, ENTRE CALLES PRIVADA DE LA DOCE Y CALLE 
CATORCE, C.P. 24030 EN LA COLONIA PRADO DE 
ESTA CIUDAD CAPITAL.(se anexa fotografiá del predio).

En ese mismo acto, deberá hacerles entrega de las 
copias simples de traslado, para que dentro del TÉRMINO 
DE SEIS DÍAS HÁBILES, ocurran ante el despacho de 
este Juzgado Primero Civil de Primera Instancia del 
Primer Distrito Judicial del Estado de Campeche, a dar 
contestación a la demanda incoada en su contra u oponer 
excepciones si las tuvieren, de conformidad con el artículo 
266 del Código Procesal Civil.-

Se le exhorta al actuario y/o actuaria diligenciador para 
el caso de entender la diligencia con el demandado y/o 
con algún informante de conformidad con el numeral 
101 del Código de Procedimientos Civiles del Estado 
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en vigor, deberá de comunicar si es persona con 
alguna discapacidad, persona mayor o si no sabe 
leer ni escribir, ante la obligación constitucional de 
todas las autoridades de promover, respetar, proteger 
y garantizar sus derechos humanos de conformidad 
con los principios de universalidad, interdependencia, 
indivisibilidad y progresividad, y en su caso esta autoridad 
procederá a la implementación de las medidas o ajustes 
al procedimiento pertinentes de conformidad con los 
artículos 1° Constitucional, 17 del Protocolo Adicional a 
la Convención Americana sobre Derechos Humanos en 
materia de Derechos Económicos, Sociales y Culturales  
“Protocolo de San Salvador”, 1 de la Ley de los Derechos 
de las Personas Adultas Mayores y 4 de la Convención 
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad.

Exhortando al Actuario Diligenciador que deberá dar 
debido cumplimiento al principio de circunstanciación, 
debiendo cerciorarse que el predio al que se constituya 
corresponda al domicilio señalado en el punto que 
antecede, asimismo que el demandado lo habita y sólo 
en el evento de no obtener respuesta favorable en éste, 
indagar en los domicilios contiguos, para que de esa 
manera colme el requisito de debido cercioramiento 
que deben reunir las diligencias actuariales, cumpliendo 
cabalmente con las formalidades previstas en los 
artículos 98 y 101 del Código de Procedimientos Civiles, 
garantizando los derechos de debido proceso, audiencia 
y defensa tutelados por el artículo 14 párrafo segundo 
Constitucional.

Sirve como precedente la Ejecutoria de Amparo número  
relativa al Incidente de Suspensión 594/2021-V-A, 
marcado con el Juicio de amparo número 92/2022, de 
fecha treinta de junio de 2022, dentro de los autos del 
Expediente 74/17-2018/1C-I;  respecto a los requisitos 
que deben contener las actuaciones judiciales en las 
notificaciones y emplazamiento, tales como debido 
cercioramiento y circunstanciación.

8).- “En cumplimiento con lo que establecen los artículos 
16, párrafo primero 7y segundo, de la Constitución 
Política de los Estados Unidos Mexicano; 23, 113 fracción 
XI, y 120 de la Ley General de Transparencia y Acceso 
a la Información Pública; 44, 113, fracción VII, y 123 
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información 
Pública del Estado de Campeche, se hace saber a los 
intervinientes  en los procesos que se tramitan en este 
Juzgado, que los datos personales que existan en los 
expedientes y documentación relativa al mismo, se 
encuentran protegidos por ser información confidencial, 
y para permitir el acceso a esta información por diversas 
personas, se requiere que el procedimiento jurisdiccional 
haya causado ejecutoria, para si considerarse como 
información reservada, pero además obtener el 
consentimiento expreso de los titulares de estos datos, 
todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el Comité 
de Transparencia.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE...”.-

2).- Se le hace saber que queda a su disposición las 
copias simples de traslado de ley debidamente cotejados 
para que se instruya de ellas conforme en el artículo 262 
y 266 del Código de Procedimientos Civiles del Estado 
en Vigor.

3).- Acumúlese a los presentes autos lo de cuenta 
para que obre conforme a derecho corresponda, de 
conformidad con lo establecido en el artículo 72 fracción 
VI y XI de la Ley Orgánica de Poder Judicial del Estado.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. ASÍ LO PROVEYÓ Y 
FIRMA LA M. EN D. MARIBEL DEL CARMEN BELTRÁN 
VALLADARES, JUEZ PRIMERO DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO 
JUDICIAL DEL ESTADO POR ANTE LA LICENCIADA 
LIGIA AIDÉ GÓNGORA CAN, SECRETARIA DE 
ACUERDOS QUE CERTIFICA Y DA FE. CONSTE-

LICENCIADA BIVIANA ALEJANDRA HERNÁNDEZ AC.-

ACTUARIA DE ENLACE INTERINA DEL JUZGADO 
PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL 
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE 
CAMPECHE. RÚBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO 
DE CAMPECHE. H.TRIBUNAL SUPERIOR DE 
JUSTICIA DEL ESTADO

EMPLAZAMIENTO POR PERIÓDICO OFICIAL

GENER GUADALUPE LUGO MEZETA

EN EL EXPEDIENTE NÚMERO 263/24-2025/1C-I, 
JUICIO ORDINARIO CIVIL DE DAÑOS Y PERJUICIOS 
PROMOVIDO POR LA CIUDADANA SILVIA BEATRIZ 
LUGO DAMIAN EN CONTRA DE LOS CIUDADANOS 
LANDY ISABEL POOL HONG Y GENER GUADALUPE 
LUGO MEZETA; LA TITULAR DE ESTE JUZGADO 
DICTÓ UN PROVEÍDO, MISMO QUE EN SU PARTE 
CONDUCENTE DICE :-

JUZGADO PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL 
RAMO CIVIL DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO, CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE 
CAMPECHE, CAMPECHE; A DIEZ DE ABRIL DE DOS 
MIL VEINTISEIS.

SE PROVEE: Ahora bien atento a lo solicitado por el 
Licenciado Cristian Jesús González Cú, con su escrito 
de cuenta, y siendo que de las constancias del presente 
expediente se observa que obran las respuestas de 
los oficios enviados por las diversas dependencias 
a las cuales se les solicitara su colaboración para la 
localización del domicilio de la contraparte el C. GENER 
GUADALUPE LUGO MEZETA, amén que no pudo ser 
emplazado a juicio en los domicilio recabados, en tal 
virtud y de conformidad con lo establecido en el artículo 
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106 del Código Procesal Civil del Estado, SE DECLARA 
LA IGNORANCIA DEL DOMICILIO DEL C. GENER 
GUADALUPE LUGO MEZETA, sirviendo de ilustración la 
tesis jurisprudencial que a la letra dice:-

“EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS AL TERCERO 
INTERESADO EN EL JUICIO DE AMPARO. SU COSTO 
NO TRANSGREDE EL DERECHO FUNDAMENTAL DEL 
JUSTICIABLE DE ACCESO A LA JUSTICIA EXPEDITA 
NI EL PRINCIPIO DE GRATUIDAD, CONSAGRADOS 
EN EL ARTÍCULO 17 DE LA CONSTITUCIÓN POLÍTICA 
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.-

Es por ello que se ordena emplazar a juicio el 
CIUDADANO GENER GUADALUPE LUGO MEZETA, 
a través de edictos que se publican en el Periódico 
Oficial del Gobierno del Estado. Por consiguiente; gírese 
atento oficio al Director de dicho Periódico Oficial para 
que se sirva realizar las publicaciones de este auto a 
costa del promovente, por tres veces en el espacio de 
quince días, por lo que deberá adjuntarse a dicho oficio 
un archivo electrónico en CD del documento a publicar 
para los efectos legales correspondientes. Haciéndole 
del conocimiento, que en Juzgado Primero Civil del 
Primer Distrito Judicial, se encuentra tramitado un 
JUICIO ORDINARIO CIVIL DE DAÑOS Y PERJUICIOS 
PROMOVIDO POR LA CIUDADANA SILVIA BEATRIZ 
LUGO DAMIAN EN CONTRA DE LOS CIUDADANOS 
LANDY ISABEL POOL HONG Y GENER GUADALUPE 
LUGO MEZETA, en tal sentido se le hace saber a la 
demandada que se le concede el TÉRMINO DE QUINCE 
DÍAS HÁBILES, computados a partir del día siguiente 
en que quede debidamente notificada de este proveído, 
para ocurrir a juicio u oponer excepciones si las tuviere, 
empezando a transcurrir dicho plazo a partir de la última 
publicación que se realice en el periódico de referencia.

2).Se le hace saber que queda a su disposición las 
copias simples de traslado de ley debidamente cotejados 
para que se instruya de ellos conforme en el artículo 
262 y 266 del Código de Procedimientos Civiles del 
Estado en Vigor.-3). Acumúlese a los presentes autos, 
la documentación de cuenta para que obre conforme a 
derecho corresponda, de conformidad con lo establecido 
en el artículo 72 fracción VI y XII de la Ley Orgánica de 
Poder Judicial del Estado. NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 
ASÍ LO PROVEYÓ Y FIRMA LA M. EN D. MARIBEL DEL 
CARMEN BELTRÁN VALLADARES, JUEZ PRIMERO 
DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL DEL 
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO POR 
ANTE LA LICENCIADA LIGIA AIDÉ GÓNGORA CAN, 
SECRETARIA DE ACUERDOS QUE CERTIFICA Y DA 
FE. CONSTE

LICENCIADA BIVIANA ALEJANDRA HERNÁNDEZ AC.-

ACTUARIA DE ENLACE INTERINA DEL JUZGADO 
PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO CIVIL 
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE 

CAMPECHE RÚBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE. 
JUZGADO MIXTO CIVIL FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA  DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO. CASA DE JUSTICIA.

EXPEDIENTE:  596/25-2026/JMCF-I

FOLIO: 7657

C.   PEDRO CÁMARA RENTERÍA

Domicilio:  calle 10, con esquina Mariano Escobedo del 
Barrio de San Francisco.

 EN EL EXPEDIENTE 596/25-2026/JMCF-I RELATIVO 
A LA SOLICITUD DE DIVORCIO SIN EXPRESIÓN DE 
CAUSA PROMOVIDO POR   MAGALI RENÉ DZUL 
YAH,  EL JUEZ MIXTO CIVIL FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO, DICTÓ UN PROVEÍDO QUE EN SU PARTE 
CONDUCENTE DICE:

JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL 
DEL ESTADO. SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, 
CAMPECHE, A VEINTISÉIS DE MARZO DE DOS MIL 
VEINTISÉIS. -

VISTOS: El estado que guardan los presentes autos, de 
los cuales se advierte que mediante diligencia actuarial 
de folio 7510, realizada el día diecinueve de marzo de 
dos mil veintiséis, se hizo constar la imposibilidad de 
notificar a PEDRO CÁMARA RENTERÍA, en el domicilio 
proporcionado por el Vocal del Registro Federal de 
Electores del Estado. En consecuencia, SE ACUERDA: 

1. Considerando que las demás autoridades ya emitieron 
su informe correspondiente, sin poder encontrar la 
residencia actual de PEDRO CÁMARA RENTERÍA, se 
declara la ignorancia del domicilio del mismo y para no 
retrasar el presente asunto y no vulnerar su derecho de 
audiencia, así como el de acceso a la Justicia, en virtud 
que hasta la presente fecha no se le ha podido notificar 
la declarativa de divorcio, de conformidad con el artículo 
106 del Código de Procedimientos Civiles del Estado, 
notifíquese a PEDRO CÁMARA RENTERÍA este acuerdo 
por medio de edictos, publicándose el mismo por tres 
veces en el lapso de quince días en el periódico oficial 
del Estado, para que dentro del término de quince días 
hábiles, contados desde la última publicación, manifieste 
lo que a su derecho corresponda, respecto al proveído de 
fecha ONCE DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTISÉIS, de 
no realizar manifestación alguna se proveerá conforme a 
derecho. Asimismo para que dentro del mismo término, 
señale domicilio para oír y recibir notificaciones de esta 
ciudad de San Francisco de Campeche, Campeche, 
en la inteligencia de no hacerlo así, las subsecuentes 
notificaciones, aun las de carácter personal, se le harán 
mediante cédula de notificación que se fijara por estrados 
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de este juzgado, de conformidad con lo señalado en los 
artículos 96 y 97 del Código de Procedimientos Civiles del 
Estado; el proveído de fecha ONCE DE FEBRERO DE 
DOS MIL VEINTISÉIS, mismo que a la letra dice: 

“JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE 
CAMPECHE, CAMPECHE, A ONCE DE FEBRERO DE 
DOS MIL VEINTISÉIS. 

VISTO: El escrito y documentación adjunta MAGALI 
RENÉ DZUL YAH, mediante el cual solicita el Divorcio Sin 
Expresión de Causa; y de manera sustancial señala los 
siguientes puntos: 

A) Como domicilio para oír y recibir notificaciones el 
ubicado en la Calle Agustín Melgar, Manzana 06, Lote 68, 
entre la Calle Mensura y Calle 3 de la Colonia Ampliación 
Miguel Hidalgo, C.P. 24094, de esta Ciudad Capital. 

B) Designa como sus asesores técnicos a los Licenciados 
Gonzalo Pérez Santos y Juan Salvador Martínez Pelcastre, 
con cédulas profesionales 13037913 y 6551369 y RFC. 
PESG850303U87 y MAPJ850621UPA, respectivamente, 
con domicilio para oír y recibir notificaciones señalado 
previamente y nombrando como representante común al 
segundo de los mencionados. -

C) Solicita la disolución del Vínculo Matrimonial SIN 
EXPRESIÓN DE CAUSA que la une con PEDRO 
CÁMARA RENTERÍA, del cual señala que desconoce su 
domicilio actual. En consecuencia, SE ACUERDA: -

1.  Acumúlese a los presentes autos el escrito y 
documentación adjunta de cuenta, para que obre 
conforme a derecho corresponda con lo que dispone 
el numeral 72 fracción VI de la Ley Orgánica del Poder 
Judicial del Estado.

2. Fórmese expediente original y márquese con el 
número 596/25-2026/JMCF-I, e INGRÉSESE al Sistema 
de Gestión Electrónica de Expedientes (SIGELEX), 
derivado del acuerdo general conjunto número 27/
PTSJ-CJCAM/21-2022, de los Plenos del Honorable 
Tribunal Superior de Justicia del Estado y del Consejo de 
la Judicatura Local y al Sistema Integral de Control de 
Expedientes de este Poder Judicial y al Sistema Integral 
de Control de Expedientes (SICE) de este H. Poder 
Judicial. 

3. Se admite como domicilio para oír y recibir notificaciones 
el citado anteriormente de conformidad con lo dispuesto 
en el artículo 96 del Código de Procedimientos Civiles en 
el Estado. -

4. De igual forma, se admite la designación de los 
Licenciados Gonzalo Pérez Santos y Juan Salvador 
Martínez Pelcastre,  como asesores técnicos de 
la promovente para oír y recibir notificaciones, de 
conformidad con el numeral 49 “A” y “B” del Código de 

Procedimientos Civiles en el Estado. -

Se designa al Licenciado Juan Salvador Martínez 
Pelcastre, como representante común de la divorciante, 
en términos del artículo 46 del Código de Procedimientos 
Civiles del Estado. -

5. Toda vez que en el escrito inicial la solicitante señala 
que desconoce el domicilio de PEDRO CÁMARA 
RENTERÍA y a fin de no violentar derecho al libre 
desarrollo de la personalidad de MAGALI RENÉ DZUL 
YAH, esta autoridad ha reconocido que la decisión de un 
cónyuge de no permanecer casado, independientemente 
de las causas que tenga para ello, constituye una forma 
de auto determinarse, de proyectarse a través de la 
elección de un plan de vida y consecuentemente, una 
forma de ejercer el derecho al libre desarrollo de la 
personalidad ante eso el deseo de no seguir vinculado 
con el cónyuge, resulta preponderante la voluntad del 
individuo, así, el deseo de disolver el vínculo matrimonial 
no se supedita a la demostración de causal alguna y, de 
esta manera, se privilegia la voluntad de quien no desea 
seguir en matrimonio, lo que salvaguarda el derecho al 
libre desarrollo de la personalidad. Sírvase lo anterior, 
con el siguiente criterio federal que a la letra dice: 

DIVORCIO, AL PREVER LA SIMPLE VOLUNTAD DE 
CUALQUIERA DE LOS CONYUGES COMO CAUSA 
DE AQUEL, ATIENDE AL DERECHO A LA DIGNIDAD 
HUMANA EN SU voluntad VERTIENTE DE LIBRE 
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD. La causa de 
divorcio prevista en la fracción citada relativa a la disolución 
del vínculo matrimonial por la simple cualquiera de los 
cónyuges, engendra la idea que se dictarà sentencia 
sin considerar conformidad o no del cónyuge que no lo 
pidió, esto es, que se decreta la disolución del vínculo 
sin que tenga ningún peso específico la manifestación de 
la contraparte y, por supuesto, ningún efecto jurídico el 
respeto o no de la oportunidad de defensa al cónyuge 
que no lo solicitó. En esas circunstancias, si bien 
pudiera estimarse que con la terminación del matrimonio 
al cónyuge que no lo solicito se le privará de diversos 
derechos, entre los que se encuentran su estado civil, 
al derecho a heredar, percibir alimentos y seguridad 
social, sin haber tenido una consecuencia Juridica el ser 
oído y vencido en juicio, lo cierto es que se trata de una 
restricción constitucionalmente admisible. Considerando 
que ningún derecho fundamental es absoluto, que 
éstos admiten restricciones, siempre y cuando no sean 
arbitrarias, resulta que la restricción, en estos supuestos, 
de que aun al observarse el derecho fundamental de 
audiencia y debido proceso, no le generaría ningún 
beneficio, tiene una finalidad constitucionalmente valida, 
razonable y proporcional, pues atiende al derecho de la 
dignidad humana y al libre desarrollo de la personalidad. 
Asi, la fracción invocada al prever la simple voluntad de 
cualquiera de los cónyuges para actualizarse el divorcio, 
sin observar los derechos de audiencia y debido proceso, 
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atiende al derecho superior a la dignidad humana en su 
vertiente de libre desarrollo de la personalidad. -

6. Por lo anterior, en cuanto a la solicitud de MAGALI 
RENÉ DZUL YAH, respecto a la disolución del vínculo 
matrimonial que la une con PEDRO CÁMARA RENTERÍA, 
con fundamento en los artículos 278 fracción IV, 282 BIS, 
288, 288 BIS, TER y QUATER, 298 fracciones I y V, 300, 
301, 304, 305 y 306 todos del Código Civil en el Estado, 
se admite a trámite la petición de divorcio sin Expresión 
de Causa. -

7. Ahora,  toda vez que el divorcio es solo el reconocimiento 
del Estado de una situación de hecho respecto de la 
desvinculación de los cónyuges, cuya voluntad de no 
permanecer unidos legalmente debe respetarse, lo cual 
propiciará un ambiente adecuado para su bienestar 
emocional, con la consecuente armonía entre los 
integrantes del núcleo familiar, en éste acto SE DECLARA 
LA DISOLUCIÓN DEL VINCULO MATRIMONIAL que une 
a MAGALI RENÉ DZUL YAH CON PEDRO CÁMARA 
RENTERÍA. -

a).Luego entonces, como consecuencia del divorcio 
decretado se declara la separación física y material que 
unía a MAGALI RENÉ DZUL YAH Y PEDRO CÁMARA 
RENTERÍA, quedando capacitados para contraer nuevo 
matrimonio en cualquier momento, en términos del 
artículo 306 del  Código  Civil en el Estado.

 b).Toda vez que del acta de matrimonio se observa que 
el mismo fue celebrado bajo el régimen de SEPARACION 
DE BIENES, no se resuelve nada al respecto, sin 
embargo en caso de alguna controversia se dejan a salvo 
sus derechos para que los hagan valer en la vía y forma 
legal que corresponda mediante Juicio autónomo.-

8. En atención a la garantía de audiencia, dese aviso a 
PEDRO CÁMARA RENTERÍA que la notificación de la 
presente declarativa, no es para efectos de inconformarse 
con la solicitud o la disolución del vínculo matrimonial 
que lo unía con MAGALI RENÉ DZUL YAH, en virtud de 
que dicha disolución no está sujeta a su conformidad, 
pues decidir si una persona debe continuar casada 
o no, forma parte del derecho al libre desarrollo de la 
personalidad, pues es un aspecto que forma parte de 
la manera en que el individuo desea proyectarse y vivir, 
por lo tanto representa un derecho autónomo y resultaría 
inconstitucional pretender el consentimiento del cónyuge 
para pronunciarse al respecto, provocando lo que el 
Divorcio sin Expresión de Causa evita. 

9. En cuanto al derecho de alimentación compensatoria 
de los divorciantes, no se hace pronunciamiento alguno 
en este momento, quedando a salvo los derechos de 
MAGALI RENÉ DZUL YAH para que los haga valer 
oportunamente o en su caso en la vía oral y forma legal 
correspondiente, mediante un juicio autónomo; en donde 
el sujeto afectado será parte y podrá aportar los elementos 
probatorios que considere convenientes, toda vez que del 

análisis de la solicitud y de los documentos adjuntos, no 
se cuentan con los elementos probatorios suficientes para 
decretar lo concerniente a una pensión compensatoria 
provisional, y siendo la naturaleza y régimen jurídico de 
la pensión compensatoria y alimenticia diferentes, dado 
que la pensión alimenticia responde a un fundamento de 
necesidad siendo su esencia la pobreza económica y por 
el contrario la compensatoria está vinculada al concepto 
de perjuicio y su fundamento es el desequilibrio entre 
los cónyuges, por lo tanto, se trata de un mecanismo 
corrector de esa teórica desigualdad general entre los 
esposos como consecuencia de la Separación o Divorcio, 
el cual no tiene en ningún caso naturaleza alimenticia; tal 
como se advierte del siguiente criterio federal: -

“PENSIÓN COMPENSATORIA. LA OBLIGACIÓN DE 
PROPORCIONARLA ES DE NATURALEZA DISTINTA 
A LA OBLIGACIÓN ALIMENTARIA QUE SURGE DE 
LAS RELACIONES DE MATRIMONIO, PUES EL 
PRESUPUESTO BÁSICO PARA SU PROCEDENCIA 
CONSISTE EN LA EXISTENCIA DE UN DESEQUILIBRIO 
ECONÓMICO. Esta Primera Sala advierte que, en el caso 
del matrimonio, la legislación civil o familiar en nuestro país 
establece una obligación de dar alimentos como parte de 
los deberes de solidaridad y asistencia mutuos. Así, en 
condiciones normales, la pareja guarda una obligación 
recíproca de proporcionarse todos los medios y recursos 
necesarios para cubrir las necesidades de la vida en 
común y establecer las bases para la consecución de los 
fines del matrimonio. Sin embargo, una vez decretada 
la disolución del matrimonio esta obligación termina 
y podría, en un momento dado, dar lugar a una nueva 
que responde a presupuestos y fundamentos distintos, la 
cual doctrinariamente ha recibido el nombre de “pensión 
compensatoria”, aunque en la legislación de nuestro país 
se le refiera genéricamente como pensión alimenticia. 
En efecto, se advierte que a diferencia de la obligación 
de alimentos con motivo de una relación matrimonial o 
de concubinato, la pensión compensatoria encuentra su 
razón de ser en un deber tanto asistencial como resarcitorio 
derivado del desequilibrio eco-nómico que suele 
presentarse entre los cónyuges al momento de disolverse 
el vínculo matrimonial. En este sentido, esta Primera Sala 
considera que el presupuesto básico para que surja la 
obligación de pagar una pensión compensatoria consiste 
en que, derivado de las circunstancias particulares de 
cada caso concreto, la disolución del vínculo matrimonial 
coloque a uno de los cónyuges en una situación de 
desventaja económica que en última instancia incida en 
su capacidad para hacerse de los medios suficientes para 
sufragar sus necesidades y, consecuentemente, le impida 
el acceso a un nivel de vida adecuado. Por tanto, podemos 
concluir que la imposición de una pensión compensatoria 
en estos casos no se constriñe sencillamente a un deber 
de ayuda mutua, sino que además tiene como objetivo 
compensar al cónyuge que durante el matrimonio se 
vio imposibilitado para hacerse de una independencia 
económica, dotándolo de un ingreso suficiente hasta 
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en tanto esta persona se encuentre en posibilidades de 
proporcionarse a sí misma los medios necesarios para su 
subsistencia. Amparo directo en revisión 269/2014. 22 de 
octubre de 2014. Mayoría de cuatro votos de los Ministros 
Arturo Zaldívar Lelo de Larrea, Jorge Mario Pardo 
Rebolledo, Olga Sánchez Cordero de García Villegas 
y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Disidente: José Ramón 
Cossío Díaz, quien reservó su derecho para formular 
voto particular. Ponente: Arturo Zaldívar Lelo de Larrea. 
Secretario: Javier Mijangos y González. Época: Décima 
Época. Registro: 2007988.Instancia: Primera Sala. 
Tipo de Tesis: Aislada. Fuente: Gaceta del Semanario 
Judicial de la Federación. Libro 12, noviembre de 2014, 
Tomo I.Materia(s): Civil. Tesis: 1a. CCCLXXXVII/2014 
(10a.).Página: 725.-

Dicha determinación no vulnera el derecho fundamental 
de acceso a la justicia previsto en el artículo 17 de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, 
ni los principios de unidad, concentración, celeridad y 
economía procesal, pues, sostener una postura contraria, 
propiciaría una litis ajena a la pretensión principal de obtener 
el divorcio sin justificación de causa, que conllevaría su 
postergación hasta en tanto se dilucidaran otros aspectos 
ajenos, sujetos a controversia y demostración por las 
partes, lo que restringiría injustificadamente el derecho al 
libre desarrollo de la personalidad, salvaguardado dentro 
del procedimiento de divorcio incausado de fácil acceso y 
sencillez procesal.-

10. Atendiendo a que el dictado de las medidas 
provisionales se debe realizar con celeridad, pues deben 
dictarse desde el momento de la presentación de la 
demanda de divorcio, en caso de contar con los elementos 
necesarios, pudiendo modificarse cuando varíen las 
circunstancias sobre las que se apoyan; aunado a que 
se encuentra de por medio el interés superior de los NNA 
de iniciales P.R.C.D. y C.D.C.D. entendido éste, como el 
catálogo de valores, principios, interpretaciones, acciones 
y procesos dirigidos a forjar un desarrollo humano integral 
y una vida digna, así como para generar las condiciones 
materiales que permitan a los niños vivir plenamente y 
alcanzar el máximo de bienestar personal, familiar y 
social posible; lo que implica que en todo momento las 
políticas, acciones y toma de decisiones vinculadas a esa 
etapa de la vida humana, se realicen de modo que, en 
primer término, se busque el beneficio directo del niño 
o niña a quien van dirigidos, por lo que su protección 
se ubica incluso por encima de la que debe darse a los 
derechos de los adultos; con fundamento en el ordinal 
288 BIS y 298 reformados del Código Civil del Estado, 
se procederá al dictado de medidas toda vez que esta 
resolución es de tipo declarativa por lo que en caso de 
inconformidad podrán hacerla valer en la vía y forma 
legal correspondiente, mediante un juicio autónomo; en 
donde el sujeto afectado será parte y podrá aportar los 
elementos probatorios que considere convenientes por lo 
que se determinan las siguientes medidas:-

•	 Los NNA de iniciales P.R.C.D. y C.D.C.D. quedan 
bajo la guarda y custodia de MAGALI RENÉ DZUL YAH y 
bajo la patria potestad de ambos padres. 

Sobre el tema de alimentos tenemos que la legislación civil 
local en el artículo 324 del Código Civil del Estado señala 
que los alimentos comprenden la habitación, la comida, 
el vestido, la asistencia médica en caso de enfermedad y, 
además, respecto de los infantes y adolescentes, también 
comprenden los gastos necesarios para su educación y 
para proporcionarles un oficio, arte o profesión conforme 
a sus circunstancias. -

La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la 
Nación resolvió  que el derecho a recibir alimentos tiene su 
fundamento en el derecho a la vida y a la sustentabilidad 
de determinadas personas que, por su condición de 
vulnerabilidad y la relación jurídica familiar que tienen 
o tuvieron con otras, están legitimadas legalmente para 
exigir de éstas la cobertura de sus necesidades básicas 
de subsistencia ya referidas, cuando no están en la 
posibilidad de procurárselas ellas mismas. -

También se ha considerado que el derecho a los alimentos 
tiene como eje funcional la dignidad humana, concepto 
que funge como un principio jurídico que permea en todo 
el ordenamiento, pero también como un derecho humano 
que debe ser respetado en todo caso al constituir la base 
y condición para el disfrute de los demás derechos y el 
desarrollo integral de las personas. -

Por ello, la institución de los alimentos está íntimamente 
relacionada con el derecho fundamental a un nivel de vida 
adecuado o digno, de suerte que, del pleno cumplimiento 
a la obligación alimentaria depende a su vez la completa 
satisfacción de las necesidades que la subsistencia 
conlleva.   -

Así, dada la naturaleza de los alimentos al encontrar como 
fundamento los derechos a la vida, a la sustentabilidad y a 
tener un nivel de vida digno y adecuado, se ha establecido 
que constituyen una institución familiar de orden público 
y de interés social.  -

Lo anterior nos permite afirmar que en cuanto a los 
alimentos de infantes y adolescentes la obligación de 
proporcionarlos y el correlativo derecho a recibirlos ha 
llegado a exceder la legislación civil, proyectándose en 
última instancia como un derecho humano. Tal conclusión 
se deriva del propio artículo cuarto constitucional y de 
diversas disposiciones,  de donde se desprende que los 
niños y las niñas tienen el derecho fundamental a recibir 
alimentos, los cuales se presumen indispensables para 
garantizar su desarrollo integral.  -

Pues si tenemos en cuenta que el objeto de la obligación 
de proporcionar alimentos consiste en la efectivización 
del derecho fundamental a acceder a un nivel de vida 
adecuado, es indispensable que se encuentren cubiertas 
todas las necesidades de los acreedores y no solamente 
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aquellas relativas en estricto sentido al ámbito alimenticio, 
por lo que esta autoridad tiene la obligación de proteger el 
derecho humano de alimentación de la infancia. -

Expuesto lo anterior, se le hace saber PEDRO CÁMARA 
RENTERÍA que esta Autoridad únicamente dicta medidas 
provisionales, mismas que pueden ser combatidas 
y modificadas mediante juicio autónomo, por lo cual 
uno de los indicadores que se analizaran es el relativo 
a la canasta básica, de acuerdo al cuadro de Línea de 
Pobreza Extrema por Ingresos, publicado por el Consejo 
Nacional de Evaluación de la Política de Desarrollo Social 
(CONEVAL), de fecha once de abril del año en curso, 
así como tomando en consideración el siguiente criterio 
federal. 

Registro digital: 168393

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Novena Época

Materia(s): Civil

Tesis: III.2o.C.152 C

Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta.

Tomo XXVIII, Diciembre de 2008, página 968

Tipo: Aislada

ALIMENTOS. CUANDO EL JUZGADOR NO CUENTE 
CON DATO ALGUNO PARA PODER FIJAR UNA SUMA 
DETERMINADA POR TAL CONCEPTO, ESTÁ OBLIGADO 
A RECABAR DATOS ESTADÍSTICOS REFERIDOS A 
LA CANASTA BÁSICA, DEL SISTEMA NACIONAL DE 
INFORMACIÓN ESTADÍSTICA Y GEOGRÁFICA, A 
QUE ALUDE EL ARTÍCULO 26, APARTADO B, PRIMER 
PÁRRAFO, DE LA CONSTITUCIÓN FEDERAL.

Cuando el juzgador fije una suma determinada de dinero 
por concepto de alimentos, debe motivar el porqué llegó a 
tal determinación; esto es, debe señalar de dónde obtuvo 
los elementos que lo llevaron a obtener la conclusión de 
que esa suma es proporcional a las necesidades de los 
acreedores y posibilidad del deudor, y cubre los rubros 
atinentes a ese concepto, pues con independencia de 
que en el procedimiento respectivo no exista dato alguno 
del cual se advierta el ingreso del deudor, está obligado 
a recabar datos estadísticos referidos por ejemplo, a 
la canasta básica necesaria para cubrir los rubros de 
alimentos, educación, cuidados médicos, transporte y 
esparcimiento dentro del contexto familiar que los rodea, 
etcétera; de conformidad con el artículo 26, apartado B, 
primer párrafo, de la Constitución del país, por cuanto 
dispone que el Estado cuenta con un Sistema Nacional 
de Información Estadística y Geográfica, cuyos datos 
serán considerados oficiales y de uso obligatorio para 
la Federación, Estados, Distrito Federal y Municipios, 
en los términos establecidos por la ley. En ese contexto, 

resulta violatoria de la garantía contenida en el artículo 16 
constitucional, la resolución de la autoridad responsable 
que, sin mayor preámbulo determina una cantidad de 
dinero por concepto de alimentos provisionales, sin 
exponer las razones especiales, razones particulares 
o causas inmediatas por las que llegó a tal conclusión, 
pues ese actuar, impide al deudor alimentario rebatir las 
razones que tuvo el a quo para emitir su resolución. 

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL 
DEL TERCER CIRCUITO.

Amparo en revisión 293/2008. 10 de octubre de 2008. 
Unanimidad de votos. Ponente: José Luis Pallares 
Chacón, secretario de tribunal autorizado por la Comisión 
de Carrera Judicial del Consejo de la Judicatura Federal 
para desempeñar las funciones de Magistrado-Secretaria: 
Angélica Ramírez Trejo.

•	 En razón de lo anterior, en cuanto al concepto de 
pensión alimenticia provisional de los menores de iniciales 
P.R.C.D. y C.D.C.D., quienes serán representados por 
MAGALI RENÉ DZUL YAH, madre custodia, se fija el 
40% (CUARENTA POR CIENTO)  correspondiendo el 
20% (VEINTE POR CIENTO) a cada uno de los NNA 
mencionados, del total de las percepciones económicas 
diarias y demás prestaciones de ley que devenga PEDRO 
CÁMARA RENTERÍA, en la forma en que se le realicen 
sus pagos (semanal, quincenal, etc.). 

11. Hágase saber al antes citado que dicha pensión 
alimenticia provisional, en caso de no obtener un ingreso 
fijo, actualmente no podrá ser inferior a la cantidad de 
$1,890.24 (SON: MIL OCHOCIENTOS NOVENTA 
PESOS 24/100 M.N.), correspondiendo la cantidad de 
$945.12 (SON: NOVECIENTOS CUARENTA Y CINCO 
PESOS 12/100 M.N.) de manera quincenal para cada uno 
de sus hijos, lo anterior en razón al salario mínimo vigente 
en la tabla de la comisión nacional de salarios mínimos 
(CONASAMI) mismo que tiene un valor de $315.04 (SON: 
TRESCIENTOS QUINCE PESOS 04/100 M.N.) cantidad 
que tendrá un incremento automático mínimo equivalente 
al aumento porcentual del salario mínimo general diario 
vigente en la zona económica correspondiente al deudor, 
salvo que el deudor alimentario demuestre que sus 
ingresos no aumentaran en igual proporción. -

Cabe destacar, que la anterior cantidad es fijada 
tomando en cuenta que el costo de la canasta básica 
que contiene productos de primera necesidad, cuyo valor 
para nuestra entidad es de $ 875.00 (Son: ochocientos 
setenta y cinco pesos 00/100 M.N.),  valor monetario 
que destina una familia de cuatro personas de manera 
semanal para el consumo de sus comidas, por lo que 
según el dato proporcionado, cada miembro de la 
familia le correspondería la cantidad de $218.75 (Son: 
doscientos dieciocho pesos 75/100 M.N.), de manera 
semanal y de manera quincenal serían $437.5 (Son: 
cuatrocientos treinta y siete pesos 5/100 M.N.), para 
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solventar su pura alimentación.  Ahora bien, el contenido 
material de la obligación de alimentos, va más allá del 
ámbito meramente alimenticio, pues también comprende 
educación, vestido, habitación, atención médica y demás 
necesidades básicas que una persona requiere para su 
subsistencia y para lograr una vida digna; considerando 
lo anterior, se fija un porcentaje superior a la canasta 
básica para sufragar gastos que no forman parte de los 
gastos por comida y en especial los gastos médicos.  

Por lo que, para el debido cumplimiento de la pensión 
alimenticia  provisional fijada, de conformidad con el 
artículo 130 fracción IV del Código de Procedimientos 
Civiles en el Estado, hágase saber a PEDRO CÁMARA 
RENTERÍA que al momento de su notificación, cuenta 
con el término de tres días hábiles, siguientes contados 
a partir de la notificación del presente auto, para que 
empiece a realizar dichos depósitos ante la central de 
Consignación de este H. Poder Judicial, sito en Casa 
de Justicia Campeche, por quincenas anticipadas, 
apercibiéndolo que en caso de no dar cumplimiento y de 
no acreditar o justificar el impedimento legal que tenga 
para cumplir con dicha determinación en el término 
concedido; queda expedito su derecho de MAGALI RENÉ 
DZUL YAH para asegurar los alimentos en términos del 
artículo 333 del Código Civil en el Estado, previo trámite 
legal correspondiente. -

12. En cuanto al régimen de visitas entre PEDRO 
CÁMARA RENTERÍA y  los niños de iniciales P.R.C.D. y 
C.D.C.D., atendiendo al interés superior de los mismos, 
se determina que dichas visitas serán de manera abierta, 
previo aviso a la madre custodia, siempre y cuando no se 
afecten sus actividades escolares  y PEDRO CÁMARA 
RENTERÍA no se encuentre bajo influjos de alcohol o de 
cualquier sustancia o droga de cualquier tipo; toda vez 
que el derecho de visita y convivencia, tiene por objeto 
lograr la protección, estabilidad personal y emocional 
de los menores de edad dándole afecto, calor humano, 
presencia personal, respaldo espiritual y respeto a su 
persona e intimidad, para disfrutar de momentos en 
común; asimismo, que el derecho de los padres a convivir 
con sus hijos es una función familiar, que responde a 
un derecho-deber establecido fundamentalmente en 
beneficio de los hijos. -

13. Ahora bien, en cuanto al hijo de nombre Santiago de 
los Ángeles Cámara Dzul, se advierte que ya cuentan con 
la mayoría de edad legal, tal y como se corrobora con 
el acta de nacimiento expedida por el Registro Civil de 
Campeche, anexada al presente escrito de solicitud, por 
lo tanto, no ha lugar a decretar medidas provisionales a 
las que alude el artículo 298 del Código Civil en el Estado.-

14. No obstante de lo anterior y pese a que se han dictado 
las medidas provisionales, de conformidad con el artículo 
130 fracción IV del Código Procesal en vigor y en atención 
a lo establecido en el numeral 288 BIS del Código Civil en 
el Estado de Campeche en vigor, reformado; dese vista 

a PEDRO CÁMARA RENTERÍA con el convenio adjunto 
por MAGALI RENÉ DZUL YAH para que dentro del 
término de tres días hábiles posteriores a su notificación, 
manifieste su conformidad, pasado dicho termino, sin 
que exista convenio entre los cónyuges que acuerden 
las consecuencias jurídicas y efectos del divorcio o de 
no llegar a un acuerdo, de la interpretación del artículo 
288 QUATER del referido Código Civil reformado, las 
medidas ordenadas en el presente asunto QUEDARAN 
SUBSISTENTES Y FIRMES, dejándose a salvo los 
derechos de las partes para que los hagan valer en la vía 
legal correspondiente. -

15. Se hace del conocimiento de MAGALI RENÉ DZUL 
YAH Y PEDRO CÁMARA RENTERÍA, que de existir una 
solicitud de divorcio previa a la presente en términos de 
los artículos 1 y 17 Constitucionales debe cumplirse con 
el principio primero en tiempo, primero en derecho; por 
lo cual para efecto de no controvertir declarativa alguna, 
está en su caso será sobreseída.

16. Resulta conveniente aclarar que esta resolución 
en la que se está decretando la disolución del vínculo 
matrimonial que unía a MAGALI RENÉ DZUL YAH Y 
PEDRO CÁMARA RENTERÍA es de tipo declarativa, 
por tanto no requiere que cause ejecutoria de manera 
expresa. 

17. Por otra parte, hágase del conocimiento de MAGALI 
RENÉ DZUL YAH, que a efecto de dar cumplimiento 
a lo que establece el ordinal 124 del Código Civil en 
el Estado, es decir, realizar la inscripción de divorcio, 
deberá exhibir en el término de tres días hábiles el pago 
del derecho, mismo pago que deberá realizarse en el 
lugar de registro del matrimonio, apercibida que de no 
hacerlo así,  la inscripción del divorcio quedará bajo su 
más estricta responsabilidad y de no existir promoción 
alguna pendiente por acordar, se enviará el expediente al 
Archivo Judicial del Estado como asunto fenecido. 

18. De conformidad con el artículo 288 del Código de 
Procedimientos Civiles en el Estado, notifíquese a la 
Agente del Ministerio Público de la Adscripción y al Auxiliar 
Jurídico de la Procuraduría de Protección de Niñas, Niños 
y Adolescentes.-

19. En atención a la garantía de audiencia, prevista en los 
artículos 14 y 16 de la Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos, de conformidad con el artículo 111 del 
Código de Procedimientos Civiles en el Estado, túrnese 
los autos al actuario diligenciador adscrito a la Central de 
Actuarios del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado, 
para que en auxilio de las labores del juzgado, se sirva 
notificar la presente declaración de divorcio a: -

•	 MAGALI RENÉ DZUL YAH, a través de sus 
asesores técnicos, los licenciados Gonzalo Pérez Santos 
y/o Juan Salvador Martínez Pelcastre, en la Calle Agustín 
Melgar, Manzana 06, Lote 68, entre la Calle Mensura y 
Calle 3 de la Colonia Ampliación Miguel Hidalgo, C.P. 
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24094, de esta Ciudad Capital. -

20. De acuerdo con el artículo 54 del Código de 
Procedimientos Civiles en el Estado, se habilitan días 
y horas inhábiles al actuario diligenciador para que se  
notifique el presente auto. 

21. Dado que la divorciante señala que desconoce el 
domicilio de su ahora ex cónyuge, en atención al punto 
quinto del presente auto y en cumplimiento a lo ordenado 
por los artículos 106 y 107 del Código de Procedimientos 
Civiles del Estado, y para efectos de la investigación del 
domicilio de PEDRO CÁMARA RENTERÍA, se ordena 
girar oficios a las siguientes instituciones: 

A.  A LA DIRECCIÓN DEL REGISTRO PÚBLICO DE 
LA PROPIEDAD Y DEL COMERCIO DEL ESTADO, 
UBICADO EN LA CALLE CASTELLOT, MANZANA K 
LOTE 20, AREA AH KIM PECH, SECCIÓN FUNDADORES 
(CALLE UBICADA ENTRE INEGI Y LA TOYOTA) EN 
ESTA CIUDAD CAPITAL. -

B. A LA DIRECCIÓN GENERAL DEL SISTEMA 
MUNICIPAL DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO 
DEL MUNICIPIO DE CAMPECHE, UBICADO EM LA AV. 
HÉROE DE NACOZARI, NO. 98, COL. LAS LOMAS, C.P. 
24060. -

C. AL VOCAL DEL REGISTRO FEDERAL ELECTORAL 
DE LA JUNTA LOCAL EJECUTIVA DEL INSTITUTO 
FEDERAL ELECTORAL, CON SEDE EN CAMPECHE, 
CAMP. CON DOMICILIO EN: C. 51 ÁREA AH, 24014, 
CAMPECHE, CAMP.-

 D. AL SECRETARIO DE SEGURIDAD PÚBLICA DEL 
ESTADO DE CAMPECHE, CON DOMICILIO EN LA 
AVENIDA LÓPEZ PORTILLO POR PROLONGACIÓN 
DE LA AVENIDA LÁZARO CÁRDENAS, C.P. 24096 DE 
ESTA CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, 
CAMPECHE

A efecto que dentro del término de tres días, posteriores 
a la recepción del presente oficio, de conformidad con el 
artículo 130 Fracción IV del Código de Procedimientos 
Civiles en el Estado en vigor, informen a esta autoridad 
si dentro de su padrón electoral y/o base de datos, 
cuentan con algún domicilio de PEDRO CÁMARA 
RENTERÍA, con CURP CARP800519HTCMND17, fecha 
de nacimiento 19/05/1980, en Tenosique, Tabasco, 
siendo los únicos datos con los que cuenta esta autoridad 
y siendo la información solicitada, necesaria para que el 
mismo pueda ser debidamente notificado de la solicitud 
de divorcio promovida por su aun cónyuge, en respeto a 
su garantía de audiencia previsto en el artículo 14 de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. -

Se les apercibe a las citadas Instituciones que de no 
dar formal cumplimiento a lo solicitado en los términos 
requeridos, se les impondrá una multa consistente en 
CINCUENTA VALORES DIARIOS DE LA UNIDAD DE 

MEDIDA Y ACTUALIZACIÓN (UMA) la cual asciende a 
la cantidad de $5,865.50 (Son: Cinco mil ochocientos 
sesenta y cinco pesos 50/100 M.N.) toda vez que cada 
Unidad de Medida y Actualización tiene un valor de 
$117.31 (Son: Ciento diecisiete pesos 31/100 M.N.), lo 
anterior de conformidad con lo que dispone el artículo 
81 fracción I del Código de Procedimientos Civiles en el 
Estado. -

22. Por otro lado, si bien MAGALI RENÉ DZUL YAH, 
señala diversas dependencias a las cuales solicitar 
información sobre el domicilio de PEDRO CÁMARA 
RENTERÍA, se le hace saber que las dependencias 
anteriormente señaladas son suficientes para realizar tal 
encomienda, por lo que se da por satisfecha su petición. -

23. Se le requiere a los JUSTICIABLES, para que dentro 
del término de tres días de conformidad con el numeral 
130 fracción IV del Código Procesal Civil en el Estado, 
se sirvan informar de manera anticipada si padecen de 
alguna deficiencia física, mental, intelectual o sensorial, 
a fin de que el JUZGADO este en aptitud de tomar 
las medidas administrativas correspondientes, con la 
finalidad de que el derecho de acceso a la justicia sea 
ejercido bajo estándares óptimos de eficacia, tomando en 
consideración las necesidades  particulares o concretas 
con las personas con discapacidad. De igual forma, ese 
le hace del conocimiento a los Justiciables en base al 
oficio número 3071/CJCAM/SEJEC-P/22-2023, de la 
habilitación del espacio denominado, “ÁREA DE APOYO 
A PERSONAS CON DISCAPACIDAD” para la atención 
y en su caso, recepción de escritos que las personas 
usuarias con discapacidad que pretendan presentar ante 
los Juzgados de Primera Instancias del Primer Distrito 
Judicial del Estado. 

24. En cumplimiento con lo que establecen los artículos 
16 párrafo primero y segundo de la Constitución Política 
de los Estados Unidos Mexicanos; 23, 113 fracción XI 
y 120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a 
la Información Pública; 44, 113, fracción VII y 123 de 
la Ley de Transparencia y Acceso a la Información 
Pública del Estado de Campeche, se le hace saber a 
los intervinientes en los procesos que se tramitan en 
este Juzgado, que los datos personales que existan en 
los expedientes y documentación relativa al mismo, se 
encuentran protegidos por ser información confidencial y 
para permitir el acceso a esta información por diversas 
personas, se requiere que el procedimiento jurisdiccional 
haya causado ejecutoria, para no considerarse como 
información reservada, pero además obtener el 
consentimiento expreso de los titulares de estos datos, 
todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el 
“Comité de Transparencia”.

25. Hágase saber a las partes que queda a su disposición 
la página del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado 
htpp://tribunalvirtual.poderjudicialcampeche.gob.mx para 
que, en el apartado de servicios, opción Tribunal Virtual; 
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puedan revisar listas de estrados, cedulas de estrados, 
entre otros servicios que ofrece dicho Tribunal a través de 
la página señalada.-

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE. ASÍ LO PROVEYÓ Y 
FIRMA EL MAESTRO MANUEL DOLZ RAMOS, JUEZ 
DEL JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL 
DEL ESTADO, POR ANTE MI LICENCIADA ARIANA 
GUADALUPE TAMAYO CHAN, SECRETARIA DE 
ACUERDOS QUE CERTIFICA Y DA FE.”

2. En virtud de lo señalado en líneas anteriores, 
de conformidad con el artículo 106 del Código de 
Procedimientos Civiles del Estado, gírese atento oficio 
al Director del periódico oficial del Estado, con domicilio 
ubicado en calle 10, con esquina Mariano Escobedo 
del Barrio de San Francisco, de esta Ciudad Capital, 
remitiéndole el disco Compacto, que contiene el archivo 
electrónico, de este acuerdo.

3. Hágase entrega del oficio señalado en punto anterior 
por medio del actuario Diligenciador de la Central de 
actuarios del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado. -

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE. ASÍ LO PROVEYÓ Y 
FIRMA EL MAESTRO MANUEL DOLZ RAMOS, JUEZ 
DEL JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL 
DEL ESTADO, ANTE MI LA LICENCIADA ARIANA 
GUADALUPE TAMAYO CHAN, SECRETARIA DE 
ACUERDOS INTERINA QUE CERTIFICA Y DA FE. 

LO QUE NOTIFICO A USTED POR MEDIO DE EDICTOS 
QUE SERÁN PUBLICADOS POR TRES VECES EN 
EL ESPACIO DE QUINCE DÍAS, A TRAVÉS DEL 
PERIÓDICO OFICIAL EN EL ESTADO.-

LICDA. ANNA LUISA CAN BALLOTE

ACTUARIO INTERINA DEL JUZGADO  MIXTO CIVIL-
FAMILIAR 

 DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO 
JUDICIAL DEL ESTADO. RÚBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE. 
JUZGADO MIXTO CIVIL FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO. CASA DE JUSTICIA.

EXPEDIENTE:   622/25-2026/JMCF-I

FOLIO: 7906

C.  GERARDO ENRIQUE PACHECO ESTRELLA

Domicilio:  calle 10, con esquina Mariano Escobedo del 
Barrio de San Francisco.

 EN EL EXPEDIENTE NÚMERO 622/25-2026/JMCF-I 
RELATIVO A LA SOLICITUD DE DIVORCIO SIN 

EXPRESIÓN DE CAUSA PROMOVIDO POR ELENA 
ANDREA ORTEGA ALVAREZ, EL JUEZ MIXTO CIVIL 
FAMILIAR DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER 
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, DICTÓ UN 
PROVEÍDO QUE EN SU PARTE CONDUCENTE DICE: 

JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL 
DEL ESTADO. SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, 
CAMPECHE, A VEINTE DE ABRIL DE DOS MIL 
VEINTISÉIS. 

VISTOS: 1. El oficio del Vocal del Registro Federal de 
Electores del Estado, por medio del cual señala el domicilio 
de GERARDO ENRIQUE PACHECO ESTRELLA. 2. 
Los oficios del Subdirector del Registro Público de la 
Propiedad y de Comercio del Estado de Campeche, del 
Director General de SMAPAC y del Director Jurídico y 
Derechos Humanos de la SPSC, por medio de los cuales 
señalan que tras una búsqueda en su base de datos NO 
ENCONTRARON registro del domicilio del antes citado. 
En consecuencia, SE ACUERDA: 

1. Acumúlese a los presentes autos los oficios de cuenta, 
esto para que conste conforme a derecho, de conformidad 
con lo que dispone el numeral 72 fracción VI de la Ley 
Orgánica del Poder Judicial del Estado de Campeche. 

2. En cuanto al domicilio proporcionado por el Vocal del 
Registro Federal de Electores del Estado, se hace saber 
que no ha lugar a turnar autos para la notificación del 
divorciante, toda vez que dicho domicilio ha quedado 
agotado mediante la diligencia actuarial de folio 7203, 
realizada el día veinticinco de febrero de dos mil veintiséis. 
-

3. Por lo anterior y considerando que todas las 
autoridades ya emitieron su informe correspondiente, 
sin poder encontrar la residencia actual de GERARDO 
ENRIQUE PACHECO ESTRELLA, se declara la 
ignorancia del domicilio del mismo y para no retrasar el 
presente asunto y no vulnerar su derecho de audiencia, 
así como el de acceso a la Justicia, en virtud que hasta la 
presente fecha no se le ha podido notificar la declarativa 
de divorcio, de conformidad con el artículo 106 del 
Código de Procedimientos Civiles del Estado, notifíquese 
a GERARDO ENRIQUE PACHECO ESTRELLA este 
acuerdo por medio de edictos, publicándose el mismo 
por tres veces en el lapso de quince días en el periódico 
oficial del Estado, para que dentro del término de quince 
días hábiles, contados desde la última publicación, 
manifieste lo que a su derecho corresponda, respecto al 
proveído de fecha VEINTITRÉS DE FEBRERO DE DOS 
MIL VEINTISÉIS, de no realizar manifestación alguna se 
proveerá conforme a derecho. 

Asimismo para que dentro del mismo término, señale 
domicilio para oír y recibir notificaciones de esta 
ciudad de San Francisco de Campeche, Campeche, 
en la inteligencia de no hacerlo así, las subsecuentes 
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notificaciones, aun las de carácter personal, se le harán 
mediante cédula de notificación que se fijara por estrados 
de este juzgado, de conformidad con lo señalado en los 
artículos 96 y 97 del Código de Procedimientos Civiles del 
Estado; el proveído de fecha VEINTITRÉS DE FEBRERO 
DE DOS MIL VEINTISÉIS, mismo que a la letra dice: -

“JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO 
DE CAMPECHE, CAMPECHE, A VEINTITRÉS DE 
FEBRERO DE DOS MIL VEINTISÉIS. 

VISTO: El escrito y documentación adjunta de ELENA 
ANDREA ORTEGA ÁLVAREZ, mediante el cual solicita el 
Divorcio sin Expresión de Causa; y de manera sustancial 
señala los siguientes puntos: 

A) Como domicilio particular el ubicado en la Privada de 
la Ocho, Sin número, entre Calle 19 y 21 de la Colonia 
Samula, C.P. 24090 de esta Ciudad Capital y con 
domicilio para oír y recibir notificaciones el Despacho 
Jurídico, ubicado en la Avenida Gobernadores, Número 
541, Interior 6 Altos, entre Calle 47 y 49 del Barrio de 
Santa Ana, C.P. 24050, de esta Ciudad Capital. 

B) Designa como sus asesores técnicos a los Licenciados 
Eliseo Cruz Sosa y Rubí del Socorro Cruz Cabrera, con 
Cédulas Profesionales números 12080086 y 11114436, 
RFC. CUSE641107UH2 y CUCR930326BM3 y con 
domicilio para oír y recibir notificaciones el señalado 
anteriormente.-

C) Solicita la disolución del Vínculo Matrimonial SIN 
EXPRESIÓN DE CAUSA que la une con GERARDO 
ENRIQUE PACHECO ESTRELLA, con domicilio en la 
Calle Hampolol, Andador Bethania, número uno, de la 
Colonia Solidaridad Urbana, C.P. 24060 de esta Ciudad 
Capital. En consecuencia, SE ACUERDA: 

1.  Acumúlese a los presentes autos el escrito y 
documentación adjunta de cuenta, para que obre 
conforme a derecho corresponda con lo que dispone 
el numeral 72 fracción VI de la Ley Orgánica del Poder 
Judicial del Estado.

2. Fórmese expediente original y márquese con el 
número 622/25-2026/JMCF-I, e INGRÉSESE al Sistema 
de Gestión Electrónica de Expedientes (SIGELEX), 
derivado del acuerdo general conjunto número 27/
PTSJ-CJCAM/21-2022, de los Plenos del Honorable 
Tribunal Superior de Justicia del Estado y del Consejo de 
la Judicatura Local. Así como al Sistema de Control de 
Expedientes. (SICE). 

3. Se admite como domicilio para oír y recibir notificaciones 
el citado anteriormente de conformidad con lo dispuesto 
en el artículo 96 del Código de Procedimientos Civiles en 
el Estado. 

4. De igual forma, se admite la designación de los 

licenciados Eliseo Cruz Sosa y Rubí del Socorro Cruz 
Cabrera, como asesores técnico de la promovente para 
oír y recibir notificaciones, de conformidad con el numeral 
49 “A” y “B” del Código de Procedimientos Civiles en el 
Estado.

Designando al Licenciado  Eliseo Cruz Sosa como 
representante común, de conformidad con el artículo 46 
Ibídem. -

5. En cuanto a la solicitud de ELENA ANDREA ORTEGA 
ÁLVAREZ, respecto a la disolución del vínculo matrimonial 
que la une con GERARDO ENRIQUE PACHECO 
ESTRELLA, con fundamento en los artículos 278 fracción 
IV, 282 BIS, 288, 288 BIS, TER y QUATER, 298 fracciones 
I y V, 300, 301, 304, 305 y 306 todos del Código Civil en 
el Estado, se admite a trámite la petición de divorcio sin 
Expresión de Causa. 

6. Ahora,  toda vez que el divorcio es solo el reconocimiento 
del Estado de una situación de hecho respecto de la 
desvinculación de los cónyuges, cuya voluntad de no 
permanecer unidos legalmente debe respetarse, lo cual 
propiciará un ambiente adecuado para su bienestar 
emocional, con la consecuente armonía entre los 
integrantes del núcleo familiar, en éste acto SE DECLARA 
LA DISOLUCIÓN DEL VINCULO MATRIMONIAL que une 
a ELENA ANDREA ORTEGA ÁLVAREZ CON GERARDO 
ENRIQUE PACHECO ESTRELLA. 

a).- Luego entonces, como consecuencia del divorcio 
decretado se declara la separación física y material 
que unía a ELENA ANDREA ORTEGA ÁLVAREZ Y 
GERARDO ENRIQUE PACHECO ESTRELLA, quedando 
capacitados para contraer nuevo matrimonio en cualquier 
momento, en términos del artículo 306 del  Código  Civil 
en el Estado. -

b).- Toda vez que del acta de matrimonio adjunto 
a la solicitud se observa que el matrimonio de los 
divorciantes fue celebrado bajo el régimen de SOCIEDAD 
CONYUGAL, se declara disuelta la misma y se dejan a 
salvo los derechos de las partes de conformidad con el 
artículo 303 del Código Civil del Estado, que señala: “en 
ejecución de sentencia se procederá a la división de los 
bienes comunes y se adoptarán las medidas necesarias 
para asegurar las obligaciones que queden pendientes 
entre los divorciados”, siguiendo las reglas de los artículos 
216, 217, 219 y 303 del Código Civil del Estado. -

No debemos perder de vista que acorde a la codificación 
sustantiva civil todo lo relativo a la formación de inventario y 
solemnidades de la partición y adjudicación de los bienes, 
se regirá por lo que dispone el Código de Procedimientos 
Civiles del Estado en materia de sucesiones. 

7. En atención a la garantía de audiencia, dese aviso 
a GERARDO ENRIQUE PACHECO ESTRELLA que 
la notificación de la presente declarativa, no es para 
efectos de inconformarse con la solicitud o la disolución 
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del vínculo matrimonial que lo unía con ELENA ANDREA 
ORTEGA ÁLVAREZ, en virtud de que dicha disolución 
no está sujeta a su conformidad, pues decidir si una 
persona debe continuar casada o no, forma parte del 
derecho al libre desarrollo de la personalidad, pues es un 
aspecto que forma parte de la manera en que el individuo 
desea proyectarse y vivir, por lo tanto representa un 
derecho autónomo y resultaría inconstitucional pretender 
el consentimiento del cónyuge para pronunciarse al 
respecto, provocando lo que el Divorcio sin Expresión de 
Causa evita. -

8. En cuanto al derecho de alimentación compensatoria 
de los divorciantes, no se hace pronunciamiento alguno 
en este momento, quedando a salvo los derechos de 
ELENA ANDREA ORTEGA ÁLVAREZ para que los haga 
valer oportunamente o en su caso en la vía oral y forma 
legal correspondiente, mediante un juicio autónomo; en 
donde el sujeto afectado será parte y podrá aportar los 
elementos probatorios que considere convenientes, toda 
vez que del análisis de la solicitud y de los documentos 
adjuntos, no se cuentan con los elementos probatorios 
suficientes para decretar lo concerniente a una pensión 
compensatoria provisional, y siendo la naturaleza y 
régimen jurídico de la pensión compensatoria y alimenticia 
diferentes, dado que la pensión alimenticia responde a un 
fundamento de necesidad siendo su esencia la pobreza 
económica y por el contrario la compensatoria está 
vinculada al concepto de perjuicio y su fundamento es 
el desequilibrio entre los cónyuges, por lo tanto, se trata 
de un mecanismo corrector de esa teórica desigualdad 
general entre los esposos como consecuencia de la 
Separación o Divorcio, el cual no tiene en ningún caso 
naturaleza alimenticia; tal como se advierte del siguiente 
criterio federal: 

“PENSIÓN COMPENSATORIA. LA OBLIGACIÓN DE 
PROPORCIONARLA ES DE NATURALEZA DISTINTA 
A LA OBLIGACIÓN ALIMENTARIA QUE SURGE DE 
LAS RELACIONES DE MATRIMONIO, PUES EL 
PRESUPUESTO BÁSICO PARA SU PROCEDENCIA 
CONSISTE EN LA EXISTENCIA DE UN DESEQUILIBRIO 
ECONÓMICO. Esta Primera Sala advierte que, en el caso 
del matrimonio, la legislación civil o familiar en nuestro país 
establece una obligación de dar alimentos como parte de 
los deberes de solidaridad y asistencia mutuos. Así, en 
condiciones normales, la pareja guarda una obligación 
recíproca de proporcionarse todos los medios y recursos 
necesarios para cubrir las necesidades de la vida en 
común y establecer las bases para la consecución de los 
fines del matrimonio. Sin embargo, una vez decretada 
la disolución del matrimonio esta obligación termina 
y podría, en un momento dado, dar lugar a una nueva 
que responde a presupuestos y fundamentos distintos, la 
cual doctrinariamente ha recibido el nombre de “pensión 
compensatoria”, aunque en la legislación de nuestro país 
se le refiera genéricamente como pensión alimenticia. 
En efecto, se advierte que a diferencia de la obligación 

de alimentos con motivo de una relación matrimonial o 
de concubinato, la pensión compensatoria encuentra su 
razón de ser en un deber tanto asistencial como resarcitorio 
derivado del desequilibrio eco-nómico que suele 
presentarse entre los cónyuges al momento de disolverse 
el vínculo matrimonial. En este sentido, esta Primera Sala 
considera que el presupuesto básico para que surja la 
obligación de pagar una pensión compensatoria consiste 
en que, derivado de las circunstancias particulares de 
cada caso concreto, la disolución del vínculo matrimonial 
coloque a uno de los cónyuges en una situación de 
desventaja económica que en última instancia incida en 
su capacidad para hacerse de los medios suficientes para 
sufragar sus necesidades y, consecuentemente, le impida 
el acceso a un nivel de vida adecuado. Por tanto, podemos 
concluir que la imposición de una pensión compensatoria 
en estos casos no se constriñe sencillamente a un deber 
de ayuda mutua, sino que además tiene como objetivo 
compensar al cónyuge que durante el matrimonio se 
vio imposibilitado para hacerse de una independencia 
económica, dotándolo de un ingreso suficiente hasta 
en tanto esta persona se encuentre en posibilidades de 
proporcionarse a sí misma los medios necesarios para su 
subsistencia. Amparo directo en revisión 269/2014. 22 de 
octubre de 2014. Mayoría de cuatro votos de los Ministros 
Arturo Zaldívar Lelo de Larrea, Jorge Mario Pardo 
Rebolledo, Olga Sánchez Cordero de García Villegas 
y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Disidente: José Ramón 
Cossío Díaz, quien reservó su derecho para formular 
voto particular. Ponente: Arturo Zaldívar Lelo de Larrea. 
Secretario: Javier Mijangos y González. Época: Décima 
Época. - Registro: 2007988.- Instancia: Primera Sala. - 
Tipo de Tesis: Aislada. - Fuente: Gaceta del Semanario 
Judicial de la Federación. - Libro 12, noviembre de 2014, 
Tomo I.- Materia(s): Civil. - Tesis: 1a. CCCLXXXVII/2014 
(10a.).- Página: 725.

Dicha determinación no vulnera el derecho fundamental 
de acceso a la justicia previsto en el artículo 17 de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, 
ni los principios de unidad, concentración, celeridad y 
economía procesal, pues, sostener una postura contraria, 
propiciaría una litis ajena a la pretensión principal de obtener 
el divorcio sin justificación de causa, que conllevaría su 
postergación hasta en tanto se dilucidaran otros aspectos 
ajenos, sujetos a controversia y demostración por las 
partes, lo que restringiría injustificadamente el derecho al 
libre desarrollo de la personalidad, salvaguardado dentro 
del procedimiento de divorcio incausado de fácil acceso y 
sencillez procesal.-

 9. No se decreta nada con relación a custodia, 
convivencias ni pensión alimenticia a favor de menores 
de edad, en virtud de que en la presente solicitud, la 
ocursante manifiesta que durante el matrimonio NO se 
procrearon hijos. 

10. Se hace del conocimiento de ELENA ANDREA 
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ORTEGA ÁLVAREZ Y GERARDO ENRIQUE PACHECO 
ESTRELLA, que de existir una solicitud de divorcio 
previa a la presente en términos de los artículos 1 y 17 
Constitucionales debe cumplirse con el principio primero 
en tiempo, primero en derecho; por lo cual para efecto de 
no controvertir declarativa alguna, está en su caso será 
sobreseída. -

11. Resulta conveniente aclarar que esta resolución 
en la que se está decretando la disolución del vínculo 
matrimonial que unía a ELENA ANDREA ORTEGA 
ÁLVAREZ Y GERARDO ENRIQUE PACHECO 
ESTRELLA es de tipo declarativa, por tanto no requiere 
que cause ejecutoria de manera expresa. -

12. Por otra parte, hágase del conocimiento de ELENA 
ANDREA ORTEGA ÁLVAREZ, que a efecto de dar 
cumplimiento a lo que establece el ordinal 124 del Código 
Civil en el Estado, es decir, realizar la inscripción de 
divorcio, deberá exhibir en el término de tres días hábiles 
el pago del derecho, mismo pago que deberá realizarse 
en el lugar de registro del matrimonio, apercibida que de 
no hacerlo así,  la inscripción del divorcio quedará bajo 
su más estricta responsabilidad y de no existir promoción 
alguna pendiente por acordar, se enviará el expediente al 
Archivo Judicial del Estado como asunto fenecido.  

13. De conformidad con el artículo 288 del Código de 
Procedimientos Civiles en el Estado, notifíquese a la 
Agente del Ministerio Público de la Adscripción.-

14. En atención a la garantía de audiencia, prevista en los 
artículos 14 y 16 de la Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos, de conformidad con el artículo 111 del 
Código de Procedimientos Civiles en el Estado, túrnese 
los autos al actuario diligenciador adscrito a la Central de 
Actuarios del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado, 
para que en auxilio de las labores del juzgado, se sirva 
notificar la presente declaración de divorcio a: -

•	 ELENA ANDREA ORTEGA ÁLVAREZ, a través 
de sus asesores técnicos, los licenciados Eliseo Cruz 
Sosa y Rubí del Socorro Cruz Cabrera, en el Despacho 
Jurídico, ubicado en la Avenida Gobernadores, Número 
541, Interior 6 Altos, entre Calle 47 y 49 del Barrio de 
Santa Ana, C.P. 24050, de esta Ciudad Capital. 

•	 GERARDO ENRIQUE PACHECO ESTRELLA, 
en el domicilio ubicado en la Calle Hampolol, Andador 
Bethania, número uno, de la Colonia Solidaridad Urbana, 
C.P. 24060 de esta Ciudad Capital, haciéndole entrega de 
la copia simple de la solicitud planteada y sus anexos. 

15. De acuerdo con el artículo 54 del Código de 
Procedimientos Civiles en el Estado, se habilitan días 
y horas inhábiles al actuario diligenciador para que se  
notifique el presente auto. 

16. Se le requiere a los JUSTICIABLES, para que dentro 
del término de tres días de conformidad con el numeral 

130 fracción IV del Código Procesal Civil en el Estado, 
se sirvan informar de manera anticipada si padecen de 
alguna deficiencia física, mental, intelectual o sensorial, 
a fin de que el JUZGADO este en aptitud de tomar 
las medidas administrativas correspondientes, con la 
finalidad de que el derecho de acceso a la justicia sea 
ejercido bajo estándares óptimos de eficacia, tomando en 
consideración las necesidades  particulares o concretas 
con las personas con discapacidad. De igual forma, ese 
le hace del conocimiento a los Justiciables en base al 
oficio número 3071/CJCAM/SEJEC-P/22-2023, de la 
habilitación del espacio denominado, “ÁREA DE APOYO 
A PERSONAS CON DISCAPACIDAD” para la atención 
y en su caso, recepción de escritos que las personas 
usuarias con discapacidad que pretendan presentar ante 
los Juzgados de Primera Instancias del Primer Distrito 
Judicial del Estado. 

17. En cumplimiento con lo que establecen los artículos 
16 párrafo primero y segundo de la Constitución Política 
de los Estados Unidos Mexicanos; 23, 113 fracción XI 
y 120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a 
la Información Pública; 44, 113, fracción VII y 123 de 
la Ley de Transparencia y Acceso a la Información 
Pública del Estado de Campeche, se le hace saber a 
los intervinientes en los procesos que se tramitan en 
este Juzgado, que los datos personales que existan en 
los expedientes y documentación relativa al mismo, se 
encuentran protegidos por ser información confidencial y 
para permitir el acceso a esta información por diversas 
personas, se requiere que el procedimiento jurisdiccional 
haya causado ejecutoria, para no considerarse como 
información reservada, pero además obtener el 
consentimiento expreso de los titulares de estos datos, 
todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el 
“Comité de Transparencia”. -

18. Hágase saber a las partes que queda a su disposición 
la página del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado 
htpp://tribunalvirtual.poderjudicialcampeche.gob.mx para 
que, en el apartado de servicios, opción Tribunal Virtual; 
puedan revisar listas de estrados, cedulas de estrados, 
entre otros servicios que ofrece dicho Tribunal a través de 
la página señalada. 

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE. ASÍ LO PROVEYÓ Y 
FIRMA EL MAESTRO MANUEL DOLZ RAMOS, JUEZ 
DEL JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL 
DEL ESTADO, POR ANTE MI LICENCIADA ARIANA 
GUADALUPE TAMAYO CHAN, SECRETARIA DE 
ACUERDOS QUE CERTIFICA Y DA FE.” 

4. En virtud de lo señalado en líneas anteriores, 
de conformidad con el artículo 106 del Código de 
Procedimientos Civiles del Estado, gírese atento oficio 
al Director del periódico oficial del Estado, con domicilio 
ubicado en calle 10, con esquina Mariano Escobedo 
del Barrio de San Francisco, de esta Ciudad Capital, 
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remitiéndole el disco Compacto, que contiene el archivo 
electrónico, de este acuerdo.-

5. Hágase entrega del oficio señalado en punto anterior 
por medio del actuario Diligenciador de la Central de 
actuarios del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado. 

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE. ASÍ LO PROVEYÓ Y 
FIRMA EL MAESTRO MANUEL DOLZ RAMOS, JUEZ 
DEL JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL 
DEL ESTADO, ANTE MI LA LICENCIADA ARIANA 
GUADALUPE TAMAYO CHAN, SECRETARIA DE 
ACUERDOS INTERINA QUE CERTIFICA Y DA FE. 

LO QUE NOTIFICO A USTED POR MEDIO DE EDICTOS 
QUE SERÁN PUBLICADOS POR TRES VECES EN 
EL ESPACIO DE QUINCE DÍAS, A TRAVÉS DEL 
PERIÓDICO OFICIAL EN EL ESTADO.-

LICDA. ANNA LUISA CAN BALLOTE

ACTUARIO INTERINA DEL JUZGADO  MIXTO CIVIL-
FAMILIAR 

 DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO 
JUDICIAL DEL ESTADO. RÚBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE. 
JUZGADO MIXTO CIVIL FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO. CASA DE JUSTICIA.

EXPEDIENTE:   644/25-2026/JMCF-I

FOLIO: 7901

C.  AMARAL FELIPE UCAN YEH

Domicilio:  calle 10, con esquina Mariano Escobedo del 
Barrio de San Francisco.

 EN EL EXPEDIENTE 644/25-2026/JMCF-I RELATIVO  
A LA SOLICITUD DE DIVORCIO SIN EXPRESIÓN 
DE CAUSA PROMOVIDO POR DAMARIS MICHELLE 
POOT VILLAREAL, EL JUEZ  MIXTO CIVIL FAMILIAR  
DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO 
JUDICIAL DEL ESTADO, DICTÓ UN PROVEÍDO QUE 
EN SU PARTE CONDUCENTE DICE: 

JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE 
CAMPECHE, CAMPECHE, A VEINTE DE ABRIL DEL 
DOS MIL VEINTISEIS.

VISTO: 1).El oficio DG-SMAPAC/CAJ-B/0434/2026 
signado por el Ing. Fernando Eduardo Quijano Palomo, 
Director general de la SMAPAC, mediante el cual 
informa que NO EXISTE registro a nombre de AMARAL 
FELIPE UCAN YEH. 2). El oficio 01OT/DJDH/1573/2026 
signado por el Licenciado Juan Manuel Chavarría Soler, 

Director Jurídico y Derechos Humanos de la Secretaría 
de Protección y Seguridad Ciudadana, mediante el cual 
informa que SÍ SE ENCONTRÓ domicilio a nombre de 
AMARAL FELIPE UCAN YEH; en consecuencia, SE 
PROVEE:-

1).Acumúlese a los presentes autos los oficios de 
cuenta, esto para que conste  conforme a derecho, de 
conformidad con lo que dispone el numeral 72 fracción 
VI de la Ley Orgánica del Poder Judicial del Estado de 
Campeche.-

2).Respecto del domicilio proporcionado en el oficio 
01OT/DJDH/1573/2026, signado por el Licenciado Juan 
Manuel Chavarría Soler, Director Jurídico y Derechos 
Humanos de la Secretaría de Protección y Seguridad 
Ciudadana, es oportuno mencionar que no se toma en 
consideración el mismo, toda vez que ya ha sido agotado, 
tal y como se observa mediante nota actuarial de folio 
7, 283, de fecha tres de marzo de fecha diez de marzo 
del dos mil veintiséis, por lo que resulta ocioso turnar los 
autos en dicho domicilio.-

3).Ahora bien, dado que de autos se advierte que no 
ha sido posible localizar algún nuevo domicilio donde 
pueda ser notificado AMARAL FELIPE UCAN YEH, se 
decreta la ignorancia de domicilio del ciudadano antes 
mencionado, y para efecto de no vulnerar su derecho 
de audiencia, así como el de acceso a la Justicia en 
virtud que hasta la presente fecha no se le ha podido 
notificar las actuaciones del presente expediente al antes 
mencionado, de conformidad con el artículo 106 del 
Código de Procedimientos Civiles del Estado, notifíquese 
a AMARAL FELIPE UCAN YEH, este acuerdo por medio 
de edictos, publicándose el mismo por tres veces en el 
lapso de quince días en el periódico oficial del Estado, 
para que dentro del término de quince días hábiles, 
contados desde la última publicación, manifieste lo que 
a sus derechos corresponda, respecto al proveído de 
fecha veintisiete de febrero del dos mil veintiséis, de no 
realizar manifestación alguna se proveerá conforme a 
derecho, asimismo, para que dentro del mismo término 
señale domicilio para oír y recibir notificaciones en esta 
ciudad de San Francisco de Campeche, Campeche, 
en la inteligencia de no hacerlo así, las subsecuentes 
notificaciones, aun las de carácter personal, se le harán 
mediante cédula de notificación que se fijará por estrados 
de este juzgado, de conformidad con lo señalado en los 
artículos 96 y 97 del Código de Procedimientos Civiles del 
Estado; el proveído de fecha veintisiete de febrero del dos 
mil veintiséis, mismo que a la letra dice:

JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO 
DE CAMPECHE, CAMPECHE, A VEINTISIETE DE 
FEBRERO DEL DOS MIL VEINTISÉIS.

VISTO: Se tiene por recibido el escrito inicial y 
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documentación adjunta de referencia de DAMARIS 
MICHELLE POOT VILLAREAL, con domicilio para oír y 
recibir toda clase de notificaciones en la CALLE BRAVO 
NÚMERO 134 POR CALLE NARCISO MENDOZA, 
BARRIO DE SAN JOSÉ DE ESTA CIUDAD CAPITAL, 
nombrando como asesor técnico al Licenciado Adrián 
G. Manzanilla Collí, con cedula profesional 1104726 
y RFC MACA5502271, asimismo proporciona correo 
electrónico y número telefónico; solicitando el Divorcio sin 
Expresión de Causa, y proporciona domicilio de su aún 
cónyuge AMARAL FELIPE UCAN YEH en el CENTRO 
DE REHABILITACIÓN “UN NUEVO DESPERTAR” 
UBICADO EN LA AVENIDA LÁZARO CÁRDENAS 
117, FRENTE AL COLEGIO CAMPECHE, SECTOR 
LAS FLORES CON C.P 240956, SAN FRANCISCO 
DE CAMPECHE, CAMPECHE Y/O CALLE LÁZARO 
CÁRDENAS SIN NÚMERO, KILA LERMA, CAMPECHE, 
C.P 24500; fundándose en lo que dispone el artículo 1 de 
la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 
en consecuencia, SE PROVEE:

1).Acumúlese a los presentes autos el escrito de cuenta 
y la documentación adjunta, para que obren conforme a 
derecho corresponda.-

2).Fórmese expediente original y márquese con el 
número 644/25-2026/JMCF-I, e INGRÉSESE al Sistema 
de Gestión Electrónica de Expedientes (SIGELEX), con 
base al acuerdo general conjunto número 27/PTSJ-
CJCAM/21-2022, de los Plenos del Honorable Tribunal 
Superior de Justicia del Estado y del Consejo de la 
Judicatura Local.-

3).Se admite el domicilio señalado líneas arriba para oír 
y recibir notificaciones, de conformidad con el ordinal 96 
del Código de Procedimientos Civiles en el Estado y 38 
del Código Civil del Estado. -

Respecto del correo electrónico y número telefónico 
señalados, se le hace saber a la promovente que no 
se toman en consideración los mismos, dado que las 
notificaciones se realizarán conforme al Capítulo IV del 
Código de Procedimientos Civiles del Estado.

4).Se reconoce la personalidad como asesor técnico de 
la solicitante al Licenciado Adrián G. Manzanilla Colli, por 
cumplir con lo requerido en el artículo 49 A y B del Código 
de Procedimientos Civiles en el Estado.-

5).En cumplimiento a lo ordenado en la circular número 
Circular No. 33/SGA/14-2015, de fecha 17 de diciembre 
del 2014, del Pleno del H. Tribunal Superior de Justicia 
del Estado, en el que instruye a las autoridades apliquen, 
en lo conducente el Protocolo de Actuación para quienes 
imparten justicia en estos casos, emitido por la Suprema 
Corte de Justicia de la Nación, publicado en el mes de 
marzo de 2014, y de igual forma, cuando proceda se 
evite señalar nombre y apellidos de los niños, niñas y 
adolescentes para proteger el interés superior del menor; 
Por  tanto la finalidad de proteger la privacidad de los 

menores, atendiendo también al interés superior de la 
infancia señalados en los incisos  A y E del artículo 3 de 
la Ley de los Derechos de la Niñez y la Adolescencia del 
Estado de Campeche, así como lo establecido en el artículo 
11 de la citada Ley, y 21 de la Ley para la Protección de 
los Derechos de Niñas, Niños y Adolescentes, dado que 
en este asunto se encuentran involucrados los derechos 
de NNyA, en aquellas diligencias que procedan, serán 
mencionados con las iniciales I.F.U.P y D.A.U.P.-

6).Asimismo, se ordena guardar en sobre cerrado las 
actas de nacimiento de los menores de edad de iniciales 
I.F.U.P y D.A.U.P de conformidad con lo establecido en el 
artículo 4 Constitucional.-

7).Con fundamento en los artículos 278 fracción IV, 288, 
288 BIS, TER y QUATER, 298 fracciones I, II, V, VI y VIII, 
299, 300, 301, 304, 305, 305 BIS y 306 todos del Código 
Civil en el Estado se admite a trámite la petición de 
divorcio sin Expresión de Causa solicitado por DAMARIS 
MICHELLE POOT VILLAREAL.

8).Toda vez que el divorcio es solo el reconocimiento 
del Estado de una situación de hecho respecto de la 
desvinculación de los cónyuges, cuya voluntad de no 
permanecer unidos legalmente debe respetarse, lo cual 
propiciará un ambiente adecuado para su bienestar 
emocional, con la consecuente armonía entre los 
integrantes del núcleo familiar, en este acto SE DECLARA 
LA DISOLUCIÓN DEL VÍNCULO MATRIMONIAL que une 
a DAMARIS MICHELLE POOT VILLAREAL con AMARAL 
FELIPE UCAN YEH.

9).Como consecuencia del divorcio decretado, se declara 
la separación física y material de DAMARIS MICHELLE 
POOT VILLAREAL Y AMARAL FELIPE UCAN YEH 
quedando capacitados para contraer nuevo matrimonio 
en cualquier momento; asimismo, dado que del acta 
de matrimonio anexada en su escrito inicial se observa 
que es bajo el régimen de SOCIEDAD CONYUGAL, se 
DECLARA DISUELTA la misma y se dejan a salvo los 
derechos de las partes de conformidad con el artículo 303 
del Código Civil del Estado, que señala: “en ejecución 
de sentencia se procederá a la división de los bienes 
comunes y se adoptarán las medidas necesarias para 
asegurar las obligaciones que queden pendientes entre 
los divorciados”, siguiendo las reglas de los artículos 216, 
217, 219 y 303 del Código Civil del Estado.

No debemos perder de vista que acorde a la codificación 
sustantiva civil todo lo relativo a la formación de inventario y 
solemnidades de la partición y adjudicación de los bienes, 
se regirá por lo que dispone el Código de Procedimientos 
Civiles del Estado en materia de sucesiones.(artículo 219)

10).En atención a la garantía de audiencia, dese aviso 
a AMARAL FELIPE UCAN YEH que la notificación de la 
presente declarativa, no es para efectos de inconformarse 
con la solicitud o la disolución del vínculo matrimonial que 
lo unía con  DAMARIS MICHELLE POOT VILLAREAL, 
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en virtud que dicha disolución no está sujeta a su 
conformidad, pues decidir si una persona debe continuar 
casada o no, forma parte del derecho al libre desarrollo 
de la personalidad, pues es un aspecto que forma parte 
de la manera en que el individuo desea proyectarse y vivir 
su vida, por lo tanto representa un derecho autónomo y 
resultaría inconstitucional pretender el consentimiento del 
cónyuge para pronunciarse al respecto, provocando lo 
que el Divorcio sin expresión de causa evita.

Asimismo, resulta conveniente aclarar que esta resolución 
en la que se está decretando la disolución del vínculo 
matrimonial de DAMARIS MICHELLE POOT VILLAREAL 
Y AMARAL FELIPE UCAN YEH es de tipo declarativa, 
por tanto no requiere que cause ejecutoria de manera 
expresa.

11).En cuanto a la pensión compensatoria que solicita la 
divorciante, y considerando que generalmente la mujer, 
emplea la mayor parte de su tiempo y esfuerzo al cuidado 
y labores del hogar, y en su caso emplea una doble 
jornada laboral al dedicarse a un empleo remunerado, 
así como de los hijos, es importante tener presente lo 
siguiente:

a). Que los acreedores alimentarios tienen a su favor 
la presunción de necesitar los alimentos, conforme a lo 
establecido en el artículo 305 del Código Civil del Estado;

b).Que en término de los numerales 4 y 5 de la Convención  
de la Eliminación de todas las formas de Discriminación 
de la Mujer, de conformidad con los cuales, atendiendo 
a  los derechos humanos, a la igualdad y a la no 
discriminación por razones de género, ante una situación 
de vulnerabilidad o desequilibrio entre las partes, 
derivado de los estereotipos o perjuicios de género, esto 
es, de situaciones de desventaja por condiciones de sexo 
o género, el órgano jurisdiccional tiene la obligación de 
impartir justicia con perspectiva de género, es decir, debe 
juzgar considerando la situación de desventaja que, por 
cuestiones de género, discriminan e impiden la igualdad.

Acorde a lo expuesto por la Primera Sala en la Tesis 1ª. 
XCICX/2014 (10ª), materia: Constitucional Libro 4, Marzo 
de 2014, Tomo I, pagina 524, cuarto rubro y texto dicen:

…“ACCESO A LA JUSTICIA EN CONDICIONES 
DE IGUALDAD., TODOS LOS ÓRGANOS 
JURISDICCIONALES DEL PAÍS DEBEN IMPARTIR 
JUSTICIA CON PERSPECTIVA DE GENERO. De 
los artículos 1º y 4º de la Constitución Política del los 
Estados Unidos Mexicanos, 2,6 y 7 de la Convención 
Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar 
la Violencia contra la Mujer, “Convención de Belem do 
Para, Brasil,  adoptada en la ciudad de Belem do Pará, 
el 9 de junio de 1994, publicada en el Diario Oficial de 
la Federación el 19 de enero de 1999 y 1 y 16 de la 
Convención de las Naciones Unidas sobre la Eliminación 
de Todas la Formas de Discriminación contra la mujer, 
adoptada por la asamblea general el 18 de diciembre de 

1979, publicada en el señalado medio, de difusión oficial 
el 12 de mayo de 1981, deriva que el derecho humano de 
la mujer a una vida libre de violencia y discriminación es 
interdependiente del derecho a la igualdad; primeramente, 
porque este último funge como presupuesto básico para el 
goce y ejercicio de otros derechos y porque los derechos 
humanos de género giran en torno a los principios de 
igualdad y no discriminación  por condiciones de sexo 
o género. Así, el reconocimiento de los derechos de la 
mujer a una vida libre de violencia y discriminación y de 
acceso a la justicia en condiciones de igualdad; exige 
que todos los órganos jurisdiccionales del país impartan 
justicia con perspectiva de género, que constituye un 
método que pretende detectar y eliminar todas las 
barreras y obstáculos que discriminan a las personas con 
condiciones de sexo o género, es decir, implica juzgar 
considerando las situaciones de desventaja que, por 
cuestiones de género, discriminan e impiden la igualdad. 
De ahí que el juez debe cuestionar los estereotipos 
preconcebidos en la legislación respecto de las funciones 
de uno u otro género, así como actuar con neutralidad 
en la aplicación de la norma jurídica en cada situación; 
toda vez que el Estado tiene el deber de velar porque 
en toda controversia jurisdiccional donde se advierta una 
situación de violencia, discriminación o vulnerabilidad 
por razones de género, ésta sea tomada en cuenta a fin 
de visualizar claramente la problemática y garantizar el 
acceso a la justicia de forma efectiva e igualitaria.”…

c).Que atendiendo a lo que disponen los artículos 1º, 4º 
y 17 de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos, debido a la desigualdad que sufren las 
mujeres y como una acción para lograr un trato igualitario 
en razón de que son ellas quienes asumen cargas 
laborales y domesticas desproporcionadas, se actualiza la 
figura de pensión compensatoria, la cual tiene una doble 
finalidad: por una parte un deber asistencial derivado 
de la solidaridad familiar y otro resarcitorio que deriva 
del desequilibrio económico que se presenta entre los 
cónyuges al momento de dicha disolución del matrimonio 
o del concubinato; y.

d).Que del acta de matrimonio anexada en el escrito 
inicial se observa que cuando contrajeron matrimonio, 
esto es, el día diecisiete de agosto del dos mil veintiuno, 
DAMARIS MICHELLE POOT VILLAREAL contaba con la 
edad de veinte años, habiendo transcurrido más de cuatro 
años de que esto ocurrió, cuenta con aproximadamente 
con veinticuatro años de edad y teniendo presente el gran 
aporte de la mujer al bienestar de la familia y al desarrollo 
de la sociedad hasta ahora no plenamente reconocido, 
la importancia social de la maternidad y la función de 
los padres en la familia y en la educación de los hijos 
conscientes también de que el papel de la mujer en el 
cuidado del hogar no debe ser causa de discriminación, 
ya que existe una responsabilidad compartida entre 
hombres y mujeres, así como la sociedad en su conjunto.
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Seguidamente, y reforzándolo con lo establecido en el 
artículo 304 del Código Civil en el Estado de Campeche, 
que en su parte conducente dice “Al decretarse el 
divorcio, el juez en dicha resolución deberá decidir sobre 
el pago de una pensión compensatoria”, es procedente 
fijar como medida provisional por concepto de pensión 
compensatoria, a favor de DAMARIS MICHELLE POOT 
VILLAREAL el 10% (diez por ciento) en la forma que se 
le realicen los pagos, ya sea de manera semanal y/o 
quincenal del total de los ingresos y demás prestaciones 
de ley que perciba AMARAL FELIPE UCAN YEH, 
haciéndole de su conocimiento que esta autoridad es la 
que determina el porcentaje fijado, por tanto, la medida 
permanecerá subsistente y firme, y en caso de controvertir 
lo relativo a la pensión compensatoria provisional, como 
por ejemplo el monto del porcentaje y la temporalidad, 
debido a que las cuestiones familiares como lo es la 
pensión compensatoria provisional, implica que ambas 
partes tengan derecho a alegar y ofrecer los medios 
probatorios que estimen convenientes al respecto, por lo 
cual se deja a salvo el derecho de los divorciantes para 
hacerlo valer en la vía y forma correspondiente, mediante 
un juicio autónomo ante la autoridad competente, o bien 
ambas partes hagan uso de los medios alternos de 
solución de conflictos, en caso de convenir de manera 
consensuada sobre este tema, en términos del artículo 
1, 17 Constitucional  y 57 de la Ley Orgánica del Poder 
Judicial del Estado..-

Asimismo, se dejan a salvo los derechos de DAMARIS 
MICHELLE POOT VILLAREAL, para que, si así lo 
considera, promueva el juicio correspondiente para una 
pensión compensatoria, vertiente resarcitoria, ante la 
autoridad competente, mediante juicio autónomo.

12).Atendiendo que el dictado de las medidas 
provisionales se debe realizar con celeridad, pues deben 
dictarse desde el momento de la presentación de la 
solicitud de divorcio, en caso de contar con los elementos 
necesarios, pudiendo modificarse cuando varíen las 
circunstancias sobre las que se apoyan; aunado a que se 
encuentra de por medio el interés superior de los menores 
de edad de iniciales I.F.U.P y D.A.U.P entendido éste, 
como el catálogo de valores, principios, interpretaciones, 
acciones y procesos dirigidos a forjar un desarrollo 
humano integral y una vida digna, así como para generar 
las condiciones materiales que permitan a los niños vivir 
plenamente y alcanzar el máximo de bienestar personal, 
familiar y social posible; lo que implica que en todo 
momento las políticas, acciones y toma de decisiones 
vinculadas a esa etapa de la vida humana, se realicen 
de modo que, en primer término, se busque el beneficio 
directo del niño o niña a quien van dirigidos, por lo que 
su protección se ubica incluso por encima de la que debe 
darse a los derechos de los adultos; con fundamento en 
el ordinal 288 BIS y 298 reformados del Código Civil del 
Estado, se procederá al dictado de medidas toda vez que 
esta resolución es de tipo declarativa por lo que en caso 

de inconformidad podrán hacerla valer en la vía y forma 
legal correspondiente, mediante un juicio autónomo; en 
donde el sujeto afectado será parte y podrá aportar los 
elementos probatorios que considere convenientes por lo 
que se determinan las siguientes:-

•	 Los menores de edad de iniciales  I.F.U.P y 
D.A.U.P queda bajo la guarda y custodia de DAMARIS 
MICHELLE POOT VILLAREAL y bajo la patria potestad 
de ambos padres.

Sobre el tema de alimentos tenemos que la legislación civil 
local en el artículo 324 del Código Civil del Estado señala 
que los alimentos comprenden la habitación, la comida, 
el vestido, la asistencia médica en caso de enfermedad y, 
además, respecto de los infantes y adolescentes, también 
comprenden los gastos necesarios para su educación y 
para proporcionarles un oficio, arte o profesión conforme 
a sus circunstancias.

Sobre el tema la Primera Sala de la Suprema Corte de 
Justicia de la Nación resolvió  que el derecho a recibir 
alimentos tiene su fundamento en el derecho a la vida 
y a la sustentabilidad de determinadas personas que, 
por su condición de vulnerabilidad y la relación jurídica 
familiar que tienen o tuvieron con otras, están legitimadas 
legalmente para exigir de éstas la cobertura de sus 
necesidades básicas de subsistencia ya referidas, cuando 
no están en la posibilidad de procurárselas ellas mismas.

También se ha considerado que el derecho a los alimentos 
tiene como eje funcional la dignidad humana, concepto 
que funge como un principio jurídico que permea en todo 
el ordenamiento, pero también como un derecho humano 
que debe ser respetado en todo caso al constituir la base 
y condición para el disfrute de los demás derechos y el 
desarrollo integral de las personas.-

Por ello, la institución de los alimentos está íntimamente 
relacionada con el derecho fundamental a un nivel de vida 
adecuado o digno, de suerte que, del pleno cumplimiento 
a la obligación alimentaria depende a su vez la completa 
satisfacción de las necesidades que la subsistencia 
conlleva.   

Así, dada la naturaleza de los alimentos al encontrar como 
fundamento los derechos a la vida, a la sustentabilidad y a 
tener un nivel de vida digno y adecuado, se ha establecido 
que constituyen una institución familiar de orden público 
y de interés social.  

Lo anterior nos permite afirmar que en cuanto a los 
alimentos de infantes y adolescentes la obligación de 
proporcionarlos y el correlativo derecho a recibirlos ha 
llegado a exceder la legislación civil, proyectándose en 
última instancia como un derecho humano. Tal conclusión 
se deriva del propio artículo cuarto constitucional y de 
diversas disposiciones,  de donde se desprende que los 
niños y las niñas tienen el derecho fundamental a recibir 
alimentos, los cuales se presumen indispensables para 
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garantizar su desarrollo integral.  

Pues si tenemos en cuenta que el objeto de la obligación 
de proporcionar alimentos consiste en la efectivización 
del derecho fundamental a acceder a un nivel de vida 
adecuado, es indispensable que se encuentren cubiertas 
todas las necesidades de los acreedores y no solamente 
aquellas relativas en estricto sentido al ámbito alimenticio, 
por lo que esta autoridad tiene la obligación de proteger el 
derecho humano de alimentación de la infancia.

Expuesto lo anterior, es de señalar que esta Autoridad 
únicamente dicta medidas provisionales, mismas que 
pueden ser combatidas y modificadas mediante juicio 
autónomo, por lo cual uno de los indicadores que se 
analizaran es el relativo a la canasta básica, de acuerdo 
al cuadro de Línea de Pobreza Extrema por Ingresos, 
publicado por el Consejo Nacional de Evaluación de la 
Política de Desarrollo Social (CONEVAL), de fecha once 
de abril del año dos mil veinticinco, así como tomando en 
consideración el siguiente criterio federal.-

Registro digital: 168393

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Novena Época

Materia(s): Civil

Tesis: III.2o.C.152 C

Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta.

Tomo XXVIII, Diciembre de 2008, página 968

Tipo: Aislada

ALIMENTOS. CUANDO EL JUZGADOR NO CUENTE 
CON DATO ALGUNO PARA PODER FIJAR UNA SUMA 
DETERMINADA POR TAL CONCEPTO, ESTÁ OBLIGADO 
A RECABAR DATOS ESTADÍSTICOS REFERIDOS A 
LA CANASTA BÁSICA, DEL SISTEMA NACIONAL DE 
INFORMACIÓN ESTADÍSTICA Y GEOGRÁFICA, A 
QUE ALUDE EL ARTÍCULO 26, APARTADO B, PRIMER 
PÁRRAFO, DE LA CONSTITUCIÓN FEDERAL.

Cuando el juzgador fije una suma determinada de dinero 
por concepto de alimentos, debe motivar el porqué llegó a 
tal determinación; esto es, debe señalar de dónde obtuvo 
los elementos que lo llevaron a obtener la conclusión de 
que esa suma es proporcional a las necesidades de los 
acreedores y posibilidad del deudor, y cubre los rubros 
atinentes a ese concepto, pues con independencia de 
que en el procedimiento respectivo no exista dato alguno 
del cual se advierta el ingreso del deudor, está obligado 
a recabar datos estadísticos referidos por ejemplo, a 
la canasta básica necesaria para cubrir los rubros de 
alimentos, educación, cuidados médicos, transporte y 
esparcimiento dentro del contexto familiar que los rodea, 
etcétera; de conformidad con el artículo 26, apartado B, 
primer párrafo, de la Constitución del país, por cuanto 

dispone que el Estado cuenta con un Sistema Nacional 
de Información Estadística y Geográfica, cuyos datos 
serán considerados oficiales y de uso obligatorio para 
la Federación, Estados, Distrito Federal y Municipios, 
en los términos establecidos por la ley. En ese contexto, 
resulta violatoria de la garantía contenida en el artículo 16 
constitucional, la resolución de la autoridad responsable 
que, sin mayor preámbulo determina una cantidad de 
dinero por concepto de alimentos provisionales, sin 
exponer las razones especiales, razones particulares 
o causas inmediatas por las que llegó a tal conclusión, 
pues ese actuar, impide al deudor alimentario rebatir las 
razones que tuvo el a quo para emitir su resolución. 

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL 
DEL TERCER CIRCUITO.

Amparo en revisión 293/2008. 10 de octubre de 2008. 
Unanimidad de votos. Ponente: José Luis Pallares 
Chacón, secretario de tribunal autorizado por la Comisión 
de Carrera Judicial del Consejo de la Judicatura Federal 
para desempeñar las funciones de Magistrado-Secretaria: 
Angélica Ramírez Trejo.

•	 En razón de lo anterior, en cuanto al concepto de 
pensión alimenticia de l	 os menores de iniciales I.F.U.P 
y D.A.U.P atendiendo al interés superior de los mismos, 
se fija el porcentaje del 40% (CUARENTA POR CIENTO) 
del total de las percepciones económicas diarias y demás 
prestaciones de ley que devenga AMARAL FELIPE UCAN 
YEH, correspondiéndole el 20% (VEINTE POR CIENTO) 
a cada uno de sus hijos, en la forma que se le realicen 
los pagos, ya sea de manera semanal y/o quincenal a 
favor de sus hijos de iniciales I.F.U.P y D.A.U.P quienes 
serán representados por su madre DAMARIS MICHELLE 
POOT VILLAREAL.-

Hágase saber al antes citado que dicha pensión 
alimenticia y pensión compensatoria provisionales 
señaladas con anterioridad, que, en caso de no 
obtener un ingreso fijo, actualmente no podrá ser 
inferior a la cantidad de $2,362.08 (SON: DOS MIL 
TRESCIENTOS SESENTA Y DOS PESOS 08/100 
M.N) correspondiéndole la cantidad de $945.12 (SON: 
NOVECIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS 12/100 
M.N) a cada menor, y la cantidad de $472.56 (SON: 
CUATROCIENTOS SETENTA Y DOS PESOS 56/100 
M.N.), por concepto de pensión compensatoria provisional 
a favor de DAMARIS MICHELLE POOT VILLAREAL, de 
manera quincenal lo anterior en razón al salario mínimo 
vigente en la tabla de la comisión nacional de salarios 
mínimos (CONASAMI), mismo que tiene un valor de 
$315.04 (SON: TRESCIENTOS QUINCE PESOS 04/100 
M.N.), cantidades que tendrán un incremento automático 
mínimo equivalente al aumento porcentual del salario 
mínimo general diario vigente en la zona económica 
correspondiente al deudor, de conformidad con el artículo 
1389 fracción I del Código de Procedimientos Civiles del 
Estado, salvo que el deudor alimentario demuestre que 
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sus ingresos no aumentaran en igual proporción.

Cabe destacar, que la anterior cantidad es fijada tomando 
en cuenta que el costo de la canasta básica que contiene 
productos de primera necesidad, cuyo valor para nuestra 
entidad es de $875.00 (Son: ochocientos setenta y 
cinco pesos 00/100 M.N.),  valor monetario que destina 
una familia de cuatro personas de manera semanal 
para el consumo de sus comidas, por lo según el dato 
proporcionado cada niño le correspondería la cantidad de 
$218.75 (Son: doscientos dieciocho pesos 75/100 M.N.), 
de manera semanal y de manera quincenal serían $437.5 
(Son: cuatrocientos treinta y siete pesos 5/100 M.N.), para 
solventar su pura alimentación.  Ahora bien, el contenido 
material de la obligación de alimentos, va más allá del 
ámbito meramente alimenticio, pues también comprende 
educación, vestido, habitación, atención médica y demás 
necesidades básicas que una persona requiere para su 
subsistencia y para lograr una vida digna; considerando 
lo anterior, se fija un porcentaje superior a la canasta 
básica para sufragar gastos que no forman parte de los 
gastos por comida.-

Por lo que, para el debido cumplimiento de la pensión 
alimenticia y compensatoria, ambas provisionales, con 
fundamento en el artículo 130 fracción IV del Código de 
Procedimientos Civiles en el Estado, hágase saber a	
AMARAL FELIPE UCAN YEH que al momento de su 
notificación, cuenta con el término de tres días siguientes 
contados a partir de la notificación del presente auto, 
para que empiece a realizar dichos depósitos ante la 
Central de Consignaciones del Poder Judicial del Estado 
de Campeche nombre de DAMARIS MICHELLE POOT 
VILLAREAL, por quincenas anticipadas, apercibiéndolo 
que en caso de no dar cumplimiento y de no acreditar 
o justificar el impedimento legal que tenga para cumplir 
con dicha determinación en el término concedido; 
queda expedito el derecho DAMARIS MICHELLE POOT 
VILLAREAL, para asegurar los alimentos en términos del 
artículo 333 del Código Civil del Estado en Vigor, previo 
trámite legal correspondiente.En cuanto al régimen de 
visitas entre AMARAL FELIPE UCAN YEH  y sus hijos de 
iniciales I.F.U.P y D.A.U.P, atendiendo al interés superior 
de los mismos, serán de manera abierta, toda vez que 
el derecho de visita y convivencia, tiene por objeto 
lograr la protección, estabilidad personal y emocional 
de los menores de edad dándole afecto, calor humano, 
presencia personal, respaldo espiritual y respeto a su 
persona e intimidad, para disfrutar de momentos en 
común; asimismo, que el derecho de los padres a convivir 
con sus hijos es una función familiar, que responde a 
un derecho-deber establecido fundamentalmente en 
beneficio de los hijos.-

14).En atención. a lo establecido en el numeral 288 BIS 
del Código Civil en el Estado de Campeche en vigor, 
reformado; dese vista a AMARAL FELIPE UCAN YEH, 
con el convenio adjunto por DAMARIS MICHELLE POOT 

VILLAREAL para que dentro del término de tres días 
hábiles manifieste su conformidad, pasado dicho termino, 
sin que exista convenio entre los cónyuges que acuerden 
las consecuencias jurídicas y efectos del divorcio o de 
no llegar a un acuerdo, de la interpretación del artículo 
288 QUATER del referido Código Civil reformado, las 
medidas ordenadas en el presente asunto QUEDARÁN 
SUBSISTENTES Y FIRMES, dejándose a salvo los 
derechos de las partes para que los hagan valer en la vía 
legal correspondiente.-

15).Se hace del conocimiento a los divorciantes, que de 
existir una solicitud de divorcio previa a la presente en 
términos de los artículos 1 y 17 Constitucionales debe 
cumplirse con el principio primero en tiempo, primero 
en derecho; por lo cual para efecto de no controvertir 
declarativa alguna, está en su caso será sobreseída.

16).A efecto de dar cumplimiento a lo que establece 
el ordinal 124 del Código Civil en el Estado, es decir a 
efecto de girar oficio al Director del Registro del Estado 
Civil de Campeche, para la inscripción de divorcio, con 
fundamento en el artículo 130 fracción IV del Código 
de Procedimientos Civiles del Estado, requiérase a la 
promovente, para que en el término de tres días hábiles 
contados a partir del siguiente al que sea debidamente 
notificado, se sirva anexar el recibo de pago original 
correspondiente a la inscripción del divorcio, apercibido 
que de no hacerlo así la inscripción del divorcio quedará 
bajo su más estricta responsabilidad.-

17).En términos del oficio número 3071/CJCAM/
SEJEC-P/22-2023, se requiere a los divorciantes 
para que dentro del término de tres días hábiles de 
conformidad con el artículo 130 fracción lV del Código 
Procesal Civil en el Estado, manifiesten si en su caso, 
padecen alguna deficiencia física, mental, intelectual o 
sensorial a fin de que esta autoridad este en aptitud de 
tomar las medidas administrativas correspondientes, con 
la finalidad de que el derecho de acceso a la justicia sea 
ejercido bajo estándares óptimos de eficacia, tomando en 
consideración las necesidades particulares y concretas 
de las personas con discapacidad.-.-

18).De conformidad con el artículo 111 del Código de 
Procedimientos Civiles del Estado, túrnese los autos al 
actuario diligenciador adscrito a la Central de Actuarios del 
H. Tribunal Superior de Justicia del Estado, por conducto 
de la actuaria de enlace interina, para que, en auxilio de 
las labores del juzgado notifique a DAMARIS MICHELLE 
POOT VILLAREAL en lo personal y/o a través de su 
asesor técnico el Licenciado Adrián G. Manzanilla Colli en 
el domicilio ubicado en la CALLE BRAVO NÚMERO 134 
POR CALLE NARCISO MENDOZA, BARRIO DE SAN 
JOSÉ DE ESTA CIUDAD CAPITAL.-

Asimismo, se sirva notificar la declarativa de divorcio a 
AMARAL FELIPE UCAN YEH en el domicilio ubicado 
en el CENTRO DE REHABILITACIÓN “UN NUEVO 
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DESPERTAR” UBICADO EN LA AVENIDA LÁZARO 
CÁRDENAS 117, FRENTE AL COLEGIO CAMPECHE, 
SECTOR LAS FLORES CON C.P 240956, SAN 
FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE Y/O CALLE 
LÁZARO CÁRDENAS SIN NÚMERO, KILA LERMA, 
CAMPECHE, C.P 24500; con entrega de las copias 
simples de la solicitud del divorcio y documentación 
adjunta, exhibidas y debidamente cotejadas de sus 
originales.-

19).De acuerdo con el artículo 54 del Código de 
Procedimientos Civiles del Estado, se habilitan días y 
horas inhábiles al actuario diligenciador para que notifique 
el presente auto.-

20).Con fundamento en el artículo 288 del Código 
Civil del Estado en Vigor, notifíquese a la Agente del 
Ministerio Público de la Adscripción y Auxiliar Jurídico 
de la Procuraduría de Protección de Niñas, Niños y 
Adolescentes.-

21).En cumplimiento con lo que establecen los artículos 
16 párrafo primero y segundo de la Constitución Política 
de los Estados Unidos Mexicanos; 23, 113 fracción XI 
y 120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a 
la Información Pública; 44, 113, fracción VII y 123 de 
la Ley de Transparencia y Acceso a la Información 
Pública del Estado de Campeche, se le hace saber a 
los intervinientes en los procesos que se tramitan en 
este Juzgado, que los datos personales que existan en 
los expedientes y documentación relativa al mismo, se 
encuentran protegidos por ser información confidencial y 
para permitir el acceso a esta información por diversas 
personas, se requiere que el procedimiento jurisdiccional 
haya causado ejecutoria, para no considerarse como 
información reservada, pero además obtener el 
consentimiento expreso de los titulares de estos datos, 
todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el 
“Comité de Transparencia”.-

22).Hágase saber a las partes que queda a su disposición 
la página del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado 
htpp://tribunalvirtual.poderjudicialcampeche.gob.mx para 
que, en el apartado de servicios, opción Tribunal Virtual; 
puedan revisar listas de estrados, cedulas de estrados, 
entre otros servicios que ofrece dicho Tribunal a través de 
la página señalada.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. ASÍ LO PROVEYÓ Y 
FIRMA EL MAESTRO MANUEL DOLZ RAMOS, JUEZ 
DEL JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL 
DEL ESTADO, ANTE MI LA LICENCIADA ARIANA 
GUADALUPE TAMAYO CHAN, SECRETARIA DE 
ACUERDOS INTERINA QUE CERTIFICA Y DA FE.-

3).En virtud de lo señalado en líneas anteriores, 
de conformidad con el artículo 106 del Código de 
Procedimientos Civiles del Estado, gírese atento oficio 
al Director del Periódico Oficial del Estado, con domicilio 

ubicado en Calle 10 con esquina Mariano Escobedo 
del Barrio de San Francisco, de esta ciudad capital, 
remitiéndole el disco Compacto, que contiene el archivo 
electrónico, de este acuerdo.

4).Hágase entrega del oficio señalado en punto anterior 
por medio del Actuario  Diligenciador de la Central de 
actuarios del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado.

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE. ASÍ LO PROVEYÓ Y 
FIRMA EL MAESTRO MANUEL DOLZ RAMOS, JUEZ 
DEL JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL 
DEL ESTADO, ANTE MI LA LICENCIADA ARIANA 
GUADALUPE TAMAYO CHAN SECRETARIA DE 
ACUERDOS QUE CERTIFICA Y DA FE.

LO QUE NOTIFICO A USTED POR MEDIO DE EDICTOS 
QUE SERÁN PUBLICADOS POR TRES VECES EN 
EL ESPACIO DE QUINCE DÍAS, A TRAVÉS DEL 
PERIÓDICO OFICIAL EN EL ESTADO.-

LICDA. ANNA LUISA CAN BALLOTE

ACTUARIO INTERINA DEL JUZGADO  MIXTO CIVIL-
FAMILIAR 

 DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO 
JUDICIAL DEL ESTADO. RÚBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE. 
JUZGADO MIXTO CIVIL FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO. CASA DE JUSTICIA.

EXPEDIENTE: 693/25-2026/JMCF-I

FOLIO:        7821

C. CANDELARIA ESTHER NOJ MONTEJO.

DOMICILIO: CALLE 10, CON ESQUINA MARIANO 
ESCOBEDO, DEL BARRIO DE SAN FRANCISCO, DE 
ESTA CIUDAD CAPITAL.

EN EL EXPEDIENTE 693/25-2026/JMCF-I, RELATIVO 
A LA SOLICITUD DE DIVORCIO SIN EXPRESION DE 
CAUSA, SOLICITADO POR JORGE ALBERTO MAY 
PECH, EL JUEZ DICTÓ UN PROVEÍDO QUE EN SU 
PARTE CONDUCENTE DICE: 

JUZGADO MIXTO CIVIL – FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE 
CAMPECHE, CAMPECHE, A DIEZ DE ABRIL DE DOS 
MIL VEINTISÉIS.

VISTO: 1) El oficio DG-SMAPAC/CAJ-B/0367/2026, 
signado por el Ingeniero Fernando Eduardo Quijano 
Palomo, Director General del Sistema Municipal de 
Agua Potable y Alcantarillado de Campeche, por medio 
del cual comunica que derivado de una búsqueda en su 
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base de datos (padrón de usuarios), no existe registro 
con el nombre de Candelaria Esther Noj Montejo; en 
consecuencia, SE PROVEE:

1).Acumúlense a los presentes autos los oficios de 
cuenta, para que obren conforme a derecho corresponda, 
de conformidad con el artículo 72 fracción IV, de la Ley 
Orgánica del Poder Judicial del Estado.-

2).Por otro lado de autos se advierte que se han realizado 
las gestiones pertinentes enviando oficios a diversas 
dependencias e Instituciones las cuales han sido 
contestados en su totalidad, sin que hasta la presente 
fecha haya sido posible localizar algún nuevo domicilio 
donde pueda ser notificada la declarativa de divorcio a 
Candelaria Esther Noj Montejo, por lo que se tiene por 
acreditada la ignorancia del domicilio del antes citado 
por lo cual, y para efecto de no vulnerar su derecho de 
audiencia, así como el de acceso a la Justicia en virtud 
que hasta la presente fecha no se le ha podido notificar 
las actuaciones del presente juicio a la antes mencionada, 
por ende, de conformidad con el artículo 106 del Código 
de Procedimientos Civiles del Estado, notifíquese a 
Candelaria Esther Noj Montejo, este acuerdo por medio 
de edictos, publicándose el mismo por tres veces en el 
lapso de quince días en el periódico oficial del Estado, 
haciéndole saber que a partir de la última publicación 
cuenta con el término de quince días hábiles para que 
manifieste lo que a sus derechos corresponda, respecto 
al proveído de fecha  nueve de marzo de dos mil 
veintiséis, apercibida que de no realizar manifestación 
alguna se proveerá conforme a derecho, asimismo, 
para que dentro del mismo término señale domicilio 
para oír y recibir notificaciones de esta ciudad de San 
Francisco de Campeche, Campeche, y de no hacerlo 
así, las subsecuentes notificaciones, aun las de carácter 
personal, se le harán mediante cédula de notificación que 
se fijara por estrados de este juzgado, con fundamento 
en los artículos 96 y 97 del Código de Procedimientos 
Civiles en el Estado; insértese el proveído de fecha nueve 
de marzo de dos mil veintiséis, mismo que a la letra dice:-

“…JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO. CASA DE JUSTICIA. SAN FRANCISCO DE 
CAMPECHE, CAMPECHE, A NUEVE DE MARZO DE 
DOS MIL VEINTISEIS.

VISTO: El escrito y documentación adjunta de JORGE 
ALBERTO MAY PECH, mediante el cual señala que 
promueve en la vía Ordinaria Civil Juicio de Divorcio 
Sin Expresión de Causa, en contra de CANDELARIA 
ESTHER NOJ MONTEJO; no omitiendo manifestar 
que ignora el domicilio donde pueda ser localizada y 
desconoce el paradero actual de la demandada, misma 
solicitud a través de la cual, de manera sustancial, se 
detallan los siguientes puntos:

A) Con domicilio para oír y recibir notificaciones en el 

Instituto de Acceso a la Justicia del Estado, ubicado en la 
calle Niebla número 2, entre Escarcha  y Avenida Patricio 
Trueba de Fracciorama 2000, C.P. 24090, de esta Ciudad 
Capital.

B) Designado como asesora técnica a la licenciada 
INGRID JARETH XEQUEB EUAN, con cédula profesional 
número 15071199 y RFC: XEEI0111139F6, con domicilio 
para oír y recibir notificaciones el mismo señalado en el 
párrafo que antecede.

Solicitando la disolución del Vínculo Matrimonial que lo 
une a CANDELARIA ESTHER NOJ MONTEJO, mediante 
Divorcio sin Expresión de Causa por domicilio ignorado; 
en consecuencia, SE ACUERDA: -

1).Acumúlese a los presentes autos el escrito y 
documentación adjunta de cuenta, para que obre 
conforme a derecho corresponda con lo que dispone 
el numeral 72 fracción VI de la Ley Orgánica del Poder 
Judicial del Estado.

2).Fórmese expediente original y márquese con el 
número 693/25-2026/JMCF-I, e INGRÉSESE al Sistema 
de Gestión Electrónica de Expedientes (SIGELEX), 
derivado del acuerdo general conjunto número 27/PTSJ-
CJCAM/21-2022, de los Plenos del Honorable Tribunal 
Superior de Justicia del Estado y del Consejo de la 
Judicatura Local.

3).Se admite como domicilio para oír y recibir notificaciones 
el citado anteriormente de conformidad con lo dispuesto 
en el artículo 96 del Código de Procedimientos Civiles en 
el Estado.

4).De igual forma, se admite la designación de la licenciada 
INGRID JARETH XEQUEB EUAN, como asesora técnica 
del solicitante para oír y recibir notificaciones, asistir a las 
audiencias y diligencias judiciales, imponerse de autos 
y, en general, llevar a cabo todos los actos procesales 
necesarios para la defensa de los intereses de la persona 
que la designa, lo anterior de conformidad con el numeral 
49 ”A” y “B” del Código de Procedimientos Civiles en el 
Estado.

5).Toda vez que del escrito inicial se advierte que se 
desconoce el domicilio de   CANDELARIA ESTHER 
NOJ MONTEJO sin embargo a fin de no violentar 
derecho al libre desarrollo de la personalidad de JORGE 
ALBERTO MAY PECH,  esta autoridad ha reconocido 
que la decisión de un cónyuge de no permanecer 
casado, independientemente de las causas que tenga 
para ello, constituye una forma de auto determinarse, de 
proyectarse a través de la elección de un plan de vida y 
consecuentemente, una forma de ejercer el derecho al 
libre desarrollo de la personalidad ante eso el deseo de no 
seguir vinculado con el cónyuge, resulta preponderante la 
voluntad del individuo; así, el deseo de disolver el vínculo 
matrimonial no se supedita a la demostración de causal 
alguna y, de esta manera, se privilegia la voluntad de 
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quien no desea seguir en matrimonio, lo que salvaguarda 
el derecho al libre desarrollo de la personalidad.

Sírvase lo anterior, con el siguiente criterio federal que a 
la letra dice:-

DIVORCIO NECESARIO. EL RÉGIMEN DE DISOLUCIÓN 
DEL MATRIMONIO QUE EXIGE LA ACREDITACIÓN 
DE CAUSALES, VULNERA EL DERECHO AL LIBRE 
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD (CÓDIGOS 
DE MORELOS. VERACRUZ Y LEGISLACIONES 
ANÁLOGAS).

La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la 
Nación es competente para conocer y resolver la presente 
denuncia de contradicción de tesis, de Conformidad 
con lo dispuesto por los artículos 107 fracción XI, de la 
Constitución Federal 226, fracción lI, de la Ley de Amparo, 
publicada en el Diario Oficial de la Federación el dos de 
abril de dos mil trece; 21, fracción VIIl, de la Ley Orgánica 
del Poder Judicial de la Federación; y por los puntos 
primero y tercero del Acuerdo General Plenario Número 
5/2013, por tratarse de una contradicción suscitada 
entre criterios de Tribunales Colegiados de distintos 
circuitos, en un asunto de naturaleza civil, el cual es de 
la exclusiva competencia de esta Sala. Al sujetar a las 
personas para que puedan disolver el vínculo matrimonial 
de manera unilateral, esto es, sin el consentimiento 
de la contraparte, a la acreditación necesaria de las 
diversas causales previstas por el referido precepto legal, 
se atenta contra la dignidad humana, el derecho a la 
intimidad y el libre desarrollo de la personalidad, en el 
que se encuentra su derecho a permanecer en el estado 
Civil en que se desee sin que el Estado lo impida. Por 
otro lado, en dicho precedente también se sostuvo que el 
derecho al libre desarrollo de la personalidad, es la base 
para la consecución del proyecto de vida que tiene el ser 
humano para sí como ente autónomo, de tal manera que 
tal derecho implica el reconocimiento del Estado sobre 
la facultad natural de toda persona a ser individualmente 
como quiere ser, sin coacción ni controles o impedimentos 
externos injustificados, con el fin de cumplir las metas 
y objetivos que se ha fijado, de tal manera que es la 
persona humana quien decide el sentido de su existencia, 
de acuerdo con sus valores, ideas, expectativas, gustos, 
etcétera y que, por supuesto, como todo derecho, no es 
absoluto, pues encuentra sus límites en los derechos de 
los demás y en el orden público. En este sentido, en el 
citado precedente también se estableció que el derecho al 
libre desarrollo de la personalidad comprende, entre otras 
cosas, la libertad de contraer matrimonio, la libertad de 
contraer matrimonio o no hacerlo; de procrear hijos y su 
número, así como en qué momento de la vida, o bien, la de 
decidir no tenerlos, pues todos estos aspectos son parte 
de la manera en que el individuo desea proyectarse y vivir 
su vida, lo que sólo él puede decidir en forma autónoma. 
Asimismo, en dicho precedente se señaló que, aun 
cuando el derecho al libre desarrollo de la personalidad 

y a la dignidad no se enuncie en forma expresa en la 
Constitución, están implícitos en disposiciones de los 
instrumentos internacionales suscritos por México y, en 
todo caso, deben entenderse derechos que derivan del 
reconocimiento al derecho a la dignidad humana, previsto 
en el artículo 1o. de la Constitución, pues sólo a través de 
su pleno respeto podría hablarse de un ser humano en 
toda su dignidad.

6).En virtud de lo anterior y atendiendo a la solicitud de 
JORGE ALBERTO MAY PECH, respecto a la disolución 
del vínculo matrimonial que lo une con CANDELARIA 
ESTHER NOJ MONTEJO, con fundamento en los 
artículos 278 fracción IV, 281,282 BIS, 288 BIS, TER Y 
QUATER, 298 fracciones I, V y VI, 300, 301, 304, 305, 
306 y todos del Código Civil en el Estado se admite a 
trámite la petición de divorcio sin Expresión de Causa.

7).Conforme a los argumentos expuestos, y toda vez que 
el divorcio es solo el reconocimiento del Estado de una 
situación  de hecho de la desvinculación de los cónyuges, 
cuya voluntad de no permanecer unidos legalmente debe 
respetarse, lo  cual propiciará un ambiente adecuado 
para su bienestar emocional, con la consecuente 
armonía entre los integrantes del núcleo familiar, en éste 
acto SE DECLARA LA DISOLUCIÓN DEL VINCULO 
MATRIMONIAL que une a JORGE ALBERTO MAY PECH 
Y CANDELARIA ESTHER NOJ MONTEJO.

8).Luego entonces, como consecuencia del divorcio 
decretado se declara la separación física y material que 
une a JORGE ALBERTO MAY PECH Y CANDELARIA 
ESTHER NOJ MONTEJO, quedando capacitados para 
contraer nuevo matrimonio en cualquier momento, en 
términos del artículo 306 del Código Civil en el Estado.-

Por otra parte, y toda vez que del acta de matrimonio 
adjunto a la solicitud se observa que el matrimonio 
de las divorciantes fue celebrado bajo el régimen de 
SEPARACIÓN DE BIENES, por lo cual esta autoridad no 
declara nada al respecto quedando a salvo los derechos 
de ambas partes para realizar manifestación alguna en 
la vía y forma legal correspondiente, mediante un juicio 
autónomo. 

9). En cuanto al derecho de alimentación compensatoria 
de los divorciantes,  por este momento no se hace 
pronunciamiento, y se dejan a salvo sus derechos para 
que los hagan valer oportunamente ante este juzgado, o 
en su caso en la vía oral y forma legal correspondiente, 
mediante juicio autónomo; en donde el sujeto afectado 
será parte y podrá aportar elementos probatorios que 
considere convenientes, toda vez que del análisis 
de la solicitud y de los documentos adjuntos, no se 
cuenten con los elementos probatorios que considere 
convenientes, toda vez que del análisis de la solicitud y 
de los documentos adjuntos, no se cuentan elementos 
probatorios suficientes para decretar lo concerniente 
a una pensión compensatoria provisional; en tal virtud, 
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siendo la naturaleza y régimen jurídico de la pensión 
compensatoria y alimenticia diferentes, dado que la 
pensión alimenticia responde a un fundamento de 
necesidad siendo su esencia la pobreza económica y por 
el contrario la compensatoria está vinculada al concepto 
de perjuicio y su fundamento es el desequilibrio entre 
los cónyuges, por lo tanto, se trata de un mecanismo 
corrector de esa teórica desigualdad general entre los 
esposos como consecuencia de la separación o divorcio, 
el cual no tiene en ningún  caso naturaleza alimenticia; tal 
como se advierte del siguiente criterio federal: -

“PENSIÓN COMPENSATORIA. LA OBLIGACIÓN DE 
PROPORCIONARLA ES DE NATURALEZA DISTINTA 
A LA OBLIGACIÓN ALIMENTARIA QUE SURGE DE 
LAS RELACIONES DE MATRIMONIO, PUES EL 
PRESUPUESTO BÁSICO PARA SU PROCEDENCIA 
CONSISTE EN LA EXISTENCIA DE UN DESEQUILIBRIO 
ECONÓMICO. Esta Primera Sala advierte que, en el caso 
del matrimonio, la legislación civil o familiar en nuestro país 
establece una obligación de dar alimentos como parte de 
los deberes de solidaridad y asistencia mutuos. Así, en 
condiciones normales, la pareja guarda una obligación 
recíproca de proporcionarse todos los medios y recursos 
necesarios para cubrir las necesidades de la vida en 
común y establecer las bases para la consecución de los 
fines del matrimonio. Sin embargo, una vez decretada 
la disolución del matrimonio esta obligación termina 
y podría, en un momento dado, dar lugar a una nueva 
que responde a presupuestos y fundamentos distintos, la 
cual doctrinariamente ha recibido el nombre de “pensión 
compensatoria”, aunque en la legislación de nuestro país 
se le refiera genéricamente como pensión alimenticia. 
En efecto, se advierte que a diferencia de la obligación 
de alimentos con motivo de una relación matrimonial o 
de concubinato, la pensión compensatoria encuentra 
su razón de ser en un deber tanto asistencial como 
resarcitorio derivado del desequilibrio económico que suele 
presentarse entre los cónyuges al momento de disolverse 
el vínculo matrimonial. En este sentido, esta Primera Sala 
considera que el presupuesto básico para que surja la 
obligación de pagar una pensión compensatoria consiste 
en que, derivado de las circunstancias particulares de 
cada caso concreto, la disolución del vínculo matrimonial 
coloque a uno de los cónyuges en una situación de 
desventaja económica que en última instancia incida en 
su capacidad para hacerse de los medios suficientes para 
sufragar sus necesidades y, consecuentemente, le impida 
el acceso a un nivel de vida adecuado. Por tanto, podemos 
concluir que la imposición de una pensión compensatoria 
en estos casos no se constriñe sencillamente a un deber 
de ayuda mutua, sino que además tiene como objetivo 
compensar al cónyuge que durante el matrimonio se 
vio imposibilitado para hacerse de una independencia 
económica, dotándolo de un ingreso suficiente hasta 
en tanto esta persona se encuentre en posibilidades de 
proporcionarse a sí misma los medios necesarios para su 
subsistencia. Amparo directo en revisión 269/2014. 22 de 

octubre de 2014. Mayoría de cuatro votos de los Ministros 
Arturo Zaldívar Lelo de Larrea, Jorge Mario Pardo 
Rebolledo, Olga Sánchez Cordero de García Villegas 
y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Disidente: José Ramón 
Cossío Díaz, quien reservó su derecho para formular 
voto particular. Ponente: Arturo Zaldívar Lelo de Larrea. 
Secretario: Javier Mijangos y González. Época: Décima 
Época. Registro: 2007988 .Instancia: Primera Sala .Tipo 
de Tesis: Aislada .Fuente: Gaceta del Semanario Judicial 
de la Federación .Libro 12, Noviembre de 2014, Tomo 
I.Materia(s): Civil.Tesis: 1a. CCCLXXXVII/2014 (10a.) 
.Página: 725. 

Dicha determinación no vulnera el derecho fundamental 
de acceso a la justicia previsto en el artículo 17 de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 
ni los principios de unidad, concentración, celeridad y 
economía procesal, pues, sostener una postura contraria, 
propiciaría una litis ajena a la pretensión principal de obtener 
el divorcio sin justificación de causa, que conllevaría su 
postergación hasta en tanto se dilucidaran otros aspectos 
ajenos, sujetos a controversia y demostración por las 
partes, lo que restringiría injustificadamente el derecho al 
libre desarrollo de la personalidad, salvaguardado dentro 
del procedimiento de divorcio.

10).Ahora bien, respecto a LEYDI DE LOS ANGELES, 
CRISTIAN RAMON Y JORGE ALBERTO, todos de 
apellidos MAY NOJ, hijos procreados por JORGE 
ALBERTO MAY PECH Y CANDELARIA ESTHER NOJ 
MONTEJO, mismos que actualmente cuenta con la 
mayoría de edad legal, tal como lo señala JORGE 
ALBERTO MAY PECH, en el punto número 11 de los 
hechos de su escrito, por lo que, no ha lugar a decretar 
medidas provisionales a las que alude el artículo 298 del 
Código Civil en el Estado.

11).En virtud de lo anterior se hace del conocimiento a 
JORGE ALBERTO MAY PECH Y CANDELARIA ESTHER 
NOJ MONTEJO, que de existir una solicitud de divorcio 
previa a la presente en términos de los artículos 1 y 17 
Constitucionales debe cumplirse con el principio primero 
en tiempo, primero en derecho; por lo cual para efecto de 
no controvertir declarativa alguna, está en su caso será 
sobreseída.

12).Resulta conveniente aclarar que esta resolución 
en la que se está decretando la disolución del vínculo 
matrimonial de JORGE ALBERTO MAY PECH Y 
CANDELARIA ESTHER NOJ MONTEJO, no requiere 
que cause ejecutoria de manera expresa, ya que no 
se establecen obligaciones personales ni reales a 
cargo de ninguna de las partes, sino se ha limitado a 
declarar la existencia de una situación jurídica, por lo 
que en caso de inconformidad de alguna de las partes, 
tienen expedido su derecho para aportar los elementos 
probatorios que considere convenientes, en la vía y forma 
correspondiente.-
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13). Ahora bien, hágase del conocimiento al solicitante 
que a efecto de dar cumplimiento a lo que establece 
el ordinal 124 del Código Civil en el Estado, es decir, 
realizar la inscripción de divorcio de conformidad con el 
artículo 130, fracción IV del Código de Procedimientos en 
el  Estado de Campeche, deberá exhibir en el término 
de tres días hábiles el pago de derechos, mismo pago 
que deberá realizarse en la Entidad Federativa donde 
se registró su Acta de Matrimonio, apercibido que de no 
hacerlo así se enviará el expediente al Archivo Judicial del 
Estado como asunto fenecido y la inscripción del divorcio 
quedará bajo su más estricta responsabilidad.

14).En atención a la garantía de audiencia, prevista en los 
artículos 14 y 16 de la Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos, de conformidad con el artículo 111 del 
Código de Procedimientos Civiles en el Estado, túrnese 
los autos al actuario diligenciador adscrito a la Central de 
Actuarios del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado, 
para que, en auxilio de las labores del juzgado, se sirva 
notificar la presente declaración de divorcio a:-

JORGE ALBERTO MAY PECH, a través de su asesora 
técnica la licenciada INGRID JARETH XEQUE EUAN,  
en el Instituto de Acceso a la Justicia del Estado de 
Campeche, ubicado en la calle Niebla número 2, entre 
Escarcha  y Avenida Patricio Trueba de Fracciorama 
2000, C.P. 24090, de esta Ciudad Capital.

En virtud de que JORGE ALBERTO MAY PECH, no 
proporciona domicilio de CANDELARIA ESTHER 
NOJ MONTEJO, y tomando en consideración que 
esta autoridad debe agotar las medidas necesarias 
para declarar el domicilio ignorado y toda vez que la 
notificación es de orden público y de estudio oficioso, 
siendo una formalidad esencial del juicio que debe 
cumplirse en respeto al derecho humano de audiencia 
previsto en el artículo 14 de la Constitución Política 
de los Estados Unidos Mexicanos, el cual tiene como 
finalidad proporcionar al divorciante el conocimiento real 
y oportuno  de la solicitud planteada y para no transgredir 
garantías de audiencia y de seguridad jurídica previstas 
en los artículos 14 y 16 de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos, se ordena girar oficios a las 
siguientes instituciones:

A.	 A LA DIRECCIÓN DEL REGISTRO PÚBLICO 
DE LA PROPIEDAD Y DEL COMERCIO DEL ESTADO, 
UBICADO EN LA CALLE CASTELLOT, MANZANA 
K, LOTE 20, ÁREA AH KIM PECH, SECCIÓN 
FUNDADORES (CALLE UBICADA ENTRE INEGI Y LA 
TOYOTA) EN ESTA CIUDAD CAPITAL.

B.	 A LA DIRECCIÓN GENERAL DEL SISTEMA 
MUNICIPAL DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO 
DEL MUNICIPIO DE CAMPECHE, UBICADO EN LA AV. 
HÉROE DE NACOZARI, NO. 98, COL. LAS LOMAS, C.P. 
24060.

C.	 AL VOCAL DEL REGISTRO FEDERAL 

ELECTORAL DE LA JUNTA LOCAL EJECUTIVA DEL 
INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL, CON SEDE EN 
CAMPECHE, CAMP. CON DOMICILIO EN: C. 51 ÁREA 
AH-KIM-PECH C.P., 24014, CAMPECHE, CAMP.-

D.	 AL SECRETARIO DE SEGURIDAD PÚBLICA 
DEL ESTADO DE CAMPECHE, CON DOMICILIO EN LA 
AVENIDA LÓPEZ PORTILLO POR PROLONGACIÓN 
DE LA AVENIDA LÁZARO CÁRDENAS, C.P. 24096 DE 
ESTA CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, 
CAMPECHE.-

A efecto que dentro del término de tres días de 
conformidad con el artículo 130 Fracción IV del Código 
de Procedimientos Civiles en el Estado en vigor, informen 
a esta autoridad si dentro de su padrón electoral y/o base 
de datos, cuentan con algún domicilio de CANDELARIA 
ESTHER NOJ MONTEJO, siendo el único dato con el que 
cuenta esta autoridad y siendo la información solicitada, 
necesaria para que la misma pueda ser debidamente 
notificada de la solicitud de divorcio promovida por su 
cónyuge, en respeto a su garantía de audiencia previsto 
en el artículo 14 de la Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos.-

Apercibiendo a dichas Instituciones que de no dar formal 
cumplimiento a lo solicitado en los términos requeridos, 
se les impondrá una multa consistente en CINCUENTA 
VALORES DIARIOS DE LA UNIDAD DE MEDIDA Y 
ACTUALIZACIÓN (UMA) la cual asciende a la cantidad 
de $5,865.50 (Son: Cinco mil ochocientos sesenta y cinco 
pesos 50/100 M.N.) toda vez que cada Unidad de Medida 
y Actualización tiene un valor de $117.31 (Son: Ciento 
diecisiete pesos 31/100 M.N.), lo anterior de conformidad 
con lo que dispone el artículo 81 fracción I del Código de 
Procedimientos Civiles en el Estado.-

15).De conformidad con el artículo 288 del Código de 
Procedimientos Civiles en el Estado, notifíquese a la 
Agente del Ministerio Público de la Adscripción.

16).Igualmente, en cumplimiento a lo ordenado mediante 
oficio número                                        3071/CJCAM/
SEJEC-P/22-2023, se requiere a JORGE ALBERTO 
MAY PECH Y CANDELARIA ESTHER NOJ MONTEJO, 
para que dentro del término de tres días hábiles de 
conformidad con el artículo 130 fracción lV, del Código de 
Procedimientos Civiles en el Estado, manifiesten si en su 
caso, padecen alguna deficiencia física, mental, intelectual 
o sensorial a fin de que esta autoridad este en aptitud de 
tomar las medidas administrativas correspondientes, con 
la finalidad de que el derecho de acceso a la justicia sea 
ejercido bajo estándares óptimos de eficacia, tomando en 
consideración las necesidades particulares y concretas 
de las personas con discapacidad.-

17).En cumplimiento con lo que establecen los artículos 
16 párrafo primero y segundo de la Constitución Política 
de los Estados Unidos Mexicanos; 23, 113 fracción XI 
y 120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a 
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la Información Pública; 44, 113, fracción VII y 123 de 
la Ley de Transparencia y Acceso a la Información 
Pública del Estado de Campeche, se le hace saber a 
los intervinientes en los procesos que se tramitan en 
este Juzgado, que los datos personales que existan en 
los expedientes y documentación relativa al mismo, se 
encuentran protegidos por ser información confidencial y 
para permitir el acceso a esta información por diversas 
personas, se requiere que el procedimiento jurisdiccional 
haya causado ejecutoria, para no considerarse como 
información reservada, pero además obtener el 
consentimiento expreso de los titulares de estos datos, 
todo lo anterior sin perjuicio de lo que determine el 
“Comité de Transparencia”.-

18).Hágase saber a las partes que queda a su disposición 
la página del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado 
htpp://tribunalvirtual.poderjudicialcampeche.gob.mx para 
que, en el apartado de servicios, opción Tribunal Virtual; 
puedan revisar listas de estrados, cedulas de estrados, 
entre otros servicios que ofrece dicho Tribunal a través de 
la página señalada.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. ASÍ LO PROVEYÓ Y 
FIRMA EL MAESTRO EN DERECHO MANUEL DOLZ 
RAMOS, JUEZ DEL JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR 
DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO 
JUDICIAL DEL ESTADO, ANTE MI EL LICENCIADO 
MANUEL RODRIGO COBOS MEX, SECRETARIO DE 
ACUERDOS INTERINO QUE CERTIFICA Y DA FE…”

2).Para el cumplimiento de lo anterior, de conformidad 
con el artículo 106 del Código de Procedimientos Civiles 
del Estado, gírese atento oficio al Director del Periódico 
Oficial del Estado, con domicilio ubicado en Calle 10 con 
esquina Mariano Escobedo del Barrio de San Francisco, 
de esta ciudad capital, remitiéndole el disco Compacto, 
que contiene el archivo electrónico, de este acuerdo.

3).Hágase entrega del oficio antes señalado al actuario 
Diligenciador de la Central de actuarios del H. Tribunal  
Superior de Justicia del Estado, por conducto de la 
actuaria de enlace adscrita a este Juzgado.-

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. ASÍ LO PROVEYÓ Y 
FIRMA EL MAESTRO MANUEL DOLZ RAMOS, JUEZ 
DEL JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA 
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO, ANTE MI EL LICENCIADO MANUEL RODRIGO 
COBOS MEX, SECRETARIO DE ACUERDOS INTERINO 
QUE CERTIFICA Y DA FE.

LO QUE NOTIFICO A USTED POR MEDIO DE EDICTOS 
QUE SERÁN PUBLICADOS POR TRES VECES EN 
EL ESPACIO DE QUINCE DÍAS, A TRAVÉS DEL 
PERIÓDICO OFICIAL EN EL ESTADO.-

LICENCIADA GUADALUPE MITCHEL SOBERANIS 
VIVAS

ACTUARIA INTERINA DEL JUZGADO  MIXTO CIVIL-
FAMILIAR 

 DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO 
JUDICIAL DEL ESTADO. RÚBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE. JUZGADO 
MIXTO CIVIL FAMILIAR DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER 
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA.

EXPEDIENTE:   790/24-2025/JMCF-I

FOLIO: 7897

C.  JUAN ROMÁN GRAJALES ALFARO

Domicilio:  calle 10, con esquina Mariano Escobedo del Barrio de San 
Francisco.

 EN EL EXPEDIENTE 790/24-2025/JMCF-I RELATIVO A LA 
SOLICITUD DE DIVORCIO SIN EXPRESIÓN DE CAUSA 
PROMOVIDO POR SANTA DEL ROSARIO MASTE PÉREZ, LA 
JUEZA MIXTO CIVIL FAMILIAR  DE PRIMERA INSTANCIA DEL 
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, DICTÓ UN PROVEÍDO 
QUE EN SU PARTE CONDUCENTE DICE:

JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA INSTANCIA DEL 
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO. SAN FRANCISCO DE 
CAMPECHE, CAMPECHE, A DIECISIETE DE ABRIL DEL DOS MIL 
VEINTISÉIS. 

Visto: 1) Con el estado procesal que guardan los presentes autos de 
los cuales se advierte que hasta la presente fecha no ha sido posible 
localizar un nuevo domicilio para notificar la declarativa de divorcio de 
fecha treinta y uno de marzo del dos mil veinticinco al ciudadano JUAN 
ROMÁN GRAJALES ALFARO, en consecuencia, SE PROVEE: 

1).Ahora bien, en virtud que de autos se advierte que no ha sido 
posible localizar algún nuevo domicilio donde pueda ser notificado 
JUAN ROMÁN GRAJALES ALFARO, se decreta la ignorancia 
de domicilio del ciudadano antes nombrado, y para efecto de no 
vulnerar su derecho de audiencia, así como el de acceso a la Justicia 
en virtud que hasta la presente fecha no se le ha podido notificar 
las actuaciones del presente expediente al antes mencionado, de 
conformidad con el artículo 106 del Código de Procedimientos Civiles 
del Estado, notifíquese a JUAN ROMÁN GRAJALES ALFARO, este 
acuerdo por medio de edictos, publicándose el mismo por tres veces 
en el lapso de quince días en el periódico oficial del Estado, para que 
dentro del término de quince días hábiles, contados desde la última 
publicación, manifieste lo que a sus derechos corresponda, respecto 
al proveído de fecha treinta y uno de marzo del dos mil veinticinco, 
de no realizar manifestación alguna se proveerá conforme a derecho, 
asimismo, para que dentro del mismo término señale domicilio para oír 
y recibir notificaciones en esta ciudad de San Francisco de Campeche, 
Campeche, en la inteligencia de no hacerlo así, las subsecuentes 
notificaciones, aun las de carácter personal, se le harán mediante 
cédula de notificación que se fijará por estrados de este juzgado, de 
conformidad con lo señalado en los artículos 96 y 97 del Código de 
Procedimientos Civiles del Estado; el proveído de fecha treinta y uno 
de marzo del dos mil veinticinco, mismo que a la letra dice: 
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“...JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA INSTANCIA DEL 
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO. SAN FRANCISCO DE 
CAMPECHE, CAMPECHE, A TREINTA Y UNO DE MARZO DEL AÑO 
DOS MIL VEINTICINCO.

VISTO: El escrito y documentación adjunta de SANTA DEL ROSARIO 
MASTE PEREZ, mediante el cual solicita el Divorcio Sin Expresión de 
Causa; y de manera sustancial señala los siguientes puntos: 

A) Como domicilio particular el ubicado en Calle Jerusalén, Manzana 
24, Lote 7 de la Colonia Leovigildo Gómez, C.P. 24060 de esta Ciudad 
Capital, como número telefónico 9812282352 y como domicilio para 
oír y recibir notificaciones el ubicado en Calle Niebla número 2, entre 
Escarcha y Avenida Patricio Trueba de Fracciorama 2000, C.P. 24090 
de esta Ciudad Capital.

B) Designa como sus asesoras técnicas a las licenciadas Karla 
Beatriz Chuc Estrella y Jessica Jasmin Reyes Góngora, con cédulas 
profesionales números 5339797 y 112039914 y RFC CUEK7506306F5 
y REGJ940201GX1, con domicilio para oír y recibir notificaciones el 
mencionado en líneas anteriores.-

C) Solicita la disolución del Vínculo Matrimonial SIN EXPRESIÓN 
DE CAUSA que la une a JUAN ROMAN GRAJALES ALFARO, quien 
puede ser notificado en la Calle Emiliano Zapata, sin número, esquina 
con Calle 23, de la invasión Emiliano Zapata, Escárcega Campeche, 
C.P. 24350 (como referencia al frente de la casa hay una mata de 
ciruela y un gallinero). En consecuencia, SE ACUERDA: -

1).Acumúlese a los presentes autos el escrito y documentación 
adjunta de cuenta, para que obre conforme a derecho corresponda 
con lo que dispone el numeral 72 fracción VI de la Ley Orgánica del 
Poder Judicial del Estado.-

2).Fórmese expediente original y márquese con el número 790/24-
2025/JMCF-I, e INGRÉSESE al Sistema de Gestión Electrónica de 
Expedientes (SIGELEX), derivado del acuerdo general conjunto 
número 27/PTSJ-CJCAM/21-2022, de los Plenos del Honorable 
Tribunal Superior de Justicia del Estado y del Consejo de la Judicatura 
Local.

3).Se admite como domicilio para oír y recibir notificaciones el citado 
anteriormente de conformidad con lo dispuesto en el artículo 96 del 
Código de Procedimientos Civiles en el Estado. 

Por lo que respecta al número telefónico proporcionado, se le hace 
del conocimiento a la oferente, que las notificaciones del presente 
asunto, se harán conforme al capítulo IV de notificaciones del Código 
de Procedimientos Civiles en el Estado. -

4).De igual forma, se admite la designación de la Licenciada Jessica 
Jasmin Reyes Góngora, como asesor técnico de la promovente, de 
conformidad con el numeral 49 “A” y “B” del Código de Procedimientos 
Civiles en el Estado. No así la personalidad de la Licenciada Karla 
Beatriz Chuc Estrella, por no cumplir con los requisitos del 49 “B” 
Ibídem. 

5).Asimismo, de conformidad con el Protocolo de Actuación para 
quienes imparten justicia en casos que afecten a niñas, niños y 
adolescentes, elaborado por la Presidencia de la Suprema Corte de 
Justicia de la Nación; y atendiendo al interés superior de la infancia 

señalados en los artículos 1, fracciones I y II, 2 y 13 de la Ley de los 
Derechos de Niñas, Niños y Adolescentes del Estado de Campeche, 
se hace del conocimiento a las partes que todo lo referente a nombre 
de niñas, niños y adolescentes, documentos, imagen grabada 
en fotografía o video, serán resguardados en sobre cerrado en el 
presente expediente, y estará a disposición de las partes  para que 
puedan imponerse de él.

6).En cuanto a la solicitud de SANTA DEL ROSARIO MASTE PEREZ, 
respecto a la disolución del vínculo matrimonial que la une con JUAN 
ROMAN GRAJALES ALFARO, con fundamento en los artículos 
278 fracción IV, 281, 282 BIS, 288, 288 BIS, TER y QUATER, 298 
fracciones I, V y VI, 300, 301, 304, 305, 306 y 311 todos del Código 
Civil en el Estado se admite a trámite la petición de divorcio sin 
Expresión de Causa. -

7).Ahora,  toda vez que el divorcio es solo el reconocimiento del 
Estado de una situación de hecho respecto de la desvinculación de los 
cónyuges, cuya voluntad de no permanecer unidos legalmente debe 
respetarse, lo cual propiciará un ambiente adecuado para su bienestar 
emocional, con la consecuente armonía entre los integrantes del 
núcleo familiar, en éste acto SE DECLARA LA DISOLUCIÓN DEL 
VINCULO MATRIMONIAL que une a SANTA DEL ROSARIO MASTE 
PEREZ CON JUAN ROMAN GRAJALES ALFARO. -

a).Luego entonces, como consecuencia del divorcio decretado 
se declara la separación física y material que unía a SANTA DEL 
ROSARIO MASTE PEREZ CON JUAN ROMAN GRAJALES ALFARO, 
quedando capacitados para contraer nuevo matrimonio en cualquier 
momento, en términos del artículo 306 del  Código  Civil en el Estado. 

b).Toda vez que del acta de matrimonio se observa que el mismo 
fue celebrado bajo el régimen de SEPARACION DE BIENES, no se 
resuelve nada al respecto, sin embargo en caso de alguna controversia 
se dejan a salvo sus derechos para que los hagan valer en la vía y 
forma legal que corresponda mediante Juicio autónomo. -

8).En atención a la garantía de audiencia, dese aviso al C. JUAN 
ROMAN GRAJALES ALFARO que la notificación de la presente 
declarativa, no es para efectos de inconformarse con la solicitud o 
la disolución del vínculo matrimonial que lo unía con la C. SANTA 
DEL ROSARIO MASTE PEREZ, en virtud de que dicha disolución 
no está sujeta a su conformidad, pues decidir si una persona debe 
continuar casada o no, forma parte del derecho al libre desarrollo de 
la personalidad, pues es un aspecto que forma parte de la manera 
en que el individuo desea proyectarse y vivir, por lo tanto representa 
un derecho autónomo y resultaría inconstitucional pretender 
el consentimiento del cónyuge para pronunciarse al respecto, 
provocando lo que el Divorcio sin Expresión de Causa evita.

9).En cuanto al derecho de alimentación compensatoria de los 
divorciantes, es importante tener presente lo siguiente: -

a). Que los acreedores alimentarios tienen a su favor la presunción de 
necesitar los alimentos, de conformidad con el artículo 305 del Código 
Civil del Estado;-

b).Que en término de los numerales 4 y 5 de la Convención  de la 
Eliminación de todas las formas de Discriminación de la Mujer, de 
conformidad con los cuales, atendiendo a  los derechos de humanos, 
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a la igualdad y a la no discriminación por razones de género, ante una 
situación de vulnerabilidad o desequilibrio entre las partes, derivado 
de los estereotipos o perjuicios de género, esto es, de situaciones de 
desventaja por condiciones de sexo o género, el órgano jurisdiccional 
tiene la obligación de impartir justicia con perspectiva de género, es 
decir debe juzgar considerando la situación de desventaja que, por 
cuestiones de género, discriminan e impiden la igualdad.

Acorde a lo expuesto por la Primera Sala en la Tesis 1ª. XCICX/2014 
(10ª), materia: Constitucional Libro 4, Marzo de 2014, Tomo I, pagina 
524, cuto rubro y texto dicen:

“ACCESO A LA JUSTICIA EN CONDICIONES DE IGUALDAD., 
TODOS LOS ÓRGANOS JURISDICCIONALES DEL PAÍS DEBEN 
IMPARTIR JUSTICIA CON PERSPECTIVA DE GENERO. De los 
artículos 1º y 4º de la Constitución Política del los Estados Unidos 
Mexicanos, 2,6 y 7 de la Convención Interamericana para Prevenir, 
Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer, “Convención de 
Belem do Para, Brasil,  adoptada en la ciudad de Belem do Pará, 
el 9 de junio de 1994, publicada en el Diario Oficial de la Federación 
el 19 de enero de 1999 y 1 y 16 de la Convención de las Naciones 
Unidas sobre la Eliminación de Todas la Formas de Discriminación 
contra la mujer, adoptada por la asamblea general el 18 de diciembre 
de 1979, publicada en el señalado medio, de difusión oficial el 12 de 
mayo de 1981, deriva que el derecho humano de la mujer a una vida 
libre de violencia y discriminación es interdependiente del derecho a la 
igualdad; primeramente, porque este último funge como presupuesto 
básico para el goce y ejercicio de otros derechos y porque los 
derechos humanos de género giran en torno a los principios de 
igualdad y no discriminación  por condiciones de sexo o género. 
Así, el reconocimiento de los derechos de la mujer a una vida libre 
de violencia y discriminación y de acceso a la justicia en condiciones 
de igualdad; exige que todos los órganos jurisdiccionales del país 
impartan justicia con perspectiva de género, que constituye un método 
que pretende detectar y eliminar todas las barreras y obstáculos 
que discriminan a las personas con condiciones de sexo o género, 
es decir, implica juzgar considerando las situaciones de desventaja 
que, por cuestiones de género, discriminan e impiden la igualdad. De 
ahí que el juez debe cuestionar los estereotipos preconcebidos en la 
legislación respecto de las funciones de uno u otro género, así como 
actuar con neutralidad en la aplicación de la norma jurídica en cada 
situación; toda vez que el Estado tiene el deber de velar porque en 
toda controversia jurisdiccional donde se advierta una situación de 
violencia, discriminación o vulnerabilidad por razones de género, ésta 
sea tomada en cuenta a fin de visualizar claramente la problemática y 
garantizar el acceso a la justicia de forma efectiva e igualitaria.”-

c).Que atendiendo a lo que disponen los artículos 1º, 4º y 17 de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, debido a la 
desigualdad que sufren las mujeres y como una acción para lograr 
un trato igualitario en razón de que son ellas quienes asumen cargas 
laborales y domesticas desproporcionadas, se actualiza la figura de 
pensión compensatoria, la cual tiene una doble finalidad: por una 
parte un deber asistencial derivado de la solidaridad familiar y otro 
resarcitorio que deriva del desequilibrio económico que se presenta 
entre los conyugues al momento de dicha disolución del matrimonio o 
del concubinato; y-

d).Que atendiendo a la duración del matrimonio y a la edad de la 

solicitante, y teniendo presente el gran aporte de la mujer al bienestar 
de la familia y al desarrollo de la sociedad hasta ahora no plenamente 
reconocido, la importancia social de la maternidad y la función de los 
padres en la familia y en la educación de los hijos conscientes también 
de que el papel de la mujer en el cuidado del hogar no debe ser causa 
de discriminación, ya que existe una responsabilidad compartida entre 
hombres y mujeres, así como la sociedad en su conjunto.-

En virtud de lo anterior, y reforzándolo con lo establecido en el artículo 
304 del Código Civil en el Estado de Campeche, que en su parte 
conducente dice “Al decretarse el divorcio, el juez en dicha resolución 
deberá decidir sobre el pago de una pensión compensatoria”, es 
procedente fijar por concepto de pensión compensatoria provisional, 
a favor de SANTA DEL ROSARIO MASTE PEREZ el 10% (diez por 
ciento) del total de los ingresos y prestaciones de ley que perciba 
JUAN ROMAN GRAJALES ALFARO, haciendo de conocimiento de 
los interesados que esta autoridad es la que determina el porcentaje 
fijado, como pensión compensatoria provisional y pensión alimenticia 
provisional y en caso de controvertir lo relativo a la pensión 
compensatoria, tienen expeditos sus derechos para que en caso 
de inconformidad con esta medida lo hagan valer en la vía y forma 
legal correspondiente, esto a través de un juicio autónomo en el cual 
podrán hacer valer sus alegaciones y asegurarse que se respete el 
debido proceso legal, no dentro del expediente de divorcio, el cual 
tiene como único propósito disolver el vínculo matrimonial, con la sola 
manifestación de voluntad de uno de los cónyuges, sin que exista en 
él un verdadero juicio.-

Hágase saber al C. JUAN ROMAN GRAJALES ALFARO que dicha 
pensión compensatoria señalada con anterioridad, en caso de no 
obtener un ingreso fijo, actualmente no podrá ser inferior a la cantidad 
de $418.20 (SON: CUATROCIENTOS DIECIOCHO PESOS 20/100 
M.N.) de manera quincenal para SANTA DEL ROSARIO MASTE 
PEREZ, lo anterior en razón al salario mínimo vigente en la tabla de 
la comisión nacional de salarios mínimos (CONASAMI) mismo que 
tiene un valor de $278.80 (SON: DOSCIENTOS SETENTA Y OCHO 
PESOS 80/100 M.N.) cantidad que tendrá un incremento automático 
mínimo equivalente al aumento porcentual del salario mínimo general 
diario vigente en la zona económica correspondiente al deudor, salvo 
que el deudor alimentario demuestre que sus ingresos no aumentaran 
en igual proporción.-

10). Atendiendo a que el dictado de las medidas provisionales se 
debe realizar con celeridad, pues deben dictarse desde el momento 
de la presentación de la demanda de divorcio, en caso de contar 
con los elementos necesarios, pudiendo modificarse cuando 
varíen las circunstancias sobre las que se apoyan; aunado a que 
se encuentra de por medio el interés superior de la adolescente de 
iniciales S.A.G.M., entendido éste, como el catálogo de valores, 
principios, interpretaciones, acciones y procesos dirigidos a forjar un 
desarrollo humano integral y una vida digna, así como para generar 
las condiciones materiales que permitan a los niños vivir plenamente 
y alcanzar el máximo de bienestar personal, familiar y social posible; 
lo que implica que en todo momento las políticas, acciones y toma de 
decisiones vinculadas a esa etapa de la vida humana, se realicen de 
modo que, en primer término, se busque el beneficio directo del niño 
o niña a quien van dirigidos, por lo que su protección se ubica incluso 
por encima de la que debe darse a los derechos de los adultos; con 
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fundamento en el ordinal 288 BIS y 298 reformados del Código Civil 
del Estado, se procederá al dictado de medidas toda vez que esta 
resolución es de tipo declarativa por lo que en caso de inconformidad 
podrán hacerla valer en la vía y forma legal correspondiente, mediante 
un juicio autónomo; en donde el sujeto afectado será parte y podrá 
aportar los elementos probatorios que considere convenientes por lo 
que se determinan las siguientes medidas:

    •  La adolescente de iniciales S.A.G.M., queda bajo la guarda y 
custodia de SANTA DEL ROSARIO MASTE PEREZ y bajo la patria 
potestad de ambos padres.

    • En cuanto al concepto de pensión alimenticia de la adolescente 
de iniciales S.A.G.M., se fija el 20% (CUARENTA POR CIENTO) a 
favor de la misma, representada por su madre la C. SANTA DEL 
ROSARIO MASTE PEREZ, del total de las percepciones económicas 
diarias y demás prestaciones de ley que devenga el C. JUAN ROMAN 
GRAJALES ALFARO en la forma en que se le realicen sus pagos 
(semanal, quincenal, etc.). -

Hágase saber al antes citado que dicha pensión alimenticia provisional 
señalada con anterioridad, que en caso de no obtener un ingreso fijo, 
actualmente no podrá ser inferior a la cantidad de $ 836.40 (SON: 
OCHOCIENTOS TREINTA Y SEIS PESOS 40/100 M.N.) de manera 
quincenal para la adolescente antes mencionada, lo anterior en 
razón al salario mínimo vigente en la tabla de la comisión nacional de 
salarios mínimos (CONASAMI) mismo que tiene un valor de $278.80 
(SON: DOSCIENTOS SETENTA Y OCHO PESOS 80/100 M.N.) 
cantidades que tendrán un incremento automático mínimo equivalente 
al aumento porcentual del salario mínimo general diario vigente en 
la zona económica correspondiente al deudor, salvo que el deudor 
alimentario demuestre que sus ingresos no aumentaran en igual 
proporción. -

Por lo que, para el debido cumplimiento de la pensión alimenticia y 
compensatoria provisionales fijadas, de conformidad con el artículo 
130 fracción IV del Código de Procedimientos Civiles en el Estado, 
hágase saber a JUAN ROMAN GRAJALES ALFARO que al momento 
de su notificación, cuenta con el término de tres días siguientes 
contados a partir de la notificación del presente auto, para que empiece 
a realizar dichos depósitos ante la Central de Consignaciones de este 
H. tribunal Superior de Justicia del Estado, sito en Casa de Justicia, 
por quincenas anticipadas, apercibiéndolo que en caso de no dar 
cumplimiento y de no acreditar o justificar el impedimento legal que 
tenga para cumplir con dicha determinación en el término concedido; 
queda expedito su derecho de la C. SANTA DEL ROSARIO MASTE 
PEREZ para asegurar los alimentos de su hija y los suyos, en términos 
del artículo 333 del Código Civil en el Estado, previo trámite legal 
correspondiente.-

    • En cuanto al régimen de visitas entre SANTA DEL ROSARIO 
MASTE PEREZ y  la adolescente de iniciales S.A.G.M., atendiendo 
al interés superior de la misma, serán de manera abierta, previo aviso 
a la madre custodia, siempre y cuando no se afecte las actividades 
escolares de la joven y JUAN ROMAN GRAJALES ALFARO no se 
encuentre bajo influjos de alcohol o de cualquier sustancia o droga 
de cualquier tipo; toda vez que el derecho de visita y convivencia, 
tiene por objeto lograr la protección, estabilidad personal y emocional 
de los menores de edad dándole afecto, calor humano, presencia 

personal, respaldo espiritual y respeto a su persona e intimidad, para 
disfrutar de momentos en común; asimismo, que el derecho de los 
padres a convivir con sus hijos es una función familiar, que responde a 
un derecho-deber establecido fundamentalmente en beneficio de los 
hijos.

11).Ahora bien, en cuanto a las hijas de nombre ADRIANA 
GUADALUPE Y MONSERRAT DE LOS ANGELES las dos de 
apellidos GRAJALES MASTE, quienes actualmente cuentan con la 
mayoría de edad legal, tal como constan con las actas de nacimientos 
expedidas por el Registro Civil de Campeche, anexadas al presente 
escrito de solicitud, no ha lugar a decretar medidas provisionales a las 
que alude el artículo 298 del Código Civil en el Estado, en razón de su 
mayoría de edad.

12).No obstante lo anterior y pese a que se han dictado las medidas, 
de conformidad con el artículo 130 fracción IV del Código Procesal en 
vigor y en atención a lo establecido en el numeral 288 BIS del Código 
Civil en el Estado de Campeche en vigor, reformado; dese vista a 
JUAN ROMAN GRAJALES ALFARO con el convenio adjunto por 
SANTA DEL ROSARIO MASTE para que dentro del término de tres 
días hábiles manifieste su conformidad, pasado dicho termino, sin que 
exista convenio entre los cónyuges que acuerden las consecuencias 
jurídicas y efectos del divorcio o de no llegar a un acuerdo, de la 
interpretación del artículo 288 QUATER del referido Código Civil 
reformado, las medidas ordenadas en el presente asunto QUEDARAN 
SUBSISTENTES, dejándose a salvo los derechos de las partes para 
que los hagan valer en la vía legal correspondiente.

13).Se hace del conocimiento a SANTA DEL ROSARIO MASTE 
PEREZ y a JUAN ROMAN GRAJALES ALFARO, que de existir una 
solicitud de divorcio previa a la presente en términos de los artículos 
1 y 17 Constitucionales debe cumplirse con el principio primero en 
tiempo, primero en derecho; por lo cual para efecto de no controvertir 
declarativa alguna, está en su caso será sobreseída.

14).Resulta conveniente aclarar que esta resolución en la que se 
está decretando la disolución del vínculo matrimonial de SANTA DEL 
ROSARIO MASTE PEREZ CON JUAN ROMAN GRAJALES ALFARO 
es de tipo declarativa, por tanto no requiere que cause ejecutoria de 
manera expresa.-

15).Por otra parte, hágase del conocimiento a SANTA DEL ROSARIO 
MASTE PEREZ que a efecto de dar cumplimiento a lo que establece 
el ordinal 124 del Código Civil en el Estado, es decir, realizar la 
inscripción de divorcio, deberá exhibir en el término de tres días 
hábiles el pago del derecho, mismo pago que deberá realizarse en el 
lugar de registro del matrimonio, apercibida que de no hacerlo así,  la 
inscripción del divorcio quedará bajo su más estricta responsabilidad 
y de no existir promoción alguna pendiente por acordar, se enviará el 
expediente al Archivo Judicial del Estado como asunto fenecido.-

16).De conformidad con el artículo 288 del Código de Procedimientos 
Civiles en el Estado, notifíquese a la Agente del Ministerio Público de 
la Adscripción y al Auxiliar Jurídico de la Procuraduría de Protección 
de Niñas, Niños y Adolescentes.

17).En atención a la garantía de audiencia, prevista en los artículos 14 
y 16 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, de 
conformidad con el artículo 111 del Código de Procedimientos Civiles 
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en el Estado, túrnese los autos al actuario diligenciador adscrito a la 
Central de Actuarios del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado, 
para que en auxilio de las labores del juzgado, se sirva notificar la 
presente declaración de divorcio a: -

SANTA DEL ROSARIO MASTE PEREZ, a través de su asesora 
técnica, la Lic. Jessica Jasmin Reyes Góngora, en el predio ubicado 
en Calle Niebla número 2, entre Escarcha y Avenida Patricio Trueba 
de Fracciorama 2000, C.P. 24090 de esta Ciudad Capital. 

18).De acuerdo con el artículo 54 del Código de Procedimientos 
Civiles en el Estado, se habilitan días y horas inhábiles al actuario 
diligenciador para que se  notifique el presente auto. -

19).Ahora bien, toda vez que el domicilio del JUAN ROMAN 
GRAJALES ALFARO se encuentra fuera de la jurisdicción de esta 
autoridad, de conformidad con el artículo 105 ibídem, remítase 
atento exhorto a la CENTRAL DE DESPACHOS Y EXHORTOS EN 
ESCARCEGA, para que en auxilio de las labores de este juzgado, 
comisione al actuario de su adscripción para que se sirva notificar 
la declarativa de divorcio a  JUAN ROMAN GRAJALES ALFARO en 
el domicilio ubicado Calle Emiliano Zapata, sin número, esquina con 
Calle 23, de la invasión Emiliano Zapata, Escárcega Campeche, C.P. 
24350 (como referencia al frente de la casa hay una mata de ciruela 
y un gallinero); con entrega de las copias simples de la solicitud del 
divorcio y documentación adjunta, exhibidas y  debidamente cotejadas 
de sus originales. 

Por lo anterior, se previene al C. JUAN ROMAN GRAJALES ALFARO, 
para que señale domicilio en esta Ciudad de San Francisco de 
Campeche, Campeche, para oír y recibir notificaciones, apercibido que 
de no hacerlo así, las subsecuentes notificaciones, aun las de carácter 
personal, se le harán a través de cédula que se fije en los Estrados 
de este juzgado, de conformidad con el artículo 96 y 97 del Código 
de Procedimientos Civiles en el Estado de Campeche. -Otorgándose 
al Juez Exhortado JURISDICCIÓN PLENA a efecto de que pueda 
acordar cualquier promoción de las partes, para la prosecución de 
dicho exhorto. Una vez que quede diligenciado el exhorto, tenga a 
bien devolverlo a su lugar de origen con las inserciones necesarias 
para tales efectos. -

Se le concede a la autoridad exhortada un término de 20 días hábiles 
para la diligenciación del presente Exhorto contados a partir de que 
sea acordado, de conformidad al artículo 81 bis fracción IV del Código 
de Procedimientos Civiles en el Estado. -

Acúsese de recibido a esta autoridad del presente exhorto, mismo 
que puede ser a través del correo electrónico institucional jmixto@
poderjudicialcampeche.gob.mx. Asimismo se habilitan días y horas 
inhábiles para el éxito de la notificación del presente auto, conforme 
al numeral 54 del Código de Procedimientos Civiles en el Estado. -

Sírvase la Secretaria de Acuerdos Interina de este Juzgado a 
cumplimentar el citado exhorto, con las constancias necesarias para 
la diligenciación del mismo, de conformidad con el artículo 72 fracción 
XIX de la Ley Orgánica del Poder Judicial del Estado. 

20).Se le requiere a los JUSTICIABLES, para que dentro del término 
de tres días de conformidad con el numeral 130 fracción IV del Código 
Procesal Civil en el Estado, se sirvan informar de manera anticipada 

si padecen de alguna deficiencia física, mental, intelectual o sensorial, 
a fin de que el JUZGADO este en aptitud de tomar las medidas 
administrativas correspondientes, con la finalidad de que el derecho de 
acceso a la justicia sea ejercido bajo estándares óptimos de eficacia, 
tomando en consideración las necesidades  particulares o concretas 
con las personas con discapacidad. De igual forma, ese le hace del 
conocimiento a los Justiciables en base al oficio número 3071/CJCAM/
SEJEC-P/22-2023, de la habilitación del espacio denominado, “ÁREA 
DE APOYO A PERSONAS CON DISCAPACIDAD” para la atención 
y en su caso, recepción de escritos que las personas usuarias con 
discapacidad que pretendan presentar ante los Juzgados de Primera 
Instancias del Primer Distrito Judicial del Estado. 

21).En cumplimiento con lo que establecen los artículos 16 párrafo 
primero y segundo de la Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos; 23, 113 fracción XI y 120 de la Ley General de 
Transparencia y Acceso a la Información Pública; 44, 113, fracción VII 
y 123 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública 
del Estado de Campeche, se le hace saber a los intervinientes en los 
procesos que se tramitan en este Juzgado, que los datos personales 
que existan en los expedientes y documentación relativa al mismo, se 
encuentran protegidos por ser información confidencial y para permitir 
el acceso a esta información por diversas personas, se requiere que 
el procedimiento jurisdiccional haya causado ejecutoria, para no 
considerarse como información reservada, pero además obtener el 
consentimiento expreso de los titulares de estos datos, todo lo anterior 
sin perjuicio de lo que determine el “Comité de Transparencia”.-

22).Hágase saber a las partes que queda a su disposición la página 
del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado htpp://tribunalvirtual.
poderjudicialcampeche.gob.mx para que, en el apartado de servicios, 
opción Tribunal Virtual; puedan revisar listas de estrados, cedulas de 
estrados, entre otros servicios que ofrece dicho Tribunal a través de 
la página señalada.

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE. ASÍ LO PROVEYÓ Y FIRMA LA 
MAESTRA CANDELARIA BEATRIZ GALA PECH, JUEZA JUZGADO 
MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER 
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, POR ANTE MI LICENCIADA 
ARIANA GUADALUPE TAMAYO CHAN, SECRETARIA DE 
ACUERDOS QUE CERTIFICA Y DA FE.”-

2).En virtud de lo señalado en líneas anteriores, de conformidad con el 
artículo 106 del Código de Procedimientos Civiles del Estado, gírese 
atento oficio al Director del Periódico Oficial del Estado, con domicilio 
ubicado en Calle 10 con esquina Mariano Escobedo del Barrio de San 
Francisco, de esta ciudad capital, remitiéndole el disco Compacto, que 
contiene el archivo electrónico, de este acuerdo. 

3).Hágase entrega del oficio señalado en punto anterior por medio 
del Actuario  Diligenciador de la Central de actuarios del H. Tribunal  
Superior de Justicia del Estado. -

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. ASÍ LO PROVEYÓ Y FIRMA EL 
MAESTRO MANUEL DOLZ RAMOS, JUEZ DEL JUZGADO MIXTO 
CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO 
JUDICIAL DEL ESTADO, ANTE MI LA LICENCIADA NUBIA ARELLI 
GUTIÉRREZ AVILA, SECRETARIA DE ACUERDOS INTERINA QUE 
CERTIFICA Y DA FE.  -
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LO QUE NOTIFICO A USTED POR MEDIO DE EDICTOS QUE SERÁN 
PUBLICADOS POR TRES VECES EN EL ESPACIO DE QUINCE 
DÍAS, A TRAVÉS DEL PERIÓDICO OFICIAL EN EL ESTADO.-

LICDA. ANNA LUISA CAN BALLOTE

ACTUARIO INTERINA DEL JUZGADO  MIXTO CIVIL-FAMILIAR 

 DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO. RÚBRICA.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE. JUZGADO 
MIXTO CIVIL FAMILIAR DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER 
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA.

EXPEDIENTE:   806/25-2026/JMCF-I

FOLIO: 7900

C. JOHAN STIVENSON BERRIO MEJÍA 

Domicilio:  calle 10, con esquina Mariano Escobedo del Barrio de San 
Francisco.

  EN EL EXPEDIENTE NÚMERO 806/25-2026/JMCF-I RELATIVO 
A LA SOLICITUD DE DIVORCIO SIN EXPRESIÓN DE CAUSA 
SOLICITADO POR ROSALBA ELISA SOLIS CASTILLO,  EL 
JUEZ  MIXTO CIVIL FAMILIAR  DE PRIMERA INSTANCIA DEL 
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, DICTÓ UN PROVEÍDO 
QUE EN SU PARTE CONDUCENTE DICE: 

JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA INSTANCIA DEL 
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO. SAN FRANCISCO 
DE CAMPECHE, CAMPECHE, A VEINTE DE ABRIL  DE DOS MIL 
VEINTISÉIS. -

VISTOS: 1. Los oficios del Vocal del Registro Federal de Electores 
del Estado, del Director General de SMAPAC, del Director Jurídico y 
Derechos Humanos de la SPSC y del Subdirector del Registro Público 
de la Propiedad y de Comercio del Estado de Campeche, por medio 
de los cuales informan que tras una búsqueda en su base de datos 
NO ENCONTRARON registro del domicilio de JOHAN STIVENSON 
BERRIO MEJÍA. 2. El escrito del Lic.  Carlos Benito Montejo Panti, 
asesor técnico de ROSALBA ELISA SOLÍS CASTILLO, mediante el 
cual anexa el recibo de pago de derecho fiscal y solicita se envíe 
oficio al registro civil para la debida anotación marginal en el acta de 
matrimonio. En consecuencia, SE ACUERDA: -

1. Acumúlese a los presentes autos los oficios y el escrito de cuenta, 
esto para que conste conforme a derecho, de conformidad con lo 
que dispone el numeral 72 fracción VI de la Ley Orgánica del Poder 
Judicial del Estado de Campeche.

2. Atendiendo a la solicitud de la ocursante, y dado que anexa  el 
pago de inscripción de divorcio, gírese atento oficio al Registro Civil 
del Estado Civil en esta ciudad, para que realice las anotaciones 
marginales y levante el acta correspondiente de la disolución del 
vínculo matrimonial de ROSALBA ELISA SOLÍS CASTILLO Y 
JOHAN STIVENSON BERRIO MEJÍA, asentado en el registro civil 
del municipio de Campeche, Campeche, en la oficialía 0003, libro 1, 
número de acta 00031, con fecha de registro: 16/02/2024, debiendo 
dicho funcionario publicar un extracto de esta resolución en las tablas 

destinadas para ello en un espacio de quince días, en cumplimiento 
a lo estipulado en los artículos 124, 125,126 y 308 del Código Civil en 
el Estado, para lo cual anéxese como copias certificadas del acta de 
matrimonio, de la declarativa de divorcio, y el recibo de pago original. 

3. Ahora bien, considerando que todas las autoridades ya emitieron 
su informe correspondiente, sin poder encontrar la residencia actual 
de JOHAN STIVENSON BERRIO MEJÍA, se declara la ignorancia 
del domicilio del mismo y para no retrasar el presente asunto y no 
vulnerar su derecho de audiencia, así como el de acceso a la Justicia, 
en virtud que hasta la presente fecha no se le ha podido notificar 
la declarativa de divorcio, de conformidad con el artículo 106 del 
Código de Procedimientos Civiles del Estado, notifíquese a JOHAN 
STIVENSON BERRIO MEJÍA este acuerdo por medio de edictos, 
publicándose el mismo por tres veces en el lapso de quince días en 
el periódico oficial del Estado, para que dentro del término de quince 
días hábiles, contados desde la última publicación, manifieste lo que 
a su derecho corresponda, respecto al proveído de fecha SIETE DE 
ABRIL DE DOS MIL VEINTISÉIS, de no realizar manifestación alguna 
se proveerá conforme a derecho. 

Asimismo para que dentro del mismo término, señale domicilio 
para oír y recibir notificaciones de esta ciudad de San Francisco 
de Campeche, Campeche, en la inteligencia de no hacerlo así, las 
subsecuentes notificaciones, aun las de carácter personal, se le harán 
mediante cédula de notificación que se fijara por estrados de este 
juzgado, de conformidad con lo señalado en los artículos 96 y 97 del 
Código de Procedimientos Civiles del Estado; el proveído de fecha 
SIETE DE ABRIL DE DOS MIL VEINTISÉIS, mismo que a la letra dice: 

“JUZGADO MIXTO CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA INSTANCIA DEL 
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO. CASA DE JUSTICIA. 
SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, A SIETE DE ABRIL 
DE DOS MIL VEINTISÉIS. -

VISTO: El escrito y documentación adjunta de ROSALBA ELISA 
SOLÍS CASTILLO, mediante el cual solicita el Divorcio Sin Expresión 
de Causa; y de manera sustancial señala los siguientes puntos: -

A) Como domicilio particular el ubicado en la Calle 24, Número 148ª, 
por Calle 24 y Aldama, Colonia San José, C.P. 24040, de esta Ciudad 
Capital, con número telefónico 9811113321. -

B) Designa como su asesor técnico al Licenciado Carlos Benito 
Montejo Panti, con cédula profesional número 12804990, RFC. 
MOPC900514CX4 y con domicilio para oír y recibir notificaciones 
el Instituto de Acceso a la Justicia del Estado, ubicado en la Calle 
Niebla, Número 2, entre Escarcha y Avenida Patricio Trueba y Regil de 
Fracciorama “2000”, C.P. 24090 de esta Ciudad Capital.  -

C) Solicita la disolución del Vínculo Matrimonial SIN EXPRESIÓN DE 
CAUSA que la une con JOHAN STIVENSON BERRIO MEJÍA, de la 
cual señala que desconoce su domicilio actual. En consecuencia, SE 
ACUERDA: 

1.  Acumúlese a los presentes autos el escrito y documentación 
adjunta de cuenta, para que obre conforme a derecho corresponda 
con lo que dispone el numeral 72 fracción VI de la Ley Orgánica del 
Poder Judicial del Estado.

2. Fórmese expediente original y márquese con el número 806/25-



PERIÓDICO OFICIAL DEL ESTADO PÁG. 67
San Francisco de Campeche,
Cam., Abril 29 de 2026

2026/JMCF-I, e INGRÉSESE al Sistema Integral de Control de 
Expedientes (SICE) de este H. Poder Judicial. -

3. Se admite como domicilio para oír y recibir notificaciones el citado 
anteriormente de conformidad con lo dispuesto en el artículo 96 del 
Código de Procedimientos Civiles en el Estado. -

Por lo que respecta al -número proporcionado por la ocursante, se le 
hace saber que las notificaciones se harán conforme al Capítulo IV 
de Notificaciones del Código de Procedimientos Civiles del Estado. -

4. De igual forma, se admite la designación del Licenciado Carlos 
Benito Montejo Panti, como asesor técnico de la promovente para oír 
y recibir notificaciones, de conformidad con el numeral 49 “A” y “B” del 
Código de Procedimientos Civiles en el Estado.  -

5. Toda vez que en el escrito inicial la solicitante señala que desconoce 
el domicilio de JOHAN STIVENSON BERRIO MEJÍA y a fin de no 
violentar derecho al libre desarrollo de la personalidad de la promovente, 
esta autoridad ha reconocido que la decisión de un cónyuge de no 
permanecer casado, independientemente de las causas que tenga 
para ello, constituye una forma de auto determinarse, de proyectarse 
a través de la elección de un plan de vida y consecuentemente, una 
forma de ejercer el derecho al libre desarrollo de la personalidad 
ante eso el deseo de no seguir vinculado con el cónyuge, resulta 
preponderante la voluntad del individuo, así, el deseo de disolver el 
vínculo matrimonial no se supedita a la demostración de causal alguna 
y, de esta manera, se privilegia la voluntad de quien no desea seguir 
en matrimonio, lo que salvaguarda el derecho al libre desarrollo de la 
personalidad. Sírvase lo anterior, con el siguiente criterio federal que 
a la letra dice: 

DIVORCIO, AL PREVER LA SIMPLE VOLUNTAD DE CUALQUIERA 
DE LOS CONYUGES COMO CAUSA DE AQUEL, ATIENDE AL 
DERECHO A LA DIGNIDAD HUMANA EN SU voluntad VERTIENTE 
DE LIBRE DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD. La causa 
de divorcio prevista en la fracción citada relativa a la disolución 
del vínculo matrimonial por la simple cualquiera de los cónyuges, 
engendra la idea que se dictarà sentencia sin considerar conformidad 
o no del cónyuge que no lo pidió, esto es, que se decreta la disolución 
del vínculo sin que tenga ningún peso específico la manifestación de 
la contraparte y, por supuesto, ningún efecto jurídico el respeto o no 
de la oportunidad de defensa al cónyuge que no lo solicitó. En esas 
circunstancias, si bien pudiera estimarse que con la terminación del 
matrimonio al cónyuge que no lo solicito se le privará de diversos 
derechos, entre los que se encuentran su estado civil, al derecho a 
heredar, percibir alimentos y seguridad social, sin haber tenido una 
consecuencia Juridica el ser oído y vencido en juicio, lo cierto es que se 
trata de una restricción constitucionalmente admisible. Considerando 
que ningún derecho fundamental es absoluto, que éstos admiten 
restricciones, siempre y cuando no sean arbitrarias, resulta que la 
restricción, en estos supuestos, de que aun al observarse el derecho 
fundamental de audiencia y debido proceso, no le generaría ningún 
beneficio, tiene una finalidad constitucionalmente valida, razonable y 
proporcional, pues atiende al derecho de la dignidad humana y al libre 
desarrollo de la personalidad. Asi, la fracción invocada al prever la 
simple voluntad de cualquiera de los cónyuges para actualizarse el 
divorcio, sin observar los derechos de audiencia y debido proceso, 
atiende al derecho superior a la dignidad humana en su vertiente de 

libre desarrollo de la personalidad. -

6. Por lo anterior, en cuanto a la solicitud de ROSALBA ELISA SOLÍS 
CASTILLO, respecto a la disolución del vínculo matrimonial que la 
une con JOHAN STIVENSON BERRIO MEJÍA, con fundamento en 
los artículos 278 fracción IV, 282 BIS, 288, 288 BIS, TER y QUATER, 
298 fracciones I y V, 300, 301, 304, 305 y 306 todos del Código Civil 
en el Estado, se admite a trámite la petición de divorcio sin Expresión 
de Causa. 

7. Ahora,  toda vez que el divorcio es solo el reconocimiento del 
Estado de una situación de hecho respecto de la desvinculación de 
los cónyuges, cuya voluntad de no permanecer unidos legalmente 
debe respetarse, lo cual propiciará un ambiente adecuado para su 
bienestar emocional, con la consecuente armonía entre los integrantes 
del núcleo familiar, en éste acto SE DECLARA LA DISOLUCIÓN 
DEL VINCULO MATRIMONIAL que une a ROSALBA ELISA SOLÍS 
CASTILLO,  CON JOHAN STIVENSON BERRIO MEJÍA. -

a).Luego entonces, como consecuencia del divorcio decretado se 
declara la separación física y material que unía a los divorciantes, 
quedando capacitadas para contraer nuevo matrimonio en cualquier 
momento, en términos del artículo 306 del  Código  Civil en el Estado. 

b).Toda vez que del acta de matrimonio se observa que el mismo 
fue celebrado bajo el régimen de SEPARACION DE BIENES, no se 
resuelve nada al respecto, sin embargo en caso de alguna controversia 
se dejan a salvo sus derechos para que los hagan valer en la vía y 
forma legal que corresponda mediante Juicio autónomo.-

8. En atención a la garantía de audiencia, dese aviso al divorciante 
que la notificación de la presente declarativa, no es para efectos de 
inconformarse con la solicitud o la disolución del vínculo matrimonial 
que le unía con la parte promovente, en virtud de que dicha disolución 
no está sujeta a su conformidad, pues decidir si una persona debe 
continuar casada o no, forma parte del derecho al libre desarrollo de 
la personalidad, pues es un aspecto que forma parte de la manera 
en que el individuo desea proyectarse y vivir, por lo tanto representa 
un derecho autónomo y resultaría inconstitucional pretender 
el consentimiento del cónyuge para pronunciarse al respecto, 
provocando lo que el Divorcio sin Expresión de Causa evita. -

9. En cuanto al derecho de alimentación compensatoria de los 
divorciantes, no se hace pronunciamiento alguno en este momento, 
quedando a salvo los derechos de las partes para que los hagan valer 
oportunamente o en su caso en la vía oral y forma legal correspondiente, 
mediante un juicio autónomo; en donde el sujeto afectado será parte y 
podrá aportar los elementos probatorios que considere convenientes, 
toda vez que del análisis de la solicitud y de los documentos adjuntos, 
no se cuentan con los elementos probatorios suficientes para decretar 
lo concerniente a una pensión compensatoria provisional, y siendo 
la naturaleza y régimen jurídico de la pensión compensatoria y 
alimenticia diferentes, dado que la pensión alimenticia responde a un 
fundamento de necesidad siendo su esencia la pobreza económica 
y por el contrario la compensatoria está vinculada al concepto de 
perjuicio y su fundamento es el desequilibrio entre los cónyuges, por lo 
tanto, se trata de un mecanismo corrector de esa teórica desigualdad 
general entre los esposos como consecuencia de la Separación o 
Divorcio, el cual no tiene en ningún caso naturaleza alimenticia; tal 
como se advierte del siguiente criterio federal: 
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“PENSIÓN COMPENSATORIA. LA OBLIGACIÓN DE 
PROPORCIONARLA ES DE NATURALEZA DISTINTA A LA 
OBLIGACIÓN ALIMENTARIA QUE SURGE DE LAS RELACIONES 
DE MATRIMONIO, PUES EL PRESUPUESTO BÁSICO PARA 
SU PROCEDENCIA CONSISTE EN LA EXISTENCIA DE UN 
DESEQUILIBRIO ECONÓMICO. Esta Primera Sala advierte que, en 
el caso del matrimonio, la legislación civil o familiar en nuestro país 
establece una obligación de dar alimentos como parte de los deberes 
de solidaridad y asistencia mutuos. Así, en condiciones normales, la 
pareja guarda una obligación recíproca de proporcionarse todos los 
medios y recursos necesarios para cubrir las necesidades de la vida 
en común y establecer las bases para la consecución de los fines 
del matrimonio. Sin embargo, una vez decretada la disolución del 
matrimonio esta obligación termina y podría, en un momento dado, 
dar lugar a una nueva que responde a presupuestos y fundamentos 
distintos, la cual doctrinariamente ha recibido el nombre de “pensión 
compensatoria”, aunque en la legislación de nuestro país se le refiera 
genéricamente como pensión alimenticia. En efecto, se advierte que 
a diferencia de la obligación de alimentos con motivo de una relación 
matrimonial o de concubinato, la pensión compensatoria encuentra su 
razón de ser en un deber tanto asistencial como resarcitorio derivado 
del desequilibrio eco-nómico que suele presentarse entre los cónyuges 
al momento de disolverse el vínculo matrimonial. En este sentido, esta 
Primera Sala considera que el presupuesto básico para que surja 
la obligación de pagar una pensión compensatoria consiste en que, 
derivado de las circunstancias particulares de cada caso concreto, 
la disolución del vínculo matrimonial coloque a uno de los cónyuges 
en una situación de desventaja económica que en última instancia 
incida en su capacidad para hacerse de los medios suficientes para 
sufragar sus necesidades y, consecuentemente, le impida el acceso 
a un nivel de vida adecuado. Por tanto, podemos concluir que la 
imposición de una pensión compensatoria en estos casos no se 
constriñe sencillamente a un deber de ayuda mutua, sino que además 
tiene como objetivo compensar al cónyuge que durante el matrimonio 
se vio imposibilitado para hacerse de una independencia económica, 
dotándolo de un ingreso suficiente hasta en tanto esta persona se 
encuentre en posibilidades de proporcionarse a sí misma los medios 
necesarios para su subsistencia. Amparo directo en revisión 269/2014. 
22 de octubre de 2014. Mayoría de cuatro votos de los Ministros Arturo 
Zaldívar Lelo de Larrea, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Olga Sánchez 
Cordero de García Villegas y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Disidente: 
José Ramón Cossío Díaz, quien reservó su derecho para formular voto 
particular. Ponente: Arturo Zaldívar Lelo de Larrea. Secretario: Javier 
Mijangos y González. Época: Décima Época. Registro: 2007988.
Instancia: Primera Sala. Tipo de Tesis: Aislada. Fuente: Gaceta del 
Semanario Judicial de la Federación. Libro 12, noviembre de 2014, 
Tomo I.Materia(s): Civil. Tesis: 1a. CCCLXXXVII/2014 (10a.).Página: 
725.-

Dicha determinación no vulnera el derecho fundamental de acceso a 
la justicia previsto en el artículo 17 de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos, ni los principios de unidad, concentración, 
celeridad y economía procesal, pues, sostener una postura contraria, 
propiciaría una litis ajena a la pretensión principal de obtener el divorcio 
sin justificación de causa, que conllevaría su postergación hasta en 
tanto se dilucidaran otros aspectos ajenos, sujetos a controversia y 
demostración por las partes, lo que restringiría injustificadamente el 
derecho al libre desarrollo de la personalidad, salvaguardado dentro 

del procedimiento de divorcio incausado de fácil acceso y sencillez 
procesal.-

 10. No se decreta nada con relación a custodia, convivencias ni 
pensión alimenticia a favor de menores de edad, en virtud de que en la 
presente solicitud, la ocursante manifiesta que durante el matrimonio 
NO se procrearon hijos. 

11. Se hace del conocimiento de las divorciantes, que de existir una 
solicitud de divorcio previa a la presente en términos de los artículos 
1 y 17 Constitucionales debe cumplirse con el principio primero en 
tiempo, primero en derecho; por lo cual para efecto de no controvertir 
declarativa alguna, está en su caso será sobreseída.-

12. Resulta conveniente aclarar que esta resolución en la que se 
está decretando la disolución del vínculo matrimonial que unía a las 
divorciantes es de tipo declarativa, por tanto no requiere que cause 
ejecutoria de manera expresa. 

13. Por otra parte, hágase del conocimiento de la parte promovente, 
que a efecto de dar cumplimiento a lo que establece el ordinal 124 
del Código Civil en el Estado, es decir, realizar la inscripción de 
divorcio, deberá exhibir en el término de tres días hábiles el pago del 
derecho, mismo pago que deberá realizarse en el lugar de registro 
del matrimonio, apercibida que de no hacerlo así,  la inscripción del 
divorcio quedará bajo su más estricta responsabilidad y de no existir 
promoción alguna pendiente por acordar, se enviará el expediente al 
Archivo Judicial del Estado como asunto fenecido.-

14. De conformidad con el artículo 288 del Código de Procedimientos 
Civiles en el Estado, notifíquese a la Agente del Ministerio Público de 
la Adscripción.-

15. En atención a la garantía de audiencia, prevista en los artículos 14 
y 16 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, de 
conformidad con el artículo 111 del Código de Procedimientos Civiles 
en el Estado, túrnese los autos al actuario diligenciador adscrito a la 
Central de Actuarios del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado, 
para que en auxilio de las labores del juzgado, se sirva notificar la 
presente declaración de divorcio a: -

•	 ROSALBA ELISA SOLÍS CASTILLO, a través de su asesor 
técnico, el Licenciado Carlos Benito Montejo Panti, en el Instituto de 
Acceso a la Justicia del Estado, ubicado en Calle Niebla, Número 2, 
entre Escarcha y Avenida Patricio Trueba de Fracciorama “2000”, C.P. 
24090 de esta Ciudad Capital. 

16. De acuerdo con el artículo 54 del Código de Procedimientos 
Civiles en el Estado, se habilitan días y horas inhábiles al actuario 
diligenciador para que se  notifique el presente auto. 

17. En atención al punto quinto de esta solicitud y en cumplimiento a 
lo ordenado por los artículos 106 y 107 del Código de Procedimientos 
Civiles del Estado, y para efectos de la investigación del domicilio de 
JOHAN STIVENSON BERRIO MEJÍA, se ordena girar oficios a las 
siguientes instituciones: -

A.  A LA DIRECCIÓN DEL REGISTRO PÚBLICO DE LA PROPIEDAD 
Y DEL COMERCIO DEL ESTADO, UBICADO EN LA CALLE 
CASTELLOT, MANZANA K LOTE 20, AREA AH KIM PECH, SECCIÓN 
FUNDADORES (CALLE UBICADA ENTRE INEGI Y LA TOYOTA) EN 
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ESTA CIUDAD CAPITAL. 

B. A LA DIRECCIÓN GENERAL DEL SISTEMA MUNICIPAL DE AGUA 
POTABLE Y ALCANTARILLADO DEL MUNICIPIO DE CAMPECHE, 
UBICADO EM LA AV. HÉROE DE NACOZARI, NO. 98, COL. LAS 
LOMAS, C.P. 24060. -

C. AL VOCAL DEL REGISTRO FEDERAL ELECTORAL DE LA JUNTA 
LOCAL EJECUTIVA DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL, CON 
SEDE EN CAMPECHE, CAMP. CON DOMICILIO EN: C. 51 ÁREA AH, 
24014, CAMPECHE, CAMP.-

D. AL SECRETARIO DE SEGURIDAD PÚBLICA DEL ESTADO DE 
CAMPECHE, CON DOMICILIO EN LA AVENIDA LÓPEZ PORTILLO 
POR PROLONGACIÓN DE LA AVENIDA LÁZARO CÁRDENAS, C.P. 
24096 DE ESTA CIUDAD DE SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, 
CAMPECHE-

A efecto que dentro del término de tres días, posteriores a la recepción 
del presente oficio, de conformidad con el artículo 130 Fracción IV 
del Código de Procedimientos Civiles en el Estado en vigor, informen 
a esta autoridad si dentro de su padrón electoral y/o base de datos, 
cuentan con algún domicilio JOHAN STIVENSON BERRIO MEJÍA, 
con CURP BEMJ870205HNERJH09, nacido en Antioquia, Medellín, 
Colombia, siendo los únicos datos con los que cuenta esta autoridad 
y siendo la información solicitada, necesaria para que el mismo pueda 
ser debidamente notificada de la solicitud de divorcio promovida 
por su aun cónyuge, en respeto a su garantía de audiencia previsto 
en el artículo 14 de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos. -

Se les apercibe a las citadas Instituciones que de no dar formal 
cumplimiento a lo solicitado en los términos requeridos, se les impondrá 
una multa consistente en CINCUENTA VALORES DIARIOS DE LA 
UNIDAD DE MEDIDA Y ACTUALIZACIÓN (UMA) la cual asciende 
a la cantidad de $5,865.50 (Son: Cinco mil ochocientos sesenta y 
cinco pesos 50/100 M.N.) toda vez que cada Unidad de Medida y 
Actualización tiene un valor de $117.31 (Son: Ciento diecisiete pesos 
31/100 M.N.), lo anterior de conformidad con lo que dispone el artículo 
81 fracción I del Código de Procedimientos Civiles en el Estado. -

18. Se le requiere a los JUSTICIABLES, para que dentro del término 
de tres días de conformidad con el numeral 130 fracción IV del Código 
Procesal Civil en el Estado, se sirvan informar de manera anticipada 
si padecen de alguna deficiencia física, mental, intelectual o sensorial, 
a fin de que el JUZGADO este en aptitud de tomar las medidas 
administrativas correspondientes, con la finalidad de que el derecho de 
acceso a la justicia sea ejercido bajo estándares óptimos de eficacia, 
tomando en consideración las necesidades  particulares o concretas 
con las personas con discapacidad. De igual forma, ese le hace del 
conocimiento a los Justiciables en base al oficio número 3071/CJCAM/
SEJEC-P/22-2023, de la habilitación del espacio denominado, “ÁREA 
DE APOYO A PERSONAS CON DISCAPACIDAD” para la atención 
y en su caso, recepción de escritos que las personas usuarias con 
discapacidad que pretendan presentar ante los Juzgados de Primera 
Instancias del Primer Distrito Judicial del Estado. -

19. En cumplimiento con lo que establecen los artículos 16 párrafo 
primero y segundo de la Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos; 23, 113 fracción XI y 120 de la Ley General de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública; 44, 113, fracción VII 
y 123 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública 
del Estado de Campeche, se le hace saber a los intervinientes en los 
procesos que se tramitan en este Juzgado, que los datos personales 
que existan en los expedientes y documentación relativa al mismo, se 
encuentran protegidos por ser información confidencial y para permitir 
el acceso a esta información por diversas personas, se requiere que 
el procedimiento jurisdiccional haya causado ejecutoria, para no 
considerarse como información reservada, pero además obtener el 
consentimiento expreso de los titulares de estos datos, todo lo anterior 
sin perjuicio de lo que determine el “Comité de Transparencia”.

20. Hágase saber a las partes que queda a su disposición la página 
del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado htpp://tribunalvirtual.
poderjudicialcampeche.gob.mx para que, en el apartado de servicios, 
opción Tribunal Virtual; puedan revisar listas de estrados, cedulas de 
estrados, entre otros servicios que ofrece dicho Tribunal a través de 
la página señalada.-

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE. ASÍ LO PROVEYÓ Y FIRMA EL 
MAESTRO MANUEL DOLZ RAMOS, JUEZ DEL JUZGADO MIXTO 
CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO 
JUDICIAL DEL ESTADO, POR ANTE MI LICENCIADA ARIANA 
GUADALUPE TAMAYO CHAN, SECRETARIA DE ACUERDOS QUE 
CERTIFICA Y DA FE.” 

4. En virtud de lo señalado en líneas anteriores, de conformidad con el 
artículo 106 del Código de Procedimientos Civiles del Estado, gírese 
atento oficio al Director del periódico oficial del Estado, con domicilio 
ubicado en calle 10, con esquina Mariano Escobedo del Barrio de San 
Francisco, de esta Ciudad Capital, remitiéndole el disco Compacto, 
que contiene el archivo electrónico, de este acuerdo.-

5. Hágase entrega del oficio señalado en punto anterior por medio 
del actuario Diligenciador de la Central de actuarios del H. Tribunal 
Superior de Justicia del Estado. -

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE. ASÍ LO PROVEYÓ Y FIRMA EL 
MAESTRO MANUEL DOLZ RAMOS, JUEZ DEL JUZGADO MIXTO 
CIVIL-FAMILIAR DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO 
JUDICIAL DEL ESTADO, ANTE MI LA LICENCIADA ARIANA 
GUADALUPE TAMAYO CHAN, SECRETARIA DE ACUERDOS 
INTERINA QUE CERTIFICA Y DA FE.  

LO QUE NOTIFICO A USTED POR MEDIO DE EDICTOS QUE SERÁN 
PUBLICADOS POR TRES VECES EN EL ESPACIO DE QUINCE 
DÍAS, A TRAVÉS DEL PERIÓDICO OFICIAL EN EL ESTADO.-

LICDA. ANNA LUISA CAN BALLOTE

ACTUARIO INTERINA DEL JUZGADO  MIXTO CIVIL-FAMILIAR 

 DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL 
ESTADO. RÚBRICA.

Aviso para convocar a todas las personas que se 
consideren beneficiarios económicos de la Trabajadora 

Fallecida 

Vianey Rubi González Vargas

En el expediente número 197/25-2026/JL-I, relativo al 
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Juicio Especial Laboral, consistente en la Solicitud 
de Declaración de Beneficiarios, promovido por el 
ciudadano Roger Emmanuel Cahuich Pacheco, en 
contra de la Universidad Autónoma de Campeche; con 
fecha de hoy, se dictó un acuerdo en el que se ordenó la 
publicación del presente aviso, por lo que con fundamento 
en lo dispuesto en la fracción I del artículo 503, en relación 
con el numeral 896, ambos de la Ley Federal del Trabajo 
en vigor, se emite y fija el presente aviso, para que las 
personas que se consideren beneficiarios o dependían 
económicamente de la ciudadana Vianey Rubi González 
Vargas comparezcan a ejercitar sus derechos, ante 
el Juzgado Laboral del Poder Judicial del Estado, con 
residencia en San Francisco de Campeche, dentro del 
plazo legal de 30 días naturales, los cuales empezarán a 
contarse desde el momento de la fijación de la presente 
convocatoria.

El Secretario Instructor Interino del Juzgado Laboral del 
Poder Judicial del Estado, con sede en la ciudad Capital 
de San Francisco de Campeche, Campeche, hace 
constar, que este aviso se expidió el día 26 de marzo de 
2026, firmando el mismo, la Jueza del Juzgado ante el 
suscrito Secretario.

Se extiende la presente certificación a las 14:30 horas, 
del día 26 de marzo de 2026. Conste. Doy Fe.

Mtra. Claudia Yadira Martín Castillo,

Juez del Juzgado Laboral del Poder 

Judicial del Estado, sede Campeche.

Lic. Erik Fernando Ek Yáñez,

Secretario de Instrucción Interino del Juzgado Laboral

del Poder Judicial del Estado, sede Campeche. 
RÚBRICAS.

Aviso para convocar a todas las personas que se 
consideren beneficiarios económicos del Trabajador 

Fallecido 

Manuel Antonio Poot Castro

En el expediente número 200/25-2026/JL-I, relativo al 
Juicio Especial en Materia Laboral, promovido por 
la ciudadana Silvia Elizabeth García Mendoza, en 
contra de la Universidad Autónoma de Campeche; 
con fecha 06 de abril de 2025, se dictó un acuerdo en 
el que se ordenó la publicación del presente aviso, por 
lo que con fundamento en lo dispuesto en la fracción I 
del artículo 503, en relación con el numeral 896, ambos 
de la Ley Federal del Trabajo en vigor, se emite y fija el 
presente aviso, para que las personas que se consideren 
beneficiarios o dependían económicamente del 
ciudadano Manuel Antonio Poot Castro comparezcan a 
ejercitar sus derechos, ante el Juzgado Laboral del Poder 
Judicial del Estado, con residencia en San Francisco de 

Campeche, dentro del plazo legal de 30 días naturales, 
los cuales empezarán a contarse desde el momento de la 
fijación de la presente convocatoria.

El Secretario Instructor Interino del Juzgado Laboral del 
Poder Judicial del Estado, con sede en la ciudad Capital 
de San Francisco de Campeche, Campeche, hace 
constar, que este aviso se expidió el día 09 de abril de 
2026, firmando el mismo, la Jueza del Juzgado ante el 
suscrito Secretario.

Se extiende la presente certificación a las 12:00 horas, 
del día 09 de abril de 2026. Conste. Doy Fe.

Mtra. Claudia Yadira Martín Castillo,

Juez del Juzgado Laboral del Poder 

Judicial del Estado, sede Campeche.

Lic. Erik Fernando Ek Yáñez,

Secretario de Instrucción Interino del Juzgado Laboral

del Poder Judicial del Estado, sede Campeche. RÚBRICA.

EXPEDIENTE: 34/23-2024/JAC.-

CONVOCATORIA  DE HEREDEROS

Convóquese a los que se consideren con derecho a la 
herencia de JOSE JESUS ROMERO VEGA, quien fuera 
originario y vecino de esta Ciudad Capital, para que 
dentro del término de treinta días, comparezcan a este 
Juzgado a deducirlo a partir de la última publicación de 
este edicto. 

           San Francisco de Campeche, Campeche, a 08 de 
abril del año 2026.

A T  E N T A M E N T E

LICENCIADA ESPERANZA DE LA CARIDAD CORNEJO 
CAN, 

JUEZ AUXILIAR CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL 
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

LICDA. ALEJANDRA DE LOS ANGELES COYOC 
CASTILLO.

       SECRETARIA DE ACUERDOS. RÚBRICAS.

En términos del artículo 1119 del Código de Procedimientos 
Civiles del Estado en vigor, se ordena la publicación de 
tres edictos de diez en diez días, en el Periódico Oficial 
del Gobierno del Estado

EXPEDIENTE: 338/24-2025/JAC.-

CONVOCATORIA DE HEREDEROS

Convóquese a los que se consideren con derecho a la 
herencia de MANUEL JESUS PACHECO UC, quien 
fuera originario de Champoton, Campeche y vecino de 
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Seybaplaya, Campeche, para que dentro del término de 
treinta días, comparezcan a este Juzgado a deducirlo a 
partir de la última publicación de este edicto. 

San Francisco de Campeche, Campeche, a 17 de marzo 
del año 2026.

A T E N T A M E N T E

LICENCIADA ESPERANZA DE LA CARIDAD CORNEJO 
CAN, 

JUEZ AUXILIAR CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL 
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

LICDA. ALEJANDRA DE LOS ANGELES COYOC 
CASTILLO.

SECRETARIA DE ACUERDOS. RÚBRICAS.

En términos del artículo 1119 del Código de Procedimientos 
Civiles del Estado en vigor, se ordena la publicación de 
tres edictos de diez en diez días, en el Periódico Oficial 
del Gobierno del Estado

EXPEDIENTE: 20/25-2026/JAC.-

CONVOCATORIA  DE HEREDEROS

Convóquese a los que se consideren con derecho a la 
herencia de ANDRES CAAMAL ORTIZ, quien fuera 
originario de Calkini, Campeche y vecino de Seybaplaya, 
Campeche, para que dentro del término de treinta días, 
comparezcan a este Juzgado a deducirlo a partir de la 
última publicación de este edicto. 

           San Francisco de Campeche, Campeche, a 09 de 
abril del año 2026.

A T  E N T A M E N T E

LICENCIADA ESPERANZA DE LA CARIDAD CORNEJO 
CAN, 

JUEZ AUXILIAR CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL 
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

LICDA. ALEJANDRA DE LOS ANGELES COYOC 
CASTILLO.

       SECRETARIA DE ACUERDOS. RÚBRICA.

En términos del artículo 1119 del Código de Procedimientos 
Civiles del Estado en vigor, se ordena la publicación de 
tres edictos de diez en diez días, en el Periódico Oficial 
del Gobierno del Estado.

CONVOCATORIA 71/25-2026/1C-II.

EXPEDIENTE NUMERO 235/25-2026/1ºC-II

CONVÓQUESE A LOS QUE SE CONSIDEREN 
ACREEDORES DE LA SUCESIÓN TESTAMENTARIA 
DE QUIEN EN VIDA RESPONDIERA AL NOMBRE 

DE JUAN CARLOS LOPEZ GARCIA QUIEN FUERA 
VECINO DE ESTA CIUDAD DEL CARMEN, CAMPECHE, 
ME PERMITO HACERLES SABER QUE TIENEN EL 
TERMINO DE SESENTA DÍAS, PARA  OCURRIR ANTE 
ESTE H. JUZGADO PRIMERO DEL RAMO CIVIL DEL 
SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO, PARA 
HACER SUS RECLAMACIONES (ARTICULO 1181 
DEL CÓDIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL 
ESTADO).-

CD. DEL CARMEN, CAMPECHE A 21 DE ABRIL DE 2026

ALBACEA PROVISIONAL

C.EUSEBIO ALVARADO RODRIGUEZ.- RÚBRICA.

CONVOCATORIA DE HEREDEROS

EXPEDIENTE  108/24-2025/JMHKAN-C-IV.

Convóquese a los que se consideren con derecho a 
la herencia de: SOFIA MINELIA MIJANGOS SOSA 
Y/O MINELIA MIJANGOS SOSA Y/O MINELIA SOFIA 
MIJANGOS SOSA Y/O MINELIA SOFIA MIJANGOS 
SOSA DE RUIZ, quien fuera originaria de Calkiní, 
Campeche y vecina de Tenabo, Campeche; para que 
dentro del término de treinta días comparezcan ante este 
juzgado a deducirlo a partir de la última publicación de 
este Edicto.

Hecelchakán, Campeche, a 9 de Abril de 2026.

MAESTRO EN DERECHO ALEJANDRO VALDEMAR 
CUERVO PÉREZ.

JUEZ INTERINO MIXTO CIVIL FAMILIAR MERCANTIL Y 
DE ORALIDAD 

FAMILIAR DE PRIMERA INSTANCIA DEL CUARTO 
DISTRITO  JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE.

LICENCIADA IMELDA GUADALUPE SEGOVIA 
HERRERA.

SECRETARIA DE ACUERDOS. RÚBRICA.

PARA PUBLICARSE TRES EDICTOS DE DIEZ EN DIEZ 
EN EL PERIODICO OFICIAL.

CONVOCATORIA DE ACREEDORES

EXPEDIENTE NO. 108/24-2025/ JMHKAN-C-IV

A los que se consideren acreedores de la Sucesión 
Intestamentaria de: SOFIA MINELIA MIJANGOS SOSA 
Y/O MINELIA MIJANGOS SOSA Y/O MINELIA SOFIA 
MIJANGOS SOSA Y/O MINELIA SOFIA MIJANGOS 
SOSA DE RUIZ, quien fuera originaria de Calkiní, 
Campeche y vecina de Tenabo, me  permito hacerles 
saber que  tienen  un término de sesenta días para 
ocurrir ante el Juzgado Mixto Civil Familiar Mercantil y de 
Oralidad Mercantil del Cuarto Distrito Judicial del Estado  
con  sede en la Ciudad de Hecelchakán, Campeche, para 
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hacer sus   reclamaciones (artículo 1181 del   Código de 
Procedimientos Civiles del Estado de Campeche).

MINELIA MARGARITA RUIZ MIJANGOS

ALBACEA. RÚBRICA.

Hecelchakán, Campeche a 9 de Abril de 2026.

Para publicarse una sola vez en el Periódico Oficial

EXPEDIENTE: 42/25-2026/JAC.-

CONVOCATORIA  DE HEREDEROS

Convóquese a los que se consideren con derecho a la 
herencia de MANUEL ENRIQUE MINET MARRERO, 
quien fuera originario y vecino de esta Ciudad Capital, 
para que dentro del término de treinta días, comparezcan 
a este Juzgado a deducirlo a partir de la última publicación 
de este edicto. 

           San Francisco de Campeche, Campeche, a 15 de 
abril del año 2026.

A T  E N T A M E N T E

LICENCIADA ESPERANZA DE LA CARIDAD CORNEJO 
CAN,

JUEZ AUXILIAR CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL 
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.

LICDA. ALEJANDRA DE LOS ANGELES COYOC 
CASTILLO.

       SECRETARIA DE ACUERDOS. RÚBRICA.

En términos del artículo 1119 del Código de Procedimientos 
Civiles del Estado en vigor, se ordena la publicación de 
tres edictos de diez en diez días, en el Periódico Oficial 
del Gobierno del Estado

EXPEDIENTE: 42/25-2026/JAC.-

CONVOCATORIA  DE  ACREEDORES

Convóquese a los que se consideren acreedores de la 
sucesión de MANUEL ENRIQUE MINET MARRERO, 
quien fuera originario y vecino de esta Ciudad Capital; 
a quienes se les hace saber que tienen el término de 
sesenta días para ocurrir ante el Juzgado Auxiliar Civil 
de Primera Instancia del Primer Distrito Judicial Del 
Estado, para hacer sus reclamaciones. San Francisco de 
Campeche, Campeche, a 15 de abril del año 2026.

MANUEL ENRIQUE MINET ALATORRE.

ALBACEA PROVISIONAL. RÚBRICA.

En términos del artículo 1181 del Código de Procedimientos 
Civiles del Estado en vigor, se ordena la publicación de 
un solo edicto, en el Periódico Oficial del Gobierno del 
Estado

CONVOCATORIA DE HEREDEROS

EXPEDIENTE NO. 51/25-2026/JMCALK-C-IV

Convóquese a los que se consideren con derecho a la 
herencia de: JORGE ANTONIO CABRERA CAUICH 
y/o JORGE MANUEL CABRERA CAUICH y/o JORGE 
CABRERA CAUICH, quien fuera vecino de Calkiní, 
Campeche; para que dentro del término de treinta días 
comparezcan ante este juzgado a deducirlo a partir de la 
última publicación de este Edicto.

Calkiní, Campeche a 08 de abril de 2026

LICENCIADA PERLA ELINETH SANTIAGO MARTÍNEZ

Juez del Juzgado Mixto Civil-Familiar-Mercantil de 
Primera Instancia del Cuarto Distrito Judicial del Estado, 
sede Calkiní, Campeche                                              

LICENCIADO PEDRO GILBERTO MORALES OLIVERA

Secretario de Acuerdos. RÚBRICA.

CONVOCATORIA DE ACREEDORES

EXPEDIENTE NO. 51/25-2026/JMCALK-C-IV

A los que se consideren acreedores de la Sucesión 
Intestamentaria de: JORGE ANTONIO CABRERA 
CAUICH y/o JORGE MANUEL CABRERA CAUICH y/o 
JORGE CABRERA CAUICH; me permito hacerles saber 
que tienen un término de sesenta días para ocurrir ante 
el Juzgado Mixto Civil-Familiar-Mercantil de Primera 
Instancia del Cuarto Distrito Judicial del Estado, sede 
Calkiní, para hacer sus reclamaciones (artículo 1181 
del Código de Procedimientos Civiles del Estado de 
Campeche).

ROSARIO GUADALUPE CABRERA DZUL

ALBACEA. RÚBRICA. 

Calkiní, Campeche a 08 de abril de 2026

Para publicarse una sola vez en el Periódico Oficial

E D I C T O

Con fundamento en lo que dispone el artículo 33 treinta 
y tres fracción II de la Ley del Notariado del Estado de 
Campeche, se AVISA a todas las personas que tengan 
la calidad de acreedores de la autora de la sucesión, que 
se consideren con derecho a la HERENCIA de quien en 
vida respondiera al nombre de MANUELA DEL JESUS 
ZAVALA JIMÉNEZ, quien falleciera en la ciudad de 
Palizada, Campeche, el día (22) veintidós de diciembre 
del año dos mil veintidós, para que en el término de 30 
treinta días después de la última publicación comparezcan 
a deducirlos. 

La sucesión TESTAMENTARIA se DENUNCIO en la 
Notaría Pública número TRES del Segundo Distrito 
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Judicial del Estado, con residencia en ciudad del Carmen, 
Campeche, a mi cargo, ubicada en el predio número 5 
cinco 2 Altos de la calle 29-B veintinueve “B”, Colonia 
Centro de esta ciudad, mediante Acta número (1659) 
mil seiscientos cincuenta y nueve de fecha (9) nueve 
de marzo del año dos mil veintiséis, por denuncia de la 
ALBACEA señora JEANETTE ESMERALDA ROLDAN 
ÁVILA. 

Ciudad del Carmen, Cam; 17 de marzo de 2026

EL NOTARIO PÚBLICO NÚMERO TRES

LIC. JOSÉ MANUEL SOSA ZAVALA

RFC: SOZM441018RL9 CURP: 441018HCCSVN01

CED. PROF. No. 604699. RÚBRICA.

Para ser publicado cada diez días en el término de treinta 
días en el PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO

E  D  I  C  T  O

Con fundamento en lo dispuesto en los Artículos 32 y 33 
Fracciones I y II y demás relativos de la Ley del Notariado 
del Estado de Campeche en vigor, se convoca a todos 
los que se consideren con derecho a la herencia de 
quien en vida respondiera al nombre de MARIA DEL 
SOCORRO DEL URDE SAENZ NOBLE, quien falleciera 
el día 22 de enero de 2021, en Balancán, TabascoPara 
que en el término de 30 treinta días, comparezcan a 
deducirlo, igualmente se cita a todos los acreedores para 
que dentro de dicho término comparezcan presentando 
los documentos en que funden sus derechos.---El Juicio 
Sucesorio Intestamentario, se radicó en la Notaría Pública 
número 13, a mi cargo, de este Segundo Distrito Judicial 
del Estado, por medio de la Escritura Pública número 
30 de fecha 23 de enero de 2026 y fue designada como 
albacea provisional de dicha Sucesión Intestamentaria 
la señora MARIA ANGELICA GONZALEZ SAENZ, quien 
protestó desempeñar el cargo fiel y cumplidamente.

Cd. del Carmen, Campeche a 26 de enero de 2026.

EL NOTARIO PUBLICO NUMERO TRECE.

LIC. SERGIO AYALA FERNÁNDEZ DEL CAMPO.

AAFS-570407-RW4 CED. PROF. 6055801. RÚBRICA.

Para ser publicado 3 veces, de 10 en 10 días.

E  D  I  C  T  O

Con fundamento en lo dispuesto en los Artículos 33 
treinta y tres fracción II de la Ley del Notariado del Estado 
de Campeche se AVISO a todas las personas tengan 
la calidad de acreedor del autor de la sucesión con 
derecho a la HERENCIA de quien en vida respondiera 
al nombre de  SALOMON GUTIERREZ AGUILAR, quien 
FALLECIERA en esta Ciudad del Carmen, Campeche, el 
dia 11 (once) de Diciembre del 2023 (dos mil veintitrés) 

para que en el término de 30 treinta días, después de 
la ultima publicación comparezcan a deducirlosLa 
SUCESION INTESTAMENTARIA, se DENUNCIO en 
la Notaría Pública número TRECE del Segundo Distrito 
Judicial del Estado, con residencia en ciudad del Carmen, 
Campeche, mediante Acta Nùmero 87 de fecha 02 de 
Marzo del año 2026 ( dos mil veintiséis), por la Albacea 
ciudadana YANIN GUTIERREZ. --.

Cd. del Carmen, Campeche a 12 de Marzo del 2026.

ATENTAMENTE

EL NOTARIO PUBLICO NUMERO TRECE.

LIC. SERGIO AYALA FERNÁNDEZ DEL CAMPO.

AAFS-570407-RW4

CED. PROF. 6055801 RÚBRICA.

E D I C T O

SE CITA A TODAS LAS PERSONAS QUE TENGAN 
LA CALIDAD DE HEREDEROS Y ACREEDORES DEL 
AUTOR DE LA SUCESIÓN INTESTAMENTARIA DEL 
SEÑOR RUBEN LUGO HEREDIA, PARA QUE, DENTRO 
DEL TÉRMINO DE TREINTA DÍAS, CONTADOS A 
PARTIR DEL DÍA SIGUIENTE AL DE LA PUBLICACIÓN 
DEL EDICTO, COMPAREZCAN A DEDUCIR SUS 
DERECHOS PRESENTANDO LOS DOCUMENTOS 
EN QUE LOS FUNDEN, COMPARECIENDO EN LA 
NOTARÍA PÚBLICA No. 31, UBICADA EN EL PREDIO 
No. 31 DE LA CALLE 51, ENTRE CALLE DIEZ Y DOCE, 
COLONIA CENTRO, DE ESTA CIUDAD, PUBLICACIÓN 
QUE SE HARÁ DE DIEZ EN DIEZ DÍAS POR TRES 
VECES. -

San Francisco de Campeche, Campeche. 24 de Marzo 
del año 2026.

A T E N T A M E N T E

EL NOTARIO PÚBLICO

LIC. JUAN MANUEL CAÑETAS GAMBOA. RÚBRICA.

RFC- CAGJ-430706HJ1, CED. PROF. 533572

E D I C T O

SE CITA A TODAS LAS PERSONAS QUE TENGAN LA 
CALIDAD DE HEREDEROS Y ACREEDORES DE LOS 
AUTORES DE LA SUCESIÓN INTESTAMENTARIA 
DEL SEÑOR ROBERTO ADRIAN DE JESUS NOVELO 
TELLO CONOCIDO TAMBIEN COMO ROBERTO 
ADRIAN NOVELO TELLO, PARA QUE, DENTRO 
DEL TÉRMINO DE TREINTA DÍAS, CONTADOS A 
PARTIR DEL DÍA SIGUIENTE AL DE LA PUBLICACIÓN 
DEL EDICTO, COMPAREZCAN A DEDUCIR SUS 
DERECHOS PRESENTANDO LOS DOCUMENTOS 
EN QUE LOS FUNDEN, COMPARECIENDO EN LA 
NOTARÍA PÚBLICA No. 31, UBICADA EN EL PREDIO 
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No. 31 DE LA CALLE 51, ENTRE CALLE DIEZ Y DOCE, 
COLONIA CENTRO, DE ESTA CIUDAD, PUBLICACIÓN 
QUE SE HARÁ DE DIEZ EN DIEZ DÍAS POR TRES 
VECES. -

A T E N T A M E N T E

EL NOTARIO PÚBLICO

LIC. JUAN MANUEL CAÑETAS GAMBOA. RÚBRICA.

RFC- CAGJ-430706HJ1, CED. PROF. 533572

E D I C T O    N O T A R I A L

EN ESCRITURA PUBLICA NÚMERO 12, OTORGADA 
EN ESTA CIUDAD, CON FECHA VEINTITRES DEL MES 
DE ENERO DEL AÑO DOS  MIL VEINTISEIS, PASADA 
ANTE MI, EN EL PROTOCOLO DE LA NOTARIA 
PUBLICA NÚMERO UNO, DE LA QUE SOY TITULAR, 
UBICADA EN LA CALLE SESENTA Y UNO NÚMERO 
VEINTISIETE, ENTRE DOCE Y CATORCE, CENTRO 
HISTÓRICO DE ESTA CIUDAD, FUÉ DENUNCIADA 
LA SUCESIÓN TESTAMENTARIA A BIENES DE LA 
SEÑORA PAULA CHAN EK, PRESENTADA POR EL 
SEÑOR OBED GARCÍA CHAN, PARA CUMPLIR CON 
LO DISPUESTO POR EL ARTICULO TREINTA Y TRES 
FRACCION SEGUNDA DE LA LEY DEL NOTARIADO 
EN VIGOR, SE COMUNICA A SUS ACREEDORES Y 
A LOS QUE SE CONSIDEREN CON DERECHO A LA 
HERENCIA, PARA QUE COMPAREZCAN A DEDUCIR 
SUS DERECHOS, DENTRO DEL TERMINO DE 30 
DIAS DESPUES DE LA ULTIMA PUBLICACIÓN, LAS 
CUALES  SE HARAN  DE  DIEZ EN DIEZ POR TRES 
VECES A PARTIR DEL PRESENTE AVISO.

LICDA. ISABEL DEL C. RUIZ GUILLERMO.

RUGI-520704-NT2. RÚBRICA.

EDICTO NOTARIAL

HAGO SABER: Que en esta Notaria a mi cargo se radico 
la Sucesión  Intestamentaría  del ciudadano  FRANCISCO 
IXPATA MORALES, quien falleciera el día treinta de 
diciembre de dos mil veintitrés, denuncia que hace la 
ciudadana CONSUELO SARAI IXPATA AY, por lo que en 
cumplimiento a lo dispuesto en la fracción II del artículo 33 
de la Ley del Notariado para el Estado de Campeche, en 
vigor, se convoca a los que se consideren con derechos 
hereditarios, y a los acreedores del autor de la herencia, 
para que se presenten a la Notaria Publica, ubicada en 
Calle 16 Número 291, Colonia Centro de esta ciudad, a 
deducir sus derechos dentro del término de treinta días a 
partir de la última publicación de este edicto, misma que 
se efectuara por tres veces de diez en diez días cada una. 

San Francisco de Campeche, Camp. a 23 de marzo del 
2026     

LIC. MONICA PATRICIA RODRIGUEZ CASTILLO

Titular de la Notaria Pública No. 37. RÚBRICA. 

EDICTO NOTARIAL

En la Notaría Pública número Diez del Primer Distrito 
Judicial del Estado, fue denunciada la Sucesión 
Intestamentaria del señor que en vida respondiera al 
nombre de ARMANDO ISIDRO RODRIGUEZ AGUILAR, 
vecino de Campeche, Campeche, por su hijo ARMANDO 
ISIDRO RODRIGUEZ VAZQUEZ, en cumplimiento de los 
artículos 32 y 33 de la Ley del Notariado para el Estado 
de Campeche, se CONVOCA a todas las personas que 
se consideren con derecho a la herencia como herederos 
o acreedores para que dentro del término de 30 días, 
después de la última publicación, las cuales se harán 
de diez en diez días por tres veces, comparezcan a 
deducirlo, ante el suscrito Notario, citándose igualmente 
a todos los acreedores para que dentro de dicho término 
también comparezcan, presentado los documentos en 
que funden sus derechos, ante esta Notaría Pública, 
ubicada en la calle 10 No. 86, Plazuela de San Francisco 
de esta Ciudad.

San Francisco de Campeche, Cam., a 23 de marzo de 
2026.

Lic. Roger Francisco Medina Góngora. RÚBRICA.

E D I C T O    N O T A R I A L

EN ESCRITURA PUBLICA NÚMERO 33, OTORGADA 
EN ESTA CIUDAD, CON FECHA VEINTICINCO DEL 
MES DE FEBRERO DEL AÑO DOS   MIL VEINTISEIS, 
PASADA ANTE MI, EN EL PROTOCOLO DE LA NOTARIA 
PUBLICA NÚMERO UNO, DE LA QUE SOY TITULAR, 
UBICADA EN LA CALLE SESENTA Y UNO NÚMERO 
VEINTISIETE, ENTRE DOCE Y CATORCE, CENTRO 
HISTÓRICO DE ESTA CIUDAD, FUÉ DENUNCIADA 
LA SUCESIÓN INTESTAMENTARIA A BIENES DE LA 
SEÑORA JUANA EVANGELINA ACUÑA MARTINEZ, 
PRESENTADA POR SU SOBRINA LA SEÑORA JUANA 
EVANGELINA ACUÑA MARTINEZ, PARA CUMPLIR CON 
LO DISPUESTO POR EL ARTICULO TREINTA Y TRES 
FRACCION SEGUNDA DE LA LEY DEL NOTARIADO 
EN VIGOR, SE COMUNICA A SUS ACREEDORES Y 
A LOS QUE SE CONSIDEREN CON DERECHO A LA 
HERENCIA, PARA QUE COMPAREZCAN A DEDUCIR 
SUS DERECHOS, DENTRO DEL TERMINO DE 30 
DIAS DESPUES DE LA ULTIMA PUBLICACIÓN, LAS 
CUALES  SE HARAN  DE  DIEZ EN DIEZ POR TRES 
VECES A PARTIR DEL PRESENTE AVISO.

LICDA. ISABEL DEL C. RUIZ GUILLERMO.

RUGI-520704-NT2. RÚBRICA.

EDICTO NOTARIAL

En cumplimiento a lo dispuesto en la Fracción II del artículo treinta y 
tres de la Ley del Notariado para el Estado de Campeche en vigor, 
manifiesto: Que en la Notaría Pública número Doce de este Primer 
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Distrito Judicial del Estado, de la cual soy Titular, se inició a través 
de la Denuncia Intestamentaria de fecha 13 de febrero del 2026, 
solicitada por la ciudadana GEYNI JACQUELINE LAGUNA JIMENEZ 
del procedimiento de Sucesión Intestamentaria a bienes de la de cujus 
ALMA DELIA JIMENEZ HERNANDEZ, quien falleciera el día 15 de 
julio del 2020, por lo que se convoca a quienes se consideren con 
derechos hereditarios y a los acreedores del autor de la herencia, para 
que se presenten a la Notaría Pública número Doce ubicada en Av. 
José López Portillo número veintiocho colonia Lomas del Pedregal, 
C.P. 24035, de esta ciudad, a deducir sus derechos dentro del 
término de treinta días a partir de la última publicación de este Edicto, 
misma que se efectuará por tres veces, de diez en diez días hábiles, 
presentando los documentos en que funden sus derechos.

San Francisco de Campeche, Campeche a 19 del mes de marzo del 
año 2026.

LIC. ALBERTO LUCIANO FUENTES TZEC

FUTA810727FD4. RÚBRICA.

EDICTO NOTARIAL

En escritura pública otorgada ante Mí, de fecha 
DIECISIETE DE MARZO DE DOS MIL VEINTISEIS, 
se dió inicio a la Sucesión Intestamentaría a bienes de 
quien respondiera al nombre de  CARLOS ALFONSO 
SANTAMARIA Y PAREDES TAMBIEN CONOCIDO 
COMO CARLOS ALFONSO SANTAMARIA PAREDES 
Y/O CARLOS SANTAMARIA PAREDES, quien fuera 
vecino de esta Ciudad, por el señor JOSE JESUS 
SANTAMARIA LEON, por lo que en cumplimiento a lo 
dispuesto en la Fracción II del artículo 33 de la Ley del 
Notariado para el Estado en Campeche, en vigor, se 
convoca a los herederos y acreedores de la autora de 
la herencia, para que se presenten a la Notaría Pública 
número DIECISEIS de esta Ciudad Capital, a deducir sus 
derechos dentro del término de treinta días a partir de la 
última publicación de este Edicto, misma que se efectuará 
por tres veces de diez en diez días cada una, presentando 
los documentos en que funden sus derechos.

San Francisco de Campeche, Camp.; a 09 de abril de 
2026.

LIC. ABELARDO MALDONADO ROSADO. RÚBRICA.

R.F.C.: MARA730911DA0.

CED. PROF.: 2526636. NOTARIO PUBLICO NO. 16 Av. 
Adolfo Ruiz Cortines No. 3-A, Barrio de Guadalupe, 
San Francisco de Campeche, Cam.

981-81-6-70-90; 981-81-6-70-41; 981-81-6-29-19

EDICTO NOTARIAL

En cumplimiento a lo dispuesto en la Fracción II del artículo treinta y 
tres de la Ley del Notariado para el Estado de Campeche en vigor, 
manifiesto: Que en la Notaría Pública número Doce de este Primer 
Distrito Judicial del Estado, de la cual soy Titular, se inició a través de 
la Denuncia Intestamentaria de fecha 13 de febrero del 2026, solicitada 

por los ciudadanos HUMBERTO MENDOZA PANTI, CARLOS 
HUMBERTO MENDOZA CHEL, JORGE ANGEL MENDOZA CHEL, 
DIRALMY NICTE-HAA YAM MENDOZA, YESENIA MARIBEL 
MENDOZA CHEL, MALEYBI GUADALUPE MENDOZA CHEL, 
MARICELA DEL CAREN MENDOZA CHEL Y NORMA LUCELY 
MENDOZA CHEL del procedimiento de Sucesión Intestamentaria a 
bienes de la de cujus IRMA CHEL EUAN, quien falleciera el día 01 de 
noviembre del 2018, por lo que se convoca a quienes se consideren 
con derechos hereditarios y a los acreedores del autor de la herencia, 
para que se presenten a la Notaría Pública número Doce ubicada 
en Av. José López Portillo número veintiocho colonia Lomas del 
Pedregal, C.P. 24035, de esta ciudad, a deducir sus derechos dentro 
del término de treinta días a partir de la última publicación de este 
Edicto, misma que se efectuará por tres veces, de diez en diez días 
hábiles, presentando los documentos en que funden sus derechos.

San Francisco de Campeche, Campeche a 09 del mes de marzo del 
año 2026.

LIC. ALBERTO LUCIANO FUENTES TZEC

FUTA810727FD4. RÚBRICA.

EDICTO NOTARIAL

SE CONVOCA A HEREDEROS Y ACREEDORES O DEUDORES 
DEL SEÑOR LORENA BEATRIZ EUAN GONGORA, PARA QUE 
OCURRAN ANTE MÍ A DEDUCIR SUS DERECHOS. EL PRESENTE 
EDICTO SE PUBLICARÁ TRES VECES DE DIEZ EN DIEZ 
DÍAS, PRESENTANDO LOS DOCUMENTOS JUSTIFICATIVOS 
CORRESPONDIENTES ANTE LA NOTARÍA PÚBLICA NÚMERO 
TRES DEL TERCER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO A MI CARGO

ESCARCEGA, CAMP., A 20 DE MARZO DEL 2026.

LICENCIADO ADOLFO RAFAEL CAMARA. RÚBRICA.

TITULAR DE LA NOTARIA PUBLICA No. 3,

AV. HECTOR PEREZ MARTINEZ, NUMERO 52, ENTRE 23 Y 25

COLONIA CENTRO, ESCARCEGA, CAMPECHE

EDICTO NOTARIAL

SE CONVOCA A HEREDEROS Y ACREEDORES O DEUDORES 
DEL SEÑOR LORENZO DIAZ LOPEZ, PARA QUE OCURRAN 
ANTE MÍ A DEDUCIR SUS DERECHOS. EL PRESENTE EDICTO SE 
PUBLICARÁ TRES VECES DE DIEZ EN DIEZ DÍAS, PRESENTANDO 
LOS DOCUMENTOS JUSTIFICATIVOS CORRESPONDIENTES 
ANTE LA NOTARÍA PÚBLICA NÚMERO TRES DEL TERCER 
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO A MI CARGO

ESCARCEGA, CAMP., A 07 DE ABRIL DEL 2026.

LICENCIADO ADOLFO RAFAEL CÁMARA. RÚBRICA.

TITULAR DE LA NOTARIA PUBLICA No. 3,

AV. HECTOR PEREZ MARTINEZ, NUMERO 52, ENTRE 23 Y 25

COLONIA CENTRO, ESCARCEGA, CAMPECHE
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E D I C T O    N O T A R I A L

EN ESCRITURA PUBLICA NÚMERO 16, OTORGADA 
EN ESTA CIUDAD, CON FECHA VEINTISIETE DEL MES 
DE ENERO DEL AÑO DOS  MIL VEINTISEIS, PASADA 
ANTE MI, EN EL PROTOCOLO DE LA NOTARIA 
PUBLICA NÚMERO UNO, DE LA QUE SOY TITULAR, 
UBICADA EN LA CALLE SESENTA Y UNO NÚMERO 
VEINTISIETE, ENTRE DOCE Y CATORCE, CENTRO 
HISTÓRICO DE ESTA CIUDAD, FUÉ DENUNCIADA 
LA SUCESIÓN INTESTAMENTARIA A BIENES DEL 
SEÑOR MARCIANO CANUL AKE, PRESENTADA POR 
SU HIJA LA SEÑORA MINERVA MARIBEL CANUL 
MALDONADO, PARA CUMPLIR CON LO DISPUESTO 
POR EL ARTICULO TREINTA Y TRES FRACCION 
SEGUNDA DE LA LEY DEL NOTARIADO EN VIGOR, 
SE COMUNICA A SUS ACREEDORES Y A LOS QUE SE 
CONSIDEREN CON DERECHO A LA HERENCIA, PARA 
QUE COMPAREZCAN A DEDUCIR SUS DERECHOS, 
DENTRO DEL TERMINO DE 30 DIAS DESPUES DE 
LA ULTIMA PUBLICACIÓN, LAS CUALES  SE HARAN  
DE  DIEZ EN DIEZ POR TRES VECES A PARTIR DEL 
PRESENTE AVISO.

LICDA. ISABEL DEL C. RUIZ GUILLERMO.

RUGI-520704-NT2. RÚBRICA.

EDICTO NOTARIAL

SE CONVOCA A HEREDEROS Y ACREEDORES O DEUDORES DE 
LA SEÑORA MARIA ALVAREZ VAZQUEZ, PARA QUE OCURRAN 
ANTE MÍ A DEDUCIR SUS DERECHOS. EL PRESENTE EDICTO SE 
PUBLICARÁ TRES VECES DE DIEZ EN DIEZ DÍAS, PRESENTANDO 
LOS DOCUMENTOS JUSTIFICATIVOS CORRESPONDIENTES 
ANTE LA NOTARÍA PÚBLICA NÚMERO TRES DEL TERCER 
DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO A MI CARGO

ESCARCEGA, CAMP., A 07 DE ABRIL DEL 2026.

LICENCIADO ADOLFO RAFAEL CAMARA. RÚBRICA.

TITULAR DE LA NOTARIA PUBLICA No. 3,

AV. HECTOR PEREZ MARTINEZ, NUMERO 52, ENTRE 23 Y 25

COLONIA CENTRO, ESCARCEGA, CAMPECHE

EDICTO NOTARIAL

Por escritura pública número cinco mil doscientos 
(5200/2026), de fecha cinco de marzo de dos mil 
veintiséis, otorgada Ante Mí, se denunció la sucesión 
intestamentaria del ALBERTO MONTERO DULA, quien 
fuera vecino de esta Ciudad, por la ciudadana Genoveva 
Alcira Alvarez Vence, por lo que en cumplimiento en lo 
dispuesto en la fracción II del artículo treinta y tres de 
la Ley del Notariado para el Estado de Campeche, en 
vigor, se convoca a los que se consideren con derechos 
hereditarios, y a los acreedores del autor de la herencia, 
para que se presenten los que se consideren con 
derecho a la herencia a la Notaría Pública No. 24 ubicada 

en la calle Copal No. 11, Fraccionamiento Bosques de 
Campeche de esta Ciudad, a deducir sus derechos dentro 
del término de 30 días a partir de la última publicación de 
este edicto, misma que se efectuara por 3 veces de 10 en 
10 días cada una, presentando los documentos en que 
funden sus derechos.

San Francisco de Campeche, Camp; a cinco de marzo 
del 2026.

Lic. Carlos Felipe Ortega Pérez.

Notario Titular de la Notaría Pública Número 24 

Cédula Profesional 4823861. RÚBRICA.

AVISO NOTARIAL

Los ciudadanos ONAN ELIHU DÍAZ VÁZQUEZ e IGOR 
OTNIEL DÍAZ VÁZQUEZ, mediante instrumento número 
31,510 de fecha 26 de junio del año 2025, iniciaron la 
tramitación de la Sucesión Intestamentaria a bienes de 
la finada GLORIA VÁZQUEZ TECO, quien falleció en el 
municipio de Mérida, Estado de Yucatán, el dia 03 de 
noviembre del año 2024.

Lo que se hace del conocimiento en general, para ser 
publicado por tres veces consecutivas de diez en diez 
días.

A T E N T A M E N T E 
Xalapa de Enriquez, Ver., 28 de julio del año 2025

DANIEL REYES MORAN

TITULAR DE LA NOTARÍA NÚMERO SEIS

DÉCIMA PRIMERA DEMARCACIÓN NOTARIAL. 
RÚBRICA.
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